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P ignatus es humillimis, quas ad TE

deferre auſus ſum, precibus, gratioſe an-

nuere, utque leves haſce pagellas Nomini

TUO inſcriberem, Primitiaſque ſtudiorum



juridicorum publice TIBI conſecrarem, ve-

niam largitus es quam humaniſſime. Gra-

tus, letuſque opportuna hac occaſione in

TUAS, Illuſtriſſime Domine, excurrerem

laudes, eximiaſque virtutes, quæ TE, cha-

rum Regi, amandum Patriæe, Venerandum

omnibus efficiunt, quibuſque illuſtris TUæ

Domus gloriam, poſteris reddis immorta-

lem. Verum cum eas pro dignitate celebra-

re vires meœ exiguœ non permittant, ſuff-

ciat mihi ardentiſſimis divinum Numen pre-



cibus rogare, ut in TE, illuſtremque Do-

mum TUAM omnis generis benedictionem

largiſſima manu eſfundat interim perge

TUO potenti Patrocinio tueri ornare

ẽi Vm/Nlluotrisoiome Sd omine
l

eddiũtiſsimum devotiſſimum
clientem
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P ROG M IUM.

UM aptam Diſſertationi inaugurali materiam

circumſpicerem, nullam, quæ ob inſignem

in Jurisprudentia uſum mihi arrideret magis; præ-

ter illam de Dominio inveni: quotquot enim uti
hodie vocamus) proceſſus oriuntur, vix non omnes

læſionem Mei Tui reſpiciunt, quæ duo vocabula

A in
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in dominio ceu effectus in cauſà continentur. In

hàc autem materia ita verſabor, ut, quam brevi-

ter fieri poterit, originem, naturam, nec non di-

verſas Dominii ſpecies ante oculos ponam, di-
gniorem hujus objecti elaborationem Virorum de

Juriſprudentia meritorum calamo relinquens: Ty-

ronis interim conatui veniam non denegabit Lector

benevolus.

C A P UT I.
DE ORIGINE DOMINII.

5. I.
Status pri-n

F ES Omnes initio ab authore naturæa Deo ve-I lut in medio hominibus fuiſſe expoſitas, ita,
mavus fuit
ſtatus rerum
nulluss. ut ſpectati ſola natura, non magis ad hunc,

quam ad alium pertinerent, omnium tum antiquio-
rum, tum recentiorum unanimis fere eſt doctri-

na
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na. (a) Fortunata hæc tempora, ubi bene beateque
homines in uriverſali quadam bonorum commu-
nione vixiſſe feruntur, a Poẽtis inſigni Aureæ æta-
tis nomine celebrantur: neque deſunt argumen-
ta ex ipſa ratione petita, quæ pro primævo com-
munionis ſtatu militant: imprimis enim nec in ho-
mine, nec in ipſa rerum extra hominem poſita-
rum natura rationem quandam deprehendere licet
quare res aliqua huic potius, quam illi tributa
ſit. Accedit, quod initio res hujus univerſi,
cum adhuc inter paucos ſubſiſteret mortalium ge-

A 2 nus,
Jam gentiles uno fere ore tradideruut: initio unum cunctis fu-

iſſe patrimonium, omnia fuiſſe communia indiviſa omnibus. vid,

JusTINUS Lib. XLIII. Cap. I. SENECA Epiſt. 90.... JoH.
de DICASTILLO de Juſt. Jur. Lib. II. Traẽt. I. Diſput. I. dub.
Io. num. i32. ſeqq. GROTIUS à]e J. B. P. Lib. II. cap. II. æ.
PUFENDORF de J. N. G. Lib. IV. cap. 4.

VIRGILIUS Lib. I. Georg. Verſ. i26.
-Nulli ſubigebant arva coleni

Nec ſignare quidem aut partiri limite campum

Fas erat: in medium quærebant: ipſaque tellus
Omnia liberius nullo poſcente ferrebat.

(c) Cſ. quoad hoc erudita. diſſert Il. D. ERLEN ſpecim, I. 4.
pap. 1. Arg. 1756.
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nus, occupari omnes non potuerint, nec etiam
ut de iis occupandis multum laborarent homines,
neceſſe fuerit abundantibus vitæ ſubſidiis.

5. II.
Sed cum augeretur numerus hominum, res

aliquæ ſenſim exhaurirentur, pecus curam, tellus
culturam exigeret, homines bona terræ fibi tan-
quam propria arrogate cœ;perunt, ut quivis
labo. um ſuorum fructus ſolus perciperet, alios ab
illorum participatione excluſerunt: (d) tum de-
mum audita ſunt duo iſta vocabula Meum Tuum;
tum demum dicere li cuerat: meus ager, mea arbor,
meum pecus &c. ſucceſſu temporis, cum nempe

inventio uſus metalli permutationis locum oc-
cuparent, magis magisque hæc vocabula fure
extenſa.

5. lII.Circa modum, quo hæc dominiorum particu-

larium

(d) Cum primum genus mortalium in plures familias dividi cœpiſ
ſet, diſtincta rerum Dominia provenere. -PUFENDORF
de J. N. G. Lib. IV. Cap. 6. 5. æ.
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larium introductio facta ſit, mirum inter ſe diſcre-
pant Doctores: multi cum GRrROTIO (è) ſtatuunt ho-
mines a communione rerum creſcente humano ge-
nere paulatim receſſiſſe, facta diviſione dominia
ſingularia introduxiſſe. Alii cum PUFENDORFIO (F)
pacto ſive expreſſo ſive tacito opus fuiſſe conten-
dunt ad dominia particularia introducenda. Alii
præcipue hodierni naturalem dominii originem ex
ſola occupatione derivant, cum quibus nos ſen-
timus, utpote cui ſententiæ? ſana ratio
ipſæe leges ſuffragantur. Opinionem hanc præ
aliis contra GROTIVM PUFENDORFIUM egregie

probant Loxus, Trrius, STRUVIUS (I)
aliique.

A; s. IV.
(e) de J. B. P. Lib. II. Cap. II. 6. 2.

de J. N. G. Lib. IV. Cap. 4.
(2) uti ex mox dicendis patebit.

CE.L. L. 1. D. de A. vel. A. P.
du Gouvern. civ. Liv. II. Chap. 4. cujus ratiocinia in compen-

dio ſiſtit BARBEVRACIUS in notis ad PUFENDORF. N.  G,
Lib. IV. Cap. 4. 5- 1. n. 2. 5. 4. n. 4

(t) ad PUFENDOEFIUM de O. H. C. Oſ. a18.
Synt. Jur. Feud, Cap. I. th. I.

m
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5. IV.

Hanc autem rerum occupationem non modo
fieri licite potuiſſe, ſed ratione quadam, vel
ſaltem hypothetice neceſſarium fuiſſe, ſequentia
ratiocinia evincunt: certum eſt, divinum Numen,
dum genus humanum exiſtere in hoc terrarum
orbe voluit, pro infinita ſua ſapientia benigni-
tate veram hujus generis felicitatem atque perfe-
ctionem pro ſcopo habuiſſe: poſito igitur hoc fine
non potuit non velle media ad illum conſequen-
dum neceſſaria: jam vero innumeræ res in hac
univerſo conſpiciuntur, quibus homines ad felici-
tatem iſtam obtinendam indigent; ſequitur igitur
ex ſola ſana ratione, benigniſſimum Numen ho-
minibus quoque facultatem moralem, ſive jus de-
diſſe, res iſtas, quatenus ipſorum felicitati inſer-
vire poſſunt, occupandi, eaſque in uſus ſuos con-
vertendi. (m Cum vero unicuique hominum, quà

tali,

Hanc veriatem naturalem magis adhuc firmat jus divinum
poſicivum, Geneſ. I. 28. item Geneſ. IX, a.
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tali, eadem natura ſit indita, idem propoſitus finis,
ſimul illud patet, Deum ſingulis hominibus qua
hominibus, idem ac æquale jus in res creatas tri-
buiſſe quatenus ad promovendam ipſorum felicita-
tem faciunt.

5. V.

Ex dictis hactenus prono alveo fluit; homines,
ut neceſſitatibus ſuis commodiſque æqua ratione
proſpicerent, potuiſſe ex rebus ĩſtis in medio poſi-
tis quaſdam, jure ſibi a creatore conceſſo, ci-
tra aliorum injuriam occupare; hoc enim ipſo ex
voluntate Dei illarum Dominium ſibi acquiſiverunt:
verum proinde aſſerrum noſtrum erit: introductio-
nem Dominiorum ſingularium licite fieri potuiſſe:
quod autem hæc ipſa introductio (uti pariter affir-
mavimus) ratione quadam neceſſaria fuerit, ex inde
cuilibet ſatis patebit, quod conditio humani gene-
ris, ratio pacis, felicitatis, bonique ordinis con-
ſervandi neceſſario Dominia particularia exigere
videantur: ſpectata enim hominum indole, quæ

ſui

Neceſſitas-
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ſui amans, cupiditati atque ambitioni ſubjecta eſt,
nullum aliud evitandarum rixarum, introducendi-
que ordinis fuerat remedium, quam rerum divi-

ſiones (n) ipſis ſacris LL. approbatæ. (o) Non ob-
ſcure ex his colligitur Dominii in ipſo jure natu-
rali fundamentum, cum ex hujus principio ſpecu-
lativo omne illud jure naturæ licitum fit, adeo-
que in eo fundamentum habeat, quidquid aliquid
confert ad rectam generis humani conſtitutionem
atque felicitatem. Sufficiant hæc de origine Do-
minii: 7) ſupereſt adhuc ut videamus, quid ſit
Dominium: de hoc agit

CAPUT

(n) Cf. quoad hoc ANDR. RIVETUS apud STRUV. Synt. Jur.
Feud. Cap. I. pag. 4.

Exod. XX. verſ- i3.
Plura qui deſiderat, vid, Elementa Jur. Civ. ſecundum ordi-

nem Inſt. imper. expoſita authore Cll. D. KuGLER, J. U. D.
Pr. P. O. in ſpecie vid. Lib. II. Penſ. III. ubi plures hanc in
rem, ſolidas, more ſuo, rationes affert Vir Doctiſſimus.

æ5 5
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C A P UT II
DE DEFINITIONE DOMINII.

s. I.

SJl—————parum refert veram ejus ac genuinam naturam
probe intelligi, atque oſtendi, qua ratione illud
a reliquis juris ſpeciebus diſtinctum ſit; quod ipſum,
niſi illud recte definiverimus, vix ſperare licet.
In formanda autem Dominii Definitione non inhæ-

rebimus iis, quæ circa etymon hujus vocis ad-
duci poſſent, cum in hoc nobis otium jam fece-
rint, qui ex profeſſo, uti ajunt, de hac re tracta-
runt: (a) miſſis igitur hiſce in naturam Dominii in-

quiramus.

S- II.Hic autem notandum præprimis eſt, quod Deſnitiones
hac in re fruſtra ſane ad leges Romanas recurra-

B tur
(a) Ct. inter alios GUIL. FOERSTERUS in Libr. ſingul, de Domime

Cap. I

LL. Roman,
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tur utpote quæ nullam, ſaltem accuratam Dominii
Definitionem nobis ſiſtunt: equidem innumeris fere
in locis Dominii paſſim mentio fit, integrique imo

Illarumtituli occurrunt, in quibus modi acquirendi Domi-
inſufficientia

nium ampliſſime enarrantur; nullibi vero iuris rea-

lis, aut, quæ præcipua ejus eſt ſpecies, Dominii
adæquata quædam ſiſtitur definitio (ò).

5 III.
Definitiones Hinc Doctores ad defectum hunc, neſcio ſup-

ICtorum an-riquiorum. plendum vel augendum potius, proprio marte Do-

minii definitiones fabricarunt, quæ uti numero
fere infinitæ, ita re longe diverſiſimæ reperiun-
tur (e). Ita, ut ne ulla quidem regulis bonæ
deſinitionis ſecundum præcepta logices ſatisfacere

videa-
L. 13. pr. D. de 4. R. D. Dominium quidem explicatur per

proprietatem JUSTINIANUS 4. Inſt. de Uſufr. illud de-
finit per plenam in re poteſiatem, verum neque ex his neque ex

aliis, ad quas Doctores provocare ſolent, legibus Dominii natura
intelligi poteſt, cum nil niſi quidam illius effectus vage nimis
iudeterminate indicentur.

Cf. ſup. Laud. FOERSTERUS qui integrum tractatum de Do-
minio conſcripſit: cap. 4. plutimas affert Doctorum Definitiones.
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videatur, dum aliæ latiores aliæ ſtrictiores ſuo de-
finito ſint: licet hinc inde una occurrat ab
utroque hoc vitio immunis, in eo ſaltem peccat,
quod non exprimat differentiam ultimam, ſeu no-
tam illam characteriſticam, per quam dominium
ab omnibus aliis ſpeciebus juris in re differt.

5 IV.
Major tamen numerus, ſaltem recentiorum in

illam Dominii Definitionem inclinat, qua dicitur,
jus de re corporali perfecte diſponendi eamque vin-

dicandi, niſi vel lex vel conventio vel teſtlamentum
obſiſtat; ipſe HEINECCIUS Elem. Jur. civ. S. 335.
illam adoptavit, licet plurimis nævis laborare vi-
deatur, inter quos palpabilem ſane nominamus
limitationem vel clauſulam illam: niſi vel lex,
vel conventio vel teſtamentum obſiſtat. Expreſſis ver-
bis hic a regula, ſi qua adeſſet, jam fit exce-
ptio: quem vero logicum latet, quam maxime vi-
tioſum eſſe, ibi ſtatuere velle exceptiones, ubi
ſermo adhuc eſt de regula quadam univerſali,
quam exceptiones neutiquam ingredi poſſunt, eo

B
præ-

Illarum
defectus.

Recentiorum

definitio.

Illius nævi.
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præcipue in caſu ubi definitio ab eo tantum de-
ſumitur, quod plerumque fit? Hæc autem metho-

dus ſiqua in ſcientia, in juriſprudentia certe quam
maxime viget: cum igitur in ejuſmodi definitione
non omne id exprimi poſſit, quod fit ſemper, ſed
tantum id quod fit plerumque, ſequitur talem regu-
lam ſuas pati exceptiones, quæ non raro tam, co-
pioſæ ſunt, ut, ſi mox deberent in ipſa definitio-
ne ſeu regula generali exprimi, integer non raro
tractatus regularum exceptionum uno eodemque
filo loco definitionis naſceretur.

5. V.
Noſira -Hinc Dominium clarius ita definiri poſſe vi-

minii definitio.

Quæ legi-
timatur ex
puincipiis;

detur, quod ſit Jus de re corporali diſponendi eam-
que conſumendi vocatur quoque proprietas, la pro
pridtèe, germ. das Gigenthim.

5- VI.
Ne vero gratis hanc Dominii Definitionem ad-

mittere videamur, applicemus illi regulas in qua-
cunque

Ju
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cunque definitione obſervandas; ac primo quidem
ex præceptis Logices conſtat omnem deſinitionem,
ut legitima ſit, conſtare debere (ut cum Philoſophis
loquar) genere proximo differentia ultima; genus
autem proximum dicitur illud ſub quo ſpecies defi-
nienda immediate continetur, ita, ut nullum detur

intermedium. Diſſerentia ultima Philoſophis dici-
tur illa individui cujuſdam nota, vi cujus præciſe
ab omnibus aliis ſpeciebus ſub eodem genere conten-
tis diſtingui poteſt: jam vero utroque hoc requiſito
noſtra gaudet definitio: diximus enim in primis,
Dominium eſſe jus quoddam ſic quidem gene-
rice tantum loquendo genus illius proximum aditru-

xiſſe putamus, tale ſcilicet, ſub quo immediate
ſpecies definienda continetur: prima enim, quam
poſito hoc genere inſtituere puſſumus, quæſtio,
illa eſt, ut interrogemus: qualæ jus? ipſa vero re-
ſponſio ad hanc interrogationem jam erit ſpecies.
Examinemus paucis num ſecundo quoquel requiſito
differentia ſcilicet ultima, gaudeat definitio noſtra.
Verum hoc erit, ſi certum ſit, quod nota illa per
quam Dominium ab omnibus aliis ſpeciebus juris

B in

19, Logices.

-H—- I
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in re diſtinguimus, nulli alteri, ac proinde ſoli Do-
minio conveniat: jam vero diſſerentia illa ultima

Ll

(puta illam, qua Dominium diximus Jus rem cor-

n poralem conſumedi) (d) ſoli Dominio competit,
omnes alios Dominii effectus in ſe includit: ergo
relate ad ſecundum requiſitum definitio noſtra quo-

l que valebit. (e).
5. VII.

Uti ex hactenus dictis patet, definitio noſtra
ab effectu quem Domino iribuit deſumta eſt, occa-

ſione

mi

nl

i

ex hoc ſequitur, ſubſtantiam rei in ſolius Dominĩi diſpoſitione
eſſe ac proinde illum ſolum jus habere illam conſumendi.

l
F

(æ) Non movent nos ohjectiones hic fieri ſolitæ, ſcilicet quod

il

etiam dentur caſus, ubi aliquis, qui Dominus rei non eſt, ni-
hilominus Dominii effectus poſſt

Ii

mi
l (à) Hanc facultatem per ipfas leges Dominio competere apparet

ex pr. Inſt. de Uſufr. L. I. D. eod. ubi ſic definitur uſusfructus.
eſt jus utendi fruendi rebus alienis ſalva earum ſubſtantia: clare

1 exercere v. v. ſic e. g. di-citur creditorem habere jus diſtrahendi pignus, licet ejus Domi-
nus non ſit; ſed adl hanc, uti ad alias hujus generis ob-
jectiones reſpondemus: creditorem hoc non facere quaſi hoc jus
hauberet ex natura rei, ſed nomine mandatario ſcilicet debitoris,

ſicuti quoque Procurator, Tutor, Curator idem jus non jure
proprio ſed vi legis aut paũi exercent.
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ſione cujus a nonnullis forſitan ohjici poſſet, illam
propterea omnibus numeris non eſſe abſolutam, cum
potiores ſemper habeantur definitiones (uti Philo-
ſophi dicunt) a priori, id eſt, ex rationẽ, eſſentia
vel cauſa rei deſumptæ. Concedimus hoc in phi-
Ioſophia optime procedere, ſed longe aliter rem
ſe habere in ſcientia juris: JCti enim qui de jure
maxime quærunt, ad ejus potiſſimum effectum,
quem in vita civili producit, animum intendunt.
Imo obſcuriores plurimæ redderentur definitiones
Juris, ſi illum Logices rigorem obſervare debere-
mus, (f) vi cujus e. g. in deſinitione Dominii omnes

T

cauſ|a proximæ illius enumerari deberent.
a antum de Deſinitione Dominii.

Quod pariter ſenſit HUBER Praelect. Inſt. h. t. n. 13. ubi dicit:
rerum moralium vis conditio maxime in effectibus conſiſtit: ſal-
tem inde cognoſcitur, nuſquam melius quam in illis conſpicitur;
ideoque inde definitiones juris optime componuntur; quA vero a.
priori petita ſunt, amant eſſe obſcuriores,

(2) Ad reliquas quæſtiones, quæ adhuc moveri poſſent, præ-
cipue ad illam quod etiam res incorporalis conſumi poſſit, ſi-
quidem in LL. occurrant hæ voces: Actio conſumta, obligatio
conſumta, paucis ſic reſpondemus, hoc in ſenſu improprio
ita dici; cum illn tantum res proprie conſumi poſſt
conſtat partibus corporalibus ſev phyſicis. quæ

20. Juriſpru-
dentiæ.
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C A4 P UT III

DE DIVISIONE DOMINII.
5. I.

Dirifto Pergimus ad ultimum objecti præſixi membrum
Iominu1 Jur, Rom, ad diverſas ſcilicoet Dominii ſpecies, ubi in

primis nobis ſufficiat paucis tantum tetigiſſe illa,
quæ Jure Romano circa diviſionem Dominii obti-
nebant: cum enim omnia hæc legibus novioribus
ſublata ſint, ĩis longius inhærere duximus ſuper-
fluum: dividebatur Jur. Rom. Dominium in Qui-
ritarium Bonitarium: illud a ſolis civibus Roma-
nis, modis tantum civilibus, hoc etiam ab aliis,
modis quibuſcunque naturalibus acquiri poterat. (a)

Porro Dominium Quiritarium tantum in rebus man-
cipi, Bonitarium etiam in rebus nec mancipi lo-
cum habebat. Sed JUSTINIANUS Jure novo tum

diviſio-

(a) Pluribus de his agit HEINECCIUS in antiq. Jur. rom. ad Tit. I

Lib. II. Inſt. pag. 45.
(b) Quænam res mancipi nec mancipi apud Romanos fuerint;

pariter exponit HEINECC, L. C. pag. 439-
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diviſionem Dominii in QUIRITARIUM BONITA:
RIUM, (C) tum rerum in res mancipi nec man-

cipi (d) ſuſtulit.

5. II.
Tranſeamus ad aliam Dominii divifionem jure

hodierno cogmu. mam Gloſſatores medii ævi in-
veniſe videntur. (e) Cum enim Dominium ita
poſſit eſſe comparatum, ut aliquis non mędo com-
moda ex re quadam percipere, ſed etiam de illa
quocunque modo diſponere poſſit; cumque è con-
trario dentur caſus, ubi quis non omnes, ſed ali-
quos tantum Dominii effectus poſſit exercere, Do-
ctores exinde Dominium in plenum minus ple,
num deſcripſerunt: plenum nominarunt illud quod
Domino tribuit facultatem de re diſponendi omnem
utilitatem ex illa percipiendi eamque amiſſam vin-
dicandi minus plenum, in quo dictæ facultates di-
viſæ ſunt, ac proinde. uni ſoli non competunt.

C s. II
 muumuumuuu(e) Cod, de Nud. Jur. Quirt. toll.

L. un. Cod. de Uſucap. Transform.
æ) Nec enim in natura Dominii, neę in legibus fundata reperitur.

20. Jur. ho
diern.
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Cum igitur, uti diximus, in Dominio minus
pleno facultates Dominii diviſæ ſint, oritur exinde
ſubdiviſio Dominii minus pleni: poſſunt enim dictæ
facultates ita eſſe diviſæ, ut unus habeat jus de
ſubſtantia rei diſponendi, alter vero ill. urendi
fruendi eamque vindieandi, oritur exinde in caſu
priori Domininm atreũ'um in poſteriore utile (F)
Atque hæc ſunt, quæ pro virium tenuitate de ori-
gine, definitione diviſione Dominii dicere licue-
rat: plura utique pertractandi locus hinc inde fuiſ
ſet. Sed ob temporis anguſtias illos, qui eæ
profeſſo de hac re tractarunt, conſulendos relin-
quimus. (h)

Dominii minus pleni ſpecies ſunt Feudum Emphyteuſis &c. ubi
Dominus direttus Dominus Emphyteuſeos habent Dominium ãi
rectum, Vaſallus autem Dominium utile.

(8) Sic quoque in uſu eſt Dominii diviſio in verum vel fsittum illud
realiter adeſt, hoc a Prætoribus fingitur adeſſe v. g. in poſſeſſore

bonæ fidei &e.

h) Inter alios Cſ, FOERSTERUS ſupr. cit. integr. Tract. de Dominio-

ò

uit S-I———
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THESES MISCELLZ.

I.

Precarium non finitur morte concedentis.

II.

Teſtamentum iter facientis non eſt privi-
legiatum.

III.
Neque illud fœminæ parturientis.

IV.
Surdi muti non ſemper prohibentur æ

teſtamenti factione activa.

V.
Fœmina in codicillo teſtis eſfe nequit.

VI.
Filius familias hæres fiduciarius a patre

inſtitutus, reſtituendo hæreditatem non tenetur
fructus in quariam Travell. compuiare.

C 2 VII.
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VII

Legitima non à natura, ſed ex legis di-
sſpoſitione debetur.

VIII.
Honorabili tamen inſtitutionis titulo.

IX.
Fidejuſſio eſt negotium acceſſorium.

v

Eeneficium legis IIdæe Cod. de reſcind.
empt. vend. etiam ad. emptorem extenden-
dum eſi.

xI.Erronea eſt illorum opinio, què putani,
quod ſub amiſſione Arrhæ liceat ab em-
prione venditione recedere. H

XII.
Mandatarius poteſt expenſas utiles ne-

ceſſarias in negotium Yactas a mandante exigere4

XIiI.
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XIII.Negotiorum geſtor regulariter de culpa levi

tenetur.
XIV.Fœmina dotem promiitens, ex hac pro-

miſſione conventa non poteſt opponere exce-

piionem SCii Vellej.

XV.
Gaudet tamen illo, licet ſe debitricem prin-

cipalem conſtituerit

Minores luſi reſtisuuntur

XViIi.Quod beneficium etiam tranſit, ad illorum
i haredes majorenie. il

XVIII.Uſuræ (modicæ) in æquitate naturali fun-

datæ ſunt. a-zrr
3.

Feudum acquiritur ꝗloque per præſcriptionem.
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xX.

Faœminæ regulariier in feudo Franco non
ſuccedunt.

XXI.Legitimati per ſubſequens matrimonium ho-

die in feudis ſuccedunt.

XXII.
Dominus abſque conſenſu vaſalli poſſiden-

tis exſpectativam concedere poteſt.

XXIII.Jus patronatus vendi nequit.

xxIv.Laici decimas contra Eccleſiam preſcribere

poſſunt.
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