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5. I.
Votquot vnquam hoc vniuerſum aluit Philpſo-

v) phos, rationis lumen viresque in ſacram quaſi
conſtituerunt aram, eamque ceu reginam ac di-
rectricem humanarum introduxerunt actio-i

t num, cui ceteras animæ facultates corporisque

dominæ expectantium, ſubiiciunt; Seneca Epiſt. LXXVI. ſcribit
Ratio perfecta proprium hominis bonum: cetera ipſi cum animalibus ſatis-
que communia ſunt, hac ratio antecedit animalia Deosque ſequitur, eſtquè
vnum hominis honum, Idem illud multis docet Ariſtoteles v. c. I.

Polit, c. 3. tradit. v5 ſeu mentem appetitui vt regem ſeu magiſiratum im-
perare, adeoq; facem ipſi præbere. Notum inſuper eius eſt tritum:

Ratio deprecatur ad optima. Hinc Ethici communiter dictamen virtu-
tum earumque determinationem ponunt rationem Hæc ſelen-
dida verba nil erroris haberent, ſatisque eſſent bona, ſi modo res
ipſa adhuc ſtaret ſalva, priſtinoque manſiſſet ſtatu ratio: tum quo-
que his aliisque diuinis Philoſophorum elogiis teſſeram adiicere

poſſemus vellemis. Verum vt oſim Aeneas Trolanorum
deletum aGræcis dominium vel deſcripſit vel deplorauit; Aen.l.n.

 Fuimus Troes, fuit llium ingens,
Gloria Teucrorum.

fic quoque uiuntæãs exclamandum hoc loco erit:
Adfuit ingens lux menti, vis, gloria quondam
Aſt iam tœca iacet, captum eſt robur rationis

Nam morbus quidam, proh dolor inuaſit rationem, extinxit lu.
men, ſuſtulitque omnem eĩus è ięyeiæ bonam ac perſectam, te:
xit miſeria, eamque languidam incertis, ſi quos habet, pedibus
incedentem reliquit. Conſiderantes itaque rem& veritatis tru-
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BEEStina expendentes nihil iniuſtitiæ? commiſſuri nobis videmur,
quando aureis Philoſophorum encomiis atro carbone inſcriba-
mus: ò4v ięi. Titulus absque re. Hancq; profiteor Theſin: Quod
quidem Ratio maximum ſit a Creatore bonum INTERIM TAMEN

IN MORALIBVS AMPLIVS NON DETVR NEC SANA,
NEC RECTA, NEC PERFECTA, quatenus ſcilicet ea verſa-
tur vel potius verſari debebat, in vera hominis felicitate procu-
randa, quin imo eatenus in nullo Philoſophorum eam unquam
fuiſſe ſanam perfectam. Abſit tamen omnino hoc temeritatis
anobis, vt idem in Philoſophis ex animæ morbis per gratiam IEſu
ſanatis, ſanctique Spiritus lumine colluſtratis negare audeamus.
Hoc enim effatum pari abſurditate aſperſum eſet, qua afectum
eſt eorum, qui ſtatum præſentem inſpicientes putant, homingm
nunquam recta præditum fuiſſe ratione.

5. ll. Qua de re ne triumphum ante pugnam canere videa-
mur: rationes aſferendæ erunt. Equidem, ſi abundæ Theologo-
rum meſſi falcem immittere fas eſſet; ex teſtimoniis omni exceptio-
ne maioribus veritas conſtaret. Quippe S. Scriptura, tum, quod
attinet ad actionum principia, agendique vires, rationem. qua corru-
ptam, penitus ab hoc foro excludendam, hoſtemque vel corruptri-
cem ad minimum moralis actionis vere bonæ reputandam, abex-
emplo Apoſtolorum docet: adeo, vt armis ſpiritualibus arcenda,
Iubiuganda, ac virtute fidei ducenda ſit captiva æ Cor. X, 4. 5-
Avrma noſtra diuinitus valida ſunt ad euerſionem munitionum, ratiocina-
tiones deſtruentes omnemque ſublimitatem, ſe contra cognitionem Dei ex-
tollentes, in captiuitatem redigentes omnem cogitationem; Gònuaæ effe-
ctus mentis velraticinatio conf, 2 Cor. Ii, iI. ubib. Beza commen-
tatur: eſt aſtuta cogitatio ratiocinatio ſophiſtica) ad obedientiam
Chriſti. Ergo naturales vires totius hominis nunc carnalis, ex-
cultiſſimæ licet, nil boni vere dicti operantur, quin potius cauſam
impellentem habent ſatanam, huius mundi principem, qui actio-
nes irregenitorum, non excluſis Philoſophorum, informat Eph. ll,
2. id quod rationi mædobor. Tum etiam ab effectu perſpicue id col-
ligere licet, dum Spiritus S. opera rationis cum operibus carnis ac
appetitũs ſenſitiui in vnum idemque refert prædicamentum. Quæ
licet apud Philoſophos diſtincta ſint, hæcque a ieævex 3: Viro Phi-
loſopho indigna doceantur; illa vero maxime commendentur: ta-
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v1: (8men formam internam habent eandem ſcil. àrouſαr defectum
indolis ſpiritualis Eph. ll, 3. Ambulauimus in cupiditatibus (tam ira-
ſcibile quam concupiſcibile ſeu facultates animæ ſuperiores in-
feriores ad cupiditates ſunt prolapſæ, id, quod ſequens enincit ap-
poſitio) facientes quæ carni cogitationibus Qiavoiò a mons de nòtre
esprit) libebant. Vides itaque Puriſimum ac luſtiſimum DEVN,
interiora examinantem, non aliam ſententiam de hominum ope-
ribus quanquam ſint ;xσQTæræ niſi han, dicere poſſe. Rem
itaque puto eſfe indicatam. Ne autem quis effugia quærat, obex
ponitur quando additur &vęe: natura (par la nature) tum eramus fi-
lii iræ, NOS (qui Iudæi ſumus, ac prærogatiuam quandam præ-
tendimus certo reſpectu Rom,. lll, I: ſeq. habemus) RELIQVI,
i. e. omnes extra eccleſiam natæ gentes. Qantum! quantum!
eheuratio, perniciem mortem loco vitæ felicitatis eligens; a
ſummo non aberrat bono Sed prohibiti a Theologorum campis
ad noſtros revertimur cancellos pro viribus, quæ incepimus,

explicamus. lEtS Ill. Rationis quidem fumptio apud omnes non ſem-
per eſt eadem. Alii eam pro facultate habent intelligendi, ideas
connectendi, disiungendi, inter ſe comparandi ſic diſcurſum
formandi. Alii vero in rationis circulum inſcribunt etiam vo-
luntatem, ita vt non tantum ſeparatim facultatem intelligendi iu-
dicandi, verum etiam volendi exequendi ipſis ſignificet, adeo-
que pro tota mente habeant; inde quoque factum, vt homo nun-
cupetur rationalis ex vtraque facultate. Item Senec. epl. LXVI.
Ratio nihil aliud eſt, quam in corpus humanum pars diuini Spiritus. Por-
ro cum Ariſtot. lib. lll. de animac. 9. text. 49. alioui eam diuidunt
in theoreticam practicam Theoreticus intellectus vel ratio eſt,
oui res eo ſolum fine cognoſcit ac iudicat, quo veritatem perſpe-
ctam habeat ac ſciat. Practicus vero, qui ideo aliquid cognoſcit,
non vt ſciat tantum, ſed, ut, quod ſcit agendum eſſe, id agatur,
ita hæc diuiſio reſpectu finis enata eſt. Verum qui ab obiecto
diuiſionem inſtituunt, non modocentenas fingere, ſed etiam im-
propriiſime loqui ac docere debebunt; dum inquiunt, intele-
ctum theoreticum eſſe, qui circa theoriam verſatur: practicum
vero, qui practica contemplatur. Tali ratione plumbeam is
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EEBEIE
habebit rationem, quĩ plumbum ſiſtit obięctum rationis; bubu-
lam vero qui bouem; ſed cum cultrũm non poſſum nominare li-
gneum vel aureum, quando ſcindo vel lignum vel aurum, quia
hæc prædicata qualitatem inhærentem requirunt in ſubiecto, ita
nec intellectum, quando res practicas meditatur, practicum ap-
pellare potero, quia fundamentum denominationis abeſt. Nos
vero rationem in ſtrictiori ſignificatione, theoreticam pro obie-
cto diſputationis noſtræ conſtituimus.

S. IV. Porro inquirendum erit, quid ſit retta ratio, quæ
perfecta conſummata, item ſana prædicatur, SiPhiloſophos
ad pronunciandam invitas ſententiam, magnis verborum ampul-
lis menſuras ac normas ſuppeditabunt; ſi vero in applicatione
indolem rationis perfectæ petis; tum, menſuratum cum menſura
nullam habere conuenientiam, depreherides. Rectum quidem
opponitur illi, vel quod non omnęs habet partes integrantes, vel
cui debitæ deſunt qualitates ĩ: e. perusrſo: ita Mathematici oppo-
nunt normæ rectæ non exactam; Politici Reipubl. quæ recte ſe-
habet, male conſtitutam: Inmonalibus iden ſæpe eſt ac iuſtum

ſanctum: Cic. ad Herenn. lib. lll. Rectum eſt, quod cum virtute
officio ſit. h. l. recta ratio non intelligitur, quæ totum ſuum habet
conſtitutiuum, id enim habet, ſed rectitudinem normatiuam, di-
gnasque qualitates; Et tali modoratio recta conceditur in rebus
æconomicis, ciuilibus, bellicis, ruralibus &c. quia ſufficiens eſt
habitudo ad obiectum propoſitum. Et licet interdum ibi erret,
tamen diſtinctio locum habere poterit, inter rationem ipſam at-
que utentem vel potius abutentem ea, ſeu inter artem artificem.
Sed cum in moralibus obiectum maxime ſit diuinum, exemptum-
que commurioribus rebus, etiam ratio ſublimioribus qualitati-
bus inſtructa requiritur. Hoc quod nequaquam Philoſophi ne-
ſciunt, hoc eſt cauſæ, cur ipſi ſublimiora requiſita, quando
ratio hunc circulum ingreditur, requirant? Senec. Epiſt. LXVI.
Vna inducitur humanis virtutibus regula vna enim eſt ratiorecta ſimplex-
que. Quin imo Epiſt. LXXVI, ſribivi quod ratio perfecta con-
fummata hominis felicitatem impleai Ratio perfecta virtus vcatur,
Notanda ſunt prædicata. Perfectum conſummuætum excludit
imperfcctum ac languidum, virtus item vitia, De rehus autem
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n2) (8ciuilibus diſſerens, in genere rationem ãàppellat, de Benefic. lib. V.
Natura duas res homini calamitatibus imbecillitatibus expoſitò dedit, ra-
tionem ſocietatem. Omnia vero, quæ de ratione recta diſputantur,
huc ni fallor recedunt. Rectam eſſe, quæ exempta omnibus vi-
tiis ac iberata morbis legitime verſetur in conſtituendo ſummo
bono& procurando felicitatem hominis perpetuam.5. V. Sed in quonam Philoſophorum deprehendiſti re-

ctam illam rationem, oui exturbatis vitiis non dicam felicitatem
illam laudatam attegiſſet, ſed modo cognouiſſet. Vel ſi etiom
lucernam diogenianam admoveres, tamen quemquam te perſpe-
cturum non arbitror; Adeo tenebræ ac vitia mentem pervaſere;
non obſtante, quod ſplendida interdum de rebus moralibus pro-
ferant verba. Quis enim dubitat, lupinas virtutes agnina poſſe
tegi pelle. Nullum enim remedium contra vniuerſolem naturæ
morbum, quanquam ljnceis oculis omnia æorum perluſtremus
placita, inueniemus. Sed potiusnobis quærentibus quibus re-
mediis vitia eiicienda, ſanitasque intellectus pariter ac volunta-
tis acquirenda ſit? vno reſpondebunt ore: per virtutes intelle-
ctuales ac morales.. Si porro inſtamus vndenam formam ac in-
dolem virtutum cognoſcant vnde eas exercere poſint? nul-
lam aliam deproment reſponſionem, niſi lumen rationis ea dicta-
re quæ ſint virtuoſa, ſeque ſecundum eam per animæ vires ordi-
narias edere virtutes. Verum enim vero per oculos mentis luce
priuatos videant, ſi poſſint, virtutes per vires a. morbo conſu-
matas, expellant morbum ſanique viuant. Sed vti ferrum per
magnetem non extruditur, ita nec morbus per ſe ipſum Cum
itaque vires ſint ad efficiendum bonum emortuæ, ratio refor-
ta tenebris. (virtutes vero ut reuelatio docet ſpirituales) ni-
hilominus tamen ſuas decantent virtutes philoſophi;. apparet,
quod loco virtutum ſplendida habeant vitia. Neque puto iure
excipi poſſe: Philoſophos tantum eatenus rectitudinem rationis
intelligere, quatenus ab iis erroribus ac morbis, qui humana in-
duſtria euitari poſint, immunis ſit. Hoc enim conceſſo, id quo-
que profitendumerit, quod ratio conſummata in moralibus ni.
hil alind ſit, quam facultas iudicandi de honeſto aut bonociuili,
nequaquam vero ad ſempiternam ducat ſlicitatem, Hoc ſi tan-
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s ſ('ũtum vellent, ullam ipſis dicam ſcribere, animus non eſſet,. Sed
ſupra adducta elogia aliud docent, pariterque contrarium habes
in Senecæ Epl. LXXVI. (ꝑ. 684.) Banus is eſt ſiratio explicita recta
eſt ad naturæ voluntatem accommodata. (per naturam Deum intel-
ligunt; idem enim ipſis eſt imitari naturam Deum. Nam cum
ſola ratio perficiat hominem, ſola ratio perfecta beatum facit,. Hoc au-
tem vnum hominis houum quo vno efficitur beatus, Conf. ꝗ. IX. Qui
vero rectitudinem non aæ7 ſed ææ7ãà æi ſeu certo tantum re-
ſpectu ſumit; is ſane fatetur, quod ratio in moralibus perfecta
ſalutari proprie non poſſit. Verum cum Philoſophi hoc aſſer-
tum velut crimen læſæ maieſtatis ulciſcendum minentur; vlterius
argumentis pugnandum erit.

S. VI. Tota autem materia in duo abire videtur capita. Pri-
mum enim ſe offert obiectum, vel ſi mauis finis. Is vero cum mul-
tiplex ſit, vlitimum, ad quem ſcilicet ceteri ſubalternati tandem
ducunt, nos intelligimus. Nam hominem in omni actione ſco-
pum præſixum habere, ad quem omnia dirigat propter quem,
appetit& auerſatur: expetit declinat:nec vllus philoſophorum
negat, cum ex ipfa hominis conſtitutione appareat. Hunc igitur
ſcopum vltimum conſtituunt ſammum bonum ixòæuorœ, cuius
gratia, quæ ab homine vel aguntur vel omittuntur, omnia fiant.
Diſpiciendum itaque eſt, iam ſpecialius an ratio in iudicando il-
lum aſſecuta ſit, vel num potius decepta decipiat; ſi vero falſæ
indolis finem conſtituerit vitimum, quæcunque huic ſubordina-
ta funt, falſa erunt. Secundo natura nos docet philoſophum non
modo occupatum eſſe debere in diſciplinis practicis circa finem
conſtituendum, ſed etiam in id locare operam, vt, quomodo is aſ-
ſequi poſſit, oſtendat. Etenim quid iuuat aſpectus, ſi non con-
ceditur vſus. Hinc noua emergit diſquiſitio, an ratio eiusmodi

media inuenerit, quæ ad finem perducendum ſint idonea ſuſfi-
cientia? an ſubiectum, legitime illa adhibens, felix ouocunque
modo fieri poſſit? Hæc ſi impleuerit, quis laurum ipſi porrigere
detrectabit? Qu-dſi vero lippientibus oculis, veritatis loco er-
rores conſtituerit, non ſanc alia, quam inepta inde media reſul-
tabunt. Illa enim ex fine metiuntur. Si autem verum conſti-
tuat finem, nęę tamen media adæquata tradit, nullum inde ſub-

iectum



ę”8313iectum capere fructum poterit, adeoque ſeductrix, male ſana
imperfecta vituperanda iure erit.

5. Vi>. Finis ergo omniun humanarum actionum eſt
Summum bonum, ſeu quod idem eſt durabilis felicitas. Quan-
do vero Summi nomine inſignitur inconteſſo eſ*t, quod õ) nul-
lum aliud bonum ſupra ſe habeat vel habere, nec ipſi quid addi
nec demi poſit. Sed potius complexus omnium felicitatum
bonorum in graduexcellentiſimo cenſendum erit. Porroex
eiusdem natura fluit, partim quod ſit ſumme communicabile,

partim etiam quod omnibus, ſaluo ordine, ſit communicabi
le: prius canon euincit, quod omne bonum ſit communicabile;
alterum docet neceſſitas ac inſtinctus a Creatore naturæ huma-
næ implantatus, quo cuncti homines natura bonum optant ac
appetunt. Nam aut Deus vult, vt homines omnes huius boni
participes fieri debeant, aut non vult. Sinonvult, non erit iuſtus
nec ſumme bonus: id quod vtrumque ratio de Deo pernegat.
Nec enimratio penetrare poteſt, cur Summum Numen, quibus
ſimile corpus, ſimilem a2nimam ſimilemque appetitum boni indi-
dit, non etiam omnibus ex voluntate antecedenti eandem felicita-
tem contingere velit? Sĩ autem Deus vult; tale omnino eum bo-
numcomporauiſſe neceſſe eſt, quod omni tempore, (õ) om-
ni loco, ()atque ab omnũ indiuiduo cuiuscunque ſit ſexus, con-
ditionis (excepta impĩa) aut ordinis aſſequi poſſit. Has affectio-
nes philoſophos cognouiſſe ſequentia monftrant teſtimonia,
Senec. Epl. LXXIV. Summum honum nec infringitur, nec augetur,
in.ſuo modo permanet, vtcunque fortana ſe geſſerit. Gic. de fin. bon.
mal. libr. ll. t. 4. Nec enim abſolui vita beata ſapientis nec ad exitum per-
duci poteſt. Et paulo poſt de Sardanapolo, omnem voluptatem in cor-
pus referente, inquit: Gloriatus eſt Rex aſfyriæ, ſe omnes ſecum.libidinum
voluptates abſtuliſſe, quoũ enim ne viuus quidem diutius ſentire poterat,
quam dum fruebatur, quomodo id potuit mortuo permanere. Ergo pu-
tat Cic, ſummam voluptatem dici non poſſe, quod non ſit dura-
bile. Seneca Epl. LXXI. Socrates non minor fuit felix in carcere. Nam
Academici fatentur eum inter cruciatos beatum fuiſſe. --S. B, eſt
quod ſupra ſe gradum non habet, ſi modo illi virtus ineſt, ſi illam aduerſa
nen minuunt, ſi manet etiam commthto corpore incolumis. Manet au-
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PBEISGtim vnum honumnec remitti, nec intendi poteſt magis, quam regula
qua rectum probari ſolet

I. X. Generaliter affectionibusS. B. enarratis remouenda
erunt, quæ non Summi B. circulum ingredi poſſunt, vbi primo

loco ſe VOLVPTATES CORPORIS offerunt, quas ad S. B. per-
tinere plerique pernegant: quippe quod bruta cum hominibus
tasdem habeant communes: cum tamen illa ab huius fruitione
excluſa ſint. Cic. de finibus: fſiuit voluptas corporis prima quæque
avolat, ſapiusque relinquit cauſus pnitendi. Hinc referente eodem
lib. IV, quæſt. Tuſcul. L. 4. p. 266. Ariſtoteles videns epitaphium Sar-
danapali deriſit dixitque, quid aliud in bouis non in regis ſepulchro inſcri-
beres? Hic habere ſe mortuum dicit, quæ nt viuus quidem diutius habebat

quam fruebatur. Epitaphium autem eius Athenæus Clemens
Alex. Stromat. lib. II. ꝑ. 41u (d) græco idiomate exhibet, quæ lati-
ne donata ita ſonant:

Hac habeo, quae edi, quæque exſaturata libido

Hauſit, at illa iacent multa præclara relitta,
Namque ego cinis ecce, Nini Rex maximus olim.

I

Eadem iam de S. B. Epicuræorum dicenda erunt. Cum enim
animam materialem tantum crediderint in homine, S.eorumB. vi-
lius erit, quam quod cenſura egeat. Licet Diogenes Laertius, Sene-
ea, aliique Epicurum ipſum excuſent, ipſique voluptatem animi
tribuant: tamen Ariſtippus diſcipulus cum ſuis aſeclis profite-
batur voluptatem corporis, quo etiam factum, vt tandem ex Ita-
lia narrante Cicerone eiecti ſint. Non minus etiam Philoſophi
remouent HONORES, quia vt plurimum non ſunt bonum inhæ-
rens honorati, ſed potius in poteſtate alterius facillimeque aufer-
ri queunt. Communiter huc referunt (a) evyẽisiæ, nobilitatem,
b) Dignitatem, quæ propter propriam virtutem contigit, ciuilem
(adde eccleſiaſticam) (c) Nominis famæ extenſionem. In his
autem ſi ullum S. ponendum eſſet, ĩi, qui oblatos honores digni-
tates recuſarunt, vel ipſums. B. vel partem ſaltem ipſius reſpuiſ-
ſent; Perbelle de his Boethius:

Qaicunque ſola mente præcipiti petit,
Summnumque credit gloriam;

Late patentes atheris cernat ptigas,

Arctumque terrarum ſitum: Bre-
Al



BEISBrevem replere non valentis ambitum,
Pudebit aucti nominis.

Quid? o ſuperbi colla mortali iugo,
Fruſtra levare geſtiunt?

Licet remotos fama per populos means
Diffuſa, linguas explicet,

Ei magna titulus fulgeat claris domus.
Mors ſpernit altam gloriam,

Inuoluit humile pariter celſum caput,
Aequatque ſummis infra.

Vhi nunc fidelis oſſa Fabricii iacent?
Quid Brutus, aut iigidus Cato?

Signat ſuperſtes fama tenuis pauculis
Inane nomen litteris.

Std quod decora nouimus vocabula,

NANum ſcire conſumptos datur?
Iacetis eroo prorſus ignorabiles,

Nec fama notos efficit.

Quid ſi putabis longius vitam trahi,
Mortalis aura nominis.

Cum ſera vobis rapit hoc etiam dies,
Iam vos ſecunda mors manet.

Multo minus INV DIVITIIS poni aut poſſeſionibus poteſt. Quia
adhibita omni induſtria. a quouis non acquiri poſſunt. Equi-
dem Ariſt. L Polit. c. 6. naturales artificiales narrat opes. lllæ ſunt,
quibus indigentiæ? humanæ ſuccurritur, v. c. cibus, potus, ha-
bitaculum neceſſarium Hæ autem, quæ ſecundario vitam
iuuant, quatenus ſcil. earum beneſicio naturales illæ comparan-
tur, vt nummi, ĩis enim nec corpus alitur, nec cœli iniuria defen-
ditur, permutare tamen eos cum re ad ſuſtentationem neceſſa-
ria poſſamus. Hæ vero diuitiæ expetuntur, propter vitam du-
cendam, S. vero B. non eſt propter aliud, Ergo nec in diuitiis con-

ſiſtit. Plutarchus:
n©ròę œ nuiòv pev, èr”ã uvuA X}n.

i. e. Diuitiæ quidem pretioſæ ſunt, interim vero a volubili dependent for-

tura. Nec denique S, B. in VVDA VEL OIIOSA NOTITIA,

B aut



0 (ẽũ
aut imaginaria contemplatione proprie conſiſtere poteſt,. Quia
hæc cadunt in virum malum, ac vitiis ſcatentem; malum autem
felicem eſſe, aut S. poſidere B. procul dubio Fi”dẽæ erit.

5. IX. Cum vero poſt Socratem in varias abierint hære-
ſes Philoſophi, ac quæque pro animi ſui indole illud metiens va-
rium conſtituerit. S. B. Præcipuas breuiter perluſtrabimus.
Aiſtoteles, quanquam non ordine honore tamen hodie primus in-
ter Chriſtianos Princepsque Peripateticorum, merito præmitti-
tur ad lapidem lydium. Ethici communiterex ipſius lib, I. Ethic,
ad Nic. c. 7. S. B. dicunt: ivòæiuora iav ẽvigue a uxãac aæis,
xar dperm diſ ve©eorſt” è ſBi reret, ihe. S. B. vel felici-
tas eſt operatio animæ rationalis ſecundum virtutem optimam perfectis-
ſimam in vita perfecta. Virtutem autem deſcribit, quod ſit x
vpoci]”, iv uecruvi 8r, Habitus electionis in mediocritate conſi-
sſtens. Optima ergo virtus erit, quæ inter duo extrema centrum
quaſi accurate tenet: velut Senec. epl LXXI. ſcribit: Virtutem in-
telligo animoſam excelſam, quam incitat, quicquid infeſtat, Eſt itaque
optima virtus c?uAXć ã, vel complexus omnium virtutum in ſum-
mo gradu conſtitutarum. Vitam vero perfectam, ni fallor, com-
poſitionem vel unionem animæ cum corpore voluit. Nam ani-
mam poſt ſeparationem a corpore adhuc vitam poſſidere credidit:
ſed eam vitam ob defectum alterius partis compoſitionis minime
perfectam eſſe poſſe, putauit. Huc etiam diſtinctio inter ſpiri-
tum completum incompletum ſpectat. Porro opponit vitæ
rerfectæ, ætatem nondum maturam ſcil. iuuenilem puerilem.
Ex his facile iam dum iudicare licet, num cognouerit S. B. Nam
fubiectum ponit matura ætate; ergo actu excluduntur pueri, qui,
ſi in tali ſtatu decedunt, cum reliquis animantibus eadem gauiſi
ſunt, atque gaudent conditione. Quin imo diſertis verbis lib. I.
c. 9, fatetur, quod hac eadem de cauſa, nec puer quidem felix., Nondum
enim ad talia agenda idontus eſt propter ætatem. Cum vero bis puerl
ſues, quid de ĩis fitt? Num forte ex commiſeratione vel ex reue-
rentia ſeni ipſis largietur fęlicitatem? ego totus dubito. Cum
vero S. B. Virtutem ſſe vult; virtus vero habitus eſt; habitus ve-
ro non vno die, non vno actu acquiri poſſit; ergo negat, quod is,
quiad virtutis caſtra transgreditur, ſtatim peruęniat ad B. Nam

quemad-
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quemadmodum nec unus verſus fabulam, una manus extenſio non ſaltatio-
nem, nec una hirundo ver conficit, ita nec breue tempus beatitudinem col-
locabit, cum illa perfecta ſit, ac perſeclum hominem tempus deſidertt.
Stanleſus in hiſt. hil. parte V. Ethic, Anſtot. c. I. p. 475. nſuper
propriam habentes confeſionem, non ſumus iniurii in illum.
Iib. I. c. 7. ad Nic. Paruum tempus beatum felicem reddere non pote-
rit. Notatum iam eſt, quod determinatio ſubiecti per vitam per-
fectam, uniuerſalitatem excludat, ſed hoc addendum eſt, quod
virtuoſus per mortem abreptus, abripiatur, otriſte dogma ſimul
as. B. quia vitam is non amplius habet perfectam; ne quidem di-
ſertis verbis hoc profiteri erubeſcit ſummus hic Philoſophus lib.
I c. 2. ad Nic. Magis fortaſſe dubitare oportet de mortuis, utrum alicu-
ius boni participes ſint; an vero eorum, quæ oppoſita ſunt, De obiecto,
vel ipſos. B ſi dicendum quæ res ſit, nimis anguſtos ac iniurios
terminos illi ponit, dum tantum in hac vita felicitatem eſſe, vel
philoſophatur, vel moratur: eo ipſo illud inconſtans, non
durabile habet. Adiicio, quod addit lib. I. c. io, ad Nic. Felix e

felicitate non facile mutabitur, neque a quibuslibet miſeriis, ſed a magnis

multis. Ego vero putaſſem, hoc S. B. in multis magnis malis
ſolatium afferre debere. S. B. ponit in virtutibus; virtutes vero
ſunt actus; actus vero homini, nec quicquam beatitatis afferre
poſſunt, niſi ſubratione vel iucundi, vel honeſti, quod inde ſequi-
tur. Nec Philoſophi, quicquid etiam ĩactitent, virtutes non ex-
ercuerunt propter intrinſecam in illis bonjtatem, ſed propter
aliud quid, ſcilicet honores vel diuitias, vel etiam voluptatem,
quæ ex virtutibus ſibi cagere poſſe, arbitrabantur. Id, quod colli-
gere licet ex homine nondum ad Deum perducto, ĩs exercet libe-
ralitatem, non ſane propter virtutem, ſed propter ſe ipſum, dum
captat vel laudem, vel amicos, vel præmium, vel internam iucun-
ditatis fruitionem. Ergo ratio indicat, virtutes non eſſe S. B.
Tandem extra definitionem datam ad S. B. primario ſpectatam
refert Ariſt. non modo lætitiam cordis, ſed ſanitatem corporis,
quia præter idoneum inſtrumentum, anima nullas actiones ede
re poteſt. Huc ſecundario refert bonam famam, honores. divi-
tias, amicos, nobilitatem &c. Quæ itaque notata ſunt, ſi in ſum-
mam contrahantur, apparet, nullum diſcrimen quoad rem inter

B 2 Ari-
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Ariſtotelem Epicureos eſſe; licet quoad modum differentia ſe
offerat. Hi edebant, bibebant, poſt vero mortem, nec ſeipſos,
nec fibi vllum bonum ſupereſſe, perſuaſi erant. llle vero dubi-
tanter admittit alteram ſui partem poſt mortem ſuperſtitem fo-
re, non vero ipſi felicitatem remanſuram putat. Hinc edit, bi-
bit &c. ſed mediocriter, i. e. optimis verbis vitia commendat. Ad-
voca nunc, quæſo, prædicata S. B.S. VII.ex Philoſophis notata, tum
cernes Ariſtotelis S. B. nequaquam eas habere aſfſectiones, quas
conceptus formalis requirit. Cum vero nihilominus ſe rem be-
ne confeciſſ putat, ratione imperfecta maleque ſana cum labo-
roſſe, neceſſe eſt.

S. X. Breuiter nunc cohors Platonica luſtranda erit: quo-
rum ducem videmus Platonem Non vero negandum, quod
aliqui a veſtigiis eius receſſerint: tamen reapſe nec quicquam in
hoc puncto differunt; omnes enim tenebras alunt, voluptatem-
que eandem vel pigmento auri veſtiunt, vel ſpecioſas ipſi affin-
gunt denominationes. Sat quidem multi ſunt, qui Platonem
diuinam veritatem cognouiſſe, fortiter contendunt, putantes,
eum id docuiſſe, quod Moſes &c. vid. loſeph. contra Appionem.
lib. Clementis Alexand, paſſim, nec non celeberrimum Huetium
in demonſtr. Euangel. propoſſ IV. Quibus contradicere non lu-
bet; hoc tamen contendo ex ĩis, nihil amplius ſequi, niſi id, quod
ſi forte ſaniora habuerit principia cognitionem in rebus mora-
libus dininis excellentiorem, id non beneſicio rationis, ſed lu-
minis reuelati habuiſſe. Nam, vt Huetius reliqui notant, co-
gnitionem iſtam a Iudæis, non vero a profanis hauſit Philoſophis.
Inſuper hoc monendum eſt, Platonem artis oratoriæ cultorem
plus ſæpe habere in verbis, quam res cognita ab ipſo permittat,
hinc ideæ Platonicæ non inique increpantur. Vera item ſapien-
tia non ſe inſinuat cordi tumenti, huius vero faſtum, notiorem
eſſe, quam qui noſtra narratione indigeat, puto. Plato vt refert
Stanleſus in hiſt. phil. part, IV, de doctr. Plat. c. 27. 349. duplex
ſtatuit bonum unum primitivum, alterum deriuativum, Primitivum

appellat Mentem Deum, hocque bonum communicare omni-
bus, cuæ bona ſint, bonitatem, nihilque bonum dici poſſe, niſi
quod ex illo bono participet, S. B. ponit (æ) in ſcientia bonique

primi



à”8) n'nprimi cognitione, hanc, qui conſecutus ſit, illum euaſiſe beatis-
ſimum, felicifimumque; concludit ex his, ingentibus admiran-
disque bonis Philoſophorum animos refcrtos eſſe, poſtque cor-
poris interitum diuinis adhiberi epulis; contra, ſi quis omnia poſ-
ſederit, quæ vulgns bona prædicat, nec tamen Fabeat ſcientiam
illam, illum beatum non eſſe. (8) in ſimilitudine cum Deo, quam
in virtutes, potiſimum in Prudentia, Iuſtitia Sanctitate con-
ſiſtere tradit: talemque nunquam a Deo, quatenus talis manere
ſtudeat, deſeri. Clemens Alex. lib. ll. Strom. p. 417. Cleanthes di-
cit Socratem ubique docere, eundem eſſe virum iuſtum beatum; Plato
apſe dicit beatitudinem bene habere damonem. Dæmonem autem vocat
principalem animæ noſtræ partem Ergo S. B. refertur in ſcientia

virtutibuss. Vti speuſippus, Platonis ex ſorore filius, elusque
genuinus diſcipulus definit S. B. ſeu beatitudinem: quod ſit perfe-
ctus habitus in iis, quæ ſunt ſecundum naturam Hæc Cic. tomo lV.
in quæſt. Acad. lib. L. p. 8. tali ratione proponit: Plato habuit tri-
plicem philoſophandi rationem: i. de vita moribus. 2. de natura
rebus occultis. 3. de diſlerendo de vero falſo &c. primav illam partem
benevivendi, a natura petebant, eique parendum eſſe docebant, neque in ul-
la aliare, niſiin natura quærendum eſſe illud S. B. quo omnia referrentur.
conſtituebantque extremum eſſe rerum expetendarum, finem bonorum
adeptum eſſe omnia e natura animo, corpore, vita &c. S. B. corpo-
ris ponebant vel in toto, vt valetudine, pulchritudine: vel in
partibus, vt claritate vocis, celeritate pedum, &c. Animi: huc
ſpectabat ingenium ad virtutes comprehendendum idoneum,
naturæ celeritas ad diſtendum, item memoria felix. Vitæ: hanc
adiunctam eſſe dicebant, quæ ad virtutis vſum valerent. Quan-
quam illa Platonis ſententia facile aliis palmam præripere videa-
tur: tamen ſibi ipſi non ſatis conſtare videtur. Nam de partici-
patione ex ſubſtantiali bono prolixe diſſerit, nec tamen quic-
quam eius meminit, quod homo per participationem a Deo ha-
beat S. B. ſed omnia refert in actiones virtutum, de quibns s. IX,

dictum. Merito eſlus itaq; S. B. ſuſpicionem incurrit, an non rhe-
torem magis qnam phtlr ſophum egerit. Coniectura ex conſi-
deratione ſubiecti ſtabiliri videtur. Equidem condonandum ipſi
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BEIG:æſt, quod putauerit mentem ac rationem tantum de S. participa-
re B. vel potius hoc in iſtis conſiſtere; corpusenim ind gnum ani-
mæ carcerem inſtrumentum, cuius anima tamen egeat, puta-
uit Cic. lib. I Acad. de illis dicit: In una quidem virtute poſitam hea-
tam vitam, non tamen beatis ſimam, niſi adiungerentur corporis hona
cetera ad virtutis vſum idonea, Verum quod plurimos ab hoc bo-
no exclulerit, quos tamen aduocare potius debuiſſet, vix mere-
tur veniam. Quĩ enim S. B, poſſidet, per ipſius ſumme commu-
nicabilis naturam impellitur monendum alios, vt illud etiam
accipiant, Stanleius de ipſo contrarium l. c. affirmat: eum pu-
tauiſie, quidem recte, quod non facile poſſit inueniri. Cum
vero, ſe illud inneniſſe, Plato absque dubio ſibi perſuaſus fuit,
paucos quesdam elegit ex diſcipulis, quibuscum communicauit,
conferri tabulæ Cebetis ab initio merentur.

S. XI. A Platonicis nos conferimus ad Stoicorum turbam,
quorum ambiguum S. B. Lipſius l. ll. DIſſ 14. P. 99. ex Stobæi
eclog. citat, quod latine adſcribemus: Finem Zeno ita edidit con-
uenienter viuere, cum cenſerent minus, quam pro re Zenonium illud di-
Etum eſſe. Sane Cleanthes primus cum eius ſectam locumque ſujcepiſſet,
adiecit, Naturae. Chryſippus deinde hoc clarius volens reddere, ita ex-
tulit, viuere ſecundum peritiam eorum, quæe natura eneniunt, Dio-
genes porro rectam rationem ac iudicium in eorum, quæ ſecundum na-
turam ſunt, electione reiectione poſuit,. Archedemus denique verſari
in cura earum rerum, quæ decent. Quid vero per decantatum il-
Iud velint, ſciſcitabimur ex interprete Cic. tomolV. de fin. lib.
4 D. I4. Cum Stoici ſecundum naturam viuere, S. B. eſſe dixerint, tria
dicunt. Vnum eiusmodi viuere adhibentem. ſcientiam earum rerum,quæ
natura euenirent, hunc ipſlum Zenonis ſinem eſſe aiiunt, conuenienter na-
turæ viueree Alterum idem eſt, ac ſi diceretur, officia omnia media aut
pleraque ſeruantem viuere, hoc ſic expoſitum, diſſimile eſt ſuperiori, ll-
lud enim contingit ſapienti ſoli, hoc autem inchoati cuiusdam officii et,
non perfeciti: quod in aliquos inſipientes cadere poteſt, Iertium autem,
omnibus aut maximis rebus iis, quæ ſecundum naturam ſint, fruentem
viuere. Hoc non eſt poſitum in noſtra actione. Completur enim ex
ev gentre vitæ, quod virtute fruitur, ex his rebus, quæ ſecundum na-
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turam ſunt &c. Seneca ſe rem attigiſſe ĩactitat Epl. LXXI. p. 663:
Quemadmodum ſepe quærimus eos, cum quibus ſtamus, ita finem ple-
rumque S. B. ignoramus appoſitum, digito, vt ita dicam, mon-
ſtrabo, S. B. eſt, quod honeſtum eſi cetera falſa adulterina hona ſunt.

Quid honeſtum ſit, docet Epl. CXVIil. p. 868. Honeſtum eſt per-
fectum honum, quo beata vita completur, eius contactu alia quoque bo-
na fiunt, quaæ neque bona neque mala ſunt, vt legatio, militia, iurisdi-

ctio. Quid ſi Senecæ index digitus aduncus fuerit? Recedit
autem eò omnis Stoicorum ſententia, ne quis contra flumen na-
tet; ſcd in omni cuuTun, ita nec aliter fieri potuiſſe debu-
iſſe cogitet. Cum vero animi tranquillitatem perturbent res,
extra hominem poſitæ, ſi aſfectu amplectantur, ſumme id pro-
hibebant. Nam docebant res quasdam in noſtra eſſe poteſta-
te, quasdam vero non. lIllæ erant, vt Epictetus cap l. ll. ex-
hibet cmirnis, uũ, beebis, èuudiri. Hæc vero omnia fortu-
næ dona bona, quæ alieno animo tantum ad vſum neceſſa-
rium adhibenda ſint, illa vero prudenter dirigenda. Id qui fa-
ciat, feliciſſimus euadat Senec, Epl. XVIILꝑ 555.

Aude hoſpes contemnere opes: te quoque dignum

Finge Deeo-
NXNemo alius eſt dignus Deo, quam qui opes contemſit.

Hunc in finem notat Stanleius Parte VII. de Stoicorum doctrina
cap. V. p. 593. quod ad bonum pertineat omnis virtus, Pruden-
tia, Juſtitia, Temperantia, quicquid ex hiſce participet, vt
actus virtuti conuenientes. Lipſius in philoſ Stoic. lib. ll. diſſ
21, p. 17. ex Nemeſio citat: De aceruo ſi duos modios demas, quod
relinquitur, aceruus eſt: item Beatitudini in latitudine intellectæ, ſi de-
traxeris corporis externa bona, ſolasque virtutes reliqueris, nibilominus
beatitudo manet,. Licet ſucceſſu temporis Stoici commendatas
a Præceptoribus virtutes, in ſenſu philoſophico dictas, relique-
rint, ac omne bonum in ritibus ac geſtibus externis poſuerint:
tamen fatendum eſt, dogmata ipſa, niſi anguis ſub herbalateret,
laudabilia eſſe ac pædagogiam ad bonum verum, ſuppeditare
potuiſſe; ſomina enim quæiam abnegationis continere viden-
tur, Verum enimuero vid, Clem, Alex Strom, lib. ll. ꝑ. 404. (a)
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Stoiti naturæ conſequenter viuere finem eſſe ſtatuerunt, eleganter Dei no-
men transmutando in naturamm. Hæc opinio, quam Lipſius fanens
Stoicis emollit, ac idem eſſe contendit, ſancte pie viuere, ſes-
ſima tamen eſt. Nam Deum cum natura mundo coi f. nden-
tes, putabant, Deum ipſum fatis non plane exemptum eſſc, ita
ſecundum naturam viuere, tandem nihil aliud erat, niſi fatis ce-
dere, ſich in bie Jeit ſdyicten. Hoc apparet, ſi paulo accuratius
ſupra adducta ex Cic, confideramus. Poſt vero mortem, ani-
mam ceu dnauæ vel partem diuinæ eſſentiæ relicta materia,
vt omnis mali cauſa, cum Deo iterum in vnum conflari, puta-
bant.

Subiectum S. B. capax, omnes homines eſſe, declarabant.
Sic enim habet Seneca lib. lll. de Benef. c. is. p. 419. Nulli præcluſa
virtus eſt; omnibus patet, omnes admittit, omnes inuitat, ingenuos, li-
bertinos, ſeruos, regs exules. Non eligit donum cenſum, nudo ho-
mine contenta eſt, Non tamen alios, quam qui uſum rationis habebant, ad-

muttere poterant. Senec. Epl. vlt. p. 888. Aiqui non magis infans ad-
huc boni capax eſt, quam arbor, aut mutum aliquod animal. Quare
autem bonum in iſtis non eſt? quia nec Ratio. Ob hoc in infante quoque
non eſt: nam huic deeſt. Tunc ad bonum perueniet, cum ad rationem
perueniet, nec minus, vt ſupra dictum, corpus plane excludebant.
Cum itaque, quæ monenda veniant, apud Peripateticos iam no-
tata ſint, hoc tantum addimus: quod quæcunque ex falſo princi-
po eliciantur, vera eſſe non poſſint; Et quid in prima, vt ita di-
cam, concoctione ratio vitiauerit, in altera vix, ac ne vix quidem
correctura ſit.

5, Xll. Tandem ſubiicimus Socratem Pythagoram, qui,
licet tempore loco, tamen doctrina ipſa non adeo ſciuncti fue-
re. S. enim B. videbant, vel potius edocti erant, non conſiſte-
re in bonis fortunæ, aut voluptatibus. Sed quia Deus ſumme
ſit beatus, hominemque ex ſpiritu materia compoſitum eſſe,

inter hunc illum conuenientiam intercedere; propterea fi-
nem vltimum in ſimilitudine cum Deo ponebant, credebantque;
quod homo poſt depoſitam corporis molem in æternum cum
Deo victurus ſitt. Carmina, quæ Pythagoras reliquit aurea, ad

lauda-



m 8;laudatam duouew cum Deo tendere, eruditi volunt. Hierocles
in fine præf, carm. aur. hæc habet: Aã diuinam ſimilitudinem du-
cunt, pythagoricæque philoſophia finem oſtendunt, Verſus ipſi vltimi
notatu digni ſunt:

ilv à smaelVas cãòuæ i- dirẽg in/fregoσ ſadus,
E5œe; èddvaro òed, duQęoros, àx iT m

id eſt:
Quod ſi relicto corpore ad purum æthera proueneris,
Eris immortalis Deus, incorruptibilis, nec amplius mortalis,

His adde v. 46.
Tobrã cœ t75 Selng doevũs bis iuna Sicu.
Heas te ad dininae virtutis veſtigia ducent,

Quanquam hæc Samii mentem vberrime indicent; tamen adhuc
clarior Stobæus in ecl. cap. 3. finem depingens ſcribit: Suxęàts,
InvãV æavſè m nu&aydou fihes duclucn Sãò irev: Socrates,
Plato, ſimiliter Pythagoras ftaem dixerunt eſſe ſimilitudinem cum Deo.

Ex cebetis tabulis, quæ, an magis ythagorico, vel Socratico, vel
Platonico viro tribui debeant? anceps eruditi habent, nihil ta-
men obſtat, quod minus poſſimus cognoſcerę, in quo ſimilitudo
illa cum Deo conſtiterit, liquet enim, ſimilitudinem in virtuti-
bus ac cognitione ſapientiæ poſuiſ=le. In his ſane omnibus ma-
terialiter ſpectatis, necquicquam deſiderandum venit. Verum
enim eſt, S. B. conſiſtere in imagine ac cuoi”œ œ́, hanc, qui
habet, is omnino perfectus ac beatus dici meretur. Nequa-
quam tamen putandum eſt, ac ſi Philoſophi S. illud B. aſſecuti
ſint, ſed potius putaminibus nucleo dempto gauiſi ſunt. Nam
vt per ærQ”w addam, quod neſciuerint vires humanas, qui-
buscunque tandem ſtudiis philoſophicis inſtructæ ſiut, ml boni
vere dicti, niſi per gratiam Spiritus Sancti emendentur, eſficere
poſſe. Quanquam Juſtinus quidem Martyr, Origenes &c. So-
cratem cum multis aliis beatum dicant; tamen hoc iam nihil ad
nos, vid, Gerh. lo. Voſſi Hiſt, Pelag. L. lll. ad Theſ, XI. Beatus ſi

C eua-



08)8(8euaſit, non ſane per philoſophiam, ſed aliunde potius. Si quis
nobis obiiciat, quod ex his theſis noſtra eneruetur, dum conceſ-
ſum ſit; hos Philoſophos obiectumsS. B. inueniſſe, ille valde errat.
Nam id noſtram theſin nequaquam ferit. Si enim cognoverunt
S. B. id fieri debuit. vel per lumen rationis, vel ex aliorum inſtru-
ctione, prius negatur maxime. Huetius in demonſtratione Ev-
anęel. pluribus probat, Pythagoram ex diuino viro Daniele hau-
ſiſſe ea, quæ in ſua doctrina bona fint, hoc eo felicius fieri potuit,
dum, quo ad myſteria ſacerdotum ægyptiacorum admitteretur,
circumcindere ſe paſſus ſit. Clem. Alex. Strom. lib. I. p. 303. (œ)
Plato meminit ſe Pythagoram plurima ea, qua præſtantiſſima nobiliſ-
ſima dogmata ſint, didiciſſe apud barbaros, ludæos gentiles, non
græcos, paulopoſt p. 34. (b) Alexander in libro de Symbolis æy-
thagoricis refert: Pythagoram fuiſſe diſcipulum Naæarathi Aſfyrii. Qui-
dam enm exiſtimant Exechielem eſſe &c. Socrates vero plurima, in

Egyptum, ludæam, Italiam proficiſcens, ex iis incolis in ſpecie
ex Italis furatus eſt. Quæ tamen omnia ad reuelationis lumen
recidunt Ne quid dicam, Perſas a ludæis multas accepiſſe ve-
ritates, Græcos autem tempore Socratis, qui œòyxcię Prophetæ
Haggæo fuit, commercia cum ĩis habuiſſe. Quòd iam de his mo-
netur, id etiam obſeruandum eſt de iis, qui ante eos vixere phi-
loſophati ſunt. Poſt enim diluuium totum genus humanum
in Noachi familia conſiſtens, verum agnoſcebat DEVM, ſum-
mumque hominis felicitartem, cuius reliquiæ apud barbaros in
proverbiis ſententiis aſſeruabantur. Inter populos Orienta-
les Patriarchæ diu morabantur, qui quanquam premerentur, ta-
mennon eſt dubium, quin poſt mortem, vt viri ſancti vel ſapien-
tes non ſint habiti: exempla vbique obuia videmus, v. c. Socra-
tis. Horum itaque dicta in theſaurum, quaſi reponebantur.
Hinc apparet, quicquid Philoſophi in placitis ſuis bene
docuerint ex lumine ſublimiori id originem traxerit. ægyptios
Patriarcharum, imprimis Iacobi Ioſephi ſapientiam excepiſſe,
notum eſt; in quorum comparatione græcorum philoſophi, pu-
eri modo, nec ſenes dicti ſunt. Qua de re ſuperſedemus enar-
ratione antiquiorum dogmatum philoſophorum, notamus il-

lud



8) 9( 3%lud Iohannis c. I,5. Lux iſta vera lucet in tenebris, ſed tentbræ tamnn
comprehendere: potius veritatem fabulis implicueree. Sed properantes
ad finem e, quæ reſtant, à5 l”5σẽbu proponemus viſuri, quæ
ratio ad aſſequendum finem excogitauerit media.

XIll. Ariſtoreles viam ad S. B. ducentem referente Stan-
leio parte V. de Ariſt. doctr. p. 476. hanc monſtrat: Tribus rebus
perſicitur virtus Natura, Conſuetudine Ratione. Putat enim virtu-
tibus intellectum appetitum perfici, ſeu in debitum ordinem
redigi; ĩis aurem ex proprio motu naturæ fluentibus, ne aberrent,
in obiecto normam certam ipſis conſtituendam eſſe. Etenim lib.
X. Ethic. ad Nic. c. 9. ſcribit: A iuuene autem inſtitutionem rectam con-

ſequi ad virtutem difficile eſt, ſi nou ſit innutritus talis legibus. Quamobrem
legibus oportet conſtitutam eſſe educationem ſtudia. Quæ autem præ-

cepta conſtituat, vtenarrentur, nec ſpatium chartæ, nec inſtituti
ratio permittit, in omnibus autem ethicorum Ariſtot. compen-
diis fere perſpici poterunt. Quæ, ſi ad regulam luminis infalli-
biliter veri examinantur, canones dœQẽæs non lureſãeiaę pluri-
mi cenſeri debebunt. vid. B. Cortholti diſput. de Magnanimitato
Ariſt. Et Auguſt, de Ciuit. D. Iib. XIX. c. 4. Licet a quibusdam tunc
veræ& honeſtæ putentur virtutes, cum ad ſe ipſas referuntur, nec propter ali-
ud expetuntur, etiam tinc inflatæ ac ſuperbæ ſunt; ideo non virtutes ſed
vitia iudicanda ſunt. Addit Janſenius lib. IV. c, i8s. Nihil clarius, nihil
abſolutius, nihil &fficacius de Philoſophorum virtutibus pronunciari poteſt,
Nec enim reſponderi poteſt, vitium hic improprit ſumi, pro eo, quod ad vitam
æternam nihil prodeſt, quàmuis naturaliter honum ſit: inſlatum enim ſu-
perbum eſſe, non indifferens, ſed veriſſimum vitium eſt. Quod ſi talis fſt
virtus philoſophica, quando puriſſima eft, quante ſirdidior erit, quando aliis
auibuscunque rebus ſeruit? Sicut ergo falſa virtus eſt, illa philoſophi-
ca, verum vitium; itæ falſa beatitudo, quam venatur, vera miſeria,
Hæ virtutes menti natura inſitæ, ceu fructus ex radicibus pro-
cedunt, non tamen ſua ſponte, ſed per adſuefactionem, i. e. per
pædagogiam externam coactionem internaml. c, cap. I. lib. Il.
Neque natura, neque præter naturam virtutes efficiuntur, ſed ita, vt
nos quidem natura idonti ſimus ad ipſas ſuſcipiendas, at ex more perficia-
mur ſicetiam, dum iuſta agimus, iuſtificamur,
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BESIEGStoici quoque, dum virtutes honeſtum S. B. ſuppeditare
putant, conſpirant in hoc cum Peripateticis, itidemque per
adſuefactionem habitum virtutis eliciendum docent. Senec.
de ira lib. ll. c. 18. Educatio maximam diligentiam plurimumque pro-

futuram deſiderat, facile eſt enim teneros adhuc animos componere. Ce-
terum vti ex Epicteto s. XI. allegato conſtat ſolas actiones in no-
ſtra eſſe poteſtate, reliqua, etiam ipſa corpora non item. Qua
de re S. B. acquiſitionem cohibitione animi ab omnibus rebus
externis oppreſſioneque affectuum ad obiecta tendentium fieri
poſſe volebant. Reliqua ſupra adducta mittimus, notamus,
in hac doctrina nequaquam rectam rationem deprehendi. Nam
id ratio neceſſitate adacta profitetur: hominis affectus vel eſſe
imidvubas vel na duar, ĩ. e. vèl actiuos, vel paſiuos. nœb4-
rœræ nullus mortalium in ſua poteſtate habet, ſed inuitus illa pa-
ti. dum ab obiectis &c. influantur, cogitur. Hoc ſtante, non eſt
in hominis poteſtate virtutis habitum per adſuefactionem elice-
re, valet tritum illud Medeæ: video meliora proboque deterio-
ra lequor. Quid? quod Ariſt. Il. Metaph. c. l. docet: Quemaqã.-
modum veſpertilionum oculi ad lumen diti ſe habent, ita intellectus animæ
noſtræ ad ea, quæ manifeſtiſſima omnium ſunt, Cur non ergoin iis,
quæ non manifeſta ſed ſublimia, ſunt? hinc error rationis de-
prehenditur, quod, cum ſpeculativæ arti philoſophi ſe fere man-
cipauerint, nequatuam tamen in hoc campo deprauationem, ra-
tioni obuiam, conſiderauerint. Cum deniq; Stoicorum ſimulatio

diſimulatio iamdudum exploſa ſit, nihil addimus. Nam dum
videri volebant, ſe dæãdeæ. poſſidere, dominantes affectus, am-
bitionem &c. exercebant. Hinc non mirandum, quod Stoicorum
paradoxa a plurimis traducta, atque ouædam ab Horatio Satyra
lll. riſui data ſint. Tum ratio ſana recta dici potuiſſet, ſi remedia
contra morbum monſtraſſet, vel, ſe ea inuenire non poſſe, faſſa
fuiſſet, excuſaremus meritę.eam, Sed alto ſupercilio, quaſi hæc
optime domi ſe haberent, ſciens in applicatione præterit id, quod
miſerrimæ conditionis, periculoſiſimique morbi rexurę eſt.

5. XIV. Pythagoras, Socrates Plato cum ex iisdem fontibus
ſua rigaverint prata, eadem fere exhibent S, B. impetrandi me-
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BEI*|dia, quæ ſummatim ex Scheſfero de natura conſtitutione phi-
loſ. Itaficæ hæc erunt, I. eſt Notitia ſui ipſius. I. Purgatio acor-
poris ſordibus. Ii. Conuerſio in ſb ipſum. IV. Adſtenſus ad De-
um HZæc coincidunt cum IV, generibus virtutum, quæ Plato-
nicis adſcribuntur: I. Virtutes politicæ. ll. Purgatoriæ. lil. ldea-
les. IV. Exemplares. I. Pythagoræ cognitionem ſui Porphyrius
ad Schefferum p. 71. ita exprimit: æuiòv uev b Seui ioo à dm-
Bã Spu r75 nadd-ęẽsr, æò yida cœvrò oxĩę son i d”nein
wod vuati X ivepσiv; primum quidem fundamentum baſis purga-
tionis eſt, noſcere ſe ipſum, cum anima in re aliena ac peregrina ſubſtantia
prorſus ſit deuincta. Volunt his, quemque conſiderare debere, in
qua difficili verſetur conditione, quomodo corpori velut erga-
ſtulo ſit incluſus, ac circumſpicere rationem, qua elapſus his vin-
culis ſe vindicare poſſit inlibertatem. Hoc vero iunat ll Via
Purgatoria, quæ videtur coincidere cum illo Eph. li, 22. ſtd lon-
»e alia mens philoſophorum eſt. Hierocles v. 67. carmin. aur.
Pyth. definit, quod ſit rã ſxãr uoriuã ànòesis, depoſitio ſor-
dium materialium: idem uæòtięę eſt id, quod nos ſeiungit æ ſię
v xę d eyſaę, è 8 Sinæi u c”duant, a rece rationi contraria morta-
lique corpore, auſcribi meretur ipſe v. 67. ſeq-

2ò iipyã Qoov©n hv iewoue tru naSupudi,

A

zvn Aeu Lugis æptum æ bpd'cev dnacæ,
Hſoon yvòu ęioœ; naœ5æ;e dęiqum.

Schegkio interprete eſt
Abſtineas dapibus, quas diximus inque catharmis,
Inque animi lyſi: nec non ſingula pendas,

Avurigam faciens memtem, virtute probatam

De animæ ſordibus infectæ purgatione necouicquam ſciebant,
ſed putabant xæòæpæabſolui per fuzam craſſorum ciborum. Ii.
Conhuetſio in ſe ipſum à5 iavre (ad ſeipſum potius) nilniſi fuga
m vmpayums erat. Hoc 2i Bidac Seneca imitans Epl.
LXVI, ad Lucilium ita exprimit: abſonde te in otio. Alii vero hoc,
cum virtutibus idealibus conſpirate, volunt. Ita Fricinus: ani-
mam. quæ per mentem ſupra ſe ſurgit, inſtat angeli inſenſibiles ra-

nllB tiones,



”)æ]dones, ĩam abimaginariis intentionibus ſegregatas conſiderare.
ita Philoſophum in hoc gradu poſitum, iamdum S. B. præguſto

frui. Nam gradus IV. ipſe, S. B. eſt: nempe òudœœię ĩ œeẽ. Socra-
tis via conſiſtebat in noto iſto dvvuæ duis, ſuſtine abjtine. In
his omnino viam ad virtutem, Summumque B. poni euincunt
laudatæ Cebetis tabulæ, vbi ſimul notandum; Socratem non mo-
do de ſuo genio multa commemorauiſſe, ſed etiam docuiſſe, quem-
que hominum proprium habere genium, qui cuncta bona faci-
enda præcipiat, cui obediendum ſit, tali modo hominem, vt
transfugam, a mundanis ereptum aſcendere poſſe ad cacumen fe-
licitatis extra res humanas quaſi poſitum. Ex his omnibus con-
ſpicuum eſſe credo, quod vltimo enumerati veritatis ſcintillulas
viderint, ſed ob nebulas oculos nimium faſcinantes, etiam illas
cineribus mendatii ſepeliuerint. Nulla inſuper in via ad felici-
tatem mentio fit expiationis, cum tamenratio leges tulit, quod
læſo ſatisfaciendum ſit: vel quaſi ſammum per peccata offenſum
Numen ab hoc iure excluſum eſſet. De Xr: iod show, ſi quid
adderem, rem ipſam dilucidius declararem, ſed cum ſupra ratio-
nis ſphæram poſirim ſit, lubontes omittimus. Sufficiat proba-
tum dediſſe, Rationem in ſenſu. proprio ac abſoluto minime re-
ctam vel perſectam eſſe, ad indicandum veram ſelicitatem; ſed

miſerrime cruciari ignorantia erroree Concludimus cum
verbis Huetii in præſ. i. IV. ꝑ. 7. Duplex qſt via, per quam in animos
noſtros illabitur cognitio rerum; alia ſenſuum ac rationis; alia fidei. lll4
obſcura anceps fallax ad veri notitiam male fida intuta, infinitis ob-
ſepta Philoſophorum tricis quæſtionibus. Hæc, clara aperta conſtans,
praelucens amimo, eiuiquę ancipites motus& fluctuation admiſſo cœleſti lu-

mine componens.

òc imunetr| bin jj ddraui;
IDL diba mrã;
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P RAES ES.
On poteras, Clariſſime Domi-

ne, Diſſertationem vllam ede-
re,& propoſito tuo, Diui-
ni Minſterii Candidato ac-
commodatiorem. Strictos
rationis humanæ limites,eius-
que in moralibus infirmita-

em, ad veri ſummique Boni conſecutionem ma-
ime; miram diuinæ reuelationis excellentiam,
Quidni mirum vtriusque conſenſum?) vali-
liſſimis Sacrarum Literarum demonſtras oracu-
is. Meum in ea tuenda rogas Præſidium, vluo
oncedo, qui vere Chriſtianas dotes tuas, labo-
em tuum, ſingularem in obeunda ſatis difficili
rouincia, quam tibi demandauimus, prudenti-
m a multo ſatis tempore bene noui experior.
erge quo cæpiſti pede, perge inſeruire Academiæ
lonec totus inſeruias Eccleſiæ Dei; perge pacem,
otius ChriſtianæReligionis ſummam fouere ſem-
er ac promouere. Et DEVS tandem Ter Opt.
Max. in tot laborum præmia largam thi bene-

dictionem impertiatu. Dabam Halæ
Magd. d3. MenſisAuguſti, a 7æ.
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