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MONSEIGNEUR

L ny a rien de plus
convenable aux dt-
voirs d'un ſujet fidel

rempli de æẽle, que
de conſucrer ſa vie  ſonPrince,de la
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deſtiner uniquement à Iutilite de
ſon Etat, au bien de ſon ſer-
vice, d'y diriger toutes ſes
Actions. Quę&y que je ſois penetrè
de ces ſentiments, je aurois cepen-

dant pas oſe, MONSEIGNEUR, ræ-

clamer VOTRE Protection en fa-
veur de ce petit ouvrage, ni mettre

ſous les auſpicas aux pieds de

VOTRE:. ALTESSE SERENIS.
SIME Ve: preſent Eſſay de mes
Etudes ſi je ne connoſſeis SON

grand amour pour les Sciences

lat-



lattention tout à fait particuliere,

qu ELLE a pour ceux, qui les cul-

tivent. Ainſije ſupplie, avec lu
plus profonde ſodimiſſion, VGOTRE.

ALTESSE SERENISSIME, da-
&eer, sil LUI plait, mes très
humbles hommages dæ les accę-
pter, comme un gage d un cour ab-
ſolument devoire à ſon Prinee heu-

reux ſi Je puis un jour VOUS e-
moigner, MONSEIGNEUR, mon
æble, mon attachement ma fi-
delitè par des ſeruices reels par
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lempreſsèment le plus vif de plaire
a un Prince, qui par ſes rares vertus

par, toutes les qualitẽs ſublimes,
qui diſtinguent le Souverain, seſi

rendu adorable. Je ne cqſlerai ja-
a

mais d adreſſer mes voeux du

TOUT. RUISSANT, de lim-
hi rplorer, de cnſerver VOTRE AL-li

TESSE SERENSSIME., ipendant
u-une longue ſiitdd anndes, en la plus

parfaite proſperitèe, digne de la
brillante gloire, que VOUS, MON-

SEIGNEUR,. qui btes les Delices
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de Vos ſujets, ladmiration de
EStout  Empire adljoutds de jour

en Jour à l immortalitẽ de NOS Au-

guſtes Ayeux.
Je ſuis avec lę plus profond reſpec?

avec la plus parfãite ſolmiſſion
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devouẽ le très fidele Serviteur

Sujet,

JEAN GEORGE SCHROETER.
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a/ 2)S. 25. Mittitur heres vi te-
ſtamenti vitio viſi-
bhili carentis: vi-
tiumvinbile quia

26. Vitium deber eſſe in
loco teſtumenti ſu-
Ipecto.

27. Hoc etiam laborare
poteſi teſtumentum
qudiciale.

s. 28. In quo probanda in-
nnuatio.

29. Teſtamento inter li-
beros objici nequit,
quod ſit imperfe-
ctum.

30. Remedium noſtrum
poſt annum com-
petit.

31. Utilius eſt heredita-
tis petitione.

32. In dicto remedio non
admittuntur exce-
ptiones altiovis in-
daginis.

33. Utitur eo heres in te-
ltamento ſcriptus.

D3. atur etiam heredi
beredis ſcripti.

35. Pater boc habet in ho-
nis filio relictis

36. Nec non ad tempus
inſtitutus.

37. Et in legitima inſi-
tutus.

5- 38. Quid Juvis circa in-
rantes furioſos.

39. An etiam ſit mitten-
dus executor teſia-
menti?

§5 40. Heredi ſcrivto etiam
filius cedere tene-

tur.
41. Nullo modo feminis

denecandum.
5. 42. In codicillis ſeripti

hoc habent remedi-

um.
43. Etiam icripti in co-

dicillis ab inteftato

ractis.
44. Obtinet etiam in mov-

tis cauſa donatio-
nibus.

45. Hoc remedium non
babet beres ab in-
teſtato.

46. Contraria ſententia
refutatur.

S 47. Heres nuncupatus ha-
bet hoc remedium,
ſi ſcripturam pro-
ferre poteſi.

5. 48. Confeſfio adverſarii
ſcripturaæ habes vi-

res.

5 4-
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49. In nomina quoque he-

res mittitur.
S. 50. An etiam mittatur

in certa re inſii-
tutus?

S: 59. Etiam iubſtitutus ha-
bet L. remedium.

72. Inſtitutus ſubſtituto
antefertur.

§73. Subſtitutus per tacitam
vulgarem pupil-
larem ſubſtitutio-
nem etiam admit-
titur.

54 55. 56. Quando ſi-
deicommiſſarius?

57. Producendum eſt te-
ſtumenti authenti-
cam.

58. Iuterdum quoque co-
pia ſufficit.8: 79. Coram competente u-
dice produci deber

60. Pudex immiſſurus

3) 2-
&audere debet mi-
xto imperio.

61. Quæ circa proceſſum
ilent obſervari.

5. 62. Neceſſe eſt, probare
mortem teſtatoris.

63. Appellatio non ad-
mittitur.

64. Au peti queat veſtitu-

tio in integrum
contra ĩmmniſſio-
nem?

S. 65. Ipſa immiſſio fiat
cum teſtificatione
publicavum perſo-
narum.

66. Nec adeſſe debet legi-
timus contradictor.

S. 67. Immiſſio nulliter ſu-
ſcepta reſcinditur.

68. Aln obtineat noſtirum
remedium in unio-
ne prolium& pacto
dotali.

S E CTI O IIMembr. L

DE USU REMEDII, CIRCA FEUDA
IN GENERE.

§5. 69. Remedia poſſeſſoria
Juris civilis in feu-

dalibus locum ha-
bere poſſunt.

70. Et in feudis teſta-
mentariæa diſpoſi-
tiones dantur.

A 2 5 71.



a2 4) 2€1§e
71. Diſtiuguuut DD. an

feudum novum ſit
an antiquum.

62. Dautur præcipue in
feudis toſtamenta,
ubi hoc privilegi-
um vult vel con-
ſuretudo.

S 73. Iu feudis itaque lo-
cum habere poreſt
noſtrum remedium.

74. Exempla.
S 75. Mittuntur etiam filiæ|

contra agnatos poſ-
ſeſores. Exempla.

76. Habent etiam reminæ
hoc remedium in
linea collaterali.

py5, An etiam hoc benefi-
y/

cium expectativa-
rio competat?

Membr. II.
DE USU REMEDII L. FIN. COD. &e. IN

FEUDIS IMPERII ET CAUSIS
ILLUSTRIBUS.

8 78. In feudis imperii ſuc-
ceſſio teſtamentaria
rrequens eſt.

S. 79. Exempla.

j. 80. Uſim itaque præſiar
noſtrum vemedium
in feudis vexilli
caufſis illuſtvibus.

81. 82. Exempla.
S: 83. 84. 85. 86. 87. E-

xemplum Siegen-
enſe.

5. 88. Pacia ſucceſforia ſum-
mum apud Germa-
nos habuere favo-

rem.

r l

S- 89. Applicantur itaque
iis actiones re-
media juris ſucceſ-
ſoria.

90. ſta noſirvum reme-
dium.

91. Pactum vero debet
onè omni parte per-

rdfe uni.
92. Terminus civilis quo-

ad præſcriotionem
in cauſis illuſtribus

obſervntur.
93. 94. 95. Forum.

SE-

a..



aL 5) 2'e
SECTIO I

DE REMEDIO LEG. FIN. COD. DE
EDICTO DIVI HADRIANI TOL-

LENDO
IN GENERE.

5. I.
Anto majorem in cognoſcen-

dis, nec non rite applicandis,

quæ in reipublicæ ſalutem
vergunt, legibus operam eſſe
coliocandam, quanto ube-
rior atque frequentior ea-
rundem quotidie uſus cerni-
tur ãc præſtantia, abſonum
ſane foret ire inficias. De

-—uummode gueunt, nec minus
giam præſtant utilitatem, ſol-

5 II
Eminere inter easdem videtur mihi remedium

L. ult: Cod. de Edicto Div. Hadriani toll. quod ium
quotidiano in judiciis ven't ſ

I uu, tum propter expe-itiſlimam procedendi rationem non poteſt non cui-
A 3

VIS



a. 2xmvis ultro ſeſe commendare; adeo, ut idem BENE-
DICTUS CARPZOVIUS Lib. IV. Reip. 19. utiliſſi-
mum quotidianum; Philippus Decius famoſum

quod utilem atque quotidianam habet materiam
Franciſcus Curtius Jun. ſubrile ac fructuoſum ap-

pellare remedium, non dubitaverint. Cujus remedii,
quum tam elegans pariter ac utilis ſit materia, fieri
ſane non poteſt, quin hujus indolem, uſumve præ-
primis circa cauſſas illuſtres inſignem pro ingenii vi-

ribus curatius paullo, Q. D. B. V. inſpiciam.

5. IIL
Eſt vero hæc L. fin. Cod. de edicto D. Hadr.

tollendo Interdictum Imperatorium, Vi cujus heres
in teſtamento externa ſua forma perfecto ſcriptus qua

r

blſcriptus, impetrat a judice no eſſionem bonorum a
teſtatore mortis tempore poſſeſſorum.

5. IV.
Quo aurem, quæ circa iſtam legem notanda ve-

niunt, ordine ſuo rite excutiantur, neve L. noſtram
per tranſennam quaſi adſpicere videar, arridet L. no-
ſtræ textum in duo membra diſpeſcere.

5. V.
Membrum nimirum prius, quod vel rubrica L.

indigitat, ſublarum continet D. Hadriani edictum, cu-
jus quidem veſtioia nulla deprehendimus oræterea,
quæ in L. 7. Cod. Theodoſ. de ręſtamentis, L. 26. Cod.
Theod. quorum appellationes non recip. JuLII Pavu-
L1 Lib. III vecept. ſent. Tit. V. n. 13. Tit. Cod. de
Edict. D. Hadv. toll. nobis exhibentur. Ipſum vero

ad



-a?  7)ad nos non pervenit. Hoc vero edicto, quoad ſat
probabilibus conjecturis conſtat, Auguſtiſſimus ille
Princeps Hadrianus occaſione L. Juliæ de vigeſima
hereditatum, legatorum, atque mortis cauſſa donatio-
num ſanxit, ut heredes in teſtamento ſcripti nec non
legatarii, mortisque cauſſa donatarii apertis confeſtim
tabulis, etiamſi falſum, ruptum, aut irritum teſtamen-
tum diceretur, (ſalvo quidem harum exceptionum in
ulteriore diſceptatione opponendarum jure) in poſ-
ſeſſionem bonorum mitterentur, viceſimam tamen
hereditatum, legatorum ac mortis cauſſa donationum
partem cedere iiſco tenerentur, prouti nos docet]
coBUS CUJACIUS in Paratitl. iu Codicem Tit. de E-A-

dict. D. Hadvr. toll.

s8 VI.
De hocce Hadriani remedio adipiſcendæ poſſeſ-

ſionis quin adducam nequeo, illud anguſto nimis co-
arctarum fuiſſe temporis ſpatio, ira, ut anno elapſo
heredes ſcripti præſcriptionis exceptione repelleren-
tur; intra vero annum ne conceſſa quidem appellatio-
ne ad bonorum poſſeſſionem admitterentur. L. ult.
de appeli. recin. L. 6. Cod. auorum apvell. non retip.
RENATUS BOTTEREAU in Hadviano Legislatore nav.
189. HENRICUS ZOESIUS Comm. ad Dig. Lib. XLII.
Tit. 2. n. 3.

s. VII.
Ne autem, quæ ad rem noſtram ſoectare viden-

tur, ſicco, ut ajunt, pede Dræteream, facere non poſ-
ſum, quin de edictis quædam, quæ iſluſtrant, addam.
Vocantur alias edicta quoque litteræ patentes, pro-

gram-



-2  8)grammata publica, Germanico vero idiomate, Pa-
rente, Orduungen, Befehle, &c. Haud immerito au-
tem ab invicem diſtinguunrur edicta prætoria in al-
bo propoſita illa, quæ ab Hadriani maxime
temporibus Principes publicarunt. De illis notat. J o.
S ALOMON BRUNQUELL. Hiſt. juris Part. I. cup. 8.

17. SCHULTINGIUS in jurisprudentia antejuſtini-
aneo pag. 803. not. 6., quod proprie nequeant legum
appellatione venire, quum Prætores, qui maxime uſi
ſunt edicendi jure, legem nec condere nec abrogare
potuerint, L. 12. 4. de publiciana in rem actione. Præto-
ris enim officium, licet maxime circa leges verſaretur,
legislatoria tamen poreſtate, quippe qua ſolus pollebar
populus, non gaudebat, ejusque ſalrem fuit, LL. civi-
Ies ad æquiratis rationem corrigere atque ſupplere.
Quantumvis enim Prætores in provinciis interdum
autoritare a Senatu accenta LL. condidiſſe dicantur à
Cicerone II. in Ver?em, has tamen leges, quum ab iis
rantum conderentur, quibus conceſſa fuit a Senatu
condendarum LL. poteſtas, non tam Prætoris, quam
Senatus autorirati tribuemus, magisve dicemus Se-
natus populi, quam Prætorum ſeges.

I5

Vulgo quidem exiſtimant, album fuiſſe murum gypſo deal-
batum, Satis autem ingenioſe perhibet JACOBUS CUJA-
CIUS in Codicem ad tit. de edendo pag. 1. edicta in mundo i.
c. propalam in pleno lumine fuiſſt propoſita, albumque in-
de vocatum eſſc, ubi Prætor edicta ſua propoſuerit Sed fie
des ſit penes auctorem.

5 VIII.Edicendi vero poteſtãs ab eò fempore, quo Au-
guſtus ejusve ſucceſſores ad reipublicæ gubernacula
ſedere cœperunt, ad Imperatores lento gradu tranſiit.
Principes enim, ne condendi juris poteſtatem ſtatim

ſibi



a] 2ſibi arrogure viderentur, eam ſaltem e campo in cu-
riam transtulere, quo facto facillimum fuit, populi
cervicibus jugum imponere; evenit itaque, ut ipſi
quoque Imperatores ab Hadriani jamjam temporibus
edixerint. Primusenim H AaRIANVS Videtur edicta'
ſua promulgaſſe, quippe quum antiquiora principum
ram in Couice Juſtinianeo, quam Theodoſiano ex-
tent nulla. Hæc verò Principum edicta ſunt conſti-
tutiones generales, quibus princens ſpontaneo aliquid
motu ſancit. Horum quædam deprehendes enume-
rata in LAURENTII ANDREZ H AMBERGERI opu'
ſculis cum præfatione ab Illuſtiri JO. GEORGIO E-
STORE editis pug. 263.

5. IX.
In hiſce Prſmcipum eqictũs eſt etiam illud, quod

ab AELIO H ADRIANO promulgatum, cujus in noſtra
L. facta eſt mentio. Hunc S. R Imperii tenuiſſe ſce r

p ra,in hiſtoria vel modice verſatis notum eſt Tantum
vero abeſt, ut eximia, qua fulææebat, eruditione non
omnes ſuæ dignitaris longo põſt ſe reliuerir inrer-
vallo, ut potius in reſtauranda jurisbrudentia deſu-
darit ita, ut legibus rempublicam imbuiſſe jure dica-
tur optimo, de quo vide LAURENFII ANDREæ
HAMBER GERIOpuſcula pau. 263. Inſignem ejus ac ſin-
gularem plane in legibus ferendis ſolertiam cognoſces
ex RENATI BOTTER EAU Hadriano Legislatore. Mul-
ta quoque de illo tradit BEGER, DODWELL, aliique.

5. X.
Non igitur. eſt, cur mirer, Romanos tanto fuiſſe

Hadrianum honore proſecutos, ut Divum appell
rareillum non dubitaſſent. Quanquam AELIUS SPAR-

a

TIANUS



2 1]’$3') 2?2:
T1ANUS Cap. XXVII. autumet, Senatum haud adeo
pronum ad tribuendum Hadriano honorem iſtum fu-
iſſe, dicens: Acta ejus irrita fieri Senatus volebat, nec
appellatus ellert Divus, niſi Autoninus rovaſſet; cujus
rationem Celeb. Dn. S CH OEPF?LINUS Diſſ. de Apo-
zheoſi profert ex Aurelio Victore, quod nimirum Se-
natus multos ſui ordinis viros, Hadriani morbo la-
borantis juſſu, occiſos credidiſſet. Veteres vero le-
gimus hoc epitheton iis tantum tribuiſſe Principi-
Dus, quorum memoria a Senatu ſolemni ritu fuit
conſecrata, uti conſtat ex VioLIl ZuY CHEMI præle-
ctionibus pag. 102. Primum vero Cæſarem hocce ho-
noris titulo fuiſſe exornatum ex hiſtoria patett. Eun-
dem poſtea nactus eſt Nerva a Trajano Imperatore
conſecratus, nec non Divus Trajanus ab Hadriano in
Divorum relatus numerum, cujus mentionem facit
EuTr orius Lib. VIII Celebrantur etiam Divus An-
roninus Divus Commodus, Divus Pertinax multique
inſequentes.

5. XI.
Qua honoris ſpecie, quamvis illi ſaltim fuerint

colendi, qui jam e vivis exceſſerint, cujus rationem
ſuppeditat TACITUS: nam Deim honor, inquit, Prin-
cipi non ante habetur, quam agere inter homiues deſierit;
vivos tamen eadem interdum per adularionem gavi-
ſos fuiſſe, notat JOANNES KIRCHMANNUS de fune-
ribus Romanorum, Lib. IV. cap. 13. Quid quod vi-
ventibus adhuc Imperatoribus nummos cum Divorum
inſcriptione cuſos inveniri, tradit PETRUS BELILO-
RIUS Hiſtor. Auguſt. pag 74. ſeq. Longe tamen ſubli-
miori, auguſtiorique fulgebant honore, qui mortui
demum fuere conſęccrati, guam quibus inter vivos

ſub-



non flamines, qui ſaęra-in-

 11) 2~
ſubinde a Senatu, peries quem jus circa ſacra fuit,
honor iſte decrertus fueratt Sane vero diſcrimen ſta-
tuencum inter Deos proprle ſic dictos, qui æterni
immortales eſſe dicebantur, Divos, quorum memo-
ria ſaltim conſecratra. Quare Divi haud pro veris
Numinibus habebantur, 1d quod indicant AELII
SPARTIANI verba Cap. XXVII. Templum ei denique
pro ſepulcro apud Puteoios conſtituit quinquennale cer-
tamen flamines ſodales mulia alia, quæ ad ho-
norem QASI NUMINIS pertinerent.

j- XII.
Conſecratio Divorum multis neragebatur ſole-

mnibus, conſecratisque templa exſtruebantur, nec

sorum peragerent ſiemoriam, inſtituebantur, inter quos etiam notantur ita
dicti Hadrianales. De hiſce colendi ritibus prolixe
diſſeruit Jo. KiRcHMANNUS Lib IV cap 14 Con
ſecrati vero in eo majoris, qui his tribuebatur, ho-
noris ſignum, alio plane habitu, quam conſpicui an-
tea fuerant, in nummis, marmoribus, templisve fue-
re repræſentati, novique eisdem tituli fuere tributi.
Erectæ ſunt iis ſtatuæ, quæ mox auro, mox argento,

interdum quoque ebore, aere marmoreque conſfi-
ciebantur, quæ, prouti minor aur ſubſimior conſecra-
tis honor contigit, ad diverſzm. exſurgebant maoni
tudinem. Solemni ſtatũæ Fitu inaugurabantur, idbæ]

quod fiebat per unctiones, coronationes, preces, ſa-
crificia adorationes; Unde ipſæe ſtatuæ magnis
ſunt adfectæ honoribus, quo ſpectat poplitum coram
ſimulacris flexiones, ſalutationes, oſcula, unguenta,
thura, aliaque ferme innumera. In conſecratorum

b a)

prærogativis quoque fuit illud, ut ad corundem cul-

2 tum
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tum hymni componerentur, quas Divorum colendo-
rum ſolemnitãtes ſigillatim recenſet Celeb. Dn.
S CHOEPFFLINUS dicta diſſi de Apotheoſi ſ. conſecra-
tione Imperatorum Romanorum.

§5 XIII
Sed redeundum in viam. JUSTINIANUM in L.

noſtra f. Cod. de edicto D, Hadr. tollendo legis viceſima-
riœ mentionem feciſſe animadvertimus. Erat autem
Viceſima quantitas certa ex hereditatibus legatis
ærario inferenda. Dicitur etiam hæc lex viceſimaria
Lex Vulia de viceſima hereditutum, a JuLIO, qui
hanc L. in Senatu rogavitt. Regulariter enim LL. a
rogatore nomen ſortiebantur. Nec raro vocatur &u-
lin viceſima. JO. SALOMON BRUNNQUELE Hiſt
uris Port. I. Cap. VI. 5. pag. 61. Primum vero in-
r odnstana a--11

ææ a11 11Ia xe/ę neredi-bus exteris nec inopibus viceſimam her d'tr
c I ans oar-rem fiſco præſtandam irrogare, quæ non ex heredita-

tibus ſolum, ſed etiam ex legatis extraneo relictis
præſtabatur. Ad viceſimam vero cogendam conſti-
tutus fuit procurator, ſ quæſtor Cæſaris L. 22. de
transactionibus, qui viceſimæ hereditatum Procurator
in antiquis vocatur inſcriptionibus, veluti PROC.
xX. HER. vel: PROC. AUG. XX. HERED. De
heredibus igitur inſfitutis hereditatisve quantitate ut
eo melius citiusque conſtaret, cavit ſimul hac L. Au-
guſtus, ut tabulæ ſtatim poſt mortem teſtatoris

rite aperirentur. PAurUs recept. ſent. Lib. IV.
Tit. 6. 3. Statim vero rite apertæ dicebantur ta-
bulæ, ſi a præſentibus intra dies tres vel quin-
que a morte teſtatoris adhibitis, qui ſignaverant te-

ſtamen-
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ſtamentum teſtibus, vel, ſi eorum non fuerit copia,
adſtantibus optimæ famæ viris, tabularum vincula
erant ſoluta, teſtamentum recitatum, deſcriben-
dique exempli data erat facultas De ipſa L. viceſi-
maria plura quære apud PLINIUM ĩn Panegyrico
Tvaj. Cap. 37. ſeqq. nec non in AEMILII MACEI

duobus enosõ libris, quibus uberiorem hujus L. ex-
plicarionem inveniemus nullam. Eorum vero qui
de hac L. ſcripſerunt antiquiſſimum AuLuM OrI-
LIUM laudat L. 2. 44. de O. ꝗ.

Ipſe hujus L. textus inter eruditos deſideratur, qualis vero
ejusdem tenor fuerit, ex L, noſira ſ. C, de Ediũto D, Hæ-
driani rollend. aliisque textibus probabili conjectura col-
ligimus. Aliaque hujus viceſimæ veſtigia deprehendit JA-
COBUS CUJACIUS Obſer&- Lib, V. eap, 16. Lib: x1.
cap 214,

Nec ficri ſaltom 3llud cxpeœiebat propter iſtam Auguſti
L. ſed etiam propter L. caducariam, vi cujus fiſcus ad ſe
rapiebat ea, quæ defecerant ante apertas tabulas ſub aꝑ-
pellatione caducorum, de quo vide ULPIANUM Tir.

Abſentibus enim in ſingula vicena millia paſſuum ſinguli
dabantur dies, quibus poſſent iter faciendum abſolvere.

uiææ) Recitabantur reſtamenia. in foro aut Baſilicis quidem
intra horam ſecundamm tertiam, eam procul dubio ob

cauſam, quia forum hac diei parte multitudine populi,
quippe qui duas primas diei horas officiis ſalutationibus
conſumebat, ſcatere videbatur,. Peragebatur autem hic
actus præſente magũtratu, qui data iis, quorum intereſſet,
deſcribendi facuitate teſtamentum obſignabat. Iluſtrantur
iſta ex iis, quæ® AUGUSTINUS ſcribit in æſãælm, XXI. Tam
diu, ait, contenditur dæ bereirare mortu

orum,; quam diureftamentum proferatur in publicum, quum reſtamen-
ium prolatum fuerit im publicum, tacent omnes, ut rabula
meriantur, recitentur; judex intns audit, adGocari
slent, pracones ſilentium faciunt, unier?

lus popti us ſu-ſptenſus oſt, ur legantur Gerbas morrui ne suntientis in
monumense.

B 5. XIV,



Ld

a2 i14) 2-
5. XIV.

Hanc legem, uti vocant, Viceſimariam, Nervæ
nec non Trajani conſtitutionibus interpolatam;

Divus Hadrianus edicto ſuo adauxit ita, ut heredes
in teſtamento inſtituri, niſi repudiare hereditatem ve-
lint, intra anni ſparium VI.) bonorum impetrare
poſſeſſionem tenerentur; cui hæc videtur ratio ſub-
fuiſſe, quod heredes doloſa forte cunctatione fiſcum
hereditatis viceſima defraudaſſent. Poſtea vero
ob ſingularem forte Imperatoriæ munificentiæ æmu-
Iationem in deſuetudinem ſenſim abeunte viceſima ac
poſtea prorſus antiquata, retentoque nihilo ſe-
cius per longum temporis tractum introducto ab Ha-
driano annuo ſpatio, excluſisve noſt illud heredibus
teſtamentariis a bonorum poſſeſſione; ægre hoc tu-
lit Juſtinianus, tem arctis hoc heredis beneficium cir-
cumſcribi limitibus. Quare illi curæ cordique fuir,
novo ſuo interdicto ejus ampliare favorem.

Neruam omnium primum Auguti L. emendaturum
ab hoc viceſimæ vectigali liberaſſe ſilios in bonis paternis
heredes ſactos, ait PLINIUS in Pareg. Iraj. quamvis alii
putent, ipſum Auguſtum filios ab hoc onere immunes
voluiſſee. Ita etiam Trajanus, ſi PLINIO fides habenda,
parentes in liberorum, fratresque in fratrum bonis a viceſi-
ma præſtanda liberos eſſe conſtituit,
Poſt Hadrianum quoque Anronius Bassſianus Caræcallæ,

quem largitionibus in milites profuſiſſimum legimus, uti
quidem tradit HERODIANUS Lib. XI. cap. 24. ita hanc
viceſimam auxit, ut loco viceſimæ, quæ debebatur antea,
partis, jam decimam non de hereditatibus tantum, ſed
legatis allisque teſtatorum liberalitatibus præſtari voluerit,
Reduxit vero candem ſucceſſor ejus Macrinus. SCHUL-
TINGIUS in notis ad lulium Paullum pag. 400.

L
7r5) Utne enim hac viceſima confundas velim laudemium,

qucd extrancus heres inſtitutus, ſi inveſtituram bonorum

emphy-
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emphyteuticorum a Domino petat, in recognitionem do-
minii directi tanquam novus poſſeſſor, non tanquam heres.
tenetur perſolvere; nec illud quod heredes legatarii de
hereditatibus legatisve extra territorium transferendis ma-
giſtratui debent, quum hoe projure deuactionis, non vero
nomine acquiſitæ hereditatis debeatur,

5. XV.
Ad alterum itaque ducor legis noſiræ de edicto D.

Hadr, toll. nembrum, quod novam Juſtiniani le-
gislationem anno a C. N. DXXXI. ſuique regiminis
quarto promulgatum complectitur. In tantt vero
Principis ſi laudes excurrerem, longiſſime, credo, a
ſcopo aberrarem; ad ventilandam quippe novam ipſius
conſtitutionem, ut me accingam potius, neceſſe eſt.

Absque fundamento quærunt: an hæc uſtiniani conſti-
tutio nova dicenda ſit, ita, ut Hadriani illud ediſttum in

totum haberi queat abrogatum? Quantumvis enim in no-
ſta Juſtiniani legislatione miſſio heredis ſeripti, in illa
Hadriani ſtatuta, confirmari videatur ac retineri; evicta ta-
mæn res eſt, noſtram Juſtiniani conſtitutionem eſſe juris
novi promulgatoriam, ſolamque hodie conſiderari ex eo,
quod Imperator Juſtinianus expreſſe voluerit, miſſio-
nem fieri ex D. Hadriani edi®to debere neutiquam; id
quod ex ipſis legis noſtræ verbis: Ediẽ Di% Hadriani

cum multis ambagibus indiſcretis narrationibus
penitus quieſcenrte &el ſole meridiano eſt clarius. Autu-
mat quidem Gloſſator ad hanc legem, Divi Hadriani edi-
ctum quieſcere ſaltem in eo, quod male ditum fuit, i. e.
quatenus ambages &e. edictum continuitt. Concederem,
quod gloſſator ait, ſi verba eſſent: ambagibus ediẽti quie-
ſcentibus; At vero lex noſtra edictum D, Hadriani penirus
i. e, univerſum CUM ſuis ambagibus quieſcere jubet; cum
itaque dicatur: cum ſuis amhagibus, infero, non amba-
ges tantum, ſed ipſum edictumm quidem principaliter
eſſe abrogatum,

5 XVI.
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Conſtituit vero Juſtinianus, ut heres, ſive ſit ex
aſſe, ſive ex parte inſtitutus, teſtamentum in quacun-
que externæ ſuæ formæ parte perfectum omnique
viſibili vitio carens judici offerat, legitimo contra-
dictore non exſtante, in earum rerum poſſeſſionem
immirtatur, quæ teſtatoris fuere mortis ſuæ tempo-
re, rejectis in petitorium altioris indaginis exceptio-
nibus; hoc addito, ne quis teſtamento ita perfecto
ſtipatus præſcriptionis exceptione repelleretur, niſi
ipſa principalis de heredirate quæſtio ſit peremta.
Jacorus Cujacius poratitl. in Codicem h. T.

5. XVII.
Nec exiguum plane hanc legem interdictum

quorum bonorum diſcrimen intercedit. Celeb. equi-
dem AUGUSTINUS LEYSERUS hocce remedium ab
interdicto quorum bonorum plane non differre exi-
ſtimat; Quid? quod unum idemque eſſe arbitratur,
quia nimirum utriusque ea eſſet narurab ut amputatis
rejectisve in petitorium, quæ altiorem indaginem re-
quirunt, exceptionibus, illi, qui teſtamento eſſer ſti-
patus, hereditatis daretur poſſeſſioo. Verum enim ve-
ro, ſi tanto reclamare viro licet, in eo, quantum eQo

quidem video, differre mihi videntur, auod in dicta
noſtra lege heres unice ſe ſe fundet in teſtamento pri-
ma fronte perfecto, noſtrumque remedium hoc ha-
beat per ſe, ut heres vi teſtamenti immittatur; in in-
terdicto quorum bonorum verò heres miſſionem pe-
tat non vi teſtamenti, ſed qua heres præſumtivus, ei-
que propter hoc juris ſui ſuccedendi demonſtratio
incumbat, per accidens proinde remedium illud

QB.
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Q. B. hoc habeat, ut ex oblato teſtamento mittatur,
uti quoue ſentit LAVTERBACHIVS Coll. 7heor.
pract. Lib. XLIII. T. 2. 20. HENRICVS ZOE-
stvs Comm. ad Dig. Lib. XLIII. T7. 2. n. 53. Quare

JAcCoBVS MENO CHIVS adipiſc. poſſ. remed. IV.
n. 45. differentiæ rationem in eo deprehendi ſta-
tuit, quod interdictum quorum bonorum conceda-
tur quoque venientibus ab inteſtato, propterea, quod
ex jure hereditatis præſumtivo hoc interdicto mirte-
rentur, noſtræ vero conſtiturionis beneficium ſolum-
modo teſtamentum hũãbenti tribuatur. vid. n: 743. Nec
non, quod interdictum Q: B. concedatur pro rebus,
quæ fuere in bonis defuncti, licer earundem poſſeſ-
ſione fuerit deſtitutus; in remedio vero-noſtro requi-
ri, ut inſe eas teſtator poſſederit. Patet præter hæc
eorum differentia vel ex eo, quod interdicto Q. B. regu-
lariter quis mittatur in res ſaltem defuncti corporales
noſtro vero remedio incorporalium quoque poſſeſſio-
nem nanciſcatur. LAvTERBACHIVS Coll. theor. pr. Lib.
XLIII. T. 2. 8.5 19. Et quæ ſunt alia. Id ſalrem ad-
do, Remedium noſtrum convenire cum Interd. Q. B. in
o, quod etiam detur heredi præſumtivo teſtamentario.

585 XVIII.Jam revertor ad definitionem in diſſertationis
III. allatam, ubi L. noſiram de edicto Diu. Hudr. toll.
ad interdicta eaque Imperatoria referendam eſſe duxi.
Id quod; quantumvis ex ipſa L. indole ejusque effe-
ctibus facillime pateat; haud tamen deeſſe ſcio, qui
ex illa condictionem ex L. noſſe concedi autumant;
quorum ſententia, quam inſirmo nitatur talo, opti-
mus quisque perſpiciet. Condictionem quippe ex L.
tunc demum oriri, quando nova Lbl

ex O Igationemproducit, nec quo genere actionis agendum ſit, in
C

illa



 1I8) ?2
illa determinatur, conſpirant JCti unanimes, do-
cet Cel. VLRICVS HVBERVS iĩn prl. ad Pand. h. T.
LAVTERBACHIVS Colleu theor. pr. h. T. nec non llluſtr.
BoEHMERVS Introd. adfus Dig. ꝓ- 340. vid. quoque
L. un. ff. de condict. ex L Jam vero condictionem
ex L. actionem eſſe perſonalem, obligationem tan-
quam fundamentum requirere, ita, ut alter ab alte-
ro aliquid vi obligationis a L. impoſitæ petat, eſt
qui negare audeat, nemo. In noſtra e contrario le-
ge non præciſe alicui obligationem imponi, ſed he-
redi ſcripto ſingulare quoduam beneficium tribui, ad-
eoque nihil hocce remedio ab altero peti, ſed offi-
cium judicis implorari, ut heredi poſſeſſionem im-
pertiatur, animadvertimus. Etenim hoc remedium
aui actionibus proprie ſic dictis adnumerant, toto
ſane cœlo aberrant; actio enim in jure accipitur pro
jure perſequendi in judicio, quod ſibi debetur; ju-
dicium vero eſt legitima cauſæ diſceptatio, quæ fit
apud judicem ex parte actoris rei litis finiendæ gra-
tia. JAcoBVS CVJaCIVS paratitl. in Cod. de udic.
Actio itaque prouti ex definitione inferre licebit,
ſupponit actorem reum. Primario itaque actiones
hoc habent, ſemper ut reus adſit, a quo res legitime
petatur vel vindicetur. Jam vero in dicto remedio
non ſemper adeſt, qui mittendo in poſſeſſionem he-
redi contradicat. Itaque, ſi vel hunc appellare reum
placeret; ſecundario tamen per accidens remedi-
um hoc tantum haberet, ut reus adeſſet. Tantum
vero abeſt, ut hic Rei nomen mereatur, quippe quem
remedium non niſi per conſequentiam ob ejus con-
tradictionem tangit; ut porius in jure ſaltem contra-
dictor audiat, nec inter JCtos alio veniat nomine.
Upbi itaque non eſt reus, ibi nec eſt correlatum, ſeu
actor, ac proinde nec actio. Ad actiones igitur no-

ſtrum
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eſſe oſficii judicis implorationem, liquet; ita mecum
ſentit GOTHOFREDVS BOENIGKIVS in pract Cap
I. notab. 20. pag. 3 Eo magis ergo fallunt ac fal-
Iuntur, qui remedium noſtrum condictionibus an
numerare non erubeſcunt; prærer ea enim, quæ di-
cta ſunt, horum opinionem etiam hoc deſtruit, quod
interdictum noſtrum æque ac alia perpetuam haud
addicant poſſeſſionem, ſed temporariam ſaltem, quo-
ad de proprietate ſit judicatum; L. I. ult. D. de
qua ouotid. æſtiva. quæ vero ſecus ſeſe habent in
condictionibus. Dari equidem interdicta, quæ pro-
prietatis eriam finiunt cauſſam, inficias haud iverim,
propter L. 2. f. 2. de interdittis, L.1. 5. ſ. ff. de
aqua quot æt N ſto rum vero interdictum nonniſi poſſeſſionis continere cauſſam,
poteſt.

5. XIX.
Erant autem jure veteri interdicta juſſus Præ-

torum maxime in cauſſa poſſeſſionis certis concepti
formulis.() Vetera illa interdicta apud Romanos idem
fuiſſe ac apud nos mandata, perſuaſum habeo.
tores enim, ubi ab eis, qui poſſeſſionem adjudicari

ſibi voluere, fuerant implorati, absque prorſus
u cognitione, ne citato quidem altero, ſtarim ad peten-

tis d ſràa d b Oe1 erium ecerne antt. Quam ob rem fuiſſe

ara1 oetiam mter 1 a ve utl man atæ hodierna vel cum vel
ſie clauſula ſentit 1b Acee. UGVSTINVS LEYSERVSMedit ad Pand Specim 498 pag 618 D

 ecæteros ſubin-de factum eſt, ut ęx tali interdicto ordinarium

 cium naſceretur, quia ſi reus parere recuſabat,
Prætor ad judicem pedaneum ablegabat, qui viderer,

C a recte
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parum utilitatis ob ordinariam reorum pervicaciam
interdicta habuerint, Imperatores deinde ſtaruerunt,
ut brevi facta cauſæ cognitione ſententia a judice ſu-
per poſſeſſione lata expectaretur. L. 4. C. de Interdictis.
Jure igitur novo interdicta extraordinariæ ſunt actio-
nes, ad rerminandam poſſeſſionis vel quaſi cauſam
conſtitutæ.

Deſiniuntur ab Imperatore, per formas ac conceptiones ver-

borum &e. Aſt IACOBUS CUIACIUS Op, pęi. Tom V.
æd Tit. de Inierd. pug. na. erudite ſentit, Jureconſultum ex
quo jJuſtinianus definitionem ſumſiſſet, ſcripſiſſe: Interdi-
cta eſſe formulas  non formas) verborum conceptiones &c.
veteresve ſemper fere uſos fuiſſe verbo formulæ, haudque
rato dixiſſe; formulam amilia hereiſiunda finium regun-
dorum &e. Eandem torte ob caufam LAUTERBACHIUS
Coll. theor pr. ad Tit de Imter diẽ?t, 3 nec non ULRICUS

PMUBERUS Praæl. ad Inſtit. Tit. de Interd. alique interdicta
deſiniunt per formulas ac conceptiones &c. Plura de his-
c tradit alleg. ULRICUS HUBERUS cit. loc, s. In

5. xX.
In effingendis interdicti erymologiis, ut fieri aſ-

ſolet, JCti ruere liberrimi. Multos enim fuiſſe, qui
interdicta ab interdicendo i. e. prohibendo, denominara,
eamque ob cauſſam prohibitoria tantum proprie ita
vocanda eſſe judicarent, jam eſt tritiſſimum. Nec
dupondium quidem fugier, Imperatorem Inftit. Tit
de Interdictis 1. ea ita vocari, quia inter duos dice-
rentur, conſuiſſee. Sed remot nimis eſt hæc deri-
vatio. Nec enim hoc interdictis eſt proprium, ut
inter duos dicantur, ac prætereæ inter plures, quam
duos diei, rarum non eſt. Magis itaoue arridere vi-
detur JCtis eorum ſententia, interdictorum qui de-

nomi-
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dicantur, atque interim duntaxat valeant, quoad de
proprietate ſit judicatum Hiſpanos etiam, qui præ-
ter linguæ ſimilitudinem multa ex jure Romano reri-
nuere, interdictum, Entretento e. interim dictum,
vocare, certum eſt.

5. XXI.
Multiplex autem vocabuli Interdicti occurrit ſi-

gnificatio. Sumitur enim in genere pro mandato vel
uecreto in L. 1. ut iu fium. publ. Norat eriam quam-
libet ſuperioris prohibitionem, qualis eſt illa inter-
dicti ſecundarum nuptiarum, de quo egit Dav. ME-
vivs Purt. VII. Deciſ. 359. Huic ſignificatui reſpon-
det locutio: aqua igni interdicere; hoc enim non
aliud eſt, ac prohibere, ne quis re communi abſo-
lute tali utatur ſic ab hominum commercio ex-
cludatur. Porro improprie in jure noſtro ſumitur
hoc vocabulum pro quolibet juſſu prætoris, quo ſen-
ſu non rantum interdicta proorie ſic dicta, ſed de-
creta edicta comprehendit. LAV?PERBACE Coll. Tut.
de Inuterd. S. 2. HENRICVS HAENIVS ad WES EX-
BEC. ad Lib. XLIII Tit. de Interdictis. Proprie ve-
ro denotat juſſum ſuperioris ut plurimum ſuper poſ-
ſeſſione, vel ob publicam utilitatem aliamve rem, quæ
moram ferre nequit, enunciarum Erant enim apud

-Romanos alia de reliviove, ſicuti: ne quid in loco ſa-
cro fiat, vel, quod ractum eſt veſtituatur de mortuo
inferendo vel ſepulcro ædificando; aliœ publicæ utilita-
tis cauſſa dabantur, quæ ut plurimum fuere de poſ-
ſeſſione. Quum vero interdicta quam plurima de
poſſeſſionis controverſia darentur, remedia poſſeſſo
ria quaſi per excellentiam interdicta vocata ſunt.

C; Princ,
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bum pro extraordinaria de poſſeſſionis cauſſa actione,
uti XIX. fuit demonſtratum.

5. XXII.
Prouti vero interdicta vel a Prætoribus, vel ab

Imperatoribus ſunt profecta, ſunt vel prætoria XIX.
deſcripta, vel Imperatoria. Imperatores enim ad
exemplum Prætorum interdicta dediſſe, exempla in
jure obvia nos edocent. Hujusmodi quippe interdi-
cta ab Imperatoribus prolata cerni poſſunt in L. 3. C.
de pignoribus, a Lucio Septimio Severo Imveratore
Ao. CCVI. lata: in lege noſira 3. de edicto D. Hadr.
toll. nec non in L. s. 6. 7. 8. penult. ult. Cod. unde
vi, quæ potiſſimum data contra invaſores rerum im-
mobilium ad earundem poſſeſſionem vel æſtimatio-
nem reſtituendam; item in L. 1. Cod. ſi per vim: L.
ult. Cod. de Præt. pign. L. ult. Cod. de acquirenda poſ-
ſeſfione. L. 14. Cod. de agricol. cenſ. quæ ſunt
reliqua.

5. XXIII.
Quumque porro interdicta in jure noſtro in tres

abeant ſpecies, untque vel adipiſcendæ, vel retinendæ,
vel recuperandæ poſſeſſionis; interdictum noſtrum ad
primam claſſem eſſe referendam, non ſane eſt, cur du-
bitemus. Vid. BARTHOLOMAVS LEONHARDVS
SVENDENDORF FERVS de actionibus ſucceſſ feud.
Cap. X. Art. I. 5. 1. Adipiſcendæ vero poſſeſſionis in-
terdicta eis dari, qui, præ omnibus aliis res detinendi,
jus habent, earundem vero poſſeſſiunem nondum ad-
epti ſunt, notiſſimi juris eſtt Attamen haud omnino
negandum, interdictum noſtrum etiam aliquandohe-
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23) 2redi, qui jam eſt in poſſeſſione, concedi ad id, ut in
eaa judice confirmetur, prouti nos docet GEORGIVS
ADAmMVs STRVVIVS Syntagm. exerc. XLV. 202
CHRISTOPH. PHILIPPVS RICHTERVS ad noſtram
L. n. 104. Illuſiris Jvs7T. HENNINGIVS BOEHME-
rVS Conſult. Deciſ. Tom. II. Part. 1. Reſv. 649. n.
26. ubi ita: Diemeil aber dennoch 1) das Remedium
ex L. fin. Cod de edicto D. Hadr. toll. niclt alleiu pro
impetranda immiſſione in res hereditatis ſtutt findet,
sondern ſolches auch dem poſſidenti æu gute kommt ad
obtinendam ſuæ poſſeſſionis confirmationem. Et hoc
a ſimili confirmatur ex L. 3. ff. de Carboniaco edicto.
ubi miſſum ex Carboniano edito in poſſeſſionem
prætores ſtudent conſtituere poſſeſſorem, i. e. in poſ-
ſeſſione confirmare Ita etiam, uti quidem TirA-
QVELLVS declar. 2 n. 2. ſentit, heres, in quem Vi-
gore ſtatuti translata eſt, ſeu continuata poſſeſſio de-
functi, petere poterit, ut in ea confirmerur. Hæc
vero dicta locum non habere, quum heres ſit in poſ-
ſeſſione vitioſa, res ipſa loquitur. Spoliatorem e-
nim in poſſeſſione ſua vi acquiſita Princeps, quum
violentiæ? vitium ollere nequeat nec confi

rmarepoterit. Retinendæ itaque poſſeſſionis interdictum
erit per accidens.

5. XXIV.Adipiſcitur vero heres in teſtamento ſcriptus ea-
rum rerum poſſeſſionem, quas teſtatoris fuiſſe mortis
ſuæ tempore, conſtat, veluti hoc L. ipſa declarat ver-
bis: mittatur quidem in poſſeſionem eavum verum, quæ
teſtatoris mortis tempore furrunt; LavTERBACE Coll.
Lib. XLUI. T. 2. 5. 19 Quæ fane eſt cauſſa, cur
judex, qui pronunciat, hereaem ſcriptum mittendum
eſſe in poſſeſſionem, poſſeſſorem; qui reſtituere bona

debet,
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quos ante, non vero eorum, quos poſt mortem te-
Itatoris poſſeſſor percepit, condemnare poſſit, quum
hi non fuerint mortis tempore reſtatoris. In earum
vero rerum, quas alius poſſidet juſto munitus titu-
lo, quem inſtrurento vel teſtibus probat, poſſeſſio-
nem ante non mirti, quam hereditatis petitione vel ræei
vindicatione ſuper hiſce inſtituta victor extiterit, pu-
tat JacoBvS Cvjacivs in Cod. ad Tit. de edict.D. Had. toll. pug. 823. Mirtitur etiam heres in bo-
na, quæ teſtator vel civiliter vel naturaliter tantum
poſſedir; Stat enim pro poſſeſſore præſumtio, res
ad eum perrinere, L. 2. Cod. de probationibus; ſufficere
inde credunt, teſtatorem res, de quarum poſſeſſione mo-
vetur quæſtio, detinuiſſe, utpote, ſi res quædam ſint
depoſitæ, vel commodatæ, uti videre eſt apud HER-
MANNVM VVLTE]VM Conſil. Marpurg. Pol. II. Conſ.
19. n. 38. pag. 66. JACOBVM MENOCHIVMadip. voſſ. rem IV. n. 368. qui adſerere non dubitat,
remedium noſtrum dari etiam pro detentione bono-
rum, quorum teſtator uſumfructum tantummodo
perceperit, ut, ſi tempore mortis adhuc uſumfructum
habuiſſet, heres debeat mitti ex L. noſira in eorum
poſſeſſionem propterea, quod, licet uſusfructus cum
ipſa uſuſructuarii morte finiretur, adeoque cum ipſa
proprietare conſolidaretur, ſola tamen detentio, quum
pro poſſeſſione habeatur, efficeret, ut heres in uſu-
fructuariæ rei mitteretur poſſeſſionem. Hujusce
ſementiæœ fundamentum in eo quæritur, quod exce-
ptio, rem uſufructuariam eſſe, altiorem requirat indagi-
nem, ac proinde in noſtro attendi remedio non debeat.

5. XXV.
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5. XXV.

In hac autem heredis in poſleſſionem immiſſione,
quum celeritatem deſideret L. ult. f. de appell.
recip. decernenda judex ſecundum ſolam teſtamen-
ti apparentiam tenetur pronunciare, non attendendo
altioris indaginis exceptiones. Quare notanda venit
inſerta L. noſtræ clauſula, quod is ſaltem mittatur,
qui teſtamentum ex nulla ſuæ formæ parte vitiatum,
ſed quod in prima figura ſine omni vituperatione
apparet, produceret. Primam vero teſtamenti figu-
ram ſine omni vituperatione exiſtentem, nihil aliud
eſſe exiſtimo, quam ſeriem atque complexum eorum,
quæ circa reſtamenta Ahæ... 1

apcura CU”IIOICI.Quæ vero ex ipſa ſcriptura cognoſcimus, ipſo viſu
percipiuntur. Quare ex recepto a JCtis loquendi
more id, quod viſu teſtamento deeſſe obſervatur,
vitium audit viſibile, quod alii quoque vocant ſenſi-
bile, ut HENRICUS ZOESIUS Comm. ad Dig. Iib.
XLIII. Tit. 2. n. 3. Pro vitio igitur viſibili habe-
tur illud, quod in oculos ſtatim incurrit, ſolaque
teſtamenti inſpectione cognoſcitur. Quale haud
immerito eſſe arbitror imperfectum teſtium nume-
rum, ſcripturam deletam, raſam, cancellatam &e.
Prono hinc ſluit alveo, vitium, quod judex non im-
mediate viſu, ſed mediante intellectu, altiorique depre-
hendit indagine, quale eſt, ſi teſtamentum ſit inoſficio-
ſum, falſum, irritum, vel ſi teſtator non habuerit
teſtamenti factionem, hoc nomine venire poſſe regu-
lariter neutiquam. Interdum vero vitium alias inviſi-
le, e. liberorum præteritionem, reddi viſibile, ac
proinde miſſionem impedire, ſi ex ipſo teſtamento
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doceri hoc poſſit, veluti, ſi in loco quodam teſta-
menti filii ſui præteriti mentionem teſtator fecerit,
inter alios docet BENEDICTUS CARPZOVIUS Lib.
VI. Reſp 19. 5. 19. TiBERIUS DECIANUS Foll
IV. Reip. 17. n. 19. quem caſum minus diſtincte,
quantum ego quidem video, affert JO. BRUNNE-
MANNUS ad h. L. n. 16.

5. XXVI.Cave vero exiſtimes, quamcunque plane raſio-
nem vel correctionem in ſcriptura commiſſam ad
impediendam heredis immiſſionem ſufficere, quum
ea demum, quæ in loco teſtamenti ſuſpecto v. g. he-
redis inſtitutione, teſtiumque ſubſcriptione occur-
rit, attendenda videatur, arg. L. 42. Cod. de tranſact.

L. 12. Cod de teſtamentis. ulterius hoc teſtarur
JO. BRUNNEMANNUS Comm. in Cod. Lib. VI. Tit.
33. n2. 6 HENRICUS nobilis Dominus DE BERGER
Occon. fur. Lib. II. Tit. 45- 73 pag. 502. Sunt ta-
men, qui quodcunque vitium, rauonem, vel corre-
ctionem heredi nocere arbitrantur, ea ducti ratione,
quod Lex noſtra univerſaliter loquatur verbis: neque
ex quacunque ſuæ formæ parte vitiatum., nec non,
quod textus teſtamentum flagitet: quod prima figura
ravet omni vituperatione. Sed proprio hi conficun-
tur gladio. Quum euim dicant conſtitutionem no-
ſtram requirere teſtamentum ex nulla ſuæ formaæ par-
te vitiatum, forma vero det eſſe rei; eo ipſo eluce-
ſcit, legem ad ea ſaltem vitia, quæ ipſam formam,
i. e. ſubſtantialia afficiunt, reſpexiſſe, verbisque: for-
mae ſuæ varte, iis, quæ generalius dicta fuere, addi-
diſſe reſtrictionem,. ita ut vitium viſibile, veluti can-
cellatio, vel raſio in loco tantum teſtamenti ſubſtan-

tiali,
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tiali ac ſuſpecto, qui formæ partem conſtituit, con-
ſpicoum, a L. noſtræ beneficio ſcriptum heredem
queat excludere Nec etiam, correctionem ſuſpe-
cto in loco factam quod attinet, ſimilitudo littera-
rum heredi prodeſt; Afferunt exceptiones: niſi id, in
quo facta eſt a notario mutatio, intelligi quear ex præ-
cedentibus vel ſequentibus, quæ eſt ſententia HEN-
RICI nobilis Dun. DE BERGER Oecon. Fuv. II. Tit. 4.
§5. 73. JOANNIS BRUNNEMANNIĩn Cod. h. L.n.7.
aut, qui teſtamentum ſcripſit, notarius erroris ipſe
fecerit in rteſtamento mentionem; vid. VIGLIUS ZUurI-
CHEMUS in Prælect. ꝑ. 235. quæ ultima tolerari poteſt.
Tunc enim præſumitur notarius ſeſe ſtatim in ipſo
ſcribendi actu correxiſſee. Quocirca, quum hic omnia
judicentur a notario geſta, correctio ab illo rite facta
prO nullo habetur vitio.

5. XXVII.Vitio vero viſibili quoque laborare poſſe teſta-
mentum judiciale, non dubito. Sed an ſit vitium, ma-
xime, quando protocollum, quod ſuper reſtamento
conſcriptum eſt, nec eſſentialia reſtamenti, nec verba
ſat clara contineat? illuſtri AUGUSTINO LEY-
SERO Medit. ad ff. Specim. D. pag. 644. dicenticon-
ſentimus; Quantacunque enim, ait, ſit judicii fides, ac
integritatis ſolemnitatis oro eo præſumtio, fides tamen
haec præſumtio cedit verltati, maxime, ſi hec in oculos
incurrat. Protocollum enim non eſt ipſum teſtamen-
rum; hinc teſtamentum anud acta repertum judicialia
diſſonum plus valere vitlerur, quam ipſum prot
collum.

85 XxVIII.LEic quoque moneadum eſt, quod, ubi ex judi-
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ciall teſtamento immiſſio rite decerni debeat, haud
ſuſficiat, teſtamentum adeſſe, quod exrrinſecus viti-
um viſibile non habet; ſed præter hoc etiam proba-
tionem heredi incumbere, teſtamentum judicialiter
eſſe confectum ac legitime inſinuatum. Quemad-
modum enim voluit Juſtinianus, teſtamentum legi-
timo reſtium vallatum eſſe numero, ita ſane inſinua-
tio in judiciali teſtamento defectum teſtium ſupplet,

earundem loco adhibetur, quia, quod in privato
teſtium præſentia efficit, id ipſum efficit in judiciali
autoritas judicialis ac legitima inſinuatio Z. 15. Cod.
de toſtamentis L. 27. C. de teſtum. verb. hoc vel
per reſtes idoneos non minus tribus, vel inter acta manife-
ſtaverit. Unde ſequitur, ut hæc inſinuatio ad formam
teſtamenti judicialis ſubſtantialem requiratur, ac pro-
inde nondum demonſtrata judiciali inſinuatione miſ-
ſioni locus ſit minime. Ita quoque cenſet BENE-
DICTUS CARPZOVIUS Lib. PI. Reſp. 19. n. 13-15.

5. XXIX.
Ex eo vero, quod miſſionem ex eo ſaltim teſta-

mento, quod prima fronte omnibus numeris eſt ex-
pletum atque perfectum, concedi fuerit aſſerrum,
ne forte colligas velim, e teſtamento inter liberos,
quum ſit imperfectum, haud procedere miſſionem.
Lex enim tale teſtamentum pro perfecto habet ſine
vitio; JO. BRUNNEMANNUS ad h. L. n. Con-
trarium itaque minus accurate defendit VIGLIUS
Z6 x CHEMUS præelect. p. 238. n. 31. alias nempe ra-
tio totius noſtræ legis videretur in ſolemni fundara
teſtamentoo. Ouomodo autem legum favor, qui te-
ſtamento inter Iberos ſolemnitates remiſit, in præ-

judici-
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judicium trahi queat, non video; quod enim in cjus
favorem diſpoſitum, non deber ad ejusdem præju-
dicium vergere. Adeo, nec ex diviſione paterna
utile L.noſtræ remedium denegandum videtur; o-
mnem enim patris diſpoſitionem vim habere teſta-
menti perfecti ex ea dari noſtrum remedium docer
CHRISTOPH. PHILIPPUS RiCHTERUS ad h. L.
n. I6I.

5. XXX.
E teſtamento igitur ita comparato, viſibili vitio

ut laboret nullo, Lex noſtra vult, ut miſſio decerna-
tur. Olim quidem, prouti ꝗ. VI. dictum, heres
immiſſionem in bona flagitans unius anni præſcri-
ptione repellebatur. Ex noſtra vero Juſtiniani con-
ſtiturione heredem etiam poſt annum admitti

eſt, adeo, ut ne quidem longi temporis præſcriptio
heredem poſſeſſionem flagitantem valeat impedire.
Eo enim usque remedii noſtri palatium heredi pa-
tet, donec ipſa de hereditate quæſtio finiatur. Cum
vero principalis illa de hereditate quæſtio XXX.
annorum præſcriptione ſiniatur, non poteſt non inde
inferri, perimi quoque eodem temporis intervallo jus
petendæ miſſionis in poſſeſſionem Simili ratione, ſi
ouis alius rei cujusdam heredirariæ, vel etiam plurium
dominium uſucapione acquiſiverit, eo ipſo, qucd
ad haſce res uſucaptas, finiri jus miſionis neceſſe eſt,
quippe quia principalis illa quæſtio dominii, cujus
intuitu decernitur interim poſſeſſio, uſucanionis ex-
ceptione terminatur; id quod declarare videtur illud
Gallorum tritum Qui ?a point dedx rort au vrinci-pal, nen a point aux uependances hoc ipſum in-
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digitat L. noſtra in fine verbis: niſi tantum temporis
efituxerit, quod poſſit vel poſſeſſori pleniſſime iecurita-ad

ſ
mtem ſuper dominio præſiare, vel ipſi, qui mi us eſt, o-

muem intentionem excludere.

5. XXXI.
In eo itaque interdictum noſtrum imitari vide-

mus herediratis petitionem, quod idem temporis
ſpatium ac in hereditatis petitione ad excludendum
heredem requiratur, quemadmodum in eo ambo
conveniunt, quod generalia ſint judicia. Quanta
vero dictum remedium hereditatis petitionem præ-
cellat utilitate, erit ſane, qui non perſpicier, nemo.
ICti ad unum omnes iique in praxi verſatiſſimi re-
gulam atque cautelam fovent, quod cui de re alicu-
jus certandum foret dominio, prudenter agat, ut præ-
primis videat, an interdicto quodam ejus rei, cujus
dominium ſibi comperere putet, poſſeſſionem quear
adipiſci, eum quidem in ſinem, ur alius, qui rem
putet jure ſibi competere, ad petitorium remittatur,
quippe cum hoc ipſo probationis in eum onus devol-
veretur. Et ſane juris remedia, quibus rerum poſ-
ſeſſionem breviſſima procedendi via ingredimur, pe-
titoriis, uti vocantur, judiciis per tor probationum
ambages inſtituendis innumerisve diſceptationum an-
fractibus deviis præſtare, nullis plane indiget argu-
mentis. Eadem itaque ratione noſtrum inrerdi-
ctum, quo bonorum a teſtatore relictorum poſſeſ-
ſionem ſuperhabita omni proceſſus difficultare nan-
ciſcimur, hereditatis petitioni longe eſſe præferen-
dum, clara res eſt; vid. HERMANNUS VULTEJUS
de jurisd. foro comper. Tit. XX. 7. Pag- 359. In-
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hac enim quot deſiderantur ſolemnia?7 quot acto-
rem urgent fatalia? quor premunt probationes?
quor denique diſceptationes remorantur? Hiſce no-
ſtrum caret interdictum, quum imploraſſe tantum-
modo judicem, ut Vi teſtamenti oblati ſcriptum in
illo heredem mirtat in poſſeſſionem, ſufficiat. Quan-
tumvis enim hoc ipſo remedio non omnes plane li-
tes præcludantur, ipſa principalis cauſſa heredi-
tatis hocce raro ſopiatur; optime tamen heredi con-
ducet, bonorum ſtatim frui poſſeſſione, alterum ad
agendum remitti, ſeque graviſſima probationis mo-
le liberari, 4. Iuſt. de Interdictis. STRY CXIUS de
eo, quod juſtum eſt civea idenditatem Cap. 6. 5. 1. ME-
vius Part. VII. Dec. 137. n. 3. 4. Plus enim juris
habet poſſeſſor in retinendo, quam actor in agendo;
quin, potior eſt cauſſa poſſidentis, in dubio pro
poſſeſſore judicatur, CHRIST. PHILIPPUS RICH-
TERUS, P. I Deciſ. 1. n. 3.

5. XXXII.
Singuſarem præterea remedii noſtri utilitatem,

quis eſt, qui non cognoſcet ex eo, quod nullæ pla-
ne exceptiones, quæ altiorem ullo modo cognitio-
nem reſpiciunt, admittantur? Hanc enim ob couſam
haud immerito rejicitur in hoc remedio exceptio, re-
ſtatorem activam non habuiſſle teſtamenti factionem,
vid. JAcoBUS MENOCHIUS adipiſc. poſſ rem. IV.
n 745. ſi ſcilicet eſſet altioris indaginis; nam ſi
ex ipſo teſtamento appareret, Pupillum, Excommu-
nicarum, Apoſtatam ſimiles Teſtamentum condi-
diſſe, Judex non poſſet hanc miſſionem decernere.
Simili modo nec locum invenit exceptio, penes in-
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ſtitutum non eſe teſtamenti factionem paſſivam, niſi
notoria ſit aut in continenti probari queat, nec arrendi-
tur exceptio defectus dominii, utpote quæ foret de
jure testii

5. XXXIIL
Pinguiſſimum tamen hocce remedium, licet he-

redibus quam maxime faveat, ad omnes tamen he-
redes extendi nequitt. Foc enim gaudere ſaltim he-
redes in teſtamento ſcriptos, clara L. noſtræ verba
imperant. Scriptos vero heredes illos eſſe, quo-
rum nomina in teſtamenro diſtincte legi poſſunt, qui-
busve ſimul vel tota hereditas, vel ejusdem pars aſ-
ſignata conſoicitur, crederem ſane dubitare nemi-
nem. Nihil itaque referre puto, ſit aliquis ex aſſe
vel ex parte inſtitutus. CHRIST. PHILIPP. RICH-
TERUS Interpr. b. L. n. 41. ſit aliquis primo, an ſe-
cundo loco ſcriptus, L. 1. Cod. de edicto D. Hadv. roll.
vel ſit aliquis directo ſcriptus, an per fideicommiſ-
ſum, GEORGIUS ADAMUS STRUVIUS Syntagm.
Exerc. XLV. Th. 20. quum æque horum nomina
cum aſſignara hereditate legi queant, cernique, ide-
oque heredum in teſtamento ſcriptorum nomine ve-
niant.

53. XXXIV.
Variæ autem circa hanc rem decidendæ occur-

runt quæſtiones, qualis eſt, an hæc noſtra Conſti-
tutio heredi heredis ſcripti prodeſſe queat? Haud
cquidem deſunt, qui hoc pernegant, ea ducti ratio-
ne, quod L. noſtira hoc beneficium non niſi illis in-
dulgeat, quorum in teſtamento nomina deprehen-
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duntur, quia hoc in heredum ſcriptorum heredi-
bus non contingeret, ad eos quoque Legis favorem
extendi nolunt. Verum enim vero, quum heredis
heres non noſſit non dici heres ipſius teſtatoris, per
L. ult. Cod. de Hered. inſt. veluti ſentit NICOLAVS
Noatis de Transmiſſione Caſ. 39. u. 2. TiBERIVS
DECIANVS Vol. 2. Reſp. 26. n. 74. Pol. III. Reſp.
100. n. 15. ZReſp. 98. n. 7. conſtiturio no-
ſtra tribuat hoc remedium teſtatoris heredi, ſcqui-
tur, hoc illius heredi competeree Heredis enim
appellatio non ad proximum ſolummodo heredem,
ſed ad ulteriores refertur, ita, ut heredis heres he-
redis appellatione contineatur, quod evidentiſſime
probatur ex L. 65. de V. S. Habet igitur Legis
noſtræ beneficium heredis heres, modo demonſtret,
transmiſſam eſſe rire harAir--m. VIGLIVS ZVI-

HRIST. PHILIPPVS
NICH IERVS aa h. L. n. 60. 65. Hæc ſententia con-
firmatur argum. L. fin. Cod. de Hered. inſt. L. 194. de
R. I. L.3. in fine de acquir. l. onmitt. heved. L. 3.
de hered. pet. L. 70. 170. de S. Aliter vero ſè
rem habere ajuni, ſi quando primus heres poſſeſſio-
nem fuerit adeptus, eamque amiſerit; tunc enim ejus
heredi, quum prædiꝗtum remedium non ex ſua, ſed
primi heredis habeat perſona, quæ, amiſſa poſſeſſio-
ne, adipiſcendæ poſſeſſionis remedio uti nequit, ſuę-
curri neutiquam prætendunt. Hoc tamen ita abſo-
lute ſine diſtinctione aſſerere non audeo.

5. XXx1v.
Res eò redit, ut non tan

tur, qui verbaliter ®r reſtam
etiam, qui virtualiter in illo

tum hoc favore fruan-
ento ſunt ſcripti, ſed
continentur, quod ac-

E
cidit

E
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cidit in heredis ſcripti herede, cujus jura oræced.
conſideravimus, nec non eo caſu, ubi filiusfamilias
heres eſt inſtitutus; tunc enim pater virtualiter in te-
ſtamento ſcriptus eſt; quia filius ſuo modo patri ac-
quirit, proptereaque ejusdem gerere imaginem dici-
tur. Quare patrem in bonis filio relictis remedi-
um habere noſtrum nullus dubitoo. Aliud itaque
merito dicendum foret, ubi filius in totum ſibi ac-
quirit, ac pro patre familias habetur, quod evenit
in bonis, quæ caſtrenſium vel quaſi caſtrenſium no-
mine relinquuntur, vel quando filius eſt emancipatus.

5. XXXVI.
Attingere porro expediet quæſtionem; num

concedatur hoc remedium illi, qui ſcriptus quidem,
ſed ad tempus eſt inſtirurus heres Hic affirmando
reſpondendum eſſe mihi dubium non eſt. Jam enim
temporis adjectionem non attendi, perindeque eſſe,
ac ſi pure eſſet heres inſtiturus, fluit ex vulgari juris
regula, quod nemo decedere queat pro parte teſta-
tus pro porte inteſtatus, ex L. 9. Inſtit. de hered.
inſtit. Et fingamus, hanc regulam. non eſſe; nihilo
tamen ſecius heres ad tempus inſtitutus optimo jure
foret admitrendus, quippe qui ante illud tempus
præterlaſum vere heres eſt, hujusve haud imme-
rito gaudere juribus dębet.

5. XXXVII.
Iis etiam, qui in legitima ſunt inſtityti, quum

honorahili heredum, nomine veniant, L. noſtræ re-
medium eſſi tribuendum, facillime gator, eorumque

agit
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ait cauſſam deciſlo M CCCXXXV. quæ extat in
NicoLai CHuRISTOPHORIDE LYNCKEReciſ. Cent.
14. pag. 331.

5f. XXxVIII.
Quid, ſi infans vel furioſus, oui animo nequit

acquirere poſſeſſionem, ſit heres in teſtamento ſcriptus?
An hiſce remedium L. noſtræ impertiendum? Sane,
ſi de ipſo poſſidendi jure diſceptetur, non eſt, cur hoc
iis denegemus, gquum pro iis ipſa teſtamenti ſcriptura
militett. De immiſſionis vero petitione poſſeſſionisve
actualis acquiſitione ſi quæramus, non poſſunt non cen-
ſeri inhabiles. Vid. JOANNES BORCHOLDEN de ac-
quirenda vel ommittenda poſſeſſione Cap. III. n7. Tutorem
vero loco infantis curatorem loco furioſi mittendum
eſſe per L. 1. 3. ſ. de acquirenda vel amitt. poſſeſſ
eo magis eſt rationi conſentaneum, quo magis etiam
curatores abſentium bonis dati ex hoc beneſicio ſunt
admittendi, ut conſtat ex celeberr. VLRICI HVEERI
praelect. Lib. XLI. Tit. 2. 4

5. XXXIX.
Itidem quæritur: ſi quando ſint inſtituti in uni-

verſum pauperes, dato ſimui executore teſtamenti, an et-
iom mittendus ſit executor Videretur equidem, exe-
cutorem, quum non ſit heres in teſtamento ſcriptus,
in bona defuncti mittendum non eſſe. Quodſi vero
teſtatoris eo, uti convenit, modo eſt ſpectanda voluntas,
atque ita ſemper explicanda, ut, diſpoſitionem ſuam
effectui atque executioni, quo poſſit meliori modo,
dari voluerit; non aimbigendum, teſtamenri execu-

Lli 2 torem
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torem ex ipſa teſfatoris voluntate heredis fuſtinere vi-
ces ac proinde pauperum in teſtamento ſcriptorum
loco acquirere teneri poſſeſſionem, uti mecum ſen-
tit JO. BRYNNEMANNVS Commnt. in Cod. Lib. VI. Tit.
338. n. 4.

5. XL.
Ceterum nec præterire fas eſt uriliſſimam in fo-

ro quæſtionem: an ſcrivtus in teſtumento heves, ſi fili-
us adſit, in poſſſionem fit mittendus, ita, ut filius huic
cedere teneatur ?7 Contrarium equidem videtur innue-
re L. 8. f. de except. doli, ubi dicitur dolo facere, qui
petit id, quod mox eſt reſtitururuss. Tantum vero
abeſt, ut exceptio doli in poſſeſſorio, niſi certis qui-
busdam caſibus attendatur; ut potius hæc lex de pe-
titorio, non vero de poſſeſſorio ſit intellivenda. Af-
firmans itaque firmo ſtat pede ſententiã ſuffulta, L. æ.
Cod. de edicto D. Hadv. toll. ex eo, quod in dubio

teſtamento favendum ſit etiam ad excluſionem filio-
rum, uti exiſtimat TIBERIVS DECIANVS Vol. I.
Reſp. 35. n. I.

5. XLI.
Nullius vero momenti eſt quæſtio: An femi-

næ Remedio noſtro juventur? Licet enim in L. noſtra
ſermo ſaltem vjdeatur eſſe de genere maſculino; he-
redis ramen appellatio etiam ad feminas ſeſe exten-
dit L. 170. ff. de S. TiBERIVS DECIANVS VPolum.
TII. Rein. 58. n,2. Imo nomine filiorum quoque ve-
nire fiſias docet IDEM Vol. V. reſp. 31. n. 3. Verbo,
genus maſculinum complectitur etiam fœmininum,
L 1. 195. de V. 5. Id quod, quum etiam in

Pœ-
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pœnalibus odioſis obtineat per L. 7. I. f. de ju-
risd. nonne hoc multo magis aſirmandum in favo-
rabilibus?

5. XLII
Legis noſtræ beneficium teſtamento tanquam

fundamento niti, ex ſupra dictis conſtare poteſt.
Quodſi vero codicilli ex larga ſignificatione teſta-
menta dicuntur, quo fundamento BALDVS ad b.
L. uritur, nec etiam in noſtra conſtitutione ad teſta-
menta ſtricte ſic dicta ſit expreſſe reſtrictum hujusce
beneficium, pro ſingulari, qui huic ineſt, favore ex
benigna Doctorum interpretatione ad codicillos ex-
tenditur, ita, ut, quibus relicta eſt in codicillis here-
ditas vel ejus pars, remedio noſtræ L. utili experiri
non prohibeantur, BENEDICTVS CARPZOVIVS
Part. IlI. Conſt. V. def. 18. n. 3 Heredem quidem
in codicillis inſtitui haud poſſe facillime largior; at vero
ita heredis in ĩisdem facta denominatio ſuo erit modo
interpretanda, ut fideicommiſſ vires illi non derrahan-

tur, L. 76. ad SCtum Trebel. Fideicommiſſariis
autem noſtrum prodeſſe remedium docere conabor
infra. Præterea, pro illis, qui ſcripti ſunt in co-
dicillis, militat, quod æque atque in reſtamento ſcri-
pti, ſcripturam, quã ſe ad hereditatem vòcatos eſſe
oſtendant, producere, ſuæque petitionis in ea fun-
dare queant argumentum. Accedit illud, quod
codicilli, ſi fiant in teſtamento, pars reſtamenti cen-
ſeantur L. 16. ff. de jure codicill. eamque ob cauſſam
heredes in hiſce ſcripti tales, qui ſunt in teſtamento
ſcriti, jure cenſentur optimo. Nec obſtat L.7
C. de Codic. quamvis enim non idem ſint ac teſtam

cn-ta codicilli; quoad effectum tamen probationis ex ipſa

E 3 ſtatim
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ſtarim ſcriptura pateſcentis non differunt, quum ad-
ducta L. ſaltem differentiam reſpiciat inter codicil-
los ac teſtamenta quoad eorum ſubſtantiam; CHRIST.
PHIL. RICHTERVS in L. noſtram n. 1733. Multo
itaque levior eſt illa objectio, quod, quia codicilli
accedente minori teſtium numero conderentur, ex
iisdem L. noſtræa remedium concedi non debeat.
Filiis enim in teſtamento duorum tantummodo te-
ſtium numero corroborato inſtitutis concedi jam ne-
mo dubitat; An ex teſtamentę nuncupativo, quod
paucioribus, quam ſcriptum, ſolemnibus conditur,
detur hoc remedium, infra deducam.

5. XLIII.
Codicillos autem ab inteſtato factos quod attinet,

ſunt, qui cum RAYNERIO SALICETO fideicom-
miſſario in iisdem ſcripto remedium noſtrum tribuen-
dum eſſe negant ac pernegant, ſubtili nimis ratione
ducti, quod, uti nemo plus juris in alterum trans-
ferre queat, quam ipſe habeat, ita nec ii, qui veni-
rent ab inteſtato, poſſint L. noſtræ remedium, quip-
”Re quod ipſi non haberent, in fideicommiſſarium,
cui reſtiruere hereditatem debent, trãnsferre. Sed
facili ſane negotio nodus iſte Gordius ſolvitur.
Jam enim evicta res eſt, fideicommiſſarium, quæ con-
ſequitur, Leęi magis debere, quam ſiduciario, arg.
L 4. 5. ad SCt. Trebel. Haud enim amplius, uri
quidem veter? jure obtinuit, in libera ejus poteſtate
eſt poſitum, velitne fideicommiſſario hereditatem re-
ſtitiere nec ne, ſed jam legibus cogitur. Er ſane
conſequentia non procedit, quod, quo gaudere ne-

quit veniens ab inteſtaro, nec fideicommiſſario pro-
ſit; diverſa enim utriusque eſt ratio: cui hoc ac-

cedit,
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cedit, quod jus fideicommiſſarii, cui in codicillis ab
inteſtato factis eſt relicta hereditas, fundamento, quo
venientes ab inteſtato ſunt deſtituti, ſcriptura nimi-
rum fulciatur.

5 XLIV.
Quæris: An dictum remedium etiam in mortis

cauſſa donationibus locum inveniat ?7 Addubitare vi-
deris ex eo, quod legis noſtræ verba de ſcripto in teſta-
mento herede loquantur, mortis cauſa donationes.
vero teſtamenta vocari proprie nequeant. Verum
hoc eſſle fateor; at vero, quia nihilominus ultima-
rum voluntatum jure gaudeant mortis cauſſa dona-
tiones, uti hoc patet ex L. ult. Cod. de mortis couſ.
don. noſtræque couſtitutionis favor in omnes ultimæ
voluntatis diſpoſitiones ſeſe diffundat, ſi ſcripturæ
documento ꝑrobari queunt; BENED ICTVS Caræ-
rovivs Lib. VI. Eeſp. 20. n. 10. Remedium noſtrum
utile mortis cauſſa donationihus eſſe applicandum exi-
ſtimo; ita mecum ſentit ANGELYS de acquirend. poſ-
ſeſſi qu. 11. ort. 3. CH”IS TQPE. PHII. RICHTERVS
n 165. pag. 48. BENEDICTVS CARPZOVIVS Part.
III. Confi. 5. Def; 18. n. Hanc tamen ſententiam
tunc ſaltem veram eſſe credidęrim, quum inſa mortis
cauſſa donatic, in ſcripturam legitime redacta pro-
duci queat, quodſi enim d. remedii forma requirit,
ut ſcriptura, qua jus petentis pateat, judici offera-
tur, per noſir. L. ea quæ hahet LAVTERBACHIVS
Lib. XLIII Tit. 2. 26. fieri ſane non poteſt, quin
etiam in mortis cauſſa donatione ſcriptura tanquam
petitionis: fandamentum deſideretur.

5. XLV.
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5. XLV.

Jam itaque indubitata eſt regula, heredibus, non
qua talibus, ſed quatenus jus ſuccedendi ſcriptura no-
torie probare queunt, conſtiturionis noſtræ tribuen-
dum eſſe remedium, uti L. verba: reſtamentum oſten-
derit, indicant. Hinc inferre non dubito, heredes
ab inteſtato venientes, ſcripturæ quippe documento
haud ſtipatos, plane a L. noſiræ beneficio eſſe exclu-
dendos. Quodſi enim eum in finem ſcripturæ do-
cumentum requiritur, ut, qui ſuccedere in bona de-
beat, evidenter in continenti liquere poſſit, hoc
vero de illis, qui veniunt ab inteſtato haud omnino
conſtet, quum teſtes forent examinandi, partes au-
diendæ, aliaque permulta ob rei certitudinem in ju-
dicio diſcutienda, neſcio, an ulla ratione hiſce L.
noſtræ remedium favea. Quantumvis enim, jure
heredis ab inteſtato in teſtamento ſcripti ad heredi-
darem conſequendam in ſe conſiderato, utrumque he-
redem recte appellemus, ac fortiora interdum ſint
jura heredum ab inteſtato; ſcriptorum tamen here-
dum jura quoad executionem eſſe pinguiora rationi
nullo adverſatur modo, præſertim, quia hiſce para-
ta probario, qua illi ſunt deſtiruti, ſupperit.

5. XLVL
Inter veteres equidem Jureconſultos fuere, qui

dictum remedium heredibus ab inteſtaro non dene-
garum, ea potiſſimum ratione mori, quod ſucceden-
tes ab inteſtato tacitam præſumtam teſtatoris: Hat
beant voluntatem ner L. 3. 8. s. de jure codicill. ac
diſpoſitio noſtra de expreſſa teſtatoris voluntate con-

cepta
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cepta extendi quoque ad tacitam debeat; perhibentes
porro, jura propter fingularem cauſſæ cujusdam fa-
vorem a communibus juris regulis recedenria in cauſ-
ſis eodem favore gaudentibus propter identitatis ra-
tionem locum invenire, proptereaque, quum idem
verſaretur, in tacitis,, quam expreſſs ultimis volun-
ratibus executioni dandis favor, noſtrum remedium
non minus illis, qui tacitam, quam qui expreſſam ha-
bent teſtatoris voluntatem, ſuccurere. Sed quam fi-
culnea hæc ſint argumenta, optimus quisque perſpi-
ciet. Argumentatio ęnim ab expreſſa teſtatoris vo-
Iuntate ad tacitam nòæ brocęũis, ac fieret ſane a diver-
ſo ad diverſum; nec L. noſtra expreſſam expreſſe fla-
gitans voluntatem, ad tacitam, quippe illius oppoſi-
tum, trahi ullo poteſt modo, quid quo eo ipſo L.
racitam viqętur 855ludęr hoo probatur ærg. L. 14.

16. de L.. Tanrum præterea abeſt, ut par ſit ra-
ro ejus, qui notorie per, ſcripturam ſe eſſe heredem
probare poreſt, ejus, qui eandem pro ſe allega-
re nequit; ſed nrobatione alia, ſibi delatam eſſe heredita-
rem; opus haber;, ut potius L. noſtram iis tantum fa-
vere conſtet,, qũorim jus ex ipſa ſtatim ſcriprura li-
quet. Quãre ne filio quidem ab inteſtato venienti
noſtrum dari remedium, licet judici certo certius.
conſter, filium, eſſe parris ad. eum ſpectare heredi-
Iatem 2 multi., credunt. CHRISTOPE. PHILIPP.
M]  E BRVS àad noſtr- a. n 108. LAVTERBEACHIVSr

Coll. Lib. R”II. 33 33 17

5. XLVII.na REREE v t3 iliò j Nyõnæ Adehndem eęorum: elaſem; qui L. noſtræ deſti-

tyun””ſ auxiliò, gon væerãenæ' b inreſtato haud inju-
Itè tereruntur illi, qũ tẽſtãinento nuncupativò here-

vdv. Z i F i des



 42) 2.des facti funt, nec ſcriptura deſuper legitime confecta
illud probare queunt, ſiquidem requiſito deſtituti,
quod ad juris' eorum notorietàtem Lix flagitat. Me-
Hor itaque circa remedii noſtri commoda eſt eorum
conditio, quibus inſtrumentum  notario confectum
de teſtamento rite a teſtarore nuncupato ſuppetit, eos
enim ex L. fin. Cod. de editt. Div. Haar. toll. in defuncti
bona mittendos ſſe uro fere DD. ore ãaſffirmant
patet ex NicoEA] CHR ISTOPHORI DE LYNCXER
deciſ. 1258. Ecquid enim E&æ dicta ũeſiderãat amplius;
quam ur teſtamẽntum non ãbolitum nec canceliatum
judici- offeratur? quod jn teſtamenti nuncugãtivi in-
ſcripturam redacti oblatione eontingere vides. Et-
enim nihil obeſt, quin teftramenta nuneupariva vere

proprie teſtamentã dicahtis ꝗuia ſub relata in L.
r. qui teſt. facere poſſ deſinitione eòntineqtur. Eo-
rum igitur linſtrumeèntæ ;ꝗ́ui æĩòũdunt:, vère tęſta-
menta offerre, cãque ratiòrit mitiẽãdos èſſe, nullum
ſupereſt dubium. Et ſarie, quòãd ſi teſtamento paren-
tum inter liberos, quod tam privatim eſt-, quãm
minori aceeũente ſõlemnirate conditur, miſſionis ef-
fectum tribuimus; nonne multo imagis ſeriptura
publica, quæ de teſtamento nuncupato publiee fi-
dem facit, majorique ſolemnitare auippt teſtium at-
teſtationibus eſt muiita, eundem ètfectum ſortietur?
Idem ſentit BENEDICTVS Cær?2OVIVS Lib. Vl.
Reſp. 20. n. 2.4. IllHit?v. Jv57V HENN INGIVS
BOEHMERVS Conſult. ſom II. Part.  Reſp c45.
uv. 28.

Diſſentiunt VIGLIUS ZUICHEMUS praleẽ?t, aà
h&. yur. 218 in ca ſe fundans ætiont: quod Legiæ noftira

unxtus expreſſe mònſtret heredem ſcriptum; iulis vero non
dicatur heies in ieſtamento nuncupãtivh; ũi'œ HENICUS

2OESIS Cowm. ai ſ. vis; Xæru. it. a. n. 8

5. XLVIIL
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S. XLVIII.

Movetur autem a DD. quæſtio: an adverſorii
confeſſio de teſtamentę nuncubato ſeripturæ habear
vires miſſionem opererur? Permulti ſunt, qui hoc
mea quidem ſententia non absõue fundamento aſſir-
mant. Adverſarii enim confeſſio legitime facta non
poteſt non inſtrumento æquiparari, prouti hoc in-
dicat L. 2. Cod. de transact. imo omnibus plane pro-
bationibus verior eſt arque potentior, quod patet
ex L. ult- Cod. de fidelcommiſſi L. 13. C. de uon nu-
mer. pecun. quod omnium ducit familiam, con-
feſſio rem facere notoriam dicitur.

S- XLIX.
Objectum vero, cujus intuitu conſtitutio noſtra

ſancita eſt, verſatur in rerum a defuncto relictarum
poſſeſſione, quam perit., qui ab illo eſt inſtitutus.
Inſtituuntur autem heredes vel in univerſa heredita-
te; bel iniæjusdem garte De- illis, ſi L. noſtræ u-
tuntur remedio, dubium non eſt, quin in omnia
univerſa: deſuncti bona immittantur, ita, ut nihil in-
terſit, res mobiles ſint, an: immobiles, corporales an
incorporales. Bo oEæ cl 5. D. 23. n. 57. Quare
petenrem in nominã: ouoquæ eſſe mittendum ſana ra-
rio ſurder. Si quando vero metuendum eſſer, in
hæc nomina miſſum magnam eorum partem eſſæ di-
ſtracturum, iisque, ad quos in petitorio forte eſt per-
ventura hereditas, evacuatam nominibus heredita-
tem relicturam,; judicis eſt, miſſo injungere, ne pen-
dente lite nomina exigat, ſi hoc neceſſitas ſlagitet,
exacta in judicio. deponatt. Confirmat hoc ſenten-

Lnl
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ria in curia, quæ Jenæ eſt, provinciali lata: Daſt Be-
lagtens Principalin biſi au Austrag dev Sache diejenige
Capitalien, ſo ſie eintreiben ivd, und 2mar deren ein
jedes bey Verluſt derielben, entmeder bey dieſem Gerich-
re hinterlegen, liſi ne beolaubie Anueige und Verſiche-
rung gethan, dan ſie ſolthes in denen hieſigen Landen
hinmiederum ſicher unterzubvincen vermevend, oder
deſthalber hinlæengliche Caution beſtelee. Wirde hier-
næchſt Xlager veybvingen, dais ermeldten Behlaotens
Principalin hereits einige æu der ſtreitigen Erbſchafſi
gebœrive Capitalien miirclich erhoben, und lolehe gar
auſer Landes gelvacht, io erochet auch dieſtfalls ferner
maus recht iſt. V. R. Eadem ratione propter in-
certum ſubſequentis ipfius petitorii tanquam judicii
principalis eventum conficiendum eſt rerum, in quã-
rum poſſeſſionem heres miſſus eſt, inventarium, vel-
uti exiſtimat cel. ULricvs HVBEEVS praelect. ad
Pand. Lib. XLIII. Tit. æ.

5. L.
Qui non ſunt ex aſſe heredes, inſtituti ſunt vel

in parte juris; vel rebus quibusdam hereditariis,
quam inſtiturionem vocant: in certa re Quod ad
hanc, haud injuſte dubitant, an ita inſtituto L. noſtræ
remedium competat, proprerea, quod in feicerta in-
ſtitutus proprie heres non ſit, ſed pro legatario ha-
beatur, L. 13. Cod. de hered. inſtit. ubi tamen ſuppo-
nere videntur caſum, quod heredi cer/æ rei coheres
univerſaliter, ſive ex certa juris parte, ſive ſimpliciter
fine parte datus ſit, qui ſimmilhereditatem adierit; etenim,
ſi heres certæ rei coherede caret, vel coheres quidem
univerſalis datus ſit, ſed qui hereditatem repudiavit,
certæ rei denominatiopro non adjecta habetur in-

ſtitutus
x
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ſtitutus in re certa haud aliter atque heres univerſa-
lis conſideratur L. I. 4. de hered. inſtit. Pariter ſi
duo vel plures iique omnes in rebus certis inſtituri,
hæc cerræ rei adjectio nro prælegato habetur, ita
inſtituti tanquam heredes reliqua inter ſe bona di-

vidunt. L. 9. 13. 35. ꝑV. ſſ. de hered. inſtit. De
his igitur, qui vel ſoli vel cum aliis in certa re tantum
inſtitutis certæ cujusdam rei facti ſunt heredes, non
eſt, cur diſputemus, quum per LL. adductas detra-
cta rei mentione ab heredibus plane non differant.
In eo potius quæſtionis cardo vertitur, an derur L.
noſtræ beneficium in certa re inſtituto, cui vel cohe-
res univerſalis, qui hereditatem adivit, vel ſimpli-
citer datus eſt, ubi quipDe inſtitutus in certa re ha-
betur pro legatario? Et ſane, quod ſi ex ipſius con-
ſtiturionis textu res eſt dijudicanda, probe eſt conſi-
derandum, num verba: vel ex porte inſtitutus, par-
tem bonorum, ſeu certam rem, aut vero heredita-
tis partem, ſeu juris reſpiciant? Mea quidem ſenten-
tia conſtat loqui ea de ipſa quota hereditatis, quia, ſi
verba L. ex antecedentibus explicantur; ex ipſo ver-
bo: ex aſſe, facillime patet, conſtitutionem per ver-
ba ſubſequentia: vel ex parte, haud certam rem, ſed
partem juris ipſius hereditatis intelligere, toramque
legem, non de bonis, ſed de ipſa hereditate ejusque
partibus ſub aſſe comprehenſis eſſe accipiendam.
Quæ cum ita ſe habeant, haud videtur ſtatuendum,
in certa re inſtituto remedium dictæa L. directo com-
petere, quum ipſa L. verba hoc illi non tribuant.
Benigna tamen DD. interpretatione utile hoc reme-
dium ei quoque, qui in certa re eſt inſtitutus, dandum
eſſe cenſuerunt, præcipue quod hæc noſtra conſtitu-
tio ultimis voluntatibus quam maxime faveat ex-
tenſionem patiatur, ut abſonum non ſit, certæ par-

m™
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tis bonorum. dari poſſeſſionem L. 6. pr. f. de bon. roſſ
Cui hoc accedit, quod etiam legatario utile hoc
remedium non denegetur. LAVTERBACE Coll. Lib.
xLI. Tit. 2. 5 15.

5. LI.
Sicuti vero mittitur in poſſeſſionem, qui inteſta-

mento non vitioſo ſcriptuseſt heres, ac porro heredes
vel primo vel ſecundo, vęl etiam adhuc ulteriori
ponuntur ordine, i. e. vel inſtituuntur vel ſubſtituun-
tur; ita nihil intereſſe videtur in poſſeſſorio noſtro ju-
dicio, quq quis ordine ſcriptus inveniatur, quum
æque ſit heres in teſtamento ſcriptus; Numerus e-
nim primi ſecundi, non mutat ſubſtantiam rei, ſed
ordinem tantum conſtiruit heredis appellatione ex
ſermonis proprietate ſubſtitutus venit, L. 65. de V. S.
ac heredum appellatio- omnes omnino ſucceſſores
comprehendit; TiBERIVS DECIANVS VPolum. I.
Reſp. 32. 2.3 Quin ſubſtiturus quoque vocatur he-
res inſtitutus; pr. ãſt. de vulg. Subſti. Apprime vero
notandum eſt; tunc demum ex ſua ſubſtiturione re-
medio noſtro mittendum eſſe, ubi ſubſtitutionis ca-
ſum, ſit vel in vulgari vel in pupillari, extitiſſe, do-
cuerit.

5. LII.
Enimvero, ſi de poſſeſione certet inſtitutus ac

ſubſtitutus, ille merito huic præferatur, neceſſe eſt.
Inſtirutionis enim ordo, quem teſtator ſervari voluit,
eam ſaltem differentiam inter eos conſtituit, ut, qui
priores ſint in inſtirutione ac teſtatoris intentione,
priores quoque debeant eſſ in ſucceſſione. Et hic or-

do
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do ſervandus erit in immiſſione ex conſtitutionis no-
ſtræ remedio, quod in concurſu heredum diverſo
gradu ſcriptorum, datur illi, qui alterum, quod ad
inſtiturionis prærogativam, præcedit. L. 1. Cod. de
edict. Diu. Hadr tol. Dantur equidem in jure no-
ſtro caſus, quibus contra teſtamenti ordinem inſti-
tutionisque ſeriem ſubſtitutus inſtituto præfertur,
veluti in caſu L. 57 f. e lered. int. Ita quoque fi-
eri poteſt, ut ſubſtitutus ante ſubſtitutionis caſum in
partem hereditatis ſuccerſere poſſit, uti videre licet
in ult. Inſt. de vulg. ſubſtt De hoc vero, quum
Brævia tantum altiorĩ co”nitione conſtare queat, miſ-
tio vero celeritatem dèſideret, dilata in ulteriorem di-
Iceptationem quæſtione principali, magis expediet, in-
ſtitutum mitti in poſſeſſionem, quam ſubſtitutum, us-
que dum de' utriusque jure ſatius liquere poſſit.

5. LIII.
Ouodſũ vero ſubſtirũtionis caſus extiterit, qubd

ãd conſequendumHòc remedium, perinde eſſe credi-
derim, quæ derium ſubſtitutio intelligatur, ſive hæc
ſit pupiliàaris ſive vulgaris expreſſa, Iive etiam urra-
que tacita. Tacitam ſubſtitutionem quod attiner,
videor mihi audire objiclentes: tacitam ſubſtitutio-
nem, quum legi non poſſẽr;, haud quoque diei poſ-
ſe ſcriptam, ſubſtiturum proinde non ſcriptum ex
L. remedio mittendum non eſſee. Reſpondeo: Scri-
ptum etiam dicitur iſlud, quod vigore ſcripti appre-
henditur, legique videtur id, quod ex vi poteſta-
te verborum expreſſorum ſana conſequentia ducitur.
Quid? ꝗhod ſrærerea ſubſtitutis, cujus nomen in
teſtamento ctrnitur, ꝗ”òãũ tacitam ſubſtiturionem ipſ
legis diſpoſitione pro ſcripto habetur.

5. LIV.
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5. LIV.
Conſtitutionis noſtræ beneficium competere he-

redibus in reſtamento directo inſtitutis, extra omnem
dubitationis aleam eſt poſitum Num vero fidei-
commiſſario eique univerſali in teſlamenti ſcri-
ptura comprehenſo hocce ſubveniatur, inquiram.
Obſtare in genere fideicommiſſario poteſt, quod L.
conſtitutio in heredem tantummodo ſit directa, fidei-
commiſſarius autem heres proprie non ſit. Sed ficul-
neo hoc nititur fundamento; ſuſficit enim fideicom-
miſſarium heredis loco ſuccedere L. 2. ff. ad SCt. Tre-
bell. imo omnes heredum nomine veniunt, qui in
univerſum jus defuncti ſuccedunt, arg. L. 24. de V. S.
TiBERIVS DECIANVS VPoluin. I. Reſp. 32. n. 3. Ejus-
dem farinæ eſt illa objectio; quod, quum fideicom-
miſſarius in heredis locum ſuccederet L. 2. ad SCt.
Trebell. in jus etiam illum ſuccedere, ſequatur; quum-
que L. beneficium non daretur heredi, qui jam eſt in
poſſeſione, ira nec dari oſſit ei, qui heredi ſurro-
gatur; ſurrogatum enim ſapere naturam ejus, cui ſur-
rogetur. Minus autem quadrat ſurrogati reſpectus
in reſtituente accipiente, utriusque enim parem eſ-
ſe conditionem, nuila neceſſitas exigit. Rem vero
ut eo penitius inſpiciamus, aliquos a ſe invicem ca-
ſus diſtinguere neceſſarium eſſe ducoo. Aut enim
fideicommiſſario reſtiturio facta eſt, verbis tantum,
aut re, id quod quo fiat modo docet L. 37. ad SC:.
Tvel, aut nulla plane facta eſt reſtiturio. Ad pri-
mum quod ſpectat, non ſine eſt, cur dubitemus,
fideicommiſſario, cui verſo èſt reſtituta hereditas;
L. noſtræ concedendum eſſe remedium, quippe euj
verbalis reſtirutio poſſeſſionem non tribuit, nihilo

tamen
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tamen minus in hereditate ius operatur. Nec ob-
ſtare fideicommiſſario poteſt, ipſum ex manu heredis
accipere hereditatem debere; ubi enim amplius
fiduciario liberum non eſt, velit fideicommiſſario
hereditatem reſtituere nec ne, ſed jam ipſa lege ad
eandem reſtituendam compellitur; cur actualis ila
realis dè manu heredis reſtitutio expectetur? Ne
vero directo ſuccedere videatur, neceſſe eſt, ut ver-
bis hereditas reſtituatur, quæ verbalis reſtiturio jus
fideicommiſſario tribuit; hac enim facta poſſeſſionem
ipſe judicis autoritate capere poterit, legisve noſtræ
uti remedio. Aliquorum opinioni, utile ſaltem in
caſu propoſito dari remedium, adſtipulari videtur Ja-
coBVS MENOCHIVS adip. poſſ rem. IV. n. 18&. Di-
rectum vero competere non male ſtatuit LAVTERBA-
enivs Coll. Lib. XLUI. Tit. 2. 5. 16 Hic enim
fideicommiſſarius directo heredi æquiparatur, quod
In eum omnia Jura tam activa, quam paſſiva omnesve
actiones ipſa ſtarim reſtitutione verbali transmittan-
tur. L. 63. f ad SCt. Treb. JO. BRVNNEMANNVS
ad h. L. n. 13. CHRISTOPH. PHILIPPVS RICE-
TERVS n. 115. Sed de nomine actionis in Praxi, cum
in re ipſa utilis directa actio conveniant, multum
diſputare forſan ſupervacuum erit.

Singularis enĩim, quia a legatario hodie non differre dici-
tur, directum noſtrum remedium non habet. DAVID

MEVIUS Part. I. Dee. 57 Utile vero illi, quia le-
gatario conceditur, reQte tribuit LAUTERBACHIUS Lib.
XLlil, Tit, a. n. 16,

5- L V.DQuum vero, ſecundo caſu, fideicommiſſario re
facta ſit reſtirutiò; animum non ſubit dubitare, quin
locum non habeat interdicti remedium; CuRIST.
PuiLi?evs RiICHTERVS ad h. L. n. 114. Ipſa enim
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piſcendæ vero poſſeſſionis remedia illis dari, qui jam
poſſident, vel petere aliquem id, quod jam habet,
abſonum eſt ac fruſtraneum Lex autem natura
fruſtranea abhorret L. 14. ff. ut Legat. ſeu sideic. cauſſ
cav. Perere vero poſſe fideicommiſſarium, ſe mitti
ad poſſeſſionis ſuæ ſolemnem ac judicialem confirma-
tionem, plerique DD. ſentiunt, de quo ſupra æ23.
JO. BRVNNEMANNVS ad h. L. n. 14-

5LVI.
Quod ad tertium denique, ubi fideicommiſſa-

rio neque ve neque verbo eſt reſtituta hereditas,
omnes in ſententiam, conſtitutionis noſtræ benefi-
cium huic impertiendum non eſſ=e, pedibus eunt.
Sed de jure ſtricto ſubtili hoc eſt intelligendum.
Et profecto fideicommiſſariis in hereditate per fidei-
commiſſum relicta nullum jus ante reſtitutionem com-
petit, nec aliter illud, quam ex reſtitutione, accipiunt.
L. 63. pr. 37. f. ad SCrum Treb. DAvID MEVIVS
Part. IX. Decit. 134. JOANNES BRVNNEMANNVS
in Cod. n. 12. CHRISTOPH. PHILIPPVS RICHTE-
RVS B. 1II. SAMVEL STRYCKIVS de ſucceſſ. ab inteſt.
Diſſ. Vl. Cap. 4.5. 3. Reſtitutionem vero neceſſa-
riam non eſſe, ubi fideicommiſfum ipſo jure tranſit,

clara res eſt Hic enim, licet fideicommiſſario nulla fa-
cta ſit ab herede gravato reſtiturio; actiones ramen

jura ab ipſa L. deferuntur, qua de re caſus ali-
quot tradit L. penult. 1. Cod. ad SC. Trebel. Præ-
ter quos ille notandus eſt, quoã eccleſia, cul re-
lictum eſt fideicommiſſum, obus plane verbali reſti-
tutione non habeat, quum ipſa lenis diſpoſitione in
eam jura actiones fidelcommiſſi transferantur. L.
ult. Cod. de S. S. Ecelek C) Onau
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Omnes ac ſingulos pene caſus, quando I.. reſtitutionem in-
ducit, ſigillatm recenſet SAMVEL STRYCKIVS de ſuccem-
fran. ab inteſt, Diſ. Vil. Cap. 4. 5. 4.

§5. LVII.
Hiſce ponderatis, jam, quæ in ipſa demum te-

ſtamenti productione obſervanda, paucis commo-
neam. Teſtamentum vero coram judice promen-
dum eſſe, quod nullo viſibili vel ſenſibili laboret vitio,
judicemve miſſionem in bona decreturum judicare
debere, ſitne teſtamentum tali vitio maculatum nec
ne, exiis, quæ ZI. allata ſunt, notum eſtt Enim-
vero, quum fieri hoc non poſſit, niſi ipſæ teſtamen-
ti tabulæ, de quarum externa perfectione quæſtio
moverur, oculis ipfius judicis ſubiiciantur; non po-
teſt non inde contludi, ad petendam in bona defup-
cti miſſionem non copiam teſtamenti ſufficere, ſed
originale vel authenticum teſtamenti in judicio eſſe
proferendum. Accedit, quod eum in finem offe-
ranrur teſtamenti tabulæ, nt inde, ſe ſcriptum eſ
heredem, quis probet; exèmplum vero non probat,
arg. authent. ſi quis in aliquo documento Cod. de eden-
do. L. 3. Cod. de diverſ. reſcript.

5- LVIII. l
Hãud equidem: cuicũnque ſumto ab originali

exemplo. circa dictum remedium derogandam eſſe fi-
dem, credas. Pro circumſtantiarum enim varie-
tate, ſub quibus exemplum confectum eſt, non po-
teſt non ejus fides variare. Easdem nimirum, ac
originale, vires habet exemplum, vti quidem Ma
SCARDVS de probat. Vol. II concl. 711. n. 17. putat,

G 2 ubi



a'  53) 220
ubi exemplum judicis auctoritate legitime de verbo
ad verbum ſit transſcriptum, publicoque ſigillo cor-
roboratumm Itidem miſſionem operatur antigra-
phum, quod ab eodem, qui originale ſcripſit, no-
tario, transſcriptum eſt, ſubſcriptum, JacoBVS
MENOCHIVS n. 653. cujus illa mihi videtur eſſe ra-
tio, quod, quia utriusque ſcripturæ auctor eſt, utri-
que etiam ſcripturæ eadem habenda eſt fidess. Præ-
ter hæc antigraphum ab originali deſcriptum, ſive
ſit ab eo, qui originale ſcripſit, ſive ab alio confe-
ctum notario, plenam mereri fidem, eique in miſ-
ſione decernenda ſtandum eſſe, judicat IDEM u. 674-
cujus rationem ſuggerit L. 18. Cod. de probationibus;

quod nimirum pro iis, quæ in hiſce inſtrumentis
publice confectis deprehenduntur, ſtet præſumtio
veritatis, falſitatis proinde adverſario incumbat
probatio, ouæ vero, uuum altiorem requirat indagi-
nem, in poſſeſſorio noſtro remedio locum habere non
poſſunt. Originalis porro robur exemplum accipit,
ubi citatis, contra quos probare exemplum debet,
vel petentibus eis confectum eſt; MASCARDVS 2. 72.
propterea, quod ita conditum ipſum dici queat au-
thenticum, pleniſſimeque contra illum probet, quo
præſente ac volente transſcriptum eſtt. Simili de-
nique ratione probat contra eum, qui dedit illud;
IDEM conclui. 711. quia nemo tam ſtolidus creditur,
ut falſa alii documenta in ſui ipſius incommodum ac
detrimentum ſuppeditet, quia, qui dat inſtrumen-
tum, verum illud eſſe conſiteri videtur. arg. L. 45.
ò. 6. ſf. de jure fiſci.

5. Lix.
Stnt vero, quæ attuli, męræ exceptiones con-

firmant
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firmant in caſibus non exceptis regulam, teſtamen-
tum idque authenticum eſſe coram judice producen-
dum. Coram competente vero hoc fieri debere
conſtitutio noſtra vult per verba ut ſi quis ex aſſe
vel ex parte inſtitutus competenti judici teſtamentum o-

ſtenderit &c. Ex re itaque mea eſſe puro diſquirere,
quis hic pro judice competente habeatur? Id quod
ut eo faciliori negotio peragam, duo ab invicem ca-
ſus lubet ſecerneree Vel enim in bona immiſſio ſine
ullo plane adverſario, rebus hereditariis ab alio non
poſſeſſis, earcumque poſſeſſione nondum adprehenſa
petitu. Hoc certe caſu, quum adverſarius non ap-
pareat, nulla etiam poteſt haberi domicilii ratio, nec
cjus, qui non eſt, fingi domicilium poteſt; ſolum
proinde reſtat forum, ubi res hereditariæ, de qua-
rum agitur poſieſſione, conſtitutæ reperiuntur, nec
extra illud inveniri aliud poreſt. Vel autem adverſa-
rius adeſt, qui res hereditarias poſſidet; hic iterum
annrima æi A...n

r 2r yuiii acLt Juuex Iri-ploretur, cujus forum tam res hereditariæ, uam
adverſarii perſona agnoſcunt. Sin vero alibi adver-
ſarius habiter, fortaſſe per alium bona herediraria
poſſideat; tunc ſane obtinere videtur deciſio L. æ. Cod.
de Interdictis. ubi reſcripſeruntita Imperatores: Præſes
provinciæe in dum, qui eiuidem provinciæ non eſt, nec
ex interdicto poteſi cognoiceree Hic itaque quum Im-
peratores. judici, cujus jurisdictioni adverſarius ob-
noxius non eſt, ex interdicto eognoſcendi faculta-
tem non tribuant, ac proinde non tam locum, ubi
res, de quarum poſſeſſivne ꝗ”—ĩtur, ſitæ ſunt, quam
eum, ubi adverſarius domicilium habet, conſtituiſſe
videantur interdicto idoneum, dubito, an immiſſio-
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nem in bona alius, quam quem adverſarius judicem
agnoſcit, decernere jure queat. Hoc itaque caſu,
quod ad cognitionem, domicilii forum ſat competens
eſſe, plurimi ſunt, qui exiſtimant. At enim actua-
lem in bona hereditaria immiſſionem quod attinet,
immiſſionis actum fieri non niſi ab eo poſſe, cujus
jurisdictioni bona, quorum immiſſio decreta eſt,
ſubjacent, omni profecto caret dubio, L. 12. f. de re-
bus aut. jud. poſſ not. Gothofr. L. un. Cod. ubi de
hered. agatur. Quam ob cauſſam, quodſi ipſa miſſio-
nis quæſtio in foro domicilii terminata ſit excuſſa,
bona vero, in quæ perens jam eſt mittendus, alienæ
ſubſint jurisdictioni, neceſſe eſt, ut, qui de mittendo
ſenrentiam tulit, judex litteras, quas vocant mutui
compaſſus, quæ etiam requiſitoriales, remiſſoriæ ſub-
ſidiates audiunt, ad judicem fori rei ſitæ concedat,
qui actuali demum in bona immiſſione ſententiam a
priori laram exequatur, d. L. 1. penult. s1. de vebus
auct. jud. poſſ. id quod, ſi legitime fuerit requiſitus,
denegare plane nequit; quod ſi fecerit, ad ſuperio-
rem recurſus patet; JACOBVS MENOCHIVS d. rem.
n. 411. quum una per alteram jurisdictio mutuo
debeat auxilio adjuvari, RiCHTERVS d. L. n. 307.

5.. LX.
Poreſtatis vero intuitu, quod ad actualem in

bona miſſionem, judex competens videtur eſſe, qui mi-
xto gaudet imperio; Vid. VIGLIVSZVICHENVSpYæl.
n. 18. Ubi enim effectum ſortiri ſuum immiſſio de-
ber, contingere vero poteſt, ur contradictores ma-
giſtratus juſſti refragentur; ea opus eſt coẽrcitione,
mediante qua adverſtus invitos ac reluctantes jus red-

ditum exequatur. Jus itaquę exequendi, quod vel
mixtum
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mixtum imperium dicitur, vel ad illud pertinet,
judex habere deber. Conſiſtit enim in pote-
ſtate modice coẽrcendi invitos, in cogendi
remediis etiam eſt miſſio in poſſeſſionem, I. 4.
4. de damno infect. manus militaris L. 68. de
R. Haud itaque mittere poſſe magiſtratum mu-
nicipalem edocemur ex L. 4. ff. de jurisdictione juncta
L. 26. ff. ad municip. Quare delegato poteſtarem
in bona immittendi actuaiem competere poſſe multi
dubirant negat gloſſa d. legiss. Rectius autem hoc
aſſerit ZVCHARDVS n. 171. hanc ob rarionem,
quia res celeritatem deſiderat, quamvis mihi qui-
dem hæc ratio non placea. Palmaria porius,
me judice, hæc ratio noſſet eſſe, quod mixtum
imperium mandari poſſit, ſtla delegari Man-
dari enim: potuerunt ea, quæ jure ordinario ma-
giſtratui ſub generali conceſſione competebant
quod patet ex L. ult. 1. de officio cjus cui mand. eſt b]

jurisdl. Jurisdictionem itaque cum mixto imperio
ad eum, cui mandata eſt jurisdictio, tranſire, itidem
conſtat arg. IL. 1. ult. ibid. Quamvis itaque dele-
gatſ ſtrichiori ſignificatu ſint iudices extraordinarii,
quibus juæudictio in certa cauſſa eſt delegata, tam
a ſumma poteſtate, quam a magiſtratu ſubalterno con-
ſtituantur; iis tamen, quæ dantur a ſumma poreſta-
te, tanto minũs exequendi poteſtatemm denegemus,
ananto magis ordinariorum iudicum vices gerant;
c ſignificai 7. de offic. jud. deleg. De iis vero, qui
a magiſtratu ſubalterno delegantur univerſa in cer-
ta cauſſa jurisdictione non gaudent, quippe ſaltem
ad actus quosdam expedienaos dati, aliud dicendum
eſſe, libentiſſime largior.

5. LXI.
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Ne ipſius vero proceſſus formam circa dictæ L.
remedium ohſervandam tacitus plane videar præte-
rire, pauca ſaltem, quæ ad rem faciunt, attingam.
Libellum itaque, citationem, litis conteſtationem
quod attinet, hæc omnia non eſſe de eſſentia d. re-
medii, niſi extante contradictore, clara res eſt.
Hic enim ubi non adeſt, cur offeratur libellus,
quum judex cauſſæ cognirione ſuperſedere queat?
eur citatio fiar, quum, qui citari poſſit, nullus ex-
tet? &e. Danrur equidem, qui generalem cita-
tionem neceſſariam eſſe arbitrantur, quia forte, qui
veniunt ab inteſtato, læderentur; ecquis autem,
quæſo, citandos autumabit eos, quos non credit
in poſſeſſorio victuros èſſe? Non certe obligatus eſt
miſfioriem petens, quærere contradictores. E contra-
rio quum miſſio petatur in bona, quæ ab alio, ſit;
quo velit titulo, poſſidentur, citationem poſſeſſoris
neceſſariam eſſe, nullum eſt dubium; quia forte ex-
ceptiones miſſionem remorantes ſupbetere poſſent,
quid? quod nemo, licet injuſte poſſideat, inaudirus
de pcſſeſſione ſit dejiciendus; Vid. ANTONII FABRI
StuatsCautzeley Tom, XLVI. pag. 534:

Dices quid opus eſt hoc remedio, ubi nullus eſt, qui
contradicat Reſpondeo: Poſſidentur interdum ab alio bo-
na, qui. ſi judicis autoritate immitteris, ad contradicendum
non venit, nec contradicere audet; innumeras vero, ſi pro-

pria illa occupare autoritate velles, difficultates deſuper fo.
ret excitaturus, Judicis adhæc auctoritate poſſeſſionem
accipere conducet, ubi. de aliorum litigandi pruritu ſeeu-
rus non es, ut juſtam ſtatim poſſeſſionem docere, ejusve
commodis in proceſſu ſuper hiſce bonis cœpto fruatis, de
quo ſupra s. 31. in fine ut alia multa prætercam,

LXII.
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5. LXII.
De eb aurem, (ut ad probationes in remedio

noſtro pergam) an heres bonorum poſſeſſionem im-
petrarurus mortem defuncti probare debeat, veteres
JCti ſerram contentionis reciprocant. Putarunt ali-
qui hac probatione vel demonſtratione potius opus
non eſſe, quia, ſi heres teſtamentum produceret, eo
ipſo de teſtatoris morte præſumtio naſceretur, quid?
guod modici admodum eſſet præjudicii ex parte t-
ſtatoris, in eam aliquem mitti poſſeſſſionem, quæ,
ubi teſtatorem, adhuc vivere conſtaret, revocata cen-
ſeretur. Rectius vero alii ut plurimi recentiorum,
ſemiplenam hic requiri probationem, ſi mors te-
ſtatoris notoria non eſt, arbitrantur.

Quodiĩienim nulla eſt viventis hereditas, L. I. f. de hered. vel
act. vend. L. ult. Cod. de pactis. heres non poteſt
adſpirare poſſeſſionem prius, quam deceſſerit ilie, in
cujus univerſum jus mitti ſeſe cupit, L. 2. s. 4. f-
quemadm. teſt. aperiantur. Quem deceſſiſſe facti eſt,
nec præſumitur; licet in promtu teſtamentum ha-
beat, inde tamen teſtatoris obitus non infertur, quum
etiam ſurripere aliquis teſtamentum potuerit, vel
aliis ex cauſſis heres teſtamentum habere queat L 2
Cod. quemadm. teſt. aper. Satius proinde eſt, unius
ſaltem teſtis, qui mortuum teſtatorem vidit I

Veſepulturæ interfuit, depoſitione teſtatoris probaſſe
obitum, uti mecum ſentit SCHNEIDEWIN. ad Tit.
Inſi. de nupt. Part. IV. de divort. n. 42. BENEDICTUS
CARPEOVIUS Lib. VI. Reſp. 15. u. 6.

i

H
5. LXIII.
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5 LXIII

Num vero a lata inter adverſarium heredem
ſcriptum ſententia de immittendo licea appellare?
videndum eſtt. Non recipiendam eſſe ab adverſa-
rio adpellationem, quod dilationem miſſio heredis
non patiatur, L. ult. ff. de appell, recip. indiſtincte DD.
aſſerunt propter L. ult.. de appell. recip. L. 6.
Cod. quorum appell. non recc. Ita enim ſentit DAVID
MEVIVS Part. II. Deciſ. 282. NicoLAUS CHRI
STOPHORUS DE LYNCKER anal. ad STRuvII Syn-
togm. Lib. XLIII. Tit. 2. in fin. Et hoc non tan-
tum favori, qui teſtamentis contingit, quod para-
tam habeant executionem, reſponder, ſed etiam in-
vincibili LL. allatarum argumento confirmatur. Cæ-
veamus autem putemus, quamvis injuſtam aperte
nullam de mittendo latam ſententiam contra appella-
rionem injuſte condemnati munitamæſſe; quin po-
tius hoę caſu admitti appellationem ſtatuit DAvID
MEVIUS Part. IX. Dec. 134. n. 2. lnrereſt autem,
ut ſciamus, an LL. ſupra adductæ appellationem m
hoc remedio recipi prohibenres hoc intelligant, tam
auo”d effectum ſuſpenſivum quam devolutivum
Evinci, ex ipſis legibus hoc non poteſt, nec DD
hanc diſtinctionem attigiſſe videntur; prætęr ouod
Jacorus MENOCHIUS in hac re omne punctum
ferat, enudit ſentiens, appellationem quidem non
impedire ſentenriæ? executionem, concedere tamen
devolutionem cognitionis juſtitiæ; admittendem igi-
r eſſæ appellationem, quod: ad efætum devoluri-
vum, licet minime ſuſpenſivum: Cujus ſenrenti-
am tanquam in foro receptam amplecti cur dubite-
mus? vel tanto magis, cum jure canonico appellatio in

cauſ-



a2 59 œo
cauſſis poſſeſſoriis quoad effectum devolutivum reci-
piatur, atque teſtamentorum favori eorumque para-
tæ executioni nec præjudicium ferre nec moras ne-
ctere poſſit. Haud immerito aurem quoad urrum-
que effectum admittenda erit appellatio, ubi abpel-
lantem leęitimum eſſe contradictorem appareat; hune
enim miſſionem ac ſummarium proceſſum impedire,
ſupra relata docent; vel ubi certiſſimis conſtet argu-
mentis, intentato remedio locum non eſſe.

5 LxIV.Ducimur ad quæſtionem: num contra latam de mit-

tendo in voſſeſionem ſententiam petere reſtitutionem in
inteorum licent? quam deciſurus merito diſtinguo,
an hæc in integrum. reſtiturio ãltiorem requirat in-
daginem, aut ſfarim de illa liquere poſſit Et ſane
priori caſu admittendam non eſſe reſtitutionis peti-
tionem, ſuadet illa ratio, remedium noſtrum non
ferre moram. Poſteriori vero reſtirtutionis in inte-
grum petitio per modum exceptionis propoſita nee
minus in continenti probata liquiaa; quin ęffectum
ſortiatur, miſſionisque impediat executionem dubius
non hæreo. Ipſum ſive cum ſive ſine contradictore miſ-
ſum, contra miſſionem in integrum reſtiturionem pe-
tere poſſe, puta ſi eſſet ut fiuſſet minor, heredi-
tas muſto ære alieno eſſet gravata, nullum eſt dubium.
Quin miſſionis deſerere poterit beneficium.

5. LXV.
Ad ipſamdeniout actualerm immiſſionem ſeu exe-

outionem quod. ſpęttac; ĩta exm fieri conſultum eſt,

EV) r 2 nutnę
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utne, ſi quando de legitima heredis poſſeſſione ac
judiciali immiſſione dubitetur, miſſus omni proba-
tione deſtituatur; quod ne eveniat, immiſſionem he-
res teſtificatione publicarum perſonarum prudenter

legitime accipit, uti hoc loquuntur ipſa L. verba:
eam teſtificatione publicarum perſonarum heres acci-

piat. Quæ vero hæ ſint diſquirit VicLIus Zu-
cHEMUS præl. n. 557. Gloſſa noſtræ legis per eas intel-
lgi putat executorem cum tabellionee. Et hodienum
hanc miſſionem per nuncium fieri publicum, vel no-
tarium, vel etiam alieubi per judicem provincialem
docet CHRIST. PHIZIP?PUS RICHTERUS ad L. ult.
n. 3I.

nu.ruVix ac ne vix quidem exceptiones, quæ altiori
indigent perſcrutatione, hãnc ex L. declarata inimiſ-
ſionem impedire, nec quemlibet indiſtincte contra-
dictorem admitti ex ſupra dictis eluceſcitt. Legiri-
mam vero contradictionem, qua jus teſtamenti ſtatim
æque apparenter dubium redditur, ſpernendàam non
eſſe vel rejiciendam, æquitatis ratio poſtulatt Le-
gitimi autem contradictori nomen mereri putàrem,
qui poſſider, ae titulum ſuæ poſſeſſionis allegare, de-
que jure ſuo docere in continenti poteſtt. Ita ſen-
tit HENRICUS nobilis dominus DE BERGER Oecon.
uris Lib. II. Tit. IV. 531ln.  Quemlibet vero
titulum ab heredis inſtiturtione omnino diverſum al-
legaſſe, veluti, ſi quis ſe emiſſe a teſtatore, vel ab
o donata fuũſe diceret, haud ſuſficere judicarſJ a-

cOBUS

5 LXVI.
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coBUS MENOCHIUS un. 357 Si tamen teſtatoris
chirographo id probare poſſet, contradictio præ-
porens foret, eſficax. Multo itaque minus le-
gitimus contradictor audiet ille, oui poſſidet, ni-
nilque præter ſolam allegare poſſeſſionem poteſt.
Ita quoque, quum in legitimo contradictore præter
ritulum etiam poſſeſſio requiratur, ſequitur, non poſ-
ſidentem, ſed ſolummodo titulum alleganrem, vel-
uri ſe eſſe ab inteſtato heredem, vel ſcriptum in alio
reſtamento, nũi ſit teſtatoris poſterius, impedire miſ-
ſiomem nan naſſ=la

3ur ũu maeicommilſariumtranſeat ũ: 56.).  Res eo redit,. ur, qui ipſe remedio
noſtro uti poteſt,: etiam pro. legitimo contradictore
habeatur; cui enim datur actio, multo magis datur
exceptio L. I. 4.ſ de fuverficiebus. Quare fidei-
commiſſarium, qui poſſidet, ac jus fideicommiſſi
Drobare in continenti poteſt, legirimum eſſe contra-
dictorem, patet; id quod etiam de legatario poſſeſ-
ſore dicendum eſt, nec non de mortis cauſſa dona-
tario, qui fundi donati poſſeſſionem apprehendit,
ita, ut in poſſeſſorio ſummario adverſus heredem fi-
deicommiſſarium ſuſtineętur, uti ſtatuit HENRICUS
nobilis de BER GER O. Jur. Lib. II. T. IV. 52. n. 3.
Hodie fideicommiſſarium, etſi non poſidea I-

t, 13us ta-men ſui fideicommiſi puri: univerſlis, non ſingu-

H 3 laris,
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probare poreſt, ut legitimum contradictorem, in Praxi
reſpicere Judex noſſet, non ut miſſionem toram impe-
diret, ſed ut ſtatim directus fideicommiſſarium in
compoſſeſſionem admitterę cogatur.

5. LXVII.
Sicuti vero, quod nulliter factum eſt, pro non

facto reputatur; ita miſſionem contra juris præcenta
factam revocandam pro nulla declarandam eſſe,
evicta res eſt. Qua de cauſſa, ſi contradictor, qui
poſſedit, extitit, citatus autem non eſt, miſſio exe-
cutioni data nulla eſt; quia judici, aliquem mittere
in poſſeſſionem rei ab altero poſſeſſæ illo non citato,
non licet, L. 6. Cod. unde vii. Ita quoque, ubicon-
tradictor iſte poſſeſſionem ſuam probaverit, revo-
canda erit immiſſioo. Simili ratione, ubi, qui non
poſſedit, contradictor probaverit, immiſſionem ex
reſtamento abolito, cancellato, vel alio viſibili vitio
laborante factam eſſe, vel etiam teſtatorem bona
mortis tempore non poſſediſſe; immiſſionem eſſe re-
ſcindendam rationi conſentaneum eſtt. Imbloratio
autem de reſcindenda immiſſione, nec non ſententia
reſciſſoria quem in modum concipiatur videre potes
apud BARTHOLOMZUM LEONHARDUM SVEN-
DENDORFFERUM de actionibus Cap. X. Art. 1. 26.

27. pag- 53-

5 LXVIIIL
Coronidis loco huic Sectioni addimus aqhuc3
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quæſtionem: an ad unionem prolium ſe extendat L.
noſtræ remedium uniti inter ſe liberi in unienti-
um bona ex noſira L. ſe mitti vecte poſtulent ?7 Hanc
ad rem eo curatitis definiendam, inquiramus, num
unio prolium in teſtamento fieri legitime poſſit, num-
que pactum unionis ultimis voluntatibus accenſeatur?
in hoc enim torum hujus rei miſſionis impetrandæ
fundamentum poni, certum eſtt. Primum quod at-
tinet, unionis pacta ſub variis multisve ſolemnitati-
bus celebrari LL. jubent. Huc ſpectat parentum
agnatorum proximorum conſenſus L. 35. Cod. de
transact. 10. BRUNNEMANNUS ad h. L. nec non
tutorum, ANDREAS GaAILLIUS Obſerv. pract. Lib.
II. Obſ. 125. n. 5. vel, ſi uniendi puberes ſint, eorun-
dem conſenſus, BENEDICTUS CARPZOVIUS ZLeeſpa
Lib. Reſp. 6. n. 19. Magiſtratus autoritas, veluti
cauſſæ cognitio ac decrerum L. 2. Cod. de præd. decur.

arg. L. 6. Cod. de præd. minov. ſine decveto non alien.
Tot i0lemnitares, ſi in teſtamento adhiberentur, a-
ctum ſane teſtandi vitiarent, ac interrumperent. Hic
vero debęt eſſe continuus nec interruptus L. æ1. Cod.
qde ieſtumentis; nocer actus extraneus, qui ſub di-
ſpoſitione teſtatoris ſolitaria non comprehenditur. L.
2I. ſ. ff. qui teſi. fac. poſſpF Hiſce vero requiſitis
unionis in teſtandi actu omiſſis, liberisque nude in
teſtamento exæquatis, exæquario iſta non eſſer unio
prolium, ſed mera paterna diſpoſitio, liberique ita
exæquati non ex pacto unionis, quippe legirime
non celebrato, ſed ex teſtamento immiſſionem petrere
dicerentur. His ita ſtantibus unionem prolium
in teſtamento fieri non convenit. Unio tamen pro-
lium ſolenniter celebrata ad finem perducta teſta-
mento inſeri poteſt. Ad alterum vero quod

fpe-
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tes non referri ex eo liquet, quia veluti alia pacta non-
niſi mutuo diſſenſu diſſolvantur: nęc uti quidem ul-
rimæ voluntates ambulatoria ſunt,  5. Cod. de Obl.

act. Quæ quum ita ſe habeant, dicta vero L. uni-
ce pro teſtamentorum aliarumque ultimarum volun-
tatum cauſſis militare videatur, in quorum nume-
ro pactum unionis prolium per ea, quæ dixi, non
eſt; unitos directum L. noſtræ remedium non ha-
bere crediderimm Attamen quum pactorum apud
Germanos favor nullo non tempore eximius fue-
rit; facile indulgebimus, unitos ad exemplum reme-
dii hactenus declaratii implorare poſſe officium ju-
dicis nobile ad immiſſionem in bona conſeouendam,
6 AMU EL STRY CRIUS de ſucceſſ. ab inteſtato Disſ. VIII.
Cap. 6. 5. 23. Eadem ferme eſt ratio pactorum
dotalium in modum contractus conceptorum, ubi
remedium noſtræ Legis directo locum non habet;
conjux tamen ſuperſtes itidem ad exemplum dicti
remedii nobile judicis officium implorare poterir.
Confirmat hoc reſponſum quod exhibet CHRIST.
PHILIPPVS RICHTERUS Deciſ. XXVI n. 28 Pa-
cta quoque familiæ hue referri poſſunt; Sed facilio-
res hac in parte erunt contradictiones, cle qua re
in Sect. ſeq. diſſerendi occaſio naſcetur.

SECTIO
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SECTIO II.

Membrum I.

DE USU REMEDII NOSTRICIRCA FEUDA.

5. LXIX.
Is jamjam, quæ ad L. noſtram ſpectant, priori Se-

dL Cod. de edicto D. Hadviani toll. in feudis ſibi locum
u ctione excuſſis, nunc, an dictum remedium L. ſin.

vindicet? diſpiciendum. Quantumvis autem
hoc noſtrum interdictum juris civilis remedium
eſe, nec inde ad feudales cauſſas trahi poſſe vi-
deatur; certa tamen evicta res eſt, LL.
conſuerudines feudales, quæ quidem ad nos per-
venere, ad decidendos omnes ac ſingulos circa
feudorum controverſias obvenientes caſus haud ſup-
petere, ut proinde ad alia jura recurrere abſonum non
ſit, quin potius neceſſitas ac utilitas publica id ſuadeat.
Vid. TiBERIUS DECIANUS Polum. IV. Reſp. 83. n 28
Quum igitur, quod ad poſſeſſionis cauſſas, parum di-
ſponant LL. conſuetudines feudales, jus vero Ci-
vile Romanum de hiſce multa prudentiſſime ordina-
ta ſuppeditet; poſſeſſionis profecto controverſias cir-
ca feuda obvementes ex LL. decidendas eſſe civilibus,
eſt in apricoo. Dari vero remedia poſſeſſoria Vaſal-
lis docet ERNESTUS THEOPHILUS MAYER Syn-
zagm. Fur. feud. Cap. XX. S. 1. ex eo patet, quod
non tantum naturali poſſeſſione ſint præditi, ſed
eis civilis poſſeſſio juris, quod eis in re uſu feudali
conſtitutum eſt, recte tribuaturr. Ad hoc igitur jus

I

tuen-
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tuendum poſſeſſoria eis dari remedia jam non eſt, cur
multis deducam. Adipiſcendæ enim poſſeſſionis re-
mecia feudi ſucceſſori competere patet ex eo, quod
ait HENRICUS A ROSENTHAL Synopſ- ur. feud.
Cap. II. concluſ. 29. n. 53. Vaſallum. interdicto quo-
rum bonorum poſſe experiri inter alios docer SAMUEL
STRYCRIUS Elect. Vuris feud. Cap. 24. quæſi. 21. Sect.

B
3. n. 78. ita Interdictum quod legatorum dari va-
ſallo, ſi feudum, quod ultimam diipoſirionem reci-
pit, legatarius propria occupavir auctoritate, exiſti-

llli mat ERNES TUS THEOPHILUS MAYER cit. L. 2.
Pariter etiam noſtrum illi competere remedium vult
HENRICUS A ROSENTHAL de feudis concl. 48. n. 2.
aliique.

5 LXX
Quum autem hæc noſtræ L. conſtitutio teſta-

mentariam primario ſucceſſionem reſpiciat; præ-
primis demonſtrare neceſſum erit, in feudalibus etiam
teſtamentorum cauſſas non exulare. Primum quidem
eſt, quod obſtat, quod alienatio feudi ſit prohibita,
ac proinde feudum nec ultima voluntate queat alie-
nari; Secundum, quod in feudo ſuccedentes juxta
tritam juris regulam, jus ſuum non ab ultimo
defuncto, ſed a primo acquirente habeant, pro-
ptereaque teſlamento hiſce jus, quod jam habent,
dari non poſſit; tantum abeſt, ut eodem adimi que-
at, I feud. 8. in pr. cum aliis hoc docet SCHRADER
Ae feud. Pavt. VII. Cap. 2. n. 12. MaTH1AS BERLI-
cHIUS Derciſ. aur. 49. HENRICUS A ROSENTHAL
Cap. PII. concluſ. 2. pag. 269. Attamen iſta de
omnibus plane ac ſingulis feudorum ſpeciebus intel,

EEI ligi
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ligi nequeunt, uti hoc aſſerit BARTHOLOMæUS L-
ONHARDUS SUENDENDORFFERUS de actionibus feud.
Cap X. Art. 1. I. Quin, aliud ſtaruendum eſt meri-
to in iis quidem feudis, quæ liberam Vaſalli diſpoſi-
tionem, vel allodialem juris civilis ſucceſſionem non
reſpuunt, qualia ſunt feuda mere vel mixte heredira-

ria, ita quidem, ut in illis vaſallus libere, ut in alia
quavis re allodiali, diſponere in extraneos feudum
ultima voluntate transferre queat, cujus teſtis eſt
S AMUEL STRY CE IUS cautel. teſt. Cap. VI. Membr. æ.
5. 8. in hiſce vero ejusdem diſpoſitio inter eos tantum,
oui alias eſſent ſucceſſuri, tam filios, quam agnatos

Aſubſiſtat, GEORGIUS ADAMUS STRUVIUS Syntagm.
tur. feud. Cap. I&X. 11 Idem innuere videtur TiI-
BERIUS DECIANUS Volum, 1. Reſp. 5. n. 119.

S. LXXI.
Interdum quoque valere ultimæ voluntatis di-

ſpoſitionem in feudis ex pacto providentia majo-
rum vulgo DD. exiſtimant, diſtinguentes inter feu-

dum novum antiquum, illoque caſu vaſallum poſſe
etiam in præjudicium illorum,  qui alias eſſenr ſucceſ-
ſuri, diſponere ſtatuentes, GEORGIUS ADAMUS
S TRUVIUS Synt. Jur. feud. Cap. IX. 12. n. 4. pag.
344. CHRISTOPHORUS PHILIPPUS RICHTERUS
Deciſ. XXV. n. 153. CAMILLUS BORELLUS Deciſ.
univ. Tom. I. Tit. 34. n. 21. Et hoc multo magis
valere accedente. domini directi conſenſu putat HEN-
æ16uS A ROSENTHAL Cap. VII. Concl. 7. n. 5. quia,
quod quis ſe mihi alteri præſtiturum promiſerit,
mea promirientis voluntatè oro lubitu revocari
poſſit. In antiquis vero vaſallum filiis agnatis

Ia teſta-
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a 68) 2teſtamento ſuo etiam conſentiente domino directo
præjudicium ferre non poſſe tam certum eſt, quam
quod cerriſſimum; uri ſentit HENRICUS A ROSEN-
THAL Capv. VII. Concl. 4. n.. Conſenſu tamen
domini directi eorum, ad quos ſucceſſio feudi ſpe-
ctat, interveniente ultimæ voluntatis de feudo diſpo-
ſitionem licitam eſſe ac permiſſam, nullum eſt dubi-
um, eſt ſententia RICHTERI Deciſ. XXV. n.
Sed quid hiſce longius immoror? Sufſicit, innume-

tis hiſtoriam ſcatere exemplis, teſtamenta a Vaſallis
circa feuda fuiſſe condira.

Quod de feudo novo vaſallus in liberorum præjudicium di-
ſponere poſſit, mea quidem ſententia non omni caret du.
bio, Inter feuda enim nova antiqua nulla mihi, quod
ad diſponendi facultatem difàrentia videtur eſſe, adeo, ut
cerebrinam potius illam exiſtimem Feudum namqut tam
novum, quam antiquum datur vaſallo, ejus heredibus,
Gor ſich und ſeine Erben, eamque ob cauſſam heredes,
nempe feudales, in feudo novo ætjue ac in antiquo per iſtam
feudi collationem primo acquirenti factam jus in hoc feudo
fuccedendi acquirunt. Primo itaque huic acquirenti contra
factum proprium, quippe quod pro ſe heredibus feudum
acquiſierit, venire non licet, neque per hoc heredibus in
inveſtitura comprehenſis præjudicare; ouam ſententiam quo-
que tenet luſtir. OANNES GEORGIUS ESTOR Præceptor
maxime colendus, HENRICUS COCCEJUS Consſit.
reſp. in causſis illuſir. Conſ. XCiI, n. a, pæQ 1231,

5 LXXII.
Ultimarum præterea voluntatum diſpoſitionibus

obnoxia ſunt feuda; ſi. diſoonendi facultatem privi-
legium concedat vel conſterudo, quod in Luſatia
ſuperiori vigere novimus, ubi ex ſpeciali privilegio

ab Imperatore. Maximiliano II. die 9. Au”. Ao.
MD IXXV.
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MD LXXV. conceſſo etiam ultimarum voluntatum
diſpoſitiones de feudis permirtuntur, cujus rei mentio-
nem facit deciſione confirmat RICHTE RUS Deciſ.
XXV. n. 10. Singulari quoque Comites Ranzoviæ
pollent jure, ut pro lubitu de feudis ſuis mortis cauſſa
queant diſponere. Ita etiam in Delphinatu aliis
Franciæ Provinciis conſuetudo generalis obtinet, ut in
feuda ſuccedatur eadem ac in patrimonialibus ratione.

5. LXXIII.
lJam ex iis, quæ dicta ſunt clarius pateſcit, o-

mnis plane generis feuda, eaque tam antiqua, quam
nOVa;. tam mixte quam. mere hereditaria, ſuo modo
reſtamentorum objecta eſſe, vulgarem, quod in
feudis teſtamentaria diſpoſitio locum non habeat, re-
gulam, modo propter ea. quæ diſpoſitionem circum-
nant, modo piopter. qualitatem feudi ſingularem in-

fringi.. Quæ, cum ita ſint experienria rerum ma-
giſtra nos ſatis ſuperque edocæat:, feuda hodienum
teſtamentarias diſpoſitiones non. abhorrere; Quid,

quod ſæpius. eveniat., ut de feudis. vaſalli ulti-
mum relinouant eloqòim,,. cèrrumque porro ſit
evictum, ſucceſſoribus in feuda poſæſſori juris re-

media neutiquam æſſedenegãhda; extra omnem ſane
dubitationis aleam. poſitum eſſe videtur, ſupra decla-
rato L, fin. Cod. de edicto D. Hadr. toll. remedio in feu-

dis, eodem ut. in allodialibus fierĩ ſolet modo, locum
æſẽ; ita ut ficceſſor, in teſtamento. nominatus pro-
ducto corm. Judice tęſtamento; eoque. nullo viſibili
vitio laborante, in fudi eorum, quæ illi cohærent,
poſſeſionem ſecundum. L: noſtrœe præſcripta immit-

ay I3 tatur.
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tatur. HENRICUS A ROSENTHAL de feudis Cap. 12.
Concl. 12. n. 31.

5. LXXIV.
Ad rem noſtram ſpectat ẽxemplum Nobilium a

Sturmfeder Feignies. Condidit nimirum nobi-
lis domina a Perri teſtamentum, in quo nobilibus a
Sturmfeder Feignies omnia ſua bona in his feu-
dum Steinbach reliquit. Poſſidentibus vero con-
tradicentibus Comiribus a Leiningen, propoſita fuit
auæſtio in reſponſo facultatis Gieſſenſis. iuridicæ: aæ
dicti nobiles a Sturmfeder Peignies remtaioiL. ſin. Cod.

de edicto D. Hadr. rollexperiri poſſent Et huo poriſ
ſimum faciunt, quæ in hoc reſponſo leguntur ſequen-
tia: Wie mobl nun, ſouiel. den L. fin. Cod. de edicto
D. Had. toll. helanget, vor die Herrn Grafen von Lei

ningen uiemlich getæbriich ousſiehet ;da 1) nebst der do-
natione inter vivos ein teſtament der verſtorbene Frau
von Petvi vorbanden iſt, durch melches dieſelbe ihve bey-
de Vetteru den Herrn von Sturmfeder und von Feignies
um Erben eiugeſetæet bat uun aber 2) Lex fin. Cod.

de edicto D. Hudv. ioll.. mir: fich bringet, daſi, mer ein
dergleichen teſtamentum nullo viſibili vitio labovant pro-
diiciret, verinœgs deſſelhen ſo oleich immittiret werden
ſolle, ſolehes auch 3) in feudabibus ſtutt hat und ſo gor
Rechiens iſt, quod is quoque, od quem alius feudic uc-
ceſfio non pertiuet,. hanc immiſfionim ũinvotuarò ;oſſit 1o

effectus ut agnutiob suiphtere cdebolnp?&o.  1n-fdu-
dis: porro L. noſtræ remedium: òbſinere colligęhe
pores  JusTI HE?æ INGITB OEEMERI Conutt.

Reſp. Cl.q: Gb.nun æobl die Ierin: Betlagren õaſtũnãt-

l ger



è 1n) 2?-
ger maſen die Poſſeſs derer gedachten Lelbn-Giither er-
griffen und in derſelben nch nicht allein noch æur Zeit
veſinden, ondern auch das Prændium L. fin. Cod. de
edicto D. Hadv. toll. vor ſich æu aben ſcheinen, nach mel-
chem ſie nicht alleine die Immiſſion in die gedachten Gu-
ther, ſo ferne ſie die Poſſeſs nicht ergriffen haben ſolten,
ſuchen und erhalten kæennen, ſonderu auch numnelvo,
da ſie ſellige geſtœndiger maſen ergriffen, bey devſelben
billig inainteniret werden miſen. &c.

5. LXXV.
Et hoc usque adeo in feudis vigere conſtat, ut

etiam filiæ, quanquam feudorum capaces regulari-
ter non ſint, in teſtamento vitio externo carente in-
ſtituræ ſecundum h. L. in bona defuncti immittantur,
nihilque referat, utrum filii vel agnati contradicen-
tes poſſideant, nec ne, ita, ut hi ordinario proceſſu
ius ſuum perſequi teneantur, ouod multis probat Bæ-
NEDICTUS CARPZOVIUS Lib. VlI. Reſp. 20. n. 17
pag. 47. Part. III. Conſt. V. def. 18, n. 7. Confir-
mat hoc JusTuSs HENNINGIUS BOEEMERUS Con-
fult. Reſv. C. n. 5. Auch nicht hindern ill, daſ? von
Lehen-Guthern in ſolchen diſponiret ſeye, von melchem
doch reguluriter keine teſtumenti factio beſteben oder gel-
ten mag, æumabl nach der Interprertum Meynung auch
dieſes Iinterdictum in tẽſtumento iuper feudaiibus condito
Plaræ findet, adeo ut etium filiœ non obſtante contradictio-

ne filiorum agnatorum ex cit. L. fin. Cod. de edicto &c.
mittendæ ſint in poſſeſionem bonorum feudalium, quæ
pater tempore mortis poſſedit, idem obtinere debeut in
feudis hereditariis, quæmnon hereditariis. &c. Illuſtrat
hane materiam conclufũtũ Judieĩl Imperialis Aulici d-

4. Febr.
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4. Febr. Ao. M DC XXV. Ii Sachen petitæ immiſfio
nis ex L. fin. Cod. de edict. D. Hadr. toll. Aune Mar-
gorethæe von Cronberg als ilves Vattevs ſeel. meyland
Weolffen Commevers von ?Wovins, genount von Dallbero

Hin teſtunento ſolemmi eintæiger inſtituivter univerſul
Evbin, Xlagerin an einem: gegen und mider Hanſi
Georgen Caimmerer von VWorms, genanut von Dalberg
und Coniorten, Beklagten andern Theils, iſt die Sache
fir beſchloſſen angenommen, und auf vovgebvachtes Ori-
ginal Teſtament und allem Vorbringen nach, æu Recht
erhaunt, daſs Xlegerin in alle und jede des Teſla-
toris Verlaſſenſchafft, ſo er æur æeit ſeines Abſterbens he-
ſeſſen, und inne gebalt, es ſeyen bemegliche, oder unbemeg-

liche Guther, ſomobl Baavſchatrten, Zinuſen, Renten,
Gilten und Gerechtigheiten neben allen derſelben Perti-
nentien, Ein- und Zugehorunen, wie auch in die Herras-
heimiſche und Niedevſteiniiche Giither, in das Guth Op-
pelsheim und Oſtbofen uid in alle andere Gurther, Zinſ,
Rent und Gefllen, ſo viel deren in weyland Eberhavds
von Dalberg den 30. Van. 1559. aufgerichteten Teſta-
ment ſpecificivet æu befinden, und der Tl eſtutor æur Zeit

ſeines tœdlichen Abgangs beſeſſen; it. in den Hor æu
Bechtelsheim, vermag deſen 2miſchen eyland Eberbavd-
ten und Georgen von Dalberg æu Herrusheim, Dienſtag
nach Catharine An. 1549. aufgerichteten Aauf-Brie-
fes, und Georgen von Dalbergs iub eodem dato abgege-
benen Revers: item in die Flecken Abenheim, Heſiloch
und Geiſhituheim; item in das Donauiſche Guth und
neu-erhaute Behauſiung und alle andere dou erkauffte
Giuther, an Aeckern, WVieſen, Weingærten, und der-
gleichen, ſo ohl, als in alle andere in des Teſlatoris letæ-
ten Willen den 12. Dec. Ao. 1615. aufgerichteren Codi-
cill ſpecificirte Gutber Renten, Zinſen und Gefællen,

ie
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mie auch in das Hauis æu Oppenheim, neben deſfelben per-
tinentien, Ein- und Zugehœrunven edoch geſtallten Sæ-
chen nach jetæt beriibrte Behauisung und derſelben Zuge-5

her obne einige Ableſung, erb und eigenthiimlich æu be-
ſiten) æu immittiren an- und einxumeiſen ſey Immaſ-
ſen denn auch Xlægerin in dieſelbe hiermit immittiret ein-
und angemieien wird; Deromegen deun Beklagte der
Kiagerm ſolches alles neben denen Nutæungen und fru-
ctibus perceptis percipiendis von Zeit der unvechtmæſ-
ſigen den 18. Sept. An. 1616. uon Bellagten invadirter
Foſſeſfion anxurechnen, einævræumen und abæutretten,
ſchuldig ſeyn ſollemm Proxime huic accedit reſpon-
ſum, ouod extat apud BENEDICTVM CARPZOVIVM
Lib. VI. Reſp. 20. n. 22. pag. 47. ad conſultationem
Chriſtoph von Minckmitæens vinterlaſſenen Tochter und
Lond-Erben æu Budiſien. Mens Nov. An. 1637.

5. LXXVI.
Hæc noſtra aſſertio, feminas ex L. noſtræ re-

medio in defuncti teſtatoris bona mittendas eſſe, non
tantum vera eſt, quod ad Vaſalli filiam; ſed etiam,
quod ad feminas in linea collaterali conſtitutas, pro-
pterea, quod ipſæ non minus ac filiœ in petitorio for-
te judicio, quod inſequitur, probare poterint, pro
qualitate feudi, vel pactis familiæ feudi ſucceſſionem
ad ipſas ſpectare, nec feudorum incapaces ſe eſſe ha-
bendas. Permultas enim eſſe cauſſas, ob quas a ſuc-
ceſſione in feuda arceri nequeant eminæ, nullus eſt,
credo, qui ionoret. Tantum igitur abeſt, ut femi-
nis in poſſeſſionem ex dicta L. mittendis objici queat,
bona notorie vel per confeſſionem propriam eſſe feu-
dalia, quippe quum feuda non ſemper feminarum
ſucceſſionem abhorreant; ut potius agnati, ſi hanc

K miſſio-



a u) 2e.miſſionem impedire velint, in continenti probare de-
beant, hæc bona feudalia ejus eſſe conditionis, ut ad
feminas pervenire plane non poſſint.

5. LXXVILI.
Num expectativarius, cui expectativa eſt legata,

recte noſtro remedio utatur? reſtat, ut videam.
Utile hoc interdictum, ut illi tribuam, adducor ex eo,
quod legatario utile noſtrum interdictum non dene-
getur Vid. LAVTERBACH. Coll. Lib. XLIII. Tit.a. I5.
teudique poſſeſſio eriam ante inveſtituram in Vaſallum
tranſire queat. BVRCKARDVS GOTTHELFE. STR U-
vius Purispr. feud. Cap. IX. 11. Mortuo igitur
ultimo Vaſallo expectativæ legatæ conditione jam
exiſtente, expectarivarius oblaro teſtamento non vitio-
ſo, ex quo de legata expectativa ſatis conſtet, petere
poterit immiſſionem in. feudum, cujus illi expectati-
va legata fuit.

Membrum II.

DE USU REMEDII NOS TRI IN FEUDIS
IMPERII ET CAUSIS ILLUSTRIBUS.

5. LXXVIII.
Eudis Imperii minoribus, quæ ratione nexus vaſal-
X lirici atque diſponendi facultatis intuitu eodem,
quo feuda mediata, modulo lex conſuerudo me-
titur, omnia, quæ de feudis in genere diſſerui,
veniunt applicãhda, ita, ut in his etiam Remedii no-
ſtri L. fin. Cod. de edi&. D. Hadriani toll. uſus deprehen-

datur.
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datur. Tanto majorem vero ac præſtantiorem dicti no-
ſtri remedii in feudis imperii majoribus uſum eſſe puta-
rem, quanto laxiori vinculo feudorum legibus ob inſig-
ne, quo fulgent;dignitatis faſtigium adſtrictiſuntlmperii
Principes, quantoque proindè frequentius evenit,ut-de
territoriorum ſuorum ac ditionum futura ſucceſſione
ejusve modo reſtamentis aliisve ulrimis voluntatibus,
ut plurimum quidem inter liberos diſponere mox
æquis, mox inæqualibus partibus eos inſtituere, uni
filiorum univerſum plane territorium adſignare
vel eum inſigni præ reliquis prærogativa condecorare,
modumque regiminis gerendi præſcribere ſoleant.

An juſtum:ſit, inæqualiter liberos in Regnis ac Principatibus
inſtituere vel jus primogenituræ introducere? de hoc acerri-
mo arguuentorum conflictu DD. certant. Impugnat hoe
amis parmis NICOLAVS BETSIVS rrat, de Srarur.
pract. conſu. fam. illuſtr. Cap viil. 1IXx. Sed Anda-
batarum more pugnare mihi videtur, incongrue omnia, quæ
in privata ſuccedendi ratione juſta ſunt, ad publicam illu-
ſtrium ſucceſſionem adplicanss In privatorum enim here-
ditatibus æquitas naturalis exigit, ut liberi, quorum cuique
paria jura natura tribuit, æquales accipiant partes. In pu-
blicis autem Principum ſucceſſionibus ſumma lex eſt rei-

publicæ ſalus ac incrementum, Principesque, qua tales, non
pro ſuo proprio, ſed ipſius Reipublicæa commodo ſuccedunt,
Ad ipſius vero Reipublioæ ſalutem cjusque ſecuritatem con-
tra exteros eo fortius defendendam facir, ſi domus ac familiæ,
quæ ad Reipublicæ gubernaculum ſedet, ſplendor arque vircs

conſervantur; id quod eſficit jus primogenituræ: unicum
enim neceſſarium hoc ad familiarum iluſtrium ſplendo.
rem conſervandum eſſe Remedium, aſſerit HENRIRVS COC-
CE JVS Reſꝑ. 3 n. 2. Plum quære apud HENNINGIVM
ARNISAVM de Republiea Cæp, Il, Seæt. 1.

s. LXXIX.
Innumera pene hujus rei exempla Hiſtoricorum

libri continent, ut immenſum ferme opus ſuſciperem,

K 2 ſi,
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ſi, quæ hujusmodi deprehenduntur, exempla ſigilla-
tim enarrarem. Quia vero, ubi teſtamenti factio va-
let, ibi Legi etiam iupra declaratæ locus eſt; non
poſſum non quædam ultimarum diſpoſitionum de
feudis imperii exempla laudare, ex quibus de feudis
imperii majoribus mortis cauſſa diſponendi faculta-
tem non nemo perſpiciet. Teſtamentariœ nimirum
extant diſpoſitiones Joannis Wilhelmi Ducis Saxoniæ,
pro æouoli regimine inter filios de Ao. 1773. Jo-
annis Georgii, Ducis Saxo Iſenacenſis, pro introdu-
cenda primogenitura de Ao. I641. Joannis Geor-
gii I. Electoris Saxoniæ, de Anno I652. Adolbhi
Friderici, Ducis Megapolitani de Ao. 1674. Eri-
derici, Sereniſſimi Ducis Saxo Gorhani gl. m. qui
filium primogenitum vrincipem ac Ducem Saxoniæ
Fridericum unicum ſucceſſorem eſſe, linealem
ſucceſſionem in linea ſua deſcendente vigere voluit, de
Ao. 1685. Bernhardi Sereniſſimi Ducis Saxo Meinin-
genſis gl. m. in quo filios ſuos ac Duces Saxoniæ,
Erneſtum Ludovicum, Bernhardum, Fridericum
Vilhelmum, Georgium Erneſtum, Antonium
Ulricum heredes ac ſucceſſores eſſe voluit, d. Ia.
Nov. Ao. 1688. Erneſti Ludovici, Sereniſſimi Ducis Sa-
x0 Meiningenſis gl. m. qui itidem jus primogeni-
turæ in linea a ſe deſcendente per teſtamentum de
26. Febr. 1721. introduxit, quæ ſunt alia ferme
innumera. Præterea teſtamentorum in vexilli feu-
dis frequentem eſſe materiam vel ex eo conſtat, quod
non tantum obſervatis, quæ LL. feudales flagitant,
veluti conſenſu Imperatoris agnatorum impetra-
to, condant ſæpenumero teſtamenta Imperii Princi-
pes; ſed fieri quoque poſſit, ut domus quædam pri-
vilegium libere de terris feudalibus diſponendi acci-
piat, quale prætendit Domus Auſtriaca, quæ munitam

ſc
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ſe dicit privilegio libere inter vivos ultima voluntate
de terris ſuis diſponendi. Pacta tamen familiæ ſemper
Teſtamentis his præferentur. Nec etiam rarum eſt,
Principes interdum hoc habere, ur absque Impera-
toris conſenſu confirmatione valide teftamenta
condant; Exemplo ſunt Duces Saxoniæ, qui ad te-
ſtamentorum ſuorum validitatem Imperatoris con-
firmatione haud indigent. Et hanc Provinciæ vel
familiæ conſuetudinem ſine Domini conſenſu diſpo-
nendi omnino valere docet TIBERIVS DECIANVS
Volum. IV. Reſp. 3. n. 230.

5. LXXX.
Uſus Remedii ſupra declarati in feudis Imperii

majoribus, ut eo fortius eluceſceret, mearum ſane
partium fuit, oſtendere, teſtamenta de vexilli feudis
ſæpe ſepius condi, ac teſtamentariam in illis non mi-
nus obrinere ſucceſſionem. Jam vero in hiſce
cauſſis dictum remedium haud exiouum præſtare u-
ſum, tam ex iis conſtat, quæ s. LXX. deduxi, quam
exinde patet; quod Imperii Principes in cauſſis eo-
rundem decidendis, moribus ac conſuetudinibus pa-
triis nihil definienribus ad Jus Civile Romanum recur-
rere non raro ſoleant, ex eodem cauſſarum, quæ in-
ter eos vertuntur, deciſiones, cautelas ac juris reme-
dia petituri. Dices: Cur hæc juris remedia curabunt
Imperii Principes, qui pro ſublimi, in quo conſtituti
cernuntur dignitatis ac notentiæ apice, legibus ſunt
ſoluti per L 31. ſ. de LL. belli gerendi jus habent

proinde gladio rerum poſſeſſiones vindicare ſibi
poſſunt quotidie vindicant? Sed ſalua res eſt. Prin-
cipes enim legibus eſſe ſolutos, ita velim accipias, ut
legibus civilibus, quorum ipſi autores ſunt ac mode-
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ratores, non teneantur, qua Legislatores ĩis ſubje-
cti non ſint, quum ſe ipſos legibus ſuis non obligent;
quare reſpectu civium ſuorum aliter legibus civiubus
non tenentur, niſi in quibus ipſi Principes ut cives
ac privati habentur; in actu enim quem Princeps, qua
talis, ſuſcipit, LL. civilibus non obligatur; Vid. HVG o
GRrOTIVS de jure Bell. ac Pac. Lib. II. Cap. 14.5. 6. n.
2. quamvis nihil tam proprium ſit imperii, quam LL.
vivere, L. 3. Cod. de teſtumentis Monendum vero,
Principem (1) legibus, quæ ſunt Juris Naturæ,quia ha-
rum legum arbiter non eſt, ſolutum non eſſe; TiE-
RIVS DECIANVS Polum. II. reſp. 88.n.37. Neutiquam
quoque (2) Principem a legum obligatione immunem
dicemus, ubi cum paribus ſeu Imperii Statibus ac
Principibus illi res eſt; Principes enim inter ſe uri
jure privatorum, vulgaris eſt regula. Quamvis igitur
jus belli gerendi legislatorium Principibus Imperii
plane non derogemus; unitas tamen, ut ita loquar, Im-
perii ſuader, ut nę ipſi Proceres Imperii, ſingulari
prorſus inter ſe Reipublicæ vinculo juncti, ſuperRabita
juris via, contra ſe invicem arma moveant, ac inte-
ſtino quodam bello ſe ipſos invicem deſtruant. Hæc
enim Germanicæ libertatis fulcera, ſi collabuntur, næ
ipſam totius Reipublicæ machinam ſecum certiſſime
in ruinam trahuntt. Hæc etiam cauſſa eſt, cur ipũ
Judicem ſibi ac Imperatorem eligant, a ſummo ejus
tribunali jura petitur. Recepto itaque in ſummis
Imperii dicaſteriis Jure Civili Romano moribusque
Germanicis fori tritura probatis, vides, cur ipſorum
Principum controverſiæ ſecundum... horum jurium
præcepta terminentur. Quarę &Princĩipes circa ea, quæ
hiſcẽ Juribus competunt, remediis eorum uti noſſunt
ac utuntur. Eos enim hqnc juris viam elegiſſe, quot

nos
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nos exempla, quotque Judicii Imperialis Aulici Con-
cluſa nos edocent

5. LYXXI
Multo itaque minus credendum eſt, Imperii

Principes in cauſſis eorundem ſucceſſoriis pinguiſſi-
mum noſtrum ſpreviſſe Remedium. Quin, exem-
pla non deſunt, quod Imperii Duces ac Principes in
reſtamentis heredes ſcripti ex L. noſtra immiſſionem
in bonorum poſſeſſionem petierint; quale cernimus
in Sereniſſimo Principe Mauritio Haſſiæ Landęra-
vio, qui in reſtamento Ludovici Senioris Sereniſſimi
Haſſiæ Landgravii heres inſtitutus immiſſionem in
bonorum poſſeſſionem ex L. noſtra poſtulare non de-
trectavit, id quod legitur in Protocollo, quod extat
in deductione Marpurgenſi: Als meyland der Dureb-
leuchtigſte Hochgebohvne Firfi und Herr, Herv Lud-
vvig der æltere, Landgraf æu Heſſen unſer gnædigſter
Fiirit und Herr, Hocllæbl. Chriumilder Gedæchtniſi den
9: Tag Octobris ilingſibin. nach dem gnædiven Willen
Gortes mit Tod algegangen, und aber S. Frſil. Gua-
den etæliche Iabr vor ibrem gotiſeeligzen Abſterben, il
Teſtament und letæten Hillen aufoerichtet und binterlas-

ſen 3 Dariune die auch Duvebleuchtic Hochgebohrne
Frirſten und Herrn, Herr Moritæx und Herr Georo Ge-
vetter, Landgrafen æu Heſen, 2u Catæenellubogen, Dietæ,
Ziegenhain und Nidda &c. unſere gnædige Fiirſten und
Herrn, in Sr. Firſtl. Gnaden Verlaſſeuſchafft in glei-
chen Theilen 2u Evben inſtituiret voorden ferneru In-
halts &5c. Und daun Hochermeldtor unſer gnæediger
Fſt und Herr Landgraf Movitæ æu Heſſen &c. De-
nen vermog deſi am 28:. Tag Maji im labr 68. auſge-

gerich-
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gerichteten und von ollerſeits Furſten æu Heſen gelchvovobr-

nen Fivſil. Erb-Vevtrags Niedergeſetæten, beiagt Teſlo-
ment und letzten Willen originaliter vorbringen laſſen
mit onædigem Begelven, Sr. Firſil. Gnaden ex L. ſin.
Cod de edicto D. Hadviani toll. in poſſeſſionem bonorum

u immittiren. Et hanc immiſſionem ab Auſtrega-
rum judicio fuiſſe decreram, poſſeſſionemque bono-
rum ex dicto Remedio Mauritio datam eſle, erudite
refert Illuſtris JO. GEORGIVS ESTOR ĩn iure publ.
Haſſ. Cap. PII. 59 n. 4P 73. Multo itaque
magis Principi, ab inteſtato alias ſucceſſuro, ad con-
ſequendam Ducatus poſſeſſionem L. noſiræ Remedium

 competere, ſi teſtamentum anteceſſoris viſibili vitio
non laborans allegare poſſit, haud inepte ſentit S a
MVEL STRY CKIVS cautel. teſt. V. Membr. III. 16.

§5 LXXXII-
Noſtrum præterea remedium in cauſſis Illu-

ſtrium haud ignorari, pateſcit ex eo, quod affert
HENRICVS COCCE]JVS Deduct. Conſil. Reſp. in
cauſſis Illuſtr. IV. Diſa. I. Cap. 2. n. 4. qui in cauſſa,
quæ de ſucceſſione in Comitarum Meurſenſem Lin-
genſem inter Sereniſſimum ac Potentiſſimum Reem
Boruſſiæe Sereniſſimum Principem Naſſovium Dn.
Friſonem, Gubernatorem Friſiæ Groningiæ ver-
tebatur, diſquiſitionem exhibens cit. I. inquirit, quod-
nam remedium Sereniſſimo Principi Naſſovio compe-
tat? Quamvis autem cit. l. huic probter legitimam
Potentiſſimi Regis Boruſſi| contradictionem dictum
Remedium haud tribuat; facillime ramen inde con-
cludimus, hoc Interdictum, ſi illa contradictio non
interveniſſet, in hac cauſſa illuſtri utique locum ha-
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bere potuiſſe*. Hæc enim declaratio theſin potius
confirmat noſtram nec infringit ex eo, quod hic Re-
medium ceſſaverit ob legitimam contradictionem,
quippe quæ ſemper huic Remedio obſta. Aliud
adhuc eſt in promtu exemplum, in cauſſa illuſtri im-
miſſionem ex L. noſtra petitam eſſe, prouti videmus
in Comitibus ab Oppersdorſf, qui in Comitatum
Woartenbergicum tanquam fideicommiſſarii immitti ex
dicta L. petierunt, cujus teſtiseſt HENRICVS Co-
cEJVS Conſ. Reſp. XLVIL.

5 LXXXIII
Omnium vero familiam ducit illuſtre cauſſæ

Naſſovio Siegenenſis exemplum, quod quum no-
ſtræ tractationi haud exiguum affundat lumen, fieri
ſane non poteſt, quin totius cauſſæe conſpectum ab
initio repetamus. Illuſtriſſimus nimirum Comes
Naſſovius loannes, cognomine Senior, in teſtamento,
quod Ao ſõo7; d 8 Aprilis condidit, filium natu ma-

Xximum Joannem Erneſtum Comitem, jus primoge-
r

nitu æ introducendo heredem ex aſſe inſtituit. Ut-
ne vero primogenito exinde jus quæri videretur,
vel ullo modo dubia redderetur ulterius diſponen-
di libertas, hac uſus eſt reſęryatione: Doch dali Hir uns
biermit ausdriichlich vvollen vorbehalten haben, dieſes
unſer Teſtument entvveder vantæ oder xum Theil æu
endern, æu verbeſſern, demelben ab- und æuzuſetxen,
oder ſolehes auch gantv und gav vvieder æu caſſiren

und mufæubeben.

L 5. LXXXIV.
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5. LXXXIV.

Hac libertate tam ex reſervato, quam commu-
ni teſtantium jure uſus eſt poſtea Illuſtriſſimus Teſta-
tor, quippe qui aucto liberorum numero teſtamenti
ſupra dich tabulas d. 253. Nov. Ao. 1617. cultello
transſcidit, ac teſtamentum abolendi animum verbis
ſua manu adſcriptis expreſit. Secundum itaque
d. 22. Dec. Ao. 1618. conſcripſit elogium; ſed nec
in hoc Illuſtriſſimi Teſtatoris voluntas requievit, iti-
dem brevi abhinc tempore eodem ſublatoo. Tertia
demum vice ſuprema ſua ordinavit d. 3. Julii Ao. 1621I.
ac morte confirmata reliquir.

5. LXXXV.
Filios vero, cum morte fungeretur Illuſtriſi-

mus teſtator, ex priori matrimonio procreatos reliquit
Comitem Joannem juniorem, Joanne Erneſto Co-
mite Belli Duce Venerorum jam Ao. 1617. e vivis
erepto, natu maximum, Wilhelmum Comitem;ex ſecundo vero ſex filios, inter quos natu maximus
fuit Joannes Mauritius. De quorum omnium ſuc-
ceſſione reſtamento d. 3. Julii Ao. 1621. condiro ita
cavit, ut terras Naſſovio- Siegenenſes in tres artes
divideret, quarum primam eamque pinguiſſimam
Joanni juniori; Wilhelmo ſecundam uanritate in-
feriorem; tertiam vero filiis ex ſecundo matrimo-
nio dedit ita, ut Mauritius hujus regimini ſolus
præeſſet, quotannis vero fratribus ex ſecundo matri-

monio
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monio natis certa deputata, contribuentibus pro rata
Joanne Erneſto, Wilhelmo, præſtare. Et hanc
fuiſſe ſeriam ac ſupremam Illuſtriſſimi teſtatoris inten-
tionem, indicat clauſula teſtamento adjecta: Seræen,
ordnen und vvollen ſolchemnach, daſt dieſes unſer Teſta-
ment und letæter Ville in allen ſeinen Stichen, Puucten,
Theilen und Clauſuln und gantzen Inbalt von unſern
Erben bey Straf, io Gott denen ungehovſumen Nindern
dræeuet, und in ũblichen Rechten den unvviirdigen Erben
auferlegt und verorònet ſeynd, gebalten, und demſelben
durehaus nachgegangen vverden ſoll.

5. LXXXVI.
Nihilo tamen ſecius Joannes Junior Comes, Hi-

ſpanica ſecutus caſtra Ao. 1608. religionem Ro-
mano-Catholicam amplexus, ſibi perſuadere viſus eſt,
teſtamentum iſtud ex odio erga religionem Roma-
no-Catholicam eſſe confectum, ſeque jure primoge-
nituræ ad ipſum devoluto inique defraudari. Qua
commotus cauſſa terras Siegenenſes occupavit, nec
non religionem, quam ipſe profeſſus eſt, Romano ca-
tholicam ſubditis non convincendo, ſed vincendo ob-
truſitt. Factum tamen eſt, ut maxime in turbulen-
tis iſtis temporibus terrarum poſſeſſio, in adverſæ
Dartis manus perveniſſet, usque dum J. P. O. Art.
IV. ò. 20. hoc fuit ſancitum: Quod controverſium
Naiau Siegen contra Naſſau Siegen attinet, cum hacPu

res per Commiſſionem Cæſuream An. 1643. ad amicabi-
lem compoſitionem ſit remiſſa, veaſſumatur ejusmodi com-
miſfio, tota lis vel amicabili compoſitione, vel juridi-
ca ſententia coram competente judice decidatur Comi-
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te Founne Mouvitio de Naſſau eusque fratribus absque
ulla turbatione pro ſuis quotis duntoxat in adprebenſa

poſſeſſione manentibus.

5. LXXXVII.
Ad hanc itaque controverſiam juris via termi-

nandam, conſtituti ſunt ab Imperatore Elector Mo-
guntinus Hanoviæ Comes, per Reſcriptum Cæ-
ſæreum ſub dato Lintæ d. 24. rulii 1648. inſtructi:
Weilen Iro Kayſerl. Maieſt. dieen Streitigheiten ævvi-

I

ſchen ſo nahen Bluts- Vervvanndten gerne eine vellige
abbelſfliche Maasgebung ſeben vvolten, ſo ſollten die
Herrn Commiſſarii bev Auſiſchreibung dieſev Commiſion
allen Intereſſirten andeuten, daſi, vver ſovvohi die cal-
ſirten beyden Teſtamenta, als auch das 3t0 hey Hunden
habe, ſie ſolche in oviginali produciren ſollen, und voann
das 3te produciret, die figilla reconoiciret und die
Herrn Commiſſarii nach umuændiger Eriebung derſelben
befinden vviirden daſi ſolches hein einxigẽs mſibile viti-
um in ſich babe; als ſollten ne vermage jetxtgedachten
den aten Vul. 1621. aufgerichteten letætern ĩeſtaments
eine iede Parthey in ieinen verordneten 3ten Stamm- Theil
ex L. fin. Cod. de editto D. Hadt. toll. an ſtatt Ibro Xay-
ſerl. Mayſi. immittirenn. Ingleichen, voo ſæmtl. Par-
theyen in communi vro indiviſo vermeve bheriibrtes Te-
ſtoments æu bleiben hatten, ſoches denſelbiven im Nahmen
Ihro Hayſerl. Majeſi. beſiaottigen, und àlsdann ein oder
der andere Theil ſich nicht æur Ruhe veben vvolte, ſolte
demſelbigen ſein vveiteres Recht an vebœrigen Orten an-
æubringen hevorſteber: vid. Deductio in hac cauſſa
exarat. Prævia itaque ſummaria cognitione dicti
Commiſſarii per Subdelegatos hanc ſub dato 15. Nov.

1649.
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1649. tulere ſententiam: Auf vveyland Herrn o-
hann des æltern, Grafen æu Naſiau vorgelegtes absque
vitio viſibili ſich befundenes in anno 1621. den 3te€ Ju-
lii aufgerichtetes Teſtament ſamt darauf erfolgres Co-
dicill und andere Neben-Verovdnungen und dariber al-
lerſeits ergangene Submiſſiones, ſey der Beſcheid daſt
farderiit Ibro Furſil. Gnaden von Ligne, als Povmiin-
derin ihres Herrn Sohnes obahn Franciici, Grafen æn
Naſſau in das erſe; fuirs andere Ihro Excellentæ Herr
Graf Jobam Movitæ in das ævveyte; vveiters Herr
Graf Georg Friderich in das dritte verordnete Stamm-
Theil; dann ferners ſie iœmtl. in alles iibvige, ſo ibuen
vermege obgedachten Tẽſtaments und Codicills in com-
muni pro indiviſo æukomme ex L. fin. Cod. de edict. D.
Hadr. toll. æu immittivem, einzuſetxen und reſvective
2u beſtettigen ſesn. Geſtalten vvir ſie dan hiermir
immittiren, einietzen und reſpective heſtættigen, jedoch
alles nach Bucſiæbl. Ausvveis, reſtriction und limito-
tion ſonderlich in puncto veligionis allerhæchſt- gedachter
den 24. tulii 1648. confirunvter und Allevgnædigſt auf-
getròvener Kayſevl. Commiſſionen, Nec effectu caruit
næc ſententia in poſſeſſorio lata; ſed d. 22. 3I.
Dec. Ao. 1650. vere executioni data eſt.

5 LXXXVIII
In cauſſis Iluſtrium etiam ſunt pacta ſucceſſo-

ria, in quibus an d. legis Remedium ſibi locum vin-
dicet paucis adhuc inquirendum. Hæc pacta Ju-
re Romano ob vorum caprandæ mortis fuiſſe prohi-
bira, nemini latet. Summo vero jam olim inter
Germanos teſtamenta ignorantes favore prædita fu-
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ere, quippe quibus præter ſucceſſionem pactitiam

legitimam nulla innotuittT. Et ſane, ubi Romo-
na jura ſedem fixerunt in Germania, teſtamenta qui-
dem Germani comprobarunt uſu, ſed tantum abeſt,
ut hiſce eundem favorem ac ſuis conventionibus in-
eſſe voluerint, ut potius Illuſtres ac Nobiles, qui Ju-
ris Romani præcepta patriis moribus inimica quod
ad ſucceſſionem, damnoſa credebant, adhuc majo-
rem pactis ſuis ſanctirarem atque validiratem addi-
derinr, atque pro familiarum ſuarum ſplendore at
que conſervatione navantes curam ſæpe ſæpius pa-
cta de futura ſucceſſione condiderint. Quo factum
eſt, ut hæc pacta fideicommiſſis æquiparentur, id
quod teſtatur Jvs Tvs HENNINGIVS BOEHMERVS
Conſult. Deciſ. Tom. I. Part. 2. Reſp. 50. n. 4.
ac vocata ſint fideicommiſſa conventionalia, ſum-
mumque atque majorem atque reſtamenta favorem
habuerint; Vid. IDEM Tom. II. Part. 1. Reſv. 627.n. 20.
Pacta etiam ſucceſſionis reciproca inter illuſtres ubi-
que uſitara eſſe ac frequentia docet HENRICUS Coe-
CEJUS Reſp. 28. n. 55.

5. LXXXIX.
In ſucceſſoriis itaoue Illuſtrium cauſſis patriis

Germaniæ inſtitutis ad hunc usque diem retentis,
intellectu eſt facile, cur cauſſæe, quæ quidem Illu-
ſtres concernunt, ſucceſſoriæ, Germaniæ mores oro
Helice habeant ac Cynoſura. Pactis proinde ſuc-
ceſtoriis, prouti Germaniæ mores ſapiunt, eundem,
qui apud Germanos præorimis Illuſtres nullo non
tempore ſummus fuit, favorem cur denegemus?

Con-
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Convenit igitur, ut etiam, quæ ultimis voluntati-
bus favent actiones Juris Remedia, hiſce illuſtrium
pactis liberrime tribuamus, eo magis, ac hodienum
m foris Germaniæ paſſim cum Romanis combinari
videamus. Dari enim heredibus pactitiis heredita-
tis petitionem Remedia poſſeſſoria, tam hodierna
praxis nos edocet quam confirmatur ſententia Illuſtr.
JusTI HENNINGII BOEHMERI Jure Dig. Lib. V.
Tit. 6. 3.& Conſult. deciſ. Tom I. Part. 2. Reſp.
86. n. 10. ubi ita: obey 9) denenſelben, ſoferne die
Vormiinder des verſtorbenen N. Schvveſter, vvelche die
Poſſeſion des Leben- Gutbs ergritren, ſich æu deſſen Al-
tretung in Giite nicht verineben iollte, ſo vvolil em Reme-Al

dium petitovium, nemlich hereditatis petitio, als poſſeſſo-
rium oder das Interdictum quovum bonorum æu ſat-
ten hommen hænnte, auippe quod datur etiam heredi
fsideicommiſſurio pactitio contra eum, qui pro herede
vel poſſeſſore hereditatem poſſidet Itidem interdicta
heredibus pactitiis competere ſtaruit IDEM cit. loc.
n. 33.

5. xC.
Quæ quum ita ſint- ꝗ& heredibus pactiriis poſ-

ſeſſoria Juris Remtdiã i*iuantur, quid impediat, quin
L. noſtræ de edicto D. Hudr. toll. Remedium II-

luſtri heredi pactitio concedamus? Etenim hoc non
tantum rationi pactorumque apud Germanos favori
reſpondet, ſed etiam fluit ex eo, quod pacta ſucceſ-
ſoria ultimis voluntatibus, Quibus omnibus dict. Re-
medium tribuit BENEDICTUS CARPZ O VIUS Lib.

VI.

 ſa.
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HERMANNUS VULTE]JUS Purisprud. vom Lib. I.
Cap. 76. pg. 440.. Quin hoc praxi forenſi oppido
confirmatur, cujus rei teſtis eſt ſl. JusTus HEM-
NINGIUS BOEHMERUS Tom. I. Part. 2. Reſp. 53. n.
26. ubi ſequentia: Und alſo nuumehro vorneblich es
darauf anommt, ob jetætvemeldtes Iuterdictum ſtatt
finde oder die Hochgrafliche Frau Beklavtinnen viel-
mebv ex L. ult. Cod. de edict. D. Hadv. tòll. fundatam
intentionem habe, und in avprehenſu poſſeſſione ge-
ſchiitæt vverden miiſee Da dann vor aie Hoclgreni-
che Frau Behlagtiunen das Pactum ſucceſſorium de anno
1675. vvelches ein viubile vitium hat, militivet, und
aus ſolchem nach der heutigen Praxi mau die Immiſſion
in univerſam lereditatem ſuchen und der Judex ſolebe
nicht abſchlugen kan.

5. XCl.
Hæc vera pacta, ſi ex iisdem miſſio facienda,

ita debent eſſe comparata, utne altiori cognitione
indigeãnt, qua de cauſſa conditum ſuper hiſce do-
cumentum, quod nullo viſibili laborat vitio, veluri
hoc fieri debere cirea teſtamenta ſupra dẽclaratum
eſt, in originali producendum Pacta enim, de
quibus non niſ ardua probationẽ majorique liquere
poteſt indagine, miſſionis effectum non operantur,
quin contra ea heredibus, qui potiora forre jura
oſtenderint, miſſionem ęſſe mpertierdam, docer Re-
ſponſum, quod legitur in ꝗ. ll. BoEEMERI Conſ.

liiTom. II. Part. 2. æeſp. 890. n. 16.

5. XCIL
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S: XCiII.
Præſcriptionis vero tempus in hoc remedio,

quoad Illuſtres illo utuntur, obſervandum quod at-
tinet, ea, quæ ꝗ. diſſ XXX. dicta ſunt, huc referre
cauſſisve Illuſtrium adplicare, nulla animum dubira-
tio ſubitt. Ignobilibus enim quum poſt anni lo-
pſum ad hujus Remedii uſum jura non præcludant
aditum, cur quæſo Illuſtres poſt illud ſpatium
dicto uti remedio prohiberentur? Etenim LL. Im-
perii in hoc a jure communi Romano non recedunt,
quin Principes deterioris eſſe conditionis ac unum-
quemque privatorum in hac cauſſa ſcimus eſſe, abſo-
num ſane foret ac iniquum. Illuſtres itaque non
minus poſt anni ſpatium quidem, quoad principa-
lis cauſſa nondum peremta eſt, ad huius Remedii u-
ſum omni jure admitti, tam certum eſt, quam quod
certiſſimum. Conſfirmat hanc theſin, quod extat apud
KUuLPIS IUM AD MONZAMB. Cap. II. in Memoriali
auodam Palatino:Sintemablen von ſelbſien bekannt,
daſi die LL. Imperii von dem jure communi Romano
feudali dieſifalls nicht diſerepiren, und einfolglicb ein
jeder, der in feudis Imperit, aliisve bonis æu ſuccedi-
ren prætendiret  mider ſolcher Landen und Giiter poſ-
ſeſſorem competente juris via und coram competente
gudice ſich auch poſt lapſum auni diei aller in ge-
meinen Rechten ſtatuirten Beneficien in poſſeſſorio
petitorio æu gebrauchen vermege.

M 5. XCII.

 EzE-
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5. XCIII.
Cauſſæ illuſtres quo in judicio ſint tractandæ

ubi ex L. noſtiræ remedio immiſſio ſit etenda, vi-
deamus. Præprimis autem diſtinguendum, utrum
poſſeſſio decernenda feudum regale an allodium con-
cernat. Illo caſu Imperatorem, excluſa Camera, Judi-
cem eſſe competentem velle videtur;ORD. Cau. Part.
II. Tit7. verbis: Ob auch Sachen vorfielen, Firſtenthum,
Heræoothum, Grafſchafften belangend 10 vom Reich
xu Lebhen ribven. &?c. Permulti equidem ſunt, qui
putant, etiam in feudalibus quibusdam cauſſis, ubi
nimirum de poſſeſſione controverſia moveretur, ad
Cameram ſpectare cognitionem, allegantes verba 4.
Ord. C. Purt. II. Tit. 7. ſo einem gentælich und endlich
abgeſprochen werden iolten &c. voluntque, Imperato-
rem, quia eorum ſibi cognitionem reſervare voluiſ-
ſet, quæ definitive, endlich eſſent decidenda, eo ipſo
judicia feudorum poſſeſſoria comprehendere noluiſ-
ſe, quippe quod poſſeſſorium iitem haud finiat.
Sed hæc reſtrictio, quod particulam endlich ad pe-
titorium ſaltem referant, invita ſane Minerva procedit.
In poſſeſſorio enim ordinario dari ſententiam defini-
tivam, qua nempe poſſeſfionis cauſſa finiatur, cla-
ra res eſt; ANDREAS GaIrL1Us Obſerv. Praẽt. Lib.
I. Obſerv. 7. n. 4 Præterea eundem eſſe Judicem
proprietatis ac poſſeſſionis convenit per L. 10. Cod.
de judiciis. FRANCISCUS DUARENUS Comment: ad
Conſuet. Feud. Cap. XX. n.7 Poſſeſſorium tamen ex-
traordinarium ſeu ſommariiſſimum judioare poſſe Ca-
meram etiam in his feudis non deſunt contemnendæ
rationes.

5. XCIV.



è (3m;) ”m

5. XCLIV.
Quum itaque in Remedio L. fin. Cod. de editto D.

Hadr. toll. ſententia de mittendo in poſſeſſionem ſuo.
reſpectu queat dici modo definitiva, modo interlocu-
toria, prouti nempe vel contradictor adeſt, vel non;
JAcoBUS MENOCHIUS ad h. L. n. 802. tunc hujus
rei cognitionem ſpectare ad Imperatorem putave-
rim, ubi dici definitiva poſſit Secus proinde vi-
detur eſſe, quum nullus adſit contradictor, quia ſen-
tentia dici definitiva non poteſt, ubi nulla lis eſt,
quam finiat. Et hoc quidem caſu tam Imperato-
rem, quam Cameram adiri pro decernenda im-
miſſione implorari poſſe, veroſimile eſt.

5. XCV.,

Sed jam prolata ad miſſionem in bona feudalia
ſpectantt. Miſſio enim ubi bona ſaltem allodialia
concernat, ſane jus Auſtregarum, quo Principes in
cauſſis eorundem civilibus gaudent, atrenden-
dum, nec non ſecundum modum in Orã. Cam. Part.
II. Tit. 2. præſcriptum tractanda res erit. Hoc
vero Auſtregarum judicium ſine dubio ceſſare poreſt,
ubi deficit contradictor, qui ſi non adeſt, etiam de-
ficit, qui ſecundum dict. Ord. Cam. cit. I. 1. Prin-
cipes nominet, ex quibus pars impetrans unum eli-
gere poſſi. Etenim intentato coram ſummis Im-
perii dicaſteriis Remedio in calu, quo nullus adeſt

IiVl
con-
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eontradictor, ecquis eſt, qui jus primæ inſtantiæ
urgeat?

Excipe Eleſtores, qui ex privilegio hoc habent, ut etiam
reſpectu bonorum ſuorum, quæ ab Imperio recognoſcunt,
coram Auſtregarum judicio ſunt conveniendi.

Hæc ſunt B. L. quæ pro inſtituti ratione ac bre-
vitatis ſtudio monenda duxi. Reſtat, ut Te, ve-
lis ea, quæ in medium prolata ſunt, æqui bonique
conſulere, magnopere rogem, quæ dicenda adhuc

ſuperſunt, vel omnibus numeris ac partibus ex-
vpleta non ſunt, limatiori judicio

relinquens.

SOLI DEO GLORIA.

Errata Typographica cordatus Lector-
facile condonabit.

Viro
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Viro Illuſtri atque Zxcellentiſfimo

DOMINO

ERNESTO LUDOVICO
SCHROETERO

JCto Celeberrimo, Sereniſſ. Princ. Saxo- Cob.
Meinung. à Conſiliis Regiminis

S. P. D.
JEREMIAS EBERHARDUS LINCKIUS

J. U. D. Jur. Publ. Pand. P. P. O. Cap. Thom.
Argent. Decanus.

 E moratiſſimo egregiæ indo-
 lis, elegantium virtutum,D ſolidæque

deque Felicitate Tua, quod
magnorum meritorum Tuorum ſoſpes
videas heredem, TinI, VIR Conſum-
matisſime ut gratuler vehementer, rei

digni-
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dignitas cogit. Non tangam externa,
quæ corpus venuſtiſſimi Juvenis or-
nant, benignioris fortunæ dona; ut-
pote quæ fragilia incõnſtantia ſuum
facile deſerunt poſſęſ=orem; verum
alia majora. Animæ animi fera-
ces intueor dotes, quæ omnium a-
morem ei conciliant, quas Natura
ſevit, Ars irrigavit, Uſus excoluit,
DEUS vero frugifera ſua benedictio-
ne ditiſſimæ meſſi deſtinavit. Quam
prona in talisSubditum Civem æſti-
mii eſſe debet PrRINCI?;IS Tul SERENISSI-
MI, DOMINI VESTRI CLEMENTISSIMI gra-
tia, omni Vobis auro carior Qui cum
Ipſe populi ſalutem in oculis gerat, non
alios, quam ſalutiferos, nempe Tui

gnati ſimiles, clementia Sua comple-
ctitur, auguſtique ſolii Sui miniſterio

admo-
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admovet. Incredibilis ergo debet eſſe
lætitia TUA, qua, tantum mente vo-
lutans theſaurum, perfunderis. Du-
plex mihi, quo permulceor, gau-
dium exprimere non datur; partim
quod conſcriptæ labore indefeſſo,
ſubacto judicio, peritiſſimoque, tum ju-
ris privati, cum publici, calamo Diſ-
ſortationis, Orbe Literato digniſſimæ,
conſtitutus a TE fuerim Moderator;
partim, quod certaminis Academici
Lyceum noſtrum ſolemnis ſit electa Sce-
na. Inveniet ſane certatim ad hunc
conflictum ventura Eruditorum caterva
acerrimum Jurisprudentiæ, quam ven-

tilatum exponit, propugnatorem; me-
cumque; non tam Præſide, quam Pa.
raſtata; fortunato Patri Juveni, in-
genium admirabile oſtentanti, gratula-

bitur
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bitur applaudet impenſiſſime. Vale,
Vir Excellentisſime Vive Neſtorea
in tempora quotidie felicior, quotidie
vegetior; faveque ſublimium Tuorum
meritorum perpetuo Cultori Scrib.

Argentorati in Muſeo d. 23. Jun.

M DCC XLII
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NOBILISSIMO AC DOCTISSIMO
JO. GEORGIO SCHROETERO,

S. P. D.

JO. GEORGIUS WALCHIUS,
Theol. D. ac Prof. Ord. Sereniſſimor. Saxoniæ Ducum
Meiningenſium, Iſenacenſis Gorhani ac Seren.
Marggravii Brandenb. Onoldin. a Conſiliis Eccleſiaſt.

Conſiſt. Civium in Acad. Jenenſi Meinin-
genſium, Iſenacenſ. Onoldin.

lnſpector.

N Uum egregium doctrinæ ſpecimen in
Iſ

C
J publicam emittis lucem, eoque inge-

L3lt

merito omnes, qui litterarum dignitatem ex
veritate æſtimant, Tibique bene cupiunt, Tibi

ugratulantur, in primis autem a me partes has
implendas eſſe, rite intelligo.. Non ſolum enim
per adfinitatem, qua Tibi junctus ſum, de Tuafelicitate Tuisque rebus proſperis communi Te-
cum lætitia perfruor; ſed ètiam ſtudiorum Tuo-
rum rationem optime exploratam habeo. Ego
ſatie per, omne tempus, quod in hac muſarum
ſede transegiſti,. fui ſpectator. raræ induſtriæ,
quam ad omnes jurisprudentiæ diſciplinas aden-

C N rate
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rate diſcendas adhibuiſti, virtutum, quarum
non mediocre Tibi conciliaſti decus, quoniaru in
ædibus meis Tuum habuiſti muſeum. Igitur gra-
tulor Tibi de curſu litterarum proſpere fe-
liciter confecto, llluſtri patri de filio, qui
ingenii mentisque laudibus abundat, omni-
bus ſpem maximam adfert, fore, ut ſplendidæ
familiæ decus tueatur, in poſteris continuet at-
que augeat. Imo gratulor dulciſſimæ patriæ,
quæ ab ejus eruditione virtute ſuaves ube-
riores fructus exſpectare, hanc autem ob cauſam
de ejusmodi cive omni jure lætari poteſt. Sed
tamen ut hoc munus gratulandi pie religioſe
perſolvam, immortalem Deum imploro, velit Te
benignitate cœleſti ita complecti, ut conſtanti
fruaris incolumitate: res Tuæ ſemper ſint for-
tunatæ patriæ redditus, de iſta optime merea-
ris. Vale me conſtanter ama. Jenæ d. xxv.

Jun. Anno poſt ſalutarem Virginis partum

M. DCC. XLII.

&en Gmriter œnen ꝗei sb i
u-t mit angeſeſn.
Shn rihm idh nig”t allein; e vihmt iHin hies

utſhen.
Die Muſen um den fſein erhihn ein ſſuges

Liſien:
odq
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Dody Du wirſi durd ihr ẽoſ nur weiter fort?

aetiſgen.
olę immer: denn bieò iſt des Vaters groer

PL”;,Der blo bie wigpeit 3u ſeinen &tancren ſiot;
Des Vaters, der ſidh igt ob Oeinen ulm er-

frenet:
D fſeelig; wem ein &hn von VLeiner At ꝗe-

deihet.

Dieſes ſbriebe ſeinem Liebertheſfen
und ſehr fleigigen Subòrer, und
wolte ſeinen inmigen Gſiictnſòh:

3ugtſeich abſtatten

JO. GEORGIUS ESTOR. D.
in aulis Sereniſſ Saxon. Ducum Conſilia-
rius, Profeſſor juris ordin. in Acad. Jenenſi

Curiæ provinc. Senarus JCrorum
Scabinorum Collegii Aſſeſſor.

 Ręo viem ad ethedrani, SCHROE TERE PO-
PIEEE LITIOR, inſtas,Celſaque divinæ ſacra Themiſtos adis
Quam læto augurio, nec civica pondera legum,

Nec ſuadam in publica defore ſede TiBI
Quam video laqueos, nodique plicatilis uncos,

Telaque judiclo ruptã, retuſa Tuo

N2 Huc



a2 178) 2-
Huc vox, ingenium, ſollertia, mentis acumen,

Promta, pereximium, ſumma, virile, venit.
Nonne TiBI acclamem ?2 Tuus olim doctor,

optem,
Fiat hic alterius calcar honoris honor

gvatulabundus ſcripſit

CHRISTIANUS GOTTLIEB BUDER. D.
Sereniſſ. Saxoniæ Ducibus a Conſiliis aulicis,
Jur. publ. feud. nec non Hiſtor. Prof. publ.

Ordin. in Acad. Jenenſi, Collegii Facuit.
Jurid. Adſeſſor.

Iã

Uum ſis tantorum natus SCHROETERE,

'l parentum,Non pateris mores nobilitate premi.
Ut dubitare mihi fas ſit, quid TE magis ornet,

Num genus, an probitas, ingeniive vigor?
Et mihi quam præſens valde ſemperque probaſti,

Maxima ſedulitas vix habet illa parem.
Hinc TiBI diva Themis juſſit ſua templa patere,

TE ſinit e ſacris nulla latere ſuis.
Non igitur dubitas certamina docta ſubire

Auſus doctrina conciliante TiBI.
Conſcendas cathedram JUVENIS RARISSIME,

fauſto
(Nec T 18I vulgaris laus erit. inde) gradu.

Nec
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Nec fortuna Tuis deſit conatibus, atque

Ex iſtis ſtudiis præmia digna feras.

Quibus Prænoliliſſimo Ornatiſſimo
Domino Jo. GEORGIO SCHROETERO,
jris utriusque Candidato doctiſſimo,
primum idque inſigne eruditionis ſpe-
cimen gratulatur

N
JO. CASP. HEIMBURG, D.Prof. Pandectarum Ordin. in Acad.

Jenenſi, Curiæ provinc. Facult. Juridi-
cæ Scabinatus Adſeſſor.

Entans, quid valeant humeri, quid ferre re-
i

l cuſent,
Aſcendis cathedram veridicæ Themidos.

Atque ſtatim raret, ſolida vi ſoluere poſſis
Contradictorum quod ratiocinia.

Hoc certe egregium ſpecimen rationis ortis
Quin TBI, non poſſum, gratuler ex animo,

Supremum Numen rogitans, velit dare ſancto
Ex voto ut cedant omnia, quæ facies.

Percipias fructus tam largos quam coluiſti
Pervigili Themidem ſedulitate Deam.

ſp gvimus.

JO. RUDOLPH ENGAU. D.
Prof. jur. publ. Ordin. in Acad. Je-

nenſi.

quQe gratulondi animo adſcribere voluit,
Dn. Re ondentis amicus inte er-
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VIRO JUPENI GENERE, VIRTUTE ATQUE

DOCTRINA FLORENTISSIMO

JO. GEORGIO SCHROETERO
FAUTORI ZESTUMATISSIMO,

S. D.
JO. BERNHARDUS WIDEBURG,

Seren. Duci Saxoniæ Vinarienſi Iſenacenſi a Con-
ſiliis Eccleſ. Mathematum Prof. Ord. Ducalium

alumm. Inſpector in Academia Jenenſi.

V ſane humanæ felicitatis pars eſt,
parentibus doctrina virtute conſpicuis
ſanguinem ducere, quod non ſolum ſpon-

te generoſa in ortus ſemina exſurgunt ſuos, ſed in
eo quoque plebejis feliciores ſunt illi, quibus
generoſa contigit proſapia, quod domeſticis
virtutum exemplis, ſollicita genitorum cu-
ra ſtatim optime educantur; quapropter PIN-
DARUS hanc generis nobilitatem aureum funda-
mentum non injuria vocat. Haud tamen exiguus
huic natalium ſplendori cumulus accedit, quan-
do gnatum almæ matris naturæ bona, ingenium
quippe capax, memoria fidelis flagrantiſſima
diſcendi cupiditas, quibus ultra brutorum ſor-
tem homo elevatur, inſuper nobilitant: ſi his-
ce decoribus a natura majoribus liberaliter

con-
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conceſſis, propria deinceps accedat virtus ac ſa-
pientia, ſummum haud immerito faſtigium hu-
manam felicitatem attigiſſe gloriamur. Hæc ve-
ro tergemina ideoque conſummata proſperitas
Tibi, pereximie SCHROE TERE, divinis conti-
git auſpiciis. Generis Tui illuſtris per aliquot
ſecula in Sereniſſimorum Saxoniæ? Ducum aulis
ac dicaſteriis florentiſſimi dignitates merita,
præclara omnia eximia, laudes meas tranſcen-
dunt; eidemque iſtud natales debet fauſto ge-
nitori, ex cujus lumbis primus hujus Prytanei
Rector egreſſũs, cujus poſteri ad noſtram usque
ætatem non interrupta ſerie inter præcipua Sale-
næ decora eminuerunt. Eximias vero optimæ
Tuæ indolis dotes, quanto ſtudio, qua ala-
critate aſſiduitate easdem perfeceris, abunde
demonſtrant eruditionis Tuæ primitiæ, elegans
hæc diſſertatio, egregium ſane ingenii Tui atque
doctrinæ documentum. Ipſemet quoque per ali-
quot annos laudatæ modo virtutis Tuæ teſtis fui
oculatus, cum in hoc muſarum domicilio elegan-
tioribus litteris ſedulam navares operam. Tam-
etſi enim leges interpretandi ſcientiam primarium
Tibi ſcopum præfixeras, nullo tamen modo eas,
ouæ ad humanitatem pertinent, artes negligen-
das eſſe prudenter judicaſti, ideoque in ma-
thematicis ſcholis a later' meo hæſiſti conſtanter,
Tuamque fingularem in his etiam profundiori-
bus ſtudiis proficiendi aviditatem ac eapacitatem

non
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non ſine magno voluptatis ſenſu ſæpius miratus
ſum. Gratulor itaque inſignem hanc felicitatem

Tibi, Illuſtri Parenti Tuo, qui juxta Mæ-
NANDRI effatum beatus deprædicandus eſt, quod

filium ſuum, quidem unigenitum, in moribus
lapientia proficere videt; quod bonum omnem

divitiarum rationem longiſſime excedit, mul-
to nobilius, quam maxima auri argentique copia.
Faxit Deus immortalis ut ſalvus atque incolumis
ad patrios lares redeas, Tuisque egregiis conatibus
fauſtos porro aſpiret ſucceſſus, cedant Tibi
cuncta ex animi ſententia, familiæque llluſtris di-
gnitatem usque ſplendidiorem reddas. Scrib.

Jenæ d. XXV. Junii anno poſt recuperatam
ſalutem clb Io cc xxxxiI.

El
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