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@ui noftro wvo exfiitere Theologi complures argumentum il-
lud pro veritate religionis chriftiana, quod e miraculis fu-
mi huc usque folebat, aut plane rejiciunt, aut ita conforthant,
ut non ex rei mirabilitate, fed ex artificio quedam providentize
veritas religionis chriftianae eliciatur, quo rerum hominumgue
ingenia numen ita preeformaverit, ut immenfo frandium piarum
numero ita perculfi {int hominum gudium animi, ut, faltim per
aliquod tempus, doftorem tantas res patrantem pro divino ha-
berent.  Sunt denique, qui non ipfam quidem vim argumenti
negare videntur, fed abltinendum putant effe ab argumentis, qui-
bus plerique nullam vim ineffe perhibeant, Cauia pro vario,quod
ampleGtuntur, philofophandi genere, varia effe poteft vel dubita-
tionis vel repudiationis.  Alii enim fumta immutabili atque in-
exorabili naturze lege philolophi, (dogmaticos vocant) fieri ali-
quid praeter naturam, folaque vi divina produci poffe negant;
alii concedunt fieri poffe; quod fattum fit intelligi pofle, non con-
cedunt. Atque hi vel omnino de veritate hiftorica addubitant
vel eas .faltim hiftorias quee Novi Teftamenti miracula continent
extra omnem dubitationem pofitas effe negant; vel concefla ve-
ritate miraculorum hiftorica criticorum illud philofophema in au-
xilium vocant: Caufas rerum quee fen{fuum organa feriant, non
effe nifi intra hos fpatii & temporis fines quaerendas. Sunt de-
nique, qui populari quodam, quod vecant philofophandi genere «
ufi , ea quae, quia fieri non folent, admirationem movent, nefcio-
cur? aut rejicienda putant aut in medio effe relinquenda, vel fi
non interrupta teftium ferie confirmarentur.

Facile fieri poteft, ut fonantibus undique vocibus fententie
cuidam adverfis vel ei qui aliam huc usque fententiam fecutus
erat, nec fine gravibus argumentis fe hanc potius quam aliam
fententiam fecutum efle fibi perfuaferat, animus cadere incipiat;
fieri eam ipfam ob caufam poteft ut argumentis fuis vel ipfe dif-
fidat neque ulterius rem perfequi audeat, vel {i non fatis inte-
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gro fit animo, vago difputandi genere verborumve tenebris ani-
mi fenfa obvolvat, ut gloriolz fuz apud utramque partem confulat.
Nos vero ita nobis perfuafimus, non ex f{eftatorum numero -aut
etatis arbitrio, {ad ex argumentoram, philofophicorum, fi in ra-
tionis, hiftoricorum, f{i in fenfuum ditionem res cadat, gravitate
cognofci poffe veritatem; & quaz femel ex argumentis quee fatis-
faciant, vera cognoveris, ea effe retinenda, donec adverfariis qui-
busdam placuerit argumentorum petius vi, quam facetiis, ver-
borumve cavillationibus, hariolationibus, & humanee auétoritatis
oraculis ) vincere, neque bonorum atque ingenuorum adverfa-
riorum bonitatem argumentorum loco admittere, quod error in
bonos 2qie ac in malos cadat. Praeterea veritati non bene con-
fuli nobis videtur obfcuro illo atque ambiguo di~endi genere, quo-
niam facile fit, ut homines indocti & rudes auditis adverfariorum
parum humanorum triumphantibus ex orthodoxa fide vocibus,
atque ex altera parte iis quorum effet defendere, de rei eventu
anxie dubitantibus atque latibula & cavernas pro paleftra quee
rentibus, ut inquam rudes & indofti homines qui caufe juftitiam
ex eventu judicare folent aut exfaltent gaudio aut illachryman-
tes de veritatis cafu defperent, aut, ut noftra xtate plurimi fo-
lent, heereant incerti, quid de eo, quod multis faltim unicus fa-
Tutis fuze fons eft, judicandum fit.

H's permoti argumentis, quid de interpretationibus nonnul-
lis rerum earuni, quas in hiftoria Chrifti preeter naturam factas

effe facri fcriptores memorant, cogitemus, explicare, aufi fumus.
. §. 1.

1) Abhorret fane ab ingenio fecu-
1i noftri oracula ejusmodi audire,
nihilo vero minus audiuntar cf. Lib.
infcriptum : Verfuch die Wunderge-
fchichten des Neuen Teftaments aus
natiirlichen Urfachen- zu erkliren
von J. C, F. Eck, Berlin 1795. €. ¢.
P. 5. ubi iis tantam inter viros do-
&iflimos 2vi noftri locus conceditur,
qui fententie aunttoris de confilio
miracaiorum nomen dedere. Taceo

feriptum noviliime editum : das @iber.
nattirliche des neuen Teft, natiirlich
erklart, Frankfurtu, Leipz. 1797, ubi
eorum, quz Theologi Chriftiani ad
defenfionem orthodoxz de miracu.
lis fententie, protulere, nihil doxs-
wuxergy — quamvis titalus tritum il-
lud & fepiflime perverfo ufu inqui-
natam o yr e domurdere — exhibeat,
Quod fane excufatione illa ( Praf,
p. 8, nr, 3) non tollitur.
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Prima certe quftio leftori narrationum earum quee in Novo
Teftamento huc usque miracula continere putabantur, oc-
currens, hexc eft: quid ipfi de fe & de miraculis fuis Chriftus
ejusque Apoltoli cogitaverint? -) Quee vario modo folvi folet.
Sunt enim qui ipfum miraculorum auttorem credidiffe, quod mi-
racula quae fecerit, veri nominis miracula, i.e.cooperantis cum Do-
¢tore Numinis indicia fint, negent; funt, qui perhibeant, ipfum
quidem Chriftum & Apoftolos miraculis, qua fatis audatter expe-
¢taverint, vim illam tribuiffe, fed errafle, aevi univeri miraculis
fuis aliorumque fidem habentis errore induttos; funt, qui Chri-
ftum bene fcientem, quibus Naturae legibus fattum fit id, quod
pro miraculo vendebatur, propterea hominis vires humanam na-
turam excedentes habentis fpeciem. pree fe tulilfe, aut certe con-
cefliffe putent, ut talis haberetur, quod viderit non poffe fe ali-
ter homines ad audiendam fuam doftrinam cogere neque aliter
auttoritatem, ad evehendam rem chriftianam quam maxime ne-
ceffariam, {ibi conciliare; fperaffe autem, fore, ut fuccrefcente in-
telletu generis humani atque evanefcente miraculorum cupiditate
dominans dottrina nullo externorum argumentorum auxilio egens
internis argumentis fatis firmis niteretur 3). Sunt denique qui
Chriftum & Apoftelos pro erronibus magno praxditis ingenio ha-
beant, qui de ingenio & vi miraculorum quid fentiant, ipfi pla-

ne ignoraverint.
§. 2.

2) Quzftio haec, hoc loco ficlin-
telligenda eft: que in iis feriptis,
quibus hze narrationes continentur,
opinio de miraculis {uis Chrifto ad-
fcribatur 2 quod folis hermenevticee
legibus, non hypothefibus, elicitur,
Alia eft quaeftio, an fides habenda
fit his teftimoniis , qua alio loco
pobis pofita eft, quoniam abfurdum
eft, prius, vt fepe fit hariolari quid
cogitare potuerint, & tum demum

mixtam ex his hariolationibus opi-
nionem feriptis infundere, In omni
hiftoria primum id, querendum eft ;
?‘E"zd fenfus doceant? quid {criptum
1t ?

3) Videri poffit, coafundi hoe lo-
co prima quezftio cum ea, quam fe-
cundo loco pofuimus, fed rem ipfam
confideranti mihi confufio hze in
ipfa hujus opinionis natura pofita
effe videtur.
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Soluta quaftione hac, alig occurrit, quae fimul quomodo de
integritate Chrifti judicandum fit, luculentius aperit, illa feilicet:
quid miraculis fuis Chriftus & Apoftoli fibi voluerint?4) cur mi-
racula fecerint 2 facile videmus etiam hanc quee{tionem vario mo-
do folvi pofle pro varia antecedentis quaflionis Jolutione. Qui enim
miracula Chrifti ab ipfo auttore pro fattis habita effe credit, quee
Dei omnipotentia patrata fint praeter naturam; in iisdem narra-
tionibus inyeniet , cur credat Jefum ea falta propterea a numine
fibi concedi putafle, ut iis declararetur, dottrinze fuee, eam ipfam
ob caufam, quod Deus mirifico modo confenfum fuum cum docto-
re oftenderit, fidem effe habendam. Alii contra qui-negant,aut
in dubio certe relinquunt quod miracula illa practer naturam eve=
nerint, fententize contrarizz magis faventes propterca miraculis
ufum effe Chriftum potius fibi perfuadebunt, ut populum ad au-
diendum fe verba facientem cogeret, ut qu® €x Meflia poitulare
folebant populares, preftaret, atque ut animum omnibus amicum
hominibus miraculorum falubritate oftenderet; idem fere {tatuent
ifii, fi modo opus effe credant, ut aliquid de hac re ftatuatur,
qui Chriftum miraculorum fuorum naturam ignorafle opinantur,

: NS

Queeritur porro: an e narrationes, de quibus fermo eft, ita
fint comparatee, an id, quod vidiffe, audiviffe, contrectaile {e nar-
rant fcriptores, fit ejusmodi, ut nonnifi vocata in auxilivm vir-
tute divina confilio quodam adhibita explicari poffint ? Refpon-
dent . alii: nihil plane narrari quod a legibus natur® ab‘n.orreat;
alii: multa quidem, fed non omnia qua huc usque pro miraculis
habita fint, effe ejusmodi, fed multa leGtorum cupiditate corrupta;
alii: omnia miraculis fcatere. S 4

4) Etiam hec quzfltio mere exe- nis & rationi confentaneis habemus
getica effe debet, nifi forte conce- confiliis. Quod nemo certe conce=
dere quis velit confilia hominum cer- det, qui cogitaverit, fieri pofle &
to intelligi debere non ex dictis & f=pe fieri, ut homines de maximig
fatis, fed ex cogitationibus noftris rebus diffentiant,
de iis, quz nos ipfi pro unice bo-
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§. 4.

Quas interea commemoravimus quaeftiones, ex® hermenevti-
ces & exegefeos limites non excedunt. Sed poftquam ea, qua in
libris continentur, pura ab omnibus five opinionum noftrarum, five
iis additamentis, quae removere critices eft 5) ex ipfo fonte hau-
fimus, accedit ars fhifforica quaerens, quid demum de eo quod in
narrationibus illis hiftoricum eft i, e. quod fenfibus obfervari po-
tuit, pro vero fit habendum? Et {i ab eorum fictionibus disceffe-
ris, qui omnia, qu in originibus chriftianis preeter naturam fa-
€ta narrantur, pro allegoriis venditabant; segrotos vocari homines
perditos, mortuos pravitate morum infelices, & miraculofa Chri-
fti auxilia nihil effe nifi miram dottrinae fuse & dignitatis ad cor-
rigendos hominum animos efficaciam; fi, inquam, ab horum fi-
Gionibus discefleris, tribus omnino modis de hiftorica miraculo-
rum veritate {tatui poteft. Aut enim univerfa de Chrifto fabula
pro vili hominis impoftoris figmento judicatur 6), qui ad intro-
ducendam in genus humanum falutarem aliquatenus do@rinam
hac potiflimum via uti voluerit, ut doftrinam iftam perfonam ho-
minis cujusdam induens doceret quem divina ornatum a fe au-
&oritate, 2evi fuperilitiofi oculis objiceret; aut omnia quze de Chri-
fii rebus in libris N. T. leguntur ea fidei integritate tradita cre-
duntur, ut nihil infit fi®um, nihil fabulofum, nihil, neque mala

fide

6) ita e, g, Italus ille, coius epi
ﬁol?im Clerﬁ‘us in libros cBu,Jblifo:}?;:
que ancienne & moderne T, 3, P- 440

5) Hoc etiam non negligendum,
ut ne operam perdamus verbis, qua
non funt genuina, Quod fi cogi-

taffet anétor libri: Medizinifch her-
menevti{che Unterfuchunﬁ der in der
Bibel .vorkommenden Krankenge-
fchichten &c. non in interpretandis
verfibus Joh. V, v.3—6. Zrguwy — vooy--
pare laboraffet, quoniam non Johan-
nis verba funt, fed gloffatoris, in-
telligere cupientis caufam cur mota
aqua fanatio fieri poffit, cf, Grigs-
zacH Ed. N.T, 1lda 1706. ad h. 1.
in plurimis enim codicibus non ex-
ftant,in cxteris varie pofita leguntur,

—457. refutat, feeculo demum quin.
to Apoftolorum & Patrum feripta ab
impoftoribus quibusdam fiéta effe
fomniat, Paulo liberalius judicat An.
glos'Chubb , qui in operibus fuis,
quz poft obitum auttoris edita funt,
perhibet , ita corrupta effe frande ec.
clefie Romanz feripta Apoftoloram
ut,'quid genuinum fit, erni ton pol:
fit, cf, Lerannp Abrifs der vornehm-
ften Deiftifchen Schriften: germ, verf,
a H. G, Sexrup, Hanov, 1755, p, 454.1.
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fide, neque zevi de natura ignorantis injuria, bona fide quidem

erperam narratum,

. Tertium genus eft eorum qui mediam quandam ingreffi
viam, de originibus chriftianis id ftatuunt, quod Livius aliique
de Romanis aliorumve populorum originibus judicarunt: (Livii
hift, preef, p, 1. Ed. Erneft.) » Qu2 de incunabulis populorum
»POELCIS magis decora fabulis, quam incorruptis rerum gefta-
»TUMm monumentis , tradantur ea nec affirmare nec refellere in
»animo efle, Dari hanc veniam antiquitati, ut mifcendo huma-
»0a divinis, primordia urbium auguftiora faciat.” Ita etiam de
s qu® in hiftoria Chrifti ,,que humana funt,” neque preeter
haturam eveniffe narratur, non dubitant; vixiffe aliquande Ju-
deum quendam Jefum, hominem fapientem purioris cujusdam
doctrine inter fuos praconem, vixille difcipulos ab eo edoftos ,
dottrin® praeceptoris, quantum jllam pro ingenii vel acumine
vel tenuitate capere potuerint, viteeque preceptoris utcungue
eam obfervare licebat [eriptores, laudatores; fed quae prater na-
turam a vivente & mortuo doltrine autore five propter eum
fatta narrarent, ea ita efle comparata, ut humani quid paffi effe
hiftoriz chriftianz feriptores putandi fint; licere faltem judicium
de veritate harum narrationum hiftorica fufpendere,

Relitto priori ifto de hiftoria primzeva chriftianorum cogi-
tandi modo , tanquam infulfo rationis parum caftigatee & de via
Ctoria ex iis, qui pro regionibus ultra infulam hancee fenfuum
limitibus circumfcriptam , jacentibus, tanquam pro patria fua
puguant; reportanda. defperantis artificio, quo luxuriantis phana
tafi? imaginibus Joca ifta munire audet, quee non nifi argu-
mentorum acie defendi poffunt; relito, inquam priori-ifto de
Chrifti hiftoria cogitandi modo, noftri 2evi homines reliquas iftas,
quas commemoravimus omnino fuas fecere vias, Humanum au-
tem’ illud, quod pafli ﬁnt.fcriptores hiftoriee Chrifti, alii in voa
luntate, quee miraculofa in rem fuam narrare quam vera ma-
luerit, ad fidem fcil. inter populares fibi conciliandam ;  alii in
ratione f{criptorum miraculorum hiftorias avide fatis arripiente
quazs
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queefiverunts alii in‘dtroquel Mirum’ fane videri debet,4d etiam

- quosdaiiepiitari i ferl polle nt i its narrationibus fint quee-

dam quaria miraculutityon {f6lwm noftris temporibus fed etiam
q [

“-eo ipfo tempore,"quo patrata ‘elfent némo tollere potuerit, ng is

quidem qui sniracula fecerit ; nibilotveéro minus, quod omnigo
miracula dari negant, -etiam haci'falta effe , negare cogantur.
A e

Sed .queeritur nunc: quid,, fumtis ex ‘his interpretationibus
& e weritate hiftorica judiciis, quee maxime placent, pro reli-
gionis chriftian® wveritate inde colligi poffit, -atque ‘haec illa ef
gultio, quee .mere philofophica eff. '

Cel. Kanmir de Schola Theologi plerique philofophema illud
refponfis fuis preemittunt; etiam tum, Ji probare pollemis, exs
plicari omnino non poffe faéta illa ex ils, quas natura fequi fos
let, legibus, nihil tamen pro divinitate inde colligi poffe. “Scil.
yationis noftree illam particulam, quse omnium, in fenfus ca-
dentium caufas quaerere nos cogit, ipfas illas caufas non nifi
in hac temporis & fpatii limitibus circumfcripta rerum natura
gugrere ;: nec licere nifi ad quaerendamn’ univer/@ rerum nature
caufam, ultra hes fines excedere, quia nullam aliam nifi hanc
pmuium .caufam ultra fines fenfuum perfequi finis bonorum a ra-
tione preefcripti neceflitas exigat. 7) Quodfi igitnr ve vera exi-
ftant, quee nos ex legibus natuga non poffimus explicare , de
iis aut emgyew preecipiunt, aut judicare : ea, quamyis explicare
nes non: poflimus, tamen pregter paturam neceffario fafta effe
non .debere. ¥

Quodcungue ftatuas, pro religionis chriftianz vetitate ‘nihil
inde colligi poffe, fi aut dubjum fit, aut plane falfum , - quod

P ipfe

7) v. Neues Theol, Journal , von" junétarum, ‘contra hanc opinionem
Ammon Hanlein und Paulus 1797. momnit, p. 200, fs, 2276, (Additis
3 St, p. 284.1s, 5 St. p., 463. fs. conf, .iis, quee. in Lib. Magazin fisr chriftl,
ea, que Ven. Aufor dnimadverfio.. Dogm, -und. Moral , heransgegeben
num Difl.Storrianz in do¢trinamKan. von D, I, F, Frarr. 1 Stiik .1796.
tii de religione philofophicam ad- nro. M, ‘de hac re differuntur, -

f
|
1
|




ipfe Deus in re chriftiana operantem. fe oftenderit. Addere pof-
fint, etiam tum, {i probari poffit ,  quod. probari nequeat: pree-
ter naturam effe aliquid a Deo patratum ; valde incertum vi-
deri, utrum ad introducendam religionem chriftianam id in
rerum natura factum fit, an propter alias caufas , quas ratio
humana coanfiliorum divinerum plane nefcia invenire non poffit.

Concedunt tamen, ut nihil eorum, quae in mundo fiunt,
fine numine fiat; ita etiam de miraculis Chrifti idem efle {ta-
tuendum. = Neque etiam caufam fubeffe , cur non'credamus,
miracula ifta, quee fecerit Jefus, eo confilio a Deo conceffa fuif-
fe: ut multis benefaceret, ut homines mirabilitate harum rerum
ad audiendam dottrinam cogeret, quae melior certe fuerit ea fu.
perftitione eaque philofophia, quze antea floruiffet; ut denique
benefatis illis bonam de moribus f{uis opinionem infinuaret,
exemploque fuo morum precepta, & prudentiores faltim rerum
naturalium perfetiorem fcientiamn doceret.

Ita plurimi criticee philofophiz amici.  Aliter judicant ii,
gui a Kantianis dogmatici audiunt. Plerique enim ex his nen
admittunt ¢z¢xew illud, fed, quod ftructa femel machina mundi
nihil opus fit, ut Deus fapientiffimus univerfi auétoraliquid quafi
peccatum refarciat, & quoniam hanc ipfam ob caufam confun-
derentur leges naturae, fi aliquid preter naturam fieret; propte-
rea nihil, ajunt, argumenti ‘ineffe miraculis , unde colligi poffit,
Deum dottrinam illam docere voluiffe, quia omnino veri nomi-
nis miracula fieri non poflint. Si igitur aliquid preeter naturam
faGtum videretur, hominum id aut aftutie aut pize fraudi (fapien-
tiam vocant) efle tribuendum, & cernentium audientiumque ftu'l..
titiz. Propterea aut univerfam Chrifti doftrinam ut impoftoris
figmentum rejiciunt, aut quae in ea religionis naturalis capita
reperiuntur, retinent negleftis iis, qua aut plane non, aut non
nifi miraculis confirmari- poffunt, perfone Chrifti magis minus-
ve parcentes.

Hiftorica hac vatiorum de miraculis Chrifti & Apoftolorum
cogitandi modorum recenfione premilla, liceat nobis cogitata
: quz.
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quedam qualiacunque i mediom producere , quze nobis fcri-
ptum quoddam hujus argumenti, legentibus in mentem venere;
cui titulus preefigitur : Verfuch: die Wundergefchichten desN. T.
aus natiirlichen Urfachen zu erkldren von . C. F. Eck. Berlin
1795. Periculum facit Cel. Auftor, an falva religionis chriftia-
n# auctoritate, & falva Chrifti & Apoftolorum fide miracula N, T,
ex confuetis naturae legibus ita poffint explicari, ut nihil reftet,
quod ab iis abhorreat. ' De hoc igitur libro- pauca nobis erung
“dicenda, refpéctu tamen habito ad ordinem queeftionum illarum,
quas initio harum paginarum definire conabamur,

%z

Quod, exegetice funt primz illee quaeftiones , (§. 1. 2. 3.)
interpretatio. autem omnino exhiberi non poteft, nifi ptius regu-
las quasdam, ex rei natura fluentes , inveneris quibus omnis,
quze jufta fit, interpretatio accommodata effe debet ; primum de
hermenevtica auftoris arte pauca erunt dicenda. Primum qui-
dem, quid f{it interpretari 2 parum luculenter docet Cel. Auctor,
&, nifi omnia nos fallant, cum interpretatione ex verbis haud

raro-confunditur interpretatio, ex rebus, Prior illa: quid dicere

voluerit auftor libri? hec; quale fit id, quod dixerit? quze-
rit. Facile eft intellettu,. fecundum illud interpretationis (per-
peram fic dittum) genus adhiberi non poffe, nifi preeceflerit inter-
pretntio ex verbis; quoniam de eo, quod ignotum eft, judicare
non poffumus. Quod autem fzepius in hoc errore verfetur Cel,
Auctor, iple fatebitur, fi ea, qua fequuntur, comparare & com-
ponere periculum fecerit. = Verillimum eft omnino, quod ait: fi
quis fcripture facre veritates (p. 21, feq. Schrifewarheiten P22
Bibelwarheiten — die eigentliche reine von allem Zufay abge-
fonderte Warheit — den richtigen Sinn des Texts, quz omnia
opponuntur opinionibus humanis) ac nihil aliud in feriptis fa-
cris invenire velit, quam quid fcribentes cogitaverint, dixerint2 )

caven-

8) cfi p. 26, es mufs gepriift wer-: ander verftehen konten — &c. wenn
den — ob fie jezt foreden, So ein- man anders hinter die Wahrheit
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cavendum-efferab omni cupiditate,. ne¢ antea ex philefophema-
te quodam decernendum;; quid inveniri velimus; 9) & quoniam
divinze originis effe-libellum ‘quendam docere non poffamus ; ni-
{i ‘antéa.,:quid contineat;, quali tempore, qua auttoritate promul-
gatus {it, intellexerimus , facile patet etiam illud: infpirationis
cogitationem ad interpretationem ipfam - nihil facere pofle. 1°).
Concedimus porro , cogitationem. illam., quod legatus divinus

non mifi miraculis confirmari poflit, non impel

ut ‘miraculorumi mentionem invenire | cupiamus. ubi nulla eft.
(confr. L c. p. 14.);-neque etiam illud negare animus eft: omnia
narrationis verba & contextum omnem improba induftria obfer-
vari debere, ut nihil nes fugiat, quo ad_ in‘elligendam fcripto-
ris. mettem uti poflimus. Miramur vero, qui fieri potaerit, ut
idem auctor aliud quoddam hermenévtices principiim fumere
tideatur, quod non ad interpretationem ex verbis, fed"ad"eam,

qux fit ex rebus, ducit, — g

Wi fieri potuerit , ut éuf modo
putet effe verum verborum fenfum poffe, qui narrationem éxhi-
Beat nullis preter naturami fadtis inquinatam, aut eundem fal-

tim werifimillimum effe; quia nempe verifimilius: fit', fieri ali-

quid ex Tegibus nature., ‘quar

“praeter has leges 1% '(P- 30.).

fn interpretindo nihil' certe refert, quam verum fit aut falfum;

q

vod dixit autory quoniamy guid dixerit? querimus primum
nou, guale? (p. 21,22 L.c) Et, {i quid dixerit quod abfurdum

o=

o

denwill;alswas’ wirklich darivnen ljcly

g) p. 31, Man hiite fich vor alten
Dingen an das Syftem zu denken

feze fich picht mit der Meynung
hin . als Ob nur dasjenige Schrift-
wahrheit feyii konnte Wgs‘ﬁch mif’
deii ‘gangbaren Lehrbegriffen ver-
tragt. -Monemus; de-novis fy.[?e-
fiatibus idem valérs, gquod de iisy

quz antiquitas ex hominum memo=

gia delevit,

kommen, keinen [remden Stuw hineine
tragen , wnd nickts anders davinw fin=

. 16) Py 5o, Denke bei deinem Vor=
haben auch micht an Gottlichkeit

wnd Infpiration der Schrift,

" ¢1) Simili errore WoorsTon An-
glus in Lib, Six Discourses on the’

miracles. of Jesus 1727, 28, 20. ‘ex

‘eo, quod abfurda continerent narra-

tiones iftee, fi ex verbis interprete~
ris, colligit , allegorice .eas effeiin-
terpretandas, Licet ‘haud verifimile
fit, virom haud fane ineptum locu~
tum effe, quze fenferit.

lere nos debere ,,
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nobis & falfom videtur; non. fequitur , juftum- effe, ut fumta
guadam vetborum fignificatione ; qu®; narrationem exhibet ra-
tioni- quidem magis- confentaneam , fed-ab:ingenio @evi ipfiusque
feriptoris, vel etiam a contextu abhorrentem , abfurdee narratioa
ni quafi {ubveniamus ; id potius jultum, eflfe putandum eft, ut,
prout invenerimus arte exegetica textum, homines de. quibus
fermo: eft aut pro divinis, fi ratio poftulat, aut.pro impoftoribus
ant pro: fhultis habeamus ; eum fenfum verborum preferentes,
queny vraevedente linguae ufu contextus, & confilium feripto~
rum- exigit.;

At vero in univerfum (cf §. 1.) dici poteft, quod et Cel
Aulor concedit, (p.2¢2.) Jefum dpfum miraculis (five vera fint
five falfa) id efficere: voluille ,rutipopulares fui & corvi fadta il
la pro miracul's: veri nominis haberent atque ex iis: colligerent;
guod inde colligi. folebat 'tum ' temporis. '~ Doceri’ porro potelt :
feriptores N, T. ea, quae miracula nos vocamus, eo confilio nar-
rafle, ut Jefum tanquam prophetant popularibus fuis oftende-
rent (I, c. p- 328-32.) - Quodit vero hoc voluerint, ab hoc certe
confilio- valde abhorret, ut vocabula, quéedupliceni fenfum ad-
mittunt, ita intelligi voluerint, ut nihil narratetur, nifi hiftoria
queedam, quee prudentioribus le€toribus' primo afpeftu: talis vi=
deri poterat, quales quotidiana exhibet confuetudo. : Haxc vero
oblervatio facile etiam confirmatur, fi-exegefesauctoris confideres.

O i
Haud enim raro fumto illo; quod fupra memoravimus (§.7.)
interpretationis principio , is verborum  fenfus-verus judicatur ,
contra omnem textus analogiam & Jinguse ufum , qui narratio-
nem aultoris rationi maxime confentaneam -exhibet.

Nullo fcil. Tinguze ufu probari-peteft, Joh.1X, Y. m0aey éx
VHETHG 5 Vo 2020, 32. TuPASY yewaSa fignificare poffe , homi-
nem coecum non a pueris, Nihilo: verg' minus (lie.'p. 28264
coll. p: 204.) fumit, heec verba nihil aliud fignificare, nifi ho-
minem oculorum quadam imbecillitate , quee facile fanari pote-

rat,-

__mvmﬁﬁsﬁ :
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rat 1), ex longo tempore captum ; atque argumentd , ‘quibus
utitur, non ex linguze ufu, fed ex rei ‘abfurditate funt defume
ta, que narraretur, fi ex ufulinguee (cf. §.4.) interpretaremur.
Quid vero? {i quis, adhibito eodem interpretandi modo, fume-
ret, fieri non pofle, ut miracula fiant ad confirmandum aliquem
dottorem infanas res docentem; atque inde colligere vellet: ers
go e. g. ea, que Philoftratus atque ex eo Flavius Vopifcus in
Aureliano & Xiphilinus ‘de mortuis narrant & 2egrotis , quos
Thyanenfis ‘Apollonius- ex mortuis ‘fufcitaverit & fanaverit, ita
efle intelligenda, ut fcriptores non vere mortuos, fed mortuos
rum f{imiles intelligi voluerint. Ex aliis certe argumentis fequi-
tur’ (hifloricis nempe) fabulam narrari, non hiftoriam; fed hoc
certe argumento effe non potelt, quod & fcriptor, miraculorum
fane cupidus, idemque verbis ufus, qua non mortui fimilem
fed mortuum fignificant, ita intelligi- voluerit, ut. intelligi non
poterat ab iis, qui audiebant,

§ 9.

His exemplis annumeramus etiam locum A¢t. XX, 9.quem

Cel. Aultor . c. p. 239. interpretatir. Primum enim in verfio-
ne fumitur, quod probari poffe negamus, vocem vexpo ufurpas
ri pofle de homine, mortuo {imili, qui tamen non mortuus fue-
rit. Neque nos impediunt exempla illa, quae venerand. ScaLEUS-
MERUS in Lexico N. T. fub voce vexpoc ad vindicandam hanc
fignificationem attulit. Ex parte enim particulam oses {ibi ap-
pofitam habent’; hic vero abfolute ponitut vexgos rgdn.  Locum
vero unicum Luc. XXV, 24. 32 ita etiam interpretari poffumus:
s qui erat perditus & infeli , refipuit Eﬁ’feln’zor ¢ft faltus. » Be-
ne etiam confentit parallelismus v. 24. 32. d7oAWAWE 2 Eypsy,
Vox enim dzoAwAws {i de hominibus ufurpatur, haud raro fig-
nificat homines qualicunque ‘modo infelices & perditos, e, g,
Matth, XVIII, 11, ubi opponitur vox gwzas, ut noftro loco ¢vpig-
POA

12% Idem a WoowLsTono lib, cit, propofitum eft. cf. Leraso I, ¢,
« L 176,
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xery. 13)  Concludimus inde: probatum nondum effe, quod vox
vaxgog: abfolute pofita ufurpari poflit de phyfico torpore, morti
fimillimo.

Quodfi vero etiam hoc probari poffet, dubium eflet, utra
earum fignificationum adhiberi debeat, Nulla enim eft caula,
cur dubitemus, Lucam, qui tot Chrifti & Apoftolorum miracu-
la narraverit , etiam hoc pro miraculo habuiife. Neque etiam
hoc fcimus: annon hoc potiffimum tempore: & loco difcedens
Ephelo Paulus confirmare miraculo aut miraculi fpecie volue-
rit  Ephefios.

Ut vero aliquis fine damno vite éx rpiceyw decidere in ters
ram poflit, (p. 240. L. ¢.) fizri poffe non negamus; fed hac re
certe non evincitur : Lucam hoc loco id faitum narrare. Neque
etiam verba Pauli v. 10, s duxn durs ¢y dure ési, repugnant ;
bene enim patrato miraculo dicere illud poterat. cfr, v. 1o, (iwe-
wTe duTe nes cuumegiAafwy dimre.) Sapientis igitur effet
erexer , nifi argumenta pro vera adolefcentis morte pugnarent.

Primum enim fedens in feneftra & dormiens Juvenis (v.9.)
non potuit non ita decidere, ut tergam & occiput decidentis
ftrata lapidea ferirent, quod cum ita fit, multo fane verifimi
lius eft, mortuum effe ex lapfu, quam vivum eumque incolumen
(v. 11.) ex terra furrexiffe. ~Affert quidem Cel. Autor exempla
hominum, qui ex cafu fimili incolumes manfere; fed non fatis
elt, narraffe, quod deciderint , f'ed quomodo deciderint , addere
opus eft, {i eos cum hoc noftro juvene comparare velimus. Ce-
terum multo facilius explicari poteft, cur narraverit Lucas hane
hiftoriam, (cfr, 240.) fi rem pro miraculo habebat, quam, fi
non habebat. Fieri quidem poterat, ut Pauli humanitatem hac

nars

13) Refpondet igitur pater : Licet
femper parueris praceptis meis, &
bonum te preaftiteris, nihil tamen
obftat, quo minus de mea in fra-
trem liberalitate gaudeas, Licet
enim haud ita bonus, & de eo tan.
quam. de mortuo defperandum fue-

rit, (vexpos) praeter omnem {pem nunc
refipuit. Ita etiam interpretatus effe
videtur locum Vener,ScHLEUSNERUS,
Lex, p. 142. 1B, fub voce wyuduw ad-
hibet enim Theophyla@&i interpreta-
tionem: dmo auxprins exuSupidy., 3x
vexgusews aveyae, xad ¢ dmwheins svpedn,




narratione oftenderet; fed narrandi genus , ‘qued adhibuit, “hoe
non ‘docet.  THud potus exaggeratur | quod mirabjiem reddit his
ftoriam : quod nempe ¢x Tpiseyoy deciderit , quod defperatumn fit
de ‘€0 (#pSn wirpoec) , quod fubite ‘ita confirmatus fuerit, ut ci
bum capere & colloqui poffet, & magnum periculum, de cujus
exitu emues defperaverint, etiam verbis illis exprithit-: maxi-
mam- ex vita pueri confolationem natam effe.” Nihil de hu-
manitate , ‘nikiil ~de 'Apoftoli‘docentis cura continet fnarratio:
heec -autem pro vera juvenis morte ‘argumenta, fi non evincant,
vere mortuum habuiffe Lucam adolefcentem ; ex rei certe mira-
culo nula fumi poteft caufa, cur voceém wéxgoc non ‘ita verta-
mus , ut fignificet'vere mortuum.  Non enim ex rebus , fed ex
verbis interpretari, & fi nihil doceant verba, fateri, quod non
poflimus interpretari, ©boni interpretis eff,

10.

Alize funt Cel.. Auctoris interpretationes , ubi non eas qui
dem verborum fignificationes, queze probari non poffunt; adhi-
buit, fed tales tamen, quee probari quidem, fed hoc certe loco
adhiberi non poffunt. Sequentia fufficiant exempla,

Ex rebus certe interpretatur Cel. Auor, fi verba Luc.II, 0
x4 198, @yyeiog xUQIS e7resn dutol , vertit (nach dem Sprachge~
brauch p.34.n.1.): ein unerwarteter auflerordentlicher Bote &,

Verum quidem eft, Angelos fignificare poffe legatos quos-
vis, nec opus elle , ut ubique angelos ftrite fic dittos intellis
gas. (p-44.) »Sed nunc non erat his locus.” Ita enim de-
pingit Lucas angelum iftum , wt Judei divinos iffos legatos
quos hominum curam habere credebant, depingunt., Acfz xy-
pis reprAauaber & fequitur illum spamia goawos, revertuntur de.
mum angeli in celum. Non de eo loquimur, an vera narrave-
rit Lucas, fabulam narraverit interea, fed eam certe , quam
auctor fingit, non interpretatus et fibulam , non narravit. Non
enim linguze judaice ulus elt, paftores, laternam ferentes, vo.
care mm 87D, neque laternz fulgorem vocant, i M,
neque




neque fugientes paftores hebraice dici poffunt angeli in ccelum
reduces. Cel. Auétor vero ex linguze ufu defumtam interpreta.
tionem promiferat. Eodem modo concedimus p.§4. wrevpua S
fepius fignificare vim divinam ; id etiam, quod divina virtute
effetum eft. Tonitrua etiam Dei voces appellari. Sed nullo in
loco, de tonitra fimplici dicitur , locutum effe aliquid, '4) quod
intelletum fuerit, ~Obfervatio igitur illa hoc loco nihil docere
potelt. Qui tandem etiam fine abfurditate fieri potuit, ut Johans
ni preediceretur, eum , in cujus baptifmo tonuiffet, & in quem fine
damno fulmen decidiffet, verum effe Mefliam. Nihil figni video,
nihil, quod non cuivis homini contingere potuit, & contigit cer-
te quibusdam. Sequitur inde, Mattheeum, Marcum, Lucam &
lohannem, qui alludit, nifi quidem infanientes fabulam mifere
coherentem , ita narrare voluerunt, ut nemo eam intelligere
poflet , credi voluiffe , quod id fattum fit, quod non nifi preeter
naturam evenire potuit,
L & &

Mirum fane videri non poteft, auttorem, qui, quid fit in-
terpretari non fatis clare doceat, ad primam etiam illam quz-
ftionem : quid Chrifius € Apofioli de [¢ €5 miraculis [uis cogi
taverint, haud fatis perfete refpondiffe. Etenim qui, quod ipfe
abfurdum atque ineptum putat, omnino fcribi potuiffe negat ,
eam ipfam ob caufam cogitabit, hominem, quem (nefcio cur?)
fapientem efle judicat, nihil proferre potuiffe, quod miraculis ve-
ri nominis fidem aliquam conciliare poffet ; quoniam ipfe abfur-
dum putat, hominem divinitus edoceri (p.328.) abfurdum mi-
yacula fieri, (p. e. g 2. 5.) abfurdum ex miraculis divinitatem
i, e. veritatem dottrinae alicujus docere. (p. 4. 7.f.) Cavendum
igitur eidem ne Chriftum tale quid dixiffe concedat. Propterea
omnia colligit Cel, Auftor, quibus doceat, Jefum, quamvis be-
ne fciverit , naturze quotidiana confuetudine fatta effe mira{cula.

ua

b

14) Apocalypfeos loca huc pertinentia voces tonitra fimiles innuunt,
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fua, occultafle tamen illud, ad plebem alliciendam, qu2 dotio-
rem, qui miracula non ediderit, audire fidemque ei habere no-
fuiffet. (cf. p. 34. §. 10: coll. p. 291.f5. n. 1. . 314. 315.) Nes
fcio certe, qui fieri potuerit, uta Chrifto, quem faltim pro ho-
mine fapientiffimo & optimo, ne dicam pro fanftiffimo habet,
(cfr. Lib. c. p. 34. §. 10, coll. lib. Religion fiir Menfchen. &c. von
F. Eck. Berlin 1797. p. 17. \. 3. inprim. p. 22.) Auctor do-
fum illum patratum effe fibi perfuaderet, 15) quo fummam ar-
gumentorum , ob qu® credendum fit ipfi, in eo ponere fe do-
ceat, quod ipfe pro falfo habuit, fcil. in miraculorum fuorum
auftoritate. Aut, num quzefo! vel parum verifimile eft, fperare
potuiffe hominem, qui certe, fi doftrinam chriftianam invenit at-
que introduxit, fatuus effz non potuit, eas, quibus ipfe in pa-
trandis miraculis ufus fit, artes, non detettum iri , & miracula
pro finceris haberi pofle, non folum a popularibus & cozevis
fuis, verum etiam a polteritate, & tanti facere hxec miracula,
quanti fecit (cfr. Religion fiir Menfchen p. 17. 19. §. 3.). An
verifimile erat, non modo neminem Apoltolorum & feptuaginta

illorum difcipulorum (Luc. IX, 1. Matth. X, 1. Marc. Vil, 7. 12.
13. Luc, X, 1. coll. 13. 17.) quos, quoniam & ipfi miracula ede-

re didicerunt, artes guoque illas didiciffe oportet, & in quibus
certe Judas erat, (Matth. X ,.4.) quem bene novit Chriftus ( Joh.
VI, 70. XU, 18. 19, 26.) horum, inquam , neminem proditu-
Jum. effe dolos iftos, guibusuteretur? Aut qui fperare potuit, fo-
re, ut fe mortuo difcipuli artibus his ufi magnum {ibi populum
colligerent, (cfr. e. 9. Marc. XVI, 15-18.) atque etiam hofti-
bus fuis tum co®vis tum pofteris ita effent impofituri, ut do-
Grinam fuam nunquam perituram effe certum haberet. (cf. e. g,
Matth. XVI, 17.18.) Quidquid igitur fit ,“quod Chriftus mira-
culis fuis effecit; id certe clarum eft, Chriftum ipfum miracula
fua pro veris habuiffe, nifi quidem , contra omnem veri fen-

fum, immenfe eum fatuitatis infimulare velimus, Atque id ita
etiam

18

—

15) cf, Gotting, Bibl. der neuften ner und Stiudlin, 2 B. 1796, 3 St.
Theot, Literat. herausg, v, Schleus- P, 204)
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etiam clarum effe videtur, ut ipfe Auétor etiam concedat, Chri-
ftum ipfum fpius certe non preeparaffe artibus miracula fua,
fed , cum dignititem fuam per longum tempus ignorallet {cfr,
p. 51. §. 14. f5. des Verfuchs.) ,  tandem, mirifico illo providen-
tins divinze beneficio, fulminis itu non lefum (cfr. p. 54. 1 C)
tantam de dignitate fua opiniotem , tantam in Deum fiduciam
accepille, ut artes illas, quibus adtiones quotidiana confuetudine
. valgatas pro miraculis obtruferit hominibus, inciperet, atque
etiam eo usque audaciz procederet, ut Deum, vel in maximis
periculis, fic praeparafle omnia, ut dolus nunquam poffet aperi-
ri, {ibi perfuaderet. (cfr. e. g. . 257.) Non. pertinet huc, judi-
care, an refte id Deum facturum efle, expe&averit, nimirum
illum , mendacio rem, vel optimam , efle adjuturum; id folum
queeritur : an Chriftus, fi ea, qua feripta de eo legimus, confi~
deres, id cogitare potuerit? quod nos certe negare audemus,
Primum enim ftudium veritatis in eo tantum erat , ut Matth.
V, 37. difcipulos doceret, ita effe agendum, ita loquendum, ot,fi

uid fimpliciter affirmarent vel negarent, nulla de rei veritate
dubitatio oriri poffit; ita, ut nulla ad facrofantum quid pro-

vocatione opus fit. Quodfi vero Jefus in re maximi momenti,

fcil. in queeftione illa: an Deum pro miraculorum fuorum au-
Gore haberet, — non folum ipfe mentitus effet, verum etiam
difcipulos (qui & ipfi miracula perfecere) mendacium hec repe-
tere docuiffet; quis componere haxc audeat? qui tandem fieri
otuit, ut praeceptor veracitatis tam feverus, Numen f{apien-
tifimym idemque potentiflimum, cui certe, vera miracula pa-
trare, non majus negotium faceffere potuit, quam naturam ab
illo ftatim rerum omnium initio ita inftituere, ut falfa miracula
ro veris haberentur ; qui fieri potuit, ut Jefus eum, quem
Joh. VIII, 44. fs. veraciffimum vocat, fibi perfuaderet, dolo male
yem per fe bonam effe adjuturum 2
Sed fortafle Jefus licere putavit mala facere ut bonum eve-
niret? (Rom, 1L, 8, 7momowpey 7¢ »era {va A9 T2 ayada wy
7o npyae oy ¢5H) At vero veracitatem icerte Chriftus ita co-

lait, ut nullee adyerfariorum minz , nec mors ipfa potuerit eunc;
a
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ad mendacium compellere. Etenim poterat Jefus, favente roma-
no pratore Pilato, fi pontificibus, pharifeis aut faduceis fe ad-
junxiffet, & magnam, qua ipfum fequebatur populi catervam ad
evehendam eorum potentiam & dignitatem adhibuiffet, ac fpem
populi de ea quam exfpettabat Basirua Twv spaver, fovi(fqt,
fupplicium evitare, atque ita dotrinam fuam adtemperare ju-
daicis exfpettationibus, ut non opus fuiffet cruciatibus illis, qui-
bus ipfe & Apoftoli ejus afficiebantur, fi mendacio rei fuse con-
fulere voluiffet. Non enim, quia novam inter Judxos feftam

" colligere ftuderet; fed, quod nihil, fpei Judeorum de Meflia fuo

conceptz confentaneum fufcepiffet, & quod fuperiorem fe effe
omnibus , ‘& omnium etiam judicem falli nefcium contenderet
(Joh. VHI, 50- 59. 16) (cfr. Joh. X. in prim. v. 24-30. cf. STORR
tiber den Zwek der evang. Gefch. und Briefe Joh. p. 438.) &
quod talis homo miraculis fibi viam paraffet ad populi animos,
qui ita remotus erat ab omni ftudio populum judaicum evehen-
di, ut, fi dottiina ejus omnes Judaeos pervaderet , nemo effet qui
Romanis, fpes illas & populum ipfum penitus deprimere cupier=
tibus fe objicere auderet, ita ur nemine obftante intereat populi
politica quee dudum =egrotabat dignitas; hoc, inquam erat,
quod bilem movebat faftumque eorum offenderet (cfr. Joh.
Xl, 47-50.'7). Quodfi igitur Jefus bene fciens, hoc fibi fatale
futurum, fidicttum illud de jumma fua dignitate, qua: non effet
98 xo7p8 7878, non revoearet, fupplicium hominis' blasphemi
fubire, & blasphemus” videri, quam mendax efz malebat 18)
quum tandem veracitatem magis quam vitam coleret; cogce-

en-

16) cfr, Summe Rever. D.Przs1D,
Diff, in Libb, N, T, hiftoricor. alig.
loca. P. 1L p, 50.fs, &: Ueber den
Zwek der evangel, Gefch. und Briefe
Johannis p. 425. §: 85. Matth, XX VI,

63—65; incl. coll. Luc. XXII, 70, ft

71. Marc, X1V, 61. 5
17) Ita nobis intelligendus effe vi-
etur hic locus, quoniam nos vide-

mus, cur pontifex in confeffu homi-
num qui timendi certe non erant
viro potenti, vera animi fenfa, (cer=
te enim non pro rebelle habebat Je-
fom) occultaret, Verfio non ob-
at, manet enim eadem, ut cum-
que rem intellexeris,

. 18) cfr. Joh, V111, 57, s, coll, Lib,
cit, a, h, 1
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dendum fane, ut opinor, non fpem quandam de futura aliqua
utilitate, quam ne preevidere quidem fine miraculo potuit, eum
impuliife, ut divina miracula mentiretur. 19)

§. 12,

Ita etiam cum fapientia illa doftoris Chrifti, quam in libro
illo : Religion fiir Menfchen &ec. faepiflime laudat Cel. Autor, non
video, quomodo conciliari poffit, quod perhibet,Chriftum quidem
ipfum nihil credidiffe argumenti (cf. §. 2.) ad probandam reli-
gionis a fe praepolitee divinitatem miraculis inefle; fed ufum efle
hoc argumento propter popularium atque 2tatis {ue ingeniaj
tempoye noftro hujus erroris correctionem futuram ex{pectalle ac
fperalfe, noftri 2evi homines inventuros effe: nihil probare mira«
cula, tum vero argumentis ex fola ratione petitis immebilem
fore doctrinam fuam (cfr. §.2. p. 3.)

Primum quidem hominis mendacis & temerarii eft, non fa-
pientis, argumenta falfa pro veris admittere, confirmare etiam
illa & pro a:gumentis magni momenti venditare, cum videas ea
falfa effe, & praevidere poflis crefcente hominum intelligentia vim
argumentorum evaneicere debere. At vero concedit Cel. Auctor
tantam vim argumento ex miraculis defumto Jefum tribuiffe,
(e.g p. 292 f5.)  Multo autem magis temerarium effet & fapiente
indignum, doétrinam, quee multa continet, quz ex ratione pro-
pari non poffunt (quorum exempla exhibet libellus Religion fiir
Menlchen cfr. p. 17. §. 3.) quee aut plane non, aut non nifi re
in facto pofita probari poffunt, confirmare velle nugis admira-
tionem populi ad tempus arripientibus. Id vero effet, velle, ut
tum, cum melior ratio falfitatem horum argumentorum perfpe-
xerit, plane nulla adfint argumenta, atque ut ea faltim dottrinze
pars tandem evanefcat, quae aut his, aut plane nullis nititur
argumentis. Quod autem Jefus in praecipuis religionis a fe pro-
mulgatee capitibus etiam ea pofuerit, quae ex fola ratione colligi

non

19) Mortem Chrifti falotarem fo- praevidit, cac.ientibus tempore mor-
re rei- Chriftianse nemo preevidere tis ejus omnibus,
poterat, qui non refurrectionem &c,




non poflunt, exemplo fatis luculento evicit S. R, Dn. Pra&sEs in
tractatione illa, quee legitur in libro edito a S.V.D. Frarr:
Magazin fiir chriftl. Doginatik und Moral 1. St. p. 119. ~Reftat
igitur, Chriftum ipfum miracula habuiffe pro factis praeter natu.
ram a numine {ibi propterea conceffis, ut eam ipfam ob caufam,
quod preter naturam, confilio divino, eveniffe ea pateret, do-
ttrine f{uze fides haberetur.

- 13

At fortaffe narrationes illee ita funt comparatae, ut nihil in
iis miraculi infit, i modo linguas, quibus fcriptee funt, bene in-
telligas, populique ingenium (cf. §.3.) Ita Cel. Autor; videa-
mus, quomodo cedat opus. - Queeritur primum, an in eo, quod
feriptum legimus, qualecunque fit, contineantur caufe, cur cre-
damus: narrare voluiffe fcriptores fata, quee humanas& omnino
nature vires fuperent; tum vero, qua fides habenda fit narratio-
nibus eorum. Facile cernitur, nimis longam efle & limites tracta-
tionis hujus excedere ouyzpiory omnium auétoris interpretatio-
num; unum fufficiat exemplum , narratio illa de fanatione 2gro-
ti illius, quem Johannes g, 1.{s. coecam natum fuiffe affirmat.

‘Hoc exemplum "eo luculentius docebit, non folum, quomodo

torqueat verba textus, ut rei miraculum ejiciat, fed etiam,
quam fidem feriptoribus novi teftamenti tribuat (cf. p. 321. 331,
cum quibus fane conciliare non poffumus ea, qua alias ex. gr.
p. 320. n. 2, de dignitate horum fcriptorum leguntur.) Jam ini-
tio libelli ait Cel. Autor (preef. p. 4.) velle fe ita interpretando’
novam fidei hiftoricee librorum facrorum lucem adfpergere, (preef,
p. 1.) Jaudat etiam p. 320. curam, memoriam, ingeniumque fcri-
ptorum acri virtute vera a falfis difcernentium. Quomodo vero
intelligi id velit, p. 319. inprimis vero p. 321. declarat. Nempe
fides illa hiftorica non ea eft, qua nullam partem. narrationis
pro falfa habere, nullam vitio fcribentis, aut confilio perperam
narrari aut omitti crédimus, atque ideo credimus, quod hi pree-
fertim {criptores animi integritate pariter ac mentis fanitate con-
fpicui rem narrarunt; imo vero, talis eft illa fides hiftorica, gu'ae
eodem
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eodem jure vilibus iftis medii 2evi annalibus, aut fabulofo cuidam
poéte tribui poffet. ~Dantur omnino gradus fidei hiftoricae, quo-
rum fummus is mihi effe videtur, fi caufa adfuerit, cur aucto.
rem omnia, etiam illa, qua primo adfpettu minimi videntur
effe momenti, quee adfpici, audiri, legi poffunt, refte animad-
vertifle, audiffe, legiffe credamus. Nihil attinet, an de iis, quae
rette animadvertit, rette judicaverit; quia non auttoris de fattis
judicia, fed fatta cognofcere volumus. Ita etiam, ut exemplo
illo Joh. IX, r.f utamur, nihil ad fidem hiftoricam Johannis mi-
nuendam facit, fi falfo crediderit, ccecum iftum a natalibus coe-
cum fuifle, neque etiam id, fi pro miraculo habuerit fanatio-
nem, quam nonnifi medicina vulgari adhibita perfecerit Chriftus;
id enim queerimus, an ea, qua a parentibus ceeci, quae ab iplo
homine, qua a pharifeis diéta narrat, rete audiverit, an ea,
quz Jefus cum homine fecit, refte obfervaverit, & ad verse hi-
ftoriee fidem nobiscum communicare voluerit. At vero, fi verum
eft, quoi cel. Auttor p. 204.fs. affirmat: non a natalibus ceecum
fuiffe hominem , multum fane ad fidem hiftoricam Jobhanni ha-
bendam deeffe , immo vero illum hominem' vanum “nobis appa-
riturum- fufpicor.  Cum enim. omnes adeo vel minimze partes
narrationis arguant, innatam homini fuiffe coecitatem, & a Jefu
eum fanatum luto & aqua (quibus alias, qui ceeci funt, nati fa<
nari non folent;) aut mentitus eft Johannes, aut veri nominis
miraculum eft, quod narratur, aut Chritus omnibus impofuit.
Narrat enim Apoftolus: Jefum ipfum id, quod fecit, pro mira-
culo haberi voluiffe. 2°) ~ Id certe extra omnem. dubitationem

elt

20) Concedere poffemus b. Moro quem Deus agere foleat. Sed com
V. 3. verti pofle verba dyx 78 Ses: ea etiam fignificatio vocis probari
officium quo fungi debebat Meflias. pofit, qua de miraculis ufarpatur,
(cfr. b, Mori diflert, de teftimonio. (cf. S,.V, D, Frarr Magazin 1. St.
Dei patris de filio fuo, diff, Theol, P. 99. S. R, D. Pra&sivis doétrinze
Vol. 1L p.271.{s,) concedere etiam chriftianz pars theor. p. 35, not, 2.)
Max.Ven, D, Paulus (cf, neues theol, ex contextu hanriendum eft, quae
Journal St, 4. 1797, p. 378.) fignifi- fignificatio fit adhibenda, Qui cum
care pofle verba: modum, fecundum doceat, Jefom hanc fanationem pro

mi-
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eft pofitum, difcipulos Chrifti hominem pro coeco nato habuiffe;
fiquidem quee textus narrat vera fint. Quarunt enim V. 2. cur
homo ifte ceecus natus fit (sugAeg éyevynra coll. v. 1. TuDAcg
én yeverng cf. §.8) Si vero crediderunt illud difcipuli, & pro-
pterea fanationem pro miraculo habere cogebantur ; ineptum
certe erat, fi noluerit Chriftus, ut eo in errore verfarentur, non
voluerit corrigere errorem illum: voluit igitur,ut homo pro cee-
co nato haberetur, voluit etiam, ut fanatio pro miraculo habe-
retar; non enim una die luto & aqua fanari {olent coeci nati.
Ipfi autem difcipuli, Johannes etiam qui hoe feripfit, oculis ob-
fervare poterant, an res ita fe haberet; aderant parentes, qui
a pharifeis impugnati facile fane fe expedire poterant, fi, quod
verum effet, faterentur, non ceecum fuiffe, vel certe non coecum
patum fuiffe filium, neque etiam ideo miraculum edidifle Jefum.
Hzc autem fi vera funt, aut fervara Chrifti fide,, auttoris fittio,
aut fervata hac fictione , Chrifti fides cadit; fi falfa font, de Jo-
hannis certe hiftorica fide attum eft.

Narrat porro Apoftolus: ipfos adeo Pharifeos 21) hoftes Chri-
fti, (v.28) etiam .tum, quum cognoviffent, quomodo (V. 15) coe-
cus vifum recuperaverit , rem pro_onueio’ habuiffe, 223 quod
certe non potuiffent, fi, aut Siloachi aquae, aut lutum illud fali-
va mixtum nota innatz ceecitatis remedia fuiffent. - At fortaffe
Jefus medicinam hanc invenit? fed nulli, ex ifto tempore me-
dici eam aut luti, aut falivee aut aquarum frigidaram23) (p.205)

vim

miraculo ~haberi voluiffe, quid ob-
ftat? quo minus eum etiam v. 3. id
dixifle concedamus. Prefertim, quo-
piam doérina Meffie imbuj ccecns,
& praecepti de {abbato fervando fe-
veritas gliis omnino modis, fine mi-
raculo ex occafione hujus hominis
tolli, fed eminens quoddam & divi-
num miraculum (sgyx 75 Je2) infana-
bili morbo tam brevi tempore cu-
rando potiffimum exhiberi poterat.

21) Eadem fere & multa _alia cOon=-
tra Woolftonum animadvertit Leland
lib. ¢, P. 1, p. 176, & Lilienthal in
lib, die gute Sache der gittl, Offen-
barung &C._ 'X.'Tl'-l. Ktjnigsberg 1762,
p. 804, f5. inprimis gog. {s.

22) v. 6, ldem etiam (cfr. Neues
Theol, Journal 1, c. p. 379.) tumul-
tuarius ille quzeftionis indicat finis
cf, v. 34.

23) cfr, Exs Verfuch p, 204, &‘\lfib'
JUCH
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vim invenere, qua coeci nati fanari poffent tam brevi tempore,
Hud certe ex Johannis narratione non poterit removeri, Phari-
feos id concefliffe, quod supres ex yeverns fuerit. Cur enim alias
fi&um illud tanquam gupeoy virk do€ti potuiffent admirari?
efr, cap. X, a1, :

Plane coecum fuiffe hominem, etiam illud verifimile reddit,
quod fanatus ex lotione, v. 36.  Jefum non agnovit, guod fieri
certe non facile potuit, fi jam antea viderat Jefum, Si autem
omnia heec, quamvis Johannes ea narraverit, falfa fint; que eft
illa, quee reftet johanni, fides hiftorica?- Hominem denique ipfum
fatentem inducit, fe coccum natum fuiffe v. 32, ceecos enim aut
cculis captos etiam ante Chriftum: multos a medicis f{anates
fuiffe, haud dubitfre poffumus. . Sed nativam ccecitatem infa-
nabilem effe, hoc in vulgus notum erat. Quod cum ille de fe-

met iple, fateatur, aut preeter naturam aliquid evenit, aut omnis
heec narratio W oolftoniana eft allegoria,

§. 14

Duz reftant quoeftiones, fcilicet: quae caufa fuerit au&ori
tantum  de fide feriptprum hiftorica detrahendi? & an, ad de-
fendendam illam, aliquid contra ea argumenta afferri poflit,
quibus cel. auttor ad deftruendam eam utitur, aut certe uti vi-
detur 2 Caufse dubitationis ezedem funt, que dudum Angli ifti
Libb. N. T. impugnatotes attulere, aliique, quos Lilienthal 1. c,
refutavit, qui liber delcribendus niobis effet, fi cel. auftoris ar-
gumenta percurrere vellemus,  Aliqua fufficiant exempla.

Qu# de natura immutabili (e g. p.13,) difputat cel. auftor,
dicens, propterea yeri fimilem non videri poffe quamcunque mi-

Ia-

Medicinifch hermenevtifche Unter- f{ais (hoftibus fe. fuis!) aut faten-
fuchung der in der Bibel vorkom- dum effe dicitur: veri nominis mi-

menden Krankengefchichten p. 446, raculum 2 Jefu effe patratum,
ubi Chriftus aut collufiffe cum Phari- '
D
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yaculi narrationem, (p. 1. 2. 30.31.) ea e. g. jam Spinoza in tra.

&atu Theologico - politico C. VI. (qui naturae leges ex fyftemate
cum immutabili Dei voluntate confundit,) & Edelmann Confef-
fione fua, attulerunt, nec eft, cur Lilienthalii refutatione (e. g.
. c. p.1004.) non refelli putemus etiam ea, qua cel. auctor pro-
pofuit, exceptis iis, que contra pantheifmum Spinozz differun-
tur.23) Ita etiam ea, quae p: 321.de cupiditate fcriptorum, qui
multa non obfervaverint, quze dolum aperire potuiffent, dilpu-
tantur, lib. cit. b. Lilienthalii p. 1036. §. 41. multis refelluntur.

Reftant queeftiones ille: Quid argumenti cel. Auctor fumta
hac fua interpretatione miraculis pro veritate religionis chriftia-
nae ineffe credat? 25) An argumentum illud, quod ineffe fibi
perfuafit, admitti poffit2 26) quas vero, fpatii® anguftia ad finem
compulfi indicaffe fatis habentes alii tempori folvendas referva-

mus,

24) Quibus modeftior recentioris
philofophiz de eo, quod fieri opor-
tet, cogitandi modus addi poteft,
qua faltim ex aliqua parte ad defen-
dendam noftram de miraculis doctri-
pam uti poflumus,

25) 1d docet Cel, Auétor in Tra-

&atione operi fubjunéta p.291. ufg.
ad finem,

26) De hac queftione fofim die
fputatur in annalibus philofophicis
ed. a Cei, Jac, Halenfi Philofopho
atr Jahrg. 1796, 2 St. p. 247, & Gott,
Bibl, 2 B, 1 8¢t, p. 104 fs,

Evrvrata
p. 5. not, 3. lege, deleto commate videri poflet confundi,
p. 7. lin, 21, 1. fit; — fabulof7,
p. 8. lin, 11, dele quae fecundum,
p. 20. lin. z1. movebat 1. moveret.

. al, lin, 8. lege propofitz,

cwtera facile corriget' benevelus Lefox.




CLARISSIMO ATQUE DOCTISSIMO
DISSERTATIONIS HUIUS AUCTORI

PRAESES

Qi diffident nobiscum de miraculis Fefu €5 apoflolorum., vias, de quo ipfius

TUZ differtationis principiune admonet, tam varias per[equuntur, ut libelli

academici angufliae iis omnibus examinandis nullo modo fufjiciant, Omnes

vero tandom, five [eientes five inviti , ad divinam Sefu & apofiolorum autlo-

vitatem fidemque elevandam confpirant. Quamquam enim philofophus, cuns

quo §. 6. & Jeqq. TiBI ves eft, diferte profitetur (Sefd. 111), divinae cjefu

& apoftolorum mifions € qufloritati nihil fe devogare; quamquam Spinoza,
qui narrationes de miraculis pariter fuppreffifle fingit ( Tratt. theol, ¢. V1.

p. 76. /s) vaturales cauffas, unde ifti eventus explicari poffent, aliisque id
genus philofophis de quibus F.Socinus (de S. Jeript, aufloritate ¢, 11. p.54)
mentionem fecit, modeftior eft, quum refurreftionem Chrifti, a Spinoza alle-
gorice intelleffam (Ep. XXI11. XXV, Opp.pofth, p. 453,/ 458), ¢ miracu-
lis provfum eximere non audet (p. 156): eam tamen Jefu & apofiolis agendi,
hisque (&foanni certe ac Matthaeo) varrandi quogue rationem tribuit, quae,
Ji fidem apud lefores inveniat, quidquid contra dicat Auflor , de Sfefu € apo-
flolis mon potefi non detrahere eorumyue integritatem ac fidem in [ufpicionens
adducere, Aucedit, quod ipfum iltud dogma de mivaculis cxterminandis fua
ura etiam parit fafidium miraculi revelationis , nullique igitur, cujus
veritatem affequi per Je infa € docere nequeat ratio, Syefu€s legatorum ejus
afirmationi in animo philofophi dogmatici, qui conftare fibi velit, locum re-
linquit (v. cel. Ecxium p. 4—9: 328 /s). Verum ii quoque ipfi, quos malle
dicis (§. 5) emexew in hac caufa y cum omni fus modeftia derogant de Chrifti
& apoftolorum auloritate diving, - Licet enim per [uae philofophiae rationem
decernere nequeant, fieri omnino haud poffe, ut Deus extraordinario modo
certas dofirinas patefecerit aut confirmaverits eam tamen ipfam ol cauffam,
ut jure fuo emexay videantur, ab argumentis, quibus divinam e/u & apo-
frolorum aulloritatem docemus , fe defendunt modo ex, quibus witamur, mi=

racula perhibentes philologica fantum effe, iuterpretatione, qualem cel, Eoxix
her-

nat




keymeneviica patitur , facile eludenda, modo warrasionum N, T, Sfidem cviti-
cam vel hifforicam certe in dubium revocqntes, tum. eventa m;'rq:.l, fi quoa
rim nitia cauffaeque ex cognita verum watira ducs forte nequeant’y argy-
ments ad probandum firma gffe, megantesy Iuo, fi qui etiam ea [int miodes
Jlia, ut de ipfa ratione, quae ex perceptis miraoulis ad agnofcendam,
quae percip: ab aliis now poterat, doftvinarum efu & legatorum ejus
originem divinain adducere conatur, re vera ameywas, Vix tamen beatio-
res funt prioribus iftis,  Cum ipforum quogue mens c(erte #now moveatyr
teftimeniis Dei & miraculis, (liceat enin: MErAncrTHONIS verba ufurpare in
Praefs LL, praecip, theol.), wihil eorum amplefy; poffunt fiduciay in quibus
caufla certitudinis eft revelatio Dei, qui eft verax, fed, quia res funt ex-
tra judicium humane mentis pofite , nulls corum ¢t affenfio,  Fam fa-
sile quidem intelligo, unde fieri pofjit, ut, guiy dum obiofi ac valentes funty
MmOmentes verun , quas traffant, perpendere won Jolent , nullo megotio careant
Jirmamentis adjumentisque, quae veligioni hominis afferre queat anctoritas
divinorum legatorwm eaque nitens uberior notitin rerum divinarum, Sicubi
@utem res advesfae vel mortis diferimen gravitatis dofvinae de altera vita
Jewfum acuerunt, fimlque orta philofophicarum rationun dubitatio tavdia-
vem jecit animum ad projpunsianduns de rebus tanti momenti ; philofophica
ta smoxy duiciorem profefio & longe optabitiorem fore confido, cevtam , duisn
modo iutegrim: nunc fit cam confequi, de [ententiis a Deo traditis perfuafios
wem. Quare, ut Philippl verbis rurfum utar, illam dubitationem philofophi=
cam fen exoyyy ;thzmqubm admittamus ad doftrinam, ecclefiae a Deo tradis
tam. Haeret alioqui in mentibus in hac naturae hwmanae corvuptione ingens
confufio dubitationum ‘de Deo, quibus repugnandum e¢ft € opponendae funt
Jfententiae a Deo tradite,  Non alenda eft "hic out laudanda dubitatio, fed
Jit fides certg affenfio, skeyxes, 1, e. certitudo, qua mens, convifla divinis te-
ftimoniis, firmiffime ompleGiitur vocem divinam de rebus non apparentibys,
ub loguitur gpifiols ad Hebracos.”  Age, hant' enmgpusay veoswew affiduo
chriftianae doffrinae fiudio & obfequio firmemus, dum exitus tandem nos do-
ceat, quam refte Gjefu €5 apoflolis affenfi fuerimus, Hac ipfa ratione fuftis
uebis ac tueberis expeBfationem, quam Pen. PARENTI isque y qui TE. no~
vunt , movit fladium academicwn , tam laudabiliter abs TE emenfins,
Scripfi Tub, d. 1X, Sept, 1797,
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