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VIR
ILLVSTRISSIME ATQVE EXCEL-
LENTISSIME

Parens meus, Afleflor Confiftorii et per tri-

ginta~duos annos Superintendens Schleu-
fingenfis, fuafor et auftor mihi fuit, vt TIBI
hafte laborum ‘meorum luridicorum primitias
dicarem. Hic enim occafionem naftus TVAM
prudentiam, dexteritatem et gratiam perrpicien-
di, cum ante aliquot annos praefentia TV A
gauderet Schleufinga, TE ab illo tempore fin-
gulari profequutus eft deuotione. Ad eius ita-

A3 que




que mutum TIBI hocce opufculum audeo con-
{fecrare, diligentius abs TE petens, vt gratia

TVA digneris huius auftorem

ILLVSTRISSIMI NOMINIS TVI

devotiffimum atque obfequiofiffimum cultorem

10ANNEM ERNESTVM JVSTVM MVLLER.
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; I.
DE EXCEPTIONIBVS LITIS INGRESSVM
IMPEDIENTIBVS, :

uod per multum referat, I€tum in foro peroraturum, actio-

num in indicio proponendarum qualitatem et naturam di-

{tinéte perfpicere, nemo fane inficias ibit, quem non fugit,

in litibus in iudicium dedu@is a@ionem capur conflituere prima-
rium. Sed non minus neceffarium eft, indolem exceptionum in-
telligere, quum neque aftori, neque reo, rite in foro fuccurrere
poflit ICtus, nifi penitus cognofcat, quaenam exceptio a@ioni ad-
uerfetur inftitutae, et quemadmodum iam oppofitae vires iterum
deftruantur.  Inter exceptionum vero fpecies, quae a ICtis for-
mantur, nulla eft, quae maiorem mereatur attentionem, quam il-
la, quae Jitis ingreffium impediens dicitur, Infignes, quos producit
effectus, quosque iam jam nomen eius fatis indicat, cuicunque per-
{uadere debent ICto eius indolem perfcrutar indeque hacce im
{chedula, breuem de ea tra&ationem proponendi, mihi animus efts

§ L.

Quid fit exceptio in genere? fane legitimum ordinem f{eruatu-
ro, antea enoluendum erit, priusquam de exceptione litis ingref-
fum impediente, tanquam fpecie fub illa contenta aliqua dicam,
et hoc fequente determinatione facile abfolui poterit. ~ Ponamus

actorem contra quendam actionem inftituifle, vel hic jus aduerfus -

{e ab attore allegatum huic competere et obligationem ex illo orien-
tem a fe prgeﬁandam efle concedit, vel non, fiue haber medium,
quo actoris intentionem deftruere poffit, pofteriori in cafu exceptio
adeft contra inftitutam a&ionem, Quam ob rem exceptio in genere
nihil aliud eft, quam medinm, qguo veus aduer[us attorem ad intentioe
wem eius deftruendam vtitur.

Refpondet haec definitio non fanae {olum rationi, quum ex
principiis legitimis, {ccundum cogitandi rationem, eolleta fit, fed
etiam,




.O

VIII

etism cum L 2. D. deexcept. pracfeript. et praciud. conuenit. VL2IA-
nvs laudata inquit in lege:  Exceptio difta.cff quafi quaedam exclu-
fio, quae oppeni cuique vei folet, ad excludendun id, quod in intentio-
#2077 condemnationemue dedu@um eff. Iam vero in hac definitione
fiue potius defcriptione a ICto {ubftrata ,omnia eo redeunt, vt ex-
ceptio tanquam medium rei ad eludendam atoris intentionem de-
{cribatur, hinc meam exceptionis in genere definitionem ex omni

parte fe rete habeye, nemo negabit.

§ IL

Per exceptionem oppofitam 2 reo deftructio actoris intentionis
intenditur. (§.1.) Verum enim vero in adtione inftituta variae occur-
runt determinationes. Deprehenduntur nimirum in illa non folum
allegatio iuris et petitio praeftationis obligationis eX illo orientis,
quibus ceflantibus adtio plane cadit, fed et in illa confideranda veni-
unt ius et obligationem vel ipfam a&ionem concomitantia quaedam,
quorum remotio non penitus tollit aGionem. Iam vero, fecundum
loquendi rationem, collectio determinationum, quac {aluarei effentia
ab illa feparari nongpoflunt, effentialiay illorum vero charatterum
complexus, quorum remotio rei effentiam non tollit, accidontalia
ciusdem nominantar, hinc collettionem determinationum in a&tio-
ne obuenientinm, ad ius indeque orientem obligationem pertinen-
tium, eﬂ"entia/i:r, illarum vero comple}(um, quae ius et obligationem
ipfamque altionem tantum concomitantur, et quae {alua manente
a@ione b illa abeffe poflunt, accidentalia aGionis non immerito de-

nominabo.

Ex his patet, exceptionem rei, qua intention.em aé}oris labe-
faftare {ibi propofuit, tam in effentialibus quam 10 accidentalibus
verfari poffe, et ex hoc fundamento exceptio diftinguitar in perem-
toriam et dilatoriam. Medium enim, quo reus'ed eludendam acto-
sis intentionern, ab aore inftituta in aétione propofitam, vtitur, vel
adactionis eflfentialium remotionem tendit, vel non, fiue acionis acci-
dentalia tantum concernit. - Priori in cafu exceptio peremtovia, po-
{teriori vero dilatoria inde originem ducit,

6. 111
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§. 1L

Pofitis hisce, definitio exceptionis litis ingrefflum impedientis
{uppeditanda effet. ' Atin eo rei totius vertitur cardo, vt definitio,
ex omni parte adaequata, formetur, quo fa&o, omnia hancce ad
do&rinam pertinentia facile, omnefque errores euitari poffunt, in
quos incidunt illi, qui, non rite fubftruta definitione, de exceptione
litis ingreflum impediente commentantur. Definiunt illam vulge,
quod {it fpecies exceptionis pevemtoriae,) quae litis conteftationem  im-
pediat.  Sed quam multum defit, vt hae determinationes totam
exceptionis laudatae indolem ~exhauriant, facile quifque videre
poterit.

Haec defcriptio hujus exceptionis eft, eiufque effe(tum quo-
dammodo perfpetum veddit, non vero effentiam eius abfoluit, vt
nunc taceam, quod non folum peremtoria fed et dilatoria exceptio
lity ingrefflum impedire non nequeat. Mihi quidem videtur,
taljm definitionem non rite formari poffe, nifi 1) origo exceptionis
litis ingreflum impedientis difquiratur et I1) effentia eius euoluatur,
Facili modo tunc definitionem illius adaequatam condere et ex hac
omnia ad eam pettinentia differere poterim.

§. IV.

Exceptiones litis ingreflum impedientis origo, minime, vti
quibusdam falfo vifum eft, in zure Canonico quaerenda, fed {olum
ius Romanum eius principium cognofcendi continet, = Quae enim
us Canonicum de illis proponit,perpauca {unt, ita vt primo intuitu cog-
nofei poffit, non illo demum tempore exceptionem hancceinualuiffe,
fediam antea exftitiffe. Quum vero ixs Romanurn: intuemur, in hifto-
ria de cognitione Praetoria originem hujus exceptionis ftatim in-
uenimus,  Hinc {i Pontifex c. I. de L. C. in 6. quaedam ea de re
profert, fe ad ius Romanum tanquam fontem retulit, omnibufque,
quae ad plenam eius cognitionem pertinent, tanquam indubitatis
praemiflis, de effeCtu tantum exceptionis litis ingrefflum impedi-
entis, vt litis conteftationem impediat, dicendi animus fuit,  lug
Romanorum igitur folum hac in materia iure meritoque fequamur,

B §. V.
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s V.

Ture Romano, quum a&or a&tionem contra quendam inftituere
intenderet, vocatione in ius facta, litigantibusque coram Praetore
comparentibus, ille edebat altionem contra aduer{arium inftitutam
eiufdemque formulam a Praetore poftulabat- Praetor vero non
ftatim defiderio petentis morem gerebat, et, formula aionis data,
remad judicem pedaneum deunoluebat, fed cognofcebat, an non po-
tius rationes abeflent, quae contrarium fuaderent, cicERO in
part. orator.  Contentio ante iudicium de conflituendo ipfo iudicio
effe folet, cum. aut, fitne altio illi qui agebat, aut iam ne fit? autnum
saun effe defierit? aut illane lege hifce verbis fit attio? quaerebatur.

§. VI

Patet’inde Praetorem propofita actoris petitione reum quo-
que audiuiffe, an fortafle aliquid allegare poflet, quod pro illo contra
altionem editam militaret, et fic medium ‘haberet, cuius v{u inten-
tionem actoris deftruere queat, quod e verbis, CIGERONTS §. praeced.
allegatis enincitur. Enim vero, fi erat contentio ante iudicium de
conftituendo ipfo iudicio, fiue, quod vnum idemque eft, fi erat con-
tentio de eo, vtrum ges ad iudicem pedaneum deuoluenda elfet,;an
non potius {tatim coram Practore, per repulfum aforis a limine
iudicii, finienda, Praetor vero, nifi reus allegaret, quod adtioni aduer-
Girii contrarium effet, nullum effeétum  talis "allegationis {tatucre

oterat, fequitur, reum facultate medium contra sétionem prolatam
adhibendi, quo intentionem aétoris deftruat, gauifum fuiffe. ~ Tam
vero tale medium rei, exceptio dicitur, L 2. ff. de except. praefeript,
et pracind: hinc per fe fluit, reum coram Practore a&ioni aduerfarii
exceptiones opponere potuifle.

s VIL

Reus coram Praetoris tribunali contra altionem motam excep-
fonibus (e tueri poterat. (§. praeced.) Incognitione vero Praetoria
omniaad ius reftricta, illeque de fa&o cognofcere non poterat, nifi
hoc erat certum nulloque prorfus dubio fubieGtum. Geerhaydt Noodt
de iarisd. L. I. ¢. 28, ¢t ambiguumin eius coguitione plane non ad. -

mitte-
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mittebatur: - cicero Lib, II, de inuent. hinc abunde fequitur, etiam
ab exceptionibus a reo coram Practore actioni aduerfarii oppofitis,
eam conditionem requifitam fuiffe, vt nihil dubii inuoluerent‘, i
effeum in cognitione Practoria producere debebant. - Sit igitur,
vt reus contra actionem exciperet, é/am affori non competere, vel
competere defiiffe, vel non rite inftitutam effe, tunc Praetor {emper
cognitionem in illas exceptiones inftituebat, eflentne in iure vel
in fado indubitato fundatae, fiue vt vno verbo dicatur, vtram in
continenti liquidae effent, nec ne.  Pofteriori in cafu Praetor for-
mulam a&ionis dabat, remque ad iudicis pedanci notioriem deuolues
bat, cui pro re nata, e. g. fi actio iure ftri&o fundata,fed ei exceptio
ex iure Practorio contraria erat, etiam formulam exceptionis, a
iudice pedaneo in iudicando attentendam, dabat, et tunc, prout res
exigebat, reus vel condemnabatur vel abfoluebatur. /. 9. pr. D. de
Zurezuv. Priori vero in cafu, {i reus exceptionem intentionem actoris
deftruentem etincontinenti liquidam paratam habebat, tunc res non
ad iudicem perueniebat pedaneum, {ed Practor aftorem a limine
iudicii repellebat, reumque abfoluebat. cicero /ib. I1. de inunnt.
Nam et Practoriis, inquit,exceptionibus multae excluduntur aftiones,et il-
luftrationis caufa et exempliloco adiicit: et ita ius habemus conftitutum,

vt caufa caderet is, qui, non, quemadmodum oporievet, egervit l. 9. pr. D.
de turetur. INam pofteaquam inratum eft, i.e. filiquidum eft, rem in iy~

dicio addu&am perinramentum iam {ublatam efle, denegatur attio, aue
[i controuerfiaerityi.e. fiambigitur, an iusiuvandum datum [it,exceptioni
locusef?, fine exceptionis formulaa Praetoredatur, qui rem ad indicis
pedanei notionem mittit. Exceptionesitaque coram Praetore a@ioni
oppofitac, fiue in iure, {iuein fadto indubitato fundatae, deuolutionem
Cal_lf%le ad iudicem pedaneum, etficlitis ingreffum impediebant. Ep
originem exceptionum litis ingre[fum impedientium in iure Romano
fundatam! Quid nunc fanaerationi conformius, quam vt etiam natu-
ram eiusex hociure euoluamus, quod nunc facilinegotio fieri poterit
fi eius conftitutiva ex hiftoria Praetoriae cognitionis eruimus, 3

§. VIIL

Vidimus ex antea prolatis » fi reo litis ingreflum impediendi et
repulfum atoris quacrendi animus erat, illum allegafle quaedam
B2 adtio-
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.ationi contraria, itaque medio contra aftoris aGionem ad eius in-

tentionem deftruendam v{um effe, (ed vidimus quoque,; hoc medium
tales effeftus non produxiffe, nifi omnia in iure fine facto indubitato
fundata et {ic in'continenti liquida effent. Hinc ad eflentiam ex-
ceptionis litis ingreflum impedientis requiritur.’ 1) medium, quo
atoris intentio deftruatur, quod 2)in continenti liquidum fit. Pro-
inde exceptio litis ingreffum impediens nihil aliud eft, quam medi-
um incontinenti liguidus, quo veus adierfus adorem, ad eius intentio-
uew deftruendam , vtitur.  Conuenit haec notio etiam 0. P. S. Sere-
niffimus Llator Tit. 1. ff. 7. quam deperemtoriisexceptrionibus f-
tis conteftationi anneétendis fermo eft, loquitur: ¢g fwdven denn degs
gleihen exceptiones impedientes litis ingreffum, toelde ofne fernere
Ausfibrung algbald in comtinenti, aus producirten Origizal- Asen
und Uefunden, oder des Gegentheils cigenem BeFenntnif, dargebradht
twerden Fonnten: AL wenn einer vorgumenden, ¢ wiren die Sadhen,
warum jebt geflaget; allbereit dburch borgegangenen Eyd pder vechtlich
GrEdnninif evortert, oder in Gtiten berteagen, oder praeferibivet wors
Den, oder e8 flehe SUbgeen ratione intentinis fact: eine Aion 4,
denn foldhe mag man wohl Hor der Kriegs - Defeftigung einwenden,
und davauf, ehe man fidy in dev Haupt- Saden einldifee, vehtlidy
ErFanninif gearten.

§. IX.

Exceptionis litis ingreffum impedientis primum conftitutinum
eft, vt fit medinm, quo a&oris intentio deftruatur. (/. praec) lam
vero intentio actoris duplici modo deftrui poteft, prout nempe ex-
ceptio ¢ffentialia vel accidentalia a€ionis tangit, #la vero peremto-
ria, haec dilatoria nominatur. (/. 2.) Inde fcq131t111'7 tim peremto-
riam, quam dilatoriam exceptionem litis 1.ngl‘eﬂl‘lm lmpedxr_e pofle.
Peremtoria exceptio circa effentialia adtionis verfatur, hinc circa ius
ab adore allegatum et obligationem, cuius praeftatio ab illo petitur.
Poreft iraque reus intentionem a@oris deftruere, {i a&ori opponit,
ius allegatum illi non competere, vel competere dcbutTg, \'vel, ius
quidem eius in medjo relinquens, negat tamen, obligationi, cuius
praeftatio exigitur, a fe fatisfaciendum effe, vel, [iius concedit,

conce-
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concedit etiam; ex illo obligationem fuifle, fed excipit, O'bli‘gat.iu—
pem iam effe pracftatam, et haec omnia, fi in continenti liquida
funt, litis ingreflus impeditur,

& S

# [ntentio attoris etiam deftruitur per exceptionem dilatoriam.
Hinc non eft, quod negem, banc quoque litem finire poffe.  Tan-
git haec exceptio accidentalia actionis, et per horum remotionem,
faepe litis ingreffus impediri poteft. Ponamus attorem libello inepto
a&ionem inftituille, nonne, excepsioneinepti libelli, a reo oppofita,
fententia lata a litis conteftatione eum abfoluet, et litis ingreflus non-
ne tunc impedietur? crceronrs quoque verba Lib, I1. de inuen-
tione perclara funt: Nam et praetoviis exceptionibus multae exclu-
duntur adtiones; et ita ius habemus conflitutum, vt caufla caderet is,
qui non, quemadizodum oporteret, egevit. Sit porro, vt coram foro
incompetente actio {itinftituta, nonne, exceptione fori incompeten-
tis a rea oppolfita, actor repelletur, et litis ingreffus impedietur?
Nullum dubium eft. L 29. C. de iurisd. omnium ud. Alind adhuc ex-
emplum exceptionis dilatoriae litis ingrefum impedientis habemus
in exceptione., quae nominatur plus petitionis vatione temporis. Cets
tum eft, tali cali a&orem (emper repelli. .Quare et exceptio dila-
toria licem impedire potelt, et mea qmdem ¢X [eatentia errant, qui
illud tantum ad exceptiones peremptorias reftringunt.  Verum qui-
dem eft, hac exceptione dilatoria totam ationem non ceffare, de
eo tamen hic non quaeritur, fed de medio fermo eft, quo intentio
aftoris nunc agentis deftruatur, et litis inchoatae ingreflus impedia-
sur, ecfi adori, rem denouo iniudicium adducendi, facultas.quam
maxime fuperlit, :

§. XL

Verum enim vero medii vius, quo acoris intentio deftenitur,
non f{olus fufficit ad litis ingreflum impediendum, fed requiritur
etiam, vt {it in continenti liquidum, id quod: fecundum exceptionis
litis ingreffum impedientis requifitam conftituit. (§. 9) Quaeritur
itaque, qua ratione illud abfolui poffit. Liquidum eft id, quod tam
certum atque indubitatum eft, vt nullo modo labefadtari pofiit.

: B3 Hine
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Hinc fequitur, eXceptionem quae litis ingreffum impedire debet]
itactiam comparatam effe debere. Iam veroillavel in iure fiue legi-
bus fundata eft, vel non, fed in fafto. Si prius, nihil amplius quam
difpofitio et valor legis conftare debet, et exceptio litis ingreflum
impedit, fi ita comparata eft, vt actoris intentionem deftruat.
Sit, vt reus exceptionem ICti Macedoniani vel Veleiani profe-
habeat, et haec attoris intentionem excludat, tunc exceptio litis in-
grefflam impediens adeft, quum medium adfit, quod 1)intentionem
actoris deftruit, 2) in continentiliquidum fit. Exceptio vero fi non
in'legibus fed in fatto fundata fuerit, variis liquida reddi poteft
modis,

§. XII.

Exceptio, qua reus actoris intentionem deftruere conatur, et
quae in facto fundata eft, vel negationem iuris, v, g, in exceptione,
tu non es creditor, tu non es haeres, vel negationem obligationis
inuoluit, vt in exceptione delegationis, vel ad negationem vtrinfque
tendit, vel denique in remotione accidentalium actionis verfatur,
¢ /. 10. 11.) Modi vero, quibus liquida redditur haec exceptio, in
omnibus hifce funt jidem. Liguida vero fieri poteft.

1) Ex aftis iudicialibus, quibus, renunciatio iuris, quo actor niti-
tur, vel alins modus ius tollendi ab illo fa&us, infertys eft,
ad quae prouocans reus exceptionem litis ingrefflum im.
pedientem habet in promtu. j

Tale etiam obtinet, fi.

11y Documento guarentigiato fublatio iuris allegati contenta eft,
quod fi reus producit, illi eft exceptio litis ingreffum
+  impediens.

UL) Per oculavem infpeltionem exceptio negationem inuoluens
iuris addu@i et obligationis, fiquida, litis. itaque ingrel:
fum impediens reddi poteft, quod v. c. ‘accidit interdum
in rei vindicatione, quando reusrem vindicandam in iudicio
profert, et per eius infpedtionem contra a&orem probat,
rem non efle, quam ille libello defripfiffet, nec non in

oouj
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noui operis nunciatione, quum nunciatus ad inftituendam
a peritis infpectionem ocularem prouocans, per eam pro-
bat, nouum opus nuncianti non nocere.  Euenit hoc-
etiam aliquando in atione a ftuprata aduerfus quendam
ad alimenta pro parta pracftanda, inftituta, quum hic in-
fpetionem partium corporis fui genitalium a perito artis
fuftipiendam petit, et tunc per illorum teftimonium pro-
bat, fead procreandos liberos nunquam habilem fuiffe, fed
tamen illud teftimonium fide dignum effe debet.

V) Per temporis lapfum quoque exceptio liquida fit et litis in-
greflum impedit, quod per exceptionem praefcriptionis
patet, qua ius etobligationem per lapfum temporis ex-
gnj&am efle contenditur. Quae fi conftant, lis ftatim

nitur,

V) Per duorum teffium omni exceptione maiorum teftimonium ex-
ceptio liquida fit, et litis impedit ingreffum, fed cum hoe
probationis anticipationem inuoluat, et haec non femper
permittatur, rarius hoc eueniet. ’

VI) Confeffio afforis etiam reo exceptionem litis ingreffum
impedlenteus uppeditare poteft, quum vero haec vel ex

documentis guarentigiatis, vel duorum teftium omni ex.
ceptione maiorum teftimonio liquida reddita effe debet,
peculiarem modum, quo exceptio liquida fit, non con-
thituir, fedad antecedentia referenda,

VII) Notorietas quoque exceptionem liquidam reddit, quod
v. g. fieri poteft, fi a@or ex lege notorie non valente
altionem inftituit. Obtineri hoc etiam poteft in excep-
tione fori incompetentis, quando incompetentia fori no-
toria eft. Berger. Oce, Iur. Lib, IV, T.XVIL n. 18.

§. XIII.
(Ex his facile eft ad intelligendum, quid de eorum opinione
fentiendum fit, qui tr_lbus l“!S decantatis re; wdicatae, vei tranfattae
et rei iuramento tudiciali decifue exceptionibus fine vila diftinetione

tan~




tantummodo tribuunt effe@us exceptionis litis ingrefflum impedien-
tis. Fundamentum {ententiae ponunt in C. I.. de L. C. in 6. Sed
I) origo huius exceptionis non e iure Canonico petendas (/. 4.)

roinde eius charatteres non ex illo determinandi. * Pontifex
i) L c nihil amplius dicit, quam quod exceptio rei iudicatac et
tranfattae litis conteftationem impediat, praemittens iam ex iure
Romano, quod in continenti liquida efle deberet.  III) Excep-
tionis rei iureiurando decifaene voo quidem verbo mentionem fecit
Pontifex et L g. pr. D. de iureiurand perclare loquitur: Poffeaquam
iuratum eft, (i. e. fi non ambiguum eft, iuratum efle) dewegarur
altio, aut [i controuerfia erit i, e. [t ambigitur, an iusiurandum datum
fit exceptioni locus ¢ft.  Proinde haec fententia omni deftituta eft
ratione. Omnes hae exceptiones multis interdum dubiis obnoxiae
effe poffunt, tunc, quemadmodum litis ingrefflum impedire pof-
funt ? Sane {i hoc fieri debet, conftitutiuum effentiale, quod nempe
exceptio in continenti liquida fir, quae litis ingreflum impediat, ad-
effe debet, alias nullum effeétum quam nude peremtoriae exceptio-
nis habebit, :

§. XIV.

Quibus praepofitis ‘effectus exceptionis litis ingrefflum impedi-
entis facile determinari, et ex nomine eius iam diiudicari poteft.
ure Romano, fi reus coram Practore exceptiones intentionem ato-
ris deftruentes, quorum fundamentum vel in iure vel in facto indu-
bitato pofitum erat, fiue quae in continenti liquidae erant, actori op-
poneret, effectus erat, vt ador ftatim repelleretur, resad indicem
pedapeum non deuolueretur, ideoque litis conte(tatio impediretur,
Quod ctiam hodie in foris noftris ebtinet. Sit, vt actio contra guen-
dam inftituta effet, vel hic habet medium in continenti liquidum,
quod intentionem actoris deftroat, v'el non, Priori in cafu libera-
tur reus per oppofitionem exceptionis litis ingrefflum impedientis a
litis conteftatione et pro ratione inftituti proceffus a recognitione
documentorum 0. P.S. 7. XI. €3 fwdren dentt, fententiamque ab-
folutoriam obtinebit et quidem hac diftinétione: Exceptio actioni
oppofita, vel in effentialibus actionis, in iure nempe et obligatione

verfatur eorumque remotionem intendit, vel non, £ adtionis acci-
denta-
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. dentalia tantum concernit.  Priori in cafu fententiae tenor erit:
Dag Kligers Sudhen nidt fratt habe, veluti fi actioni ex chirogra:
pho ad foluendam pecuniam inititutae exceptio folutienis per pro-
du@ionem apochae in continenti liquidae opponitur. Pofteriori
vero in cafu decidetur: Daf DeFlagter auf die erhobene Klage fidh
eingulaffen nicht {huldig fey, vt, {i reus atori opponit exceprionem
mutati bbelli 0. P. S. 7% #. Da aud) einer, vel etiam: Daf Kliger
mit feiner Klage angebracdhter maffen abjutveifen. Vt in exceptione
inepti hbelli O. P. S. 7. c. pr. nonnunquam quoque: Daf Kldgers
Suden allhier nicdht fiatt habe, quod euenit in exceptione iudicisin-
cosnpetents,  Veroque vero in cafu reftitutio omoium expenfarum
actori iniungitur. En infignes huius exceptionis effectus!

§. XV.

Patet porro ex his, quid ad quaeftionem, an exceptio, quae litis
ingreflum impedire debet, ordinariam et Jfollemnem probationem ad-
mittat, {it refpondendum.  Talis exceptio, vt in continenti liquida
fit requiritur. (/. 9. 12.) Tam vero, {i in continenti liquida effe de-
bet, probatio ordinaria et follemnis admitti nequit. Si haec ad-
mitittur, litis conteftatio non impediri poteft, et hoc ceflante, ex-
ceptio quoque non adeft, quae litis ingreffum impedit. Peculiare
tamen quid in 0.P.S. 7. XI. /, Deggleichen toenu emner de exceptio-
ne {polii conftirutum eft, vt illa etiam in continenti non liquida litis
conteftationem impedire debeat, fiis, qui illam opponit, intra XV,
tantummodo dies articulos probatorios offerret judici.

Multominus exceptio peremtoria litis ingreffum  impedire
potelt, fuper qua iusiurandum delatum eft, vti celeb. Georg
Ludou. Bochmer in iure Canonico §- 806. not b. Brunnemann ad I.
38. D.‘rebus cred.aliique putant. Exceptio peremtoria, quam quis
actioni opponit et fuper illa ius iurandum defert, incontinentiliquida
non eft (/. 9.) exceptio vero, quae in continenti non eft liquida,
polt litis conteftationem-oppeni debet. R. L de 2. 1657.0. P. S, T.
XI. [ Wag aber di¢ peremtorias.  Iam vero, {i litis conteftationi
annedti debent, haec per illius oppofitionem non impeditur, proinde
fequitur, exceptionem litis ingreffum impedientem non adeffe.

C §. XVI
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6. XVIL

Supereft vt adhuc de eo cafuy, fi reus fub praeudicio citatus eft
ad litis conteftationem vel recognitionem documentorum aliqua
pauca addamus, quum praefertim {ccundum Manda:. Ele&orale
clement. de anno 1756. bie geringfligigen Rehts» Sadhen betveffl
in omnibus canfis exiguis- citatio itaum fub praciudicio emitienda
fit. An etiam tunc exceptio, de qua fermo eft, litis conteftationem
{fummariamque refponfionem vel recognitionem documentorum im-
pediat, quaeltio incidit. Mihi quidem non videtur, rationem vllam
adeffe, ob quam id negemus, ~ Prinilegium huius generis excep-
tioni fine vila diftintione, vtrum citatio emiffa {it {ub praeiudicio
nec ne, conceffum eft. Mandatum Elector. etiam illud non fuftulit.
Finis, quem fereni(limus LLator in ferenda lege refpexit, nullus
alius fuit, quam euitatio proceflus ambagum. Sed effeCtus excep-
tionis litis ingreflum impedientis finem illum quam maxime pro-
moauet.  Vult quidem Ele&or, vt fummaria refponfio et recognitio .
documenti exiguis ex rationibus non fufpenderetur, fed {i exceptio
litis ingreflum impediens acioni opponitur, illa non fufpenditur,
fed plane euitatur, indeque proceffus ambages non augentur, fed
multo magis diminunnrur. Praeterea tali in cafu refponfio ad Libel-
fum vel recognitio documenti pla.ne'ﬁlgf\e_rﬁua effer. Sane igitur
quifque reas in caufis quoque exiguis effe@um. exceptionis  litis
ingrefflum impedieritis (perare, hinc refponfionem ad libellum, vel
recognitionem documenti detre@tare poteft, Ita eriam cognouit
Facalt. lurid. Lip( in caufa_cxigua Annen Cathavinen Schubin u
Siihler-Neundorf contra Marien Clifabethen Vatterin und Conk
- Altendambach ad confult. pracfe@. Schleufingenlis taens,

May. a. 1779,
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. DE REMEDIIS CONTRA SVSPECTOS IVDL

CES EORVMQVE AEQVITATE ET
INIQVITATE. -

§ L

Omnia, quibus homines in hac rerum vniuerfitate gaudent, non

tam fortuna, quam etiam illorum exiftimatio in fudicium ad-
ducuntur fagpiflime et conferuatio amiffioque illorum, vel a legum
interpretatione atque applicatione legitima, vel ab eo dependent,
vt omnia rite ac religiofe agantur., Patet inde, iudicem, cui litigantes
felicitates famamgque concredere coadti funt, non {cientia (olum iufki
atque iniufti principiorum ,_arte interpretandi leges, easque ad falta
obuenientia applicandi facultate imbutum efle debere, fed et prae-
fertim ab eo requiri, vt amore in iuftitiam praeditus animusque illi
fit, {cientia fua vtendi, omniaque in iudicando ad legum normam
dirigendi. Cicero in Ferr, Lib. 111. c. 1. charaeres in iudice depre-
hendendos enumerauvit, #zllis inquiens, impulfus inimicitiis, nulla
priuatim tacfus iniuria , nullo praemio adductus, et quid facit, nulla
ve commurny alia, nifi vtilitate communi facere debes.

Quibus quidem virtutibus omnes omnino iudices non carere
deberent, fed experientia docet, ab antiquiflimis 1am temporibus
extitifle, qui non ita comparati effent, vt iuftitia eorum vnica in iu-
dicando fuiflet ratio. Hic pecunia corruptus, ille amicitia permo-
tus, juxtarectam viam a legibus ftratam, cui fe dare poflunt omnes,
qui legum applaufu quid quaerunt, vias aperit {purias, quibus ab-
nuente certans iure progredi, finemque iniuftum confequi pofiit,
cuius impetratio via in rea impoflibilis erat,

Verum enim vero funt quoque, qui omnem vitam in contro~
uerfiis mouendis, a&ionibusque inftituendis conterant, fiue fit ex
jufto five iniufto fundamento. = Qui, fi fufcepta lite indicem reperi-
unt, quem amor in juftitiam prohibet auxilium {tum iniufte forte

agentibus pracftare, quaerimonias iatant de denegata vel protratia
C2 iuftie
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inftitia, et judicem pro fufpeto vendidant, fi etiam nulla in re ab
officii declinet fan&itate.

§. IL

Quare quidem ratio emnino poftulat, vt remedium litiganti-
bus comparetur, quo contra iudices de finiftra iuftitiae adminiftra-
tione {ufpetos fele tueri poflunt, At vero ciusmodi remedium ita
fe quoque habeat necefle eft, vt tantum iis pateat, quorum conque-
ftio de irreligiofo iudice nititur veritate, minime vero, vt eo ifti
homines, qui iudices officio fuo deeffe falfo accufant, occafionem,
pro arbitrio (o fubtrahere fe cognitioni indicis, cuius iuftitiam
fortaffe timent, nancifcantur: quod non minus faluti reipublicae
" contrarium eft, quam religionis defeus in iudice. lam vero prius
per recufationem iudicis (ufpe@i-iure Canonico praefcriptam fieri,
pofterius vero per insiurandum perhorrefcentiae contingere poteft,
de quibus remediis, eorumque aequitate et iniquitate nunc agam,
praemiflis antea non nullis de recufatione indicis fufpei iure Roma-
no euefla, einsque ad noftra fora applicatione.

§. 1L

Romani non ignorantes indicem fiae religione agentem perni-
ciem et detrimentum reipublicae -effe, in Jegibus XII. Twbul. jam
jam ftatuerunt :  Quei ioudex queine avbiter iouve datos ob vem
soudicandam pequniam._ cepet, kapital eftod. Dion. Halic, in Leg,
Pet, Roman. Saextus Caecilius in Aul. Gellii noff. Attie. Lib. XX.
¢. 1. Poft haec fancitum eft, vt index male iudicans ex imperi-
tia, litem fuam faciat Cicero de Orator. Lib. T e, 75. ex dolo
vero iudicans, praeter litis aeftimationem famae difpendio pu-
nietur. L fo C. de poen. iud. qui male m/J.. Repetundarum quo-
que a&tione vindicari poterat fi corruptus fuiffet. L 3. €. ad. L.
Tul. vepetund. . 4. Praetera vero, poena, qua coercendi effent
indices irreligiofi, {tatuta, frenoque {ic prauitati illorum quodam
inie®&o, omnibus quoque, quibus eiusmodi iudices damnum in-
ferre poterant, remedium compararunt, quo yll periculum im-
minens evitare poffent, Facultas nimirum jure Romaro liti-
ganti-
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gantibus erat, iudicem fiue Praetor eum dediffet, fiue afor
eum edidiffet recufandi fiue reiiciendi, nemoque in vila caufa iu-
dicem affumere cogebatur, quem non ipfe volebat. - Cicero i ovat.
pro Cluent. ¢. 43.neminem inguit, voluerunt maiovesnoftvi nonmodo de
exiftimatione cuinfguam, [ed ne pecuniaria quidem de yeminima audicen,
nifi qui inter adueyfavios conueniffes;  Dixi, hancce facultatem /litigan-
tibus competiifle, nam non tantum vni eorum alteriue, {ed et actori
et reo vtilis erat. Dz altero Cicero in XPevv. Lib, IIL c.11, 41. §9. 60.
nos certiores reddit. Patet hifce ex locis atori et accufatori indices
recufire licuiffe.  Quoad' alterum res quoque euidens eft ex L.
Seruilia de vepetundis a. C, Sevuilio Glaucia, Practore C. Mario V1. et
L. Paler, Flacco Coff. A. ¥. C. 1ocritr, cuius fragmenta edidit
Carol. Sigonius in Lib, II. de iudiciis c. 27.  Quae inter alia ponit
quod Practor CDL. viros legat, qui quotannis devepetundis iudicent,
et ex his CDL iudicibus aceufator centum edat reusque quinquaginta
eleger iudices.

§. IV.

Quam recufindi iudices facultatem Imperatores {equenti-
bus temporibus non fuftulerunt, guum fub Traiano adhuc liceret
iudices eriam in canfis filcalibus vti Plin, in Paneg. ¢. 36, Sors et vrna,’
inquit fifco iudicem affignat, licet veiiceve, licet exclamave, fune
nolo timidus eff, et bona [eculi payum intellegiv, illum volo, quia Cire-
favem fortiter amaf.  Sub Hadriano guidem haec licentia parum
reftri@ta videtur quemadmodum ex/. #7. D. de iudic. apparet, quum
in illa non vtriufque partis confenfus in iudicem, {ed tantum requira-
cur nealter litigantium cogatur illum,quem alter {peciatim peteret,pro
indice agnofcere. At tamen remanfit facultasrecufandi illum, quem
alter {peciatim peteret. . Tandem iure nouo / 16, et 18, C. de udic.
nec non Nowell. §3. c. 3. reie@io iudicum perclare conceditur et
quidem non adtori foli et reo foli, {ed omnibus in genere litiganti-
bus Frudtnola et per cit. leges 16. ez 18, . de iudic, et Novell. y6. ¢. 27.

§. VL .
Hoc modo ius Romanum litigantibus auxilium ferebat contra
iudices perperam agentes. Secus vero res {e'habebat in magiftrati-
: C 3 bus,




bus, quo nimirum iure Romano antiquo non recufabantug, Magift-
ratus in rebusordinariis cognoftere non poterat fed judicem
dabat, in rebus autem cognitionis illi licebat “extra ordinem
interuenire, GERHARDT. NOODT de iurifd, et wmper. L, 1. ¢. 7. Sub
rebus ordinariis intelliguntur omnes illae, quae 2 erant fadti
nimirum jzcerti: quum vero ius et faftum certum effet, five de
aequo et inre dubitabatuy, Y€S cognitionis .aderat, et iudex nom

dabatur, fed magiftratus ipfe interueniebat, confilioque in vrbe
adhibito, definicbat, ¢enarDpT, Nooot. Libr. laud, c. g.

§. VI

Magiftratus in caufis tantum, quibus ius et fattum certum erat,
et {i de aequo et iure ambigebatur, cogno(cere poterat (pér §phum
antec.) In caufis vero, quibus 7us et faltum cevtum erat, occalio in
detrimentum litigantis agere non tam f{aepe occurrebat, quam in
caufis, in quibus falfum incertum erat, folaque fapientia decernebat
§i de aequo et iure dubitabatur cerm. NoopT. /.c.ac litigantes itaque
cognitioni magiftratns non minus quam ipfarum legum lationi fe
{ubmittere debebant: hinc fufpicio defeftus religionis in magiftratu
non erat probabilis.  Sic facile concludi pote{% quam ob rem re-
cufatio magiftratus iure Romano antiquo non obtinebat, praefertim
fi addamus in vrbe decemuiros, in prouinciis viginti recuperatores,
& magiftrata in ipdicando adhibitos fuifle.

§. VIL

Praeterea tamen remedium litigantibus nihilominus redditum
erat, quo contra magiftratus vti poffent, fi forte de iniufitia fufpedi
effent.  In vrbe enim Tribuni plebis contra omnem poteftatem *
appellare poterant Afconius in Cicer. Libr. II. ¢. 12. in Pery.
Prouocari poterat ad populum, quid? quod non magiftratus{olum
fuperior contra inferiorem auxilium ferebat, fed et par pari inter-
cedebat.  Cicero in Pevr, lib. L. c. 46. et in eo Afeonius, Intercedere,
inquit, vtz vides etiam Praetor Praetori folet, vt Pifo Vevvi, appellatione
caufae ad collegam fattae, Lin, L. 11. c. 17, Cicevode legib. Lzh. 1il.c. 3.
Videtur tamen hec remedijo poft litis conteftationem demum vlos

fuifle




fuifle litigantes. In prouinciis vero interceflio haecce cogitari non
poterat, quum ibi non effet cuiintercedenti facultas, fed tamen {aepe
magiftratui non religiofe dgenti, fucceffor in prouinciam mittebatur,
illoque depofito accufari poterat,

§. Il

Ture nouo vero magiftratus recufationem locum non habuife
mihi non videtur, etiamfit fint, qui hoc ftatuant,  Rationem in eo
ponuat vnicam, quod Imperator Iuftinianus in /. 16, ez 18. C, de ud.
Allam expreffe ad indices . datos vel delegatos reftrinxiffet. 4nz.
Schulting in Diff. devecuf. iud, fufp. C. 1. J.7. Verum enim vero
1) in legibus 1. et 18. C. cit. hoc non inuenio. Equidem de iudicibus
delegatis fermo tantum, fed (pecialis cafuseft, in quo Iuftinianus
Iuliano refcribit, et quod de vno atfirmatur, co ipfo non negatur de
altero. Imperator de recufatione indicum delegarorum femper per-
miffa loquitur, indeque, quomodo argumentum duci poteft, vt ad
illos illam reftrinxiffet? Sic quum in /L 16, et :8. C. cit. iudicis dati
mentio non fiat, colligi quoque poilet, illum recufationem nom
tangere,

6. IX.

Imperavor 10) in /. 4. C. de aurisd. omn. ind. Nemo —aie_poft

Fitem conteflatam ovdinariae fedis declinet examen,  Sic etiam ordi-
narius iudex ante litem conteftatam recufari poteft, ita vt judex
datus vel delegatus Brunnem. ad h. 1. et fub ordinario iudice magift-
ratum intelligi, non negari poteft. 1Y) 4uth, offeratur C. de lir. cons.
Ratuit, vz ille, gui in indicsum vocatuy., viginti dieyum gaundeve debeat
anductis, quibus deliberave poffit, an illud vecufari velit. ludicium
Vvero generatim {umtum magiftratum quoque comprehendit. Quare
ratio omnino (uadet vim huius legis etiam ad illum extendi. V)
Magiftratus iure nouo non vt olim jn quibusdam tantum fed in omni-
bus CaUﬁs_CogUOFCCFC poterat, quod iis L 2. C. de pedan. iudic. pa-
Jam pcl'mfffum eft, Eam vero ob caufam jure Romano vetere recu~
fatio magiftratus locum inuenicbat nullum, quoniam in plurimis
caulis non ipfi iudicarunt. (§.7. praec.) Ant. Schulting, Diff. land.
hinc non immerito colligi poteft, hoc iure nouo ceffante et illud cel:

fare
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fare debere. Mapgiftratus V) iure nouo a principe conftituitur et
Imperator iz L16. C, cit. recufandi facultatem contra iudices etiam
a principe datos extendit, quare id, quod de bis ftatuitur non ad il-
los quoque fit applicandum, quum ambo a principe conftituuntur?
Vipianus V1) iz L w. D. dezuvisd. qui iuvisdictioni praef?, inquit,
neque [ibi ius dicere debet, meque vxoris vel liberis fuis; neque libertis
vel caeteris, quos fecum haber. Quain lege de magiftratu {ermo eft,
qui nimirum iurisdiGtione tantum fungebatur; illeque igitur prohi-
betur, neque {ibi, neque fuis ius dicere. lam vero {iin cafu quo-
dam magiftratus in caufis /. z0. D. de iurisd. enumeratis ius dicere
intendebat, nonne litiganti facoltas erat magiftratum vi hoius legis
recufandi? Ex L vnic. C. fi quacungue praed.pot. denique VII) argu-
mentari poteft, litigantibus magiftratus recufandi iure nouo facul-
tatem fuiffe. Ibi ftatuitur: vf, /i quis ovdinaria vel quolibet praeditus
poteffate, civca nuptias occafione poteftatis vtatur, omuia eius negotia
vel ciuilia vel cviminalia vicario competeve debeant, Nouell. §6. c. 2.
1. 29. C, de epifc. aud.
S. X.

Sic itaqueinrenono recufatioiudicis generale remediumeeft, quo
litigantesiudicia illis fufpeéta reiicere poffunt. Saneremedium amplift
{fimum eft, quam ne quidem iuftam fufpicionis caufam in illa opus
fit allegare, quod femper obtinuit, fi excipias tempora Hadriani,
quibus, certoque modo ex conffitutione zeNox. L 12 C. de iud, in-
{erta hoc neceffarium fuiffe videtur. vid. ANTON. SCHVLTING 72
Jaudate. Diff- .
‘ §. XKL

Quamuis quidem hancamplam recufandiiudices facultatem inre
Romano litigantibus conceflfam reprehendere non aufim, quum confti-
tutioni Romanae reipublicae indiuiduali refpondeat, a me tamen im-
petrare non poffum, vt remedium noftris temporibus adaequatum
effe putem. Noftros iudices neque fors eligit, meque a&or edit, ne-
que 2 Praetore dantur, {ed princeps ipfe viros conftituit, quibusad-
miniftrationem inftitiae concredit ‘et ad iusiurandum alligic, pro

quorunt dexteritate femper pracfiumtio adeft, quac per nudum “bmd;
une
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fune nolo, mon ceffat. Eam ob caufam magis placet recufatio judi-
cis fufpedi iureCanonico eueta, de qua nunc verba faciam.

§. XIL ;

Tus Canonicum quoque neceflitatem litigantes de fufpedis iu-
dicibus fecuros efle docet, Ait PONTIFEX i ¢. 41. inf. X. de ap-
pellat. iplx namquevatio difat, quia fufpecti iudices effe non debent o
c. 5. X. de except. periculofum omnino eft coram fufpedto iudice poftu-
Jare, ~Quare remedia quoque ftatnit, quibus e tueri poffunt liti-
gantes contra eiusmodi iudices. Primum pofuerunt in recufatione
iudicis {ufpedi, quae elt iure Canonico: Declinatio cognitionis iu-
dicis,quem ex iufla caufa pro fufpeto habemus. Cadit haec recufatio
in quaecunquaeiudicia, fiue ordinarialfine extraordinaria {int, per ex~
preflas conftitutiones c. 2. X. de for. compet. ¢, 5. de except. c. 41. et
61, in f. de oppellat, . 18. X. de iudic. At non omnibus litigantibus
patet hacci recufandi iudices licentia, vti ex definitione fubftrata
iam cognofcitur, fed tantum illis prodeft, qui iuftas fufpicionis
fuae caufas contra iudicem non folum allegare fed et probare pof-
Qunt c. 20. X. in f. de for. comp. ibi : quae (caufd) fi probata fuerit e¢
i#ffa. Hunc in Hnem arbitri {unt eligendi, qui de caufa fufpicionis,
verum fundatd fie, nec ne, ongnn(‘cnnt. 0. X, defor. Cop, €.39. X
de offic. et pot. iud. deleg. Differt itaque haec recufatio iuris Canonici
ab illa iuris Romani quam maxime. lure Romano arbitri eligeban-
tur, non vt de caufa {ufpicionis, {ed de caufa principali cognofce-
rent, iure Canonico primum electionis arbitrorum finis erat. Iure
Romano nulla allegatio inftae {ufpicionis caufae requirebatur, jure
Canonico vero hac omnino opus eft, lure Romano antiquo magi-
ftratus recufari non poterat, iure Canonico hoc fine vlla diftin@io-
ne permiffum eft,

§. XIIL
Sane hoc remedium, quo ius Canonicum litigantes a judicibug
fufpedlis tuetur, omnibus eft inftru®um virtatibus, quae in tali re-
medio requiruntur. Iniuftitia judicum arétis quidem circumferipta
eft cancellis, {ed fimul prauitati hominum, qui fine iufta caufa judici
competenti {¢ fubtrahere ftudent, fines ct termini conftituti funt,
D Vtrum-




Veramque in tali remedio requiritur (. .) et vtrumque in recu-
fatione indicis {ufpe@i, iure Canonico ftatuta, deprehenditur, Suf-
ficit enim fibi profpicere, ne caufa noftra in iudicium fudicis non re-
ligiofe agentis cadat, fed nifi timor, quem habere contendimus, ve-
ritate nitatur,remedium illud ad nos non pertinet, San&io igitur
PONTIFICIS, quaecognitionem fuper caufa fufpicionis vtrum iufta
illa fit nec ne, requirit, priusquam concedit, vt index recufari pol-
fit, laude eft digniffima, fit etiam, vt illa ex /. 10. et 18. C, de iudic.
male intelletis originem trahat, ‘vti cel. Borumero videtur in fur.
Eeclef. Prot. Lib, IP}. 7. 2, ff. 71. quae fententia tamen omnibus du-
bitationibus non caret. - Pontifex nimirum, vt in pluribus, in hac
materiaa iure Romano receflit, (/. 13.) ita etin hoc alienasjin partes
abire confulto potuit. Aequillimum inde hoc remedium, et longe
adaequatius noftris foris, illo iure Romano inuento, et omnino op-
tandum eflet, {i nullum plane aliud remedium inualuerit. Sed tamen
ius Canonicum, ¢t ex ec interpretatio extenfina adhuc alterum in--
uenit, a priori plane diverfum. Eft hoc iusiurandum, quod di-

cunt perhorrefCentiae, de quo, eiusque iniquitate nunc plura.

§. XIV.

PoNTIFEX 21 €, 11 de rvefcvipt. in 6, conflituit: caufam nullam
extra dioecefin committendam ¢ffe, nifi aftor candam. ciuitatem fie di-
eecefin intrave non audens, aut fi aduerfavii potentiam mevito perhor-
refcens, eum intra ipfas mequeat conuenire [fecure. Pofthaec addit:
/é(i i duobus vltimis cafibus, nifi impetvans de praeditto timove
(quem in littevis commiffionis exprimere tenetur) primo fidem iudici
Faciar [altim pev proprium iuvamentum, index ipfe in caufa nullate-
mus procedat.  Loquitur hic roxTirex de co cafu, quando quis
potentiorem in alio loco, vbi ipfe non commoratur, conuenire in-
tendat, fed ciuitatem vel dioecefin,in qua vitam degit aduerfarius,
ob eius potentiam intrare non audeat, Tunc permittit extra dioe-
cefin quendam conuenire, quod alioquin fieri non poterat, fed ta-
men exigit, vt {altim per proprium iusiurandum acor de timore ejus
iudicem reddat certiorem, . Hinc {ecundum mentem voNTIFIcIS
jusjurandum in hoc fpeciali tantum cafu, pro remedio iudicis {u-
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{pe@i cognitionem euitandi, -habendum eft, exceptionem a fege
conftituit, et reftringendum potius, quam extendendum, Sed ta-
men euenit, vt hoc {peciale remedium fenfim paulatimque, gene-
raliter in omnibus cafibus, quibus litigans iudicem f{ulpe&um efle
afferit, receptum fit. Nafcebatur inde insiurandum perhorrefcen-
tiac, quo adhuc hodie vtimur, gqpod definiunt per illud iusiuran-
dum, quo quis ad fuperiovis iudicis delationem iuvat, fe valde timere,
71e ab inferiove aequam et incorvuptam impetret iuflitioe adminiflvatio-
nem. vAvTERBACHL Diff. de iuramento pevhorrefentine, quod nunc
generatim receptum eft.

§. XV.

Sic fieri aliter non potuit, quam quod hoc iusiurandum per
interpertationem extenfiuam c¢. 1. de vefcript. in 6. inue&um ab illo
iureiurando differat, quod infan@ione ponTIFICIS Vere fe fundat.
Differt nimiram I) in eo, quod pofteriusacori foli, non reo, concef-
fam fit, quam illius tantum i cit. c. cogitatur, qui altexum conuenire
intendit, prius vero non folum aori, fed et reo vtile efle ftatuunt
Cl. sosuMER, i1z Tur. Eccl. Prot, L: c. ff. 73. Diftinguit, fe 1I) quod
hoc in eo tantum cafu, {i aftoris aduerfarius in alia civitate com-
MOratur; quam timens eius poteftatem intrare non audet, illi vero
omnibus in caufis quibus cognitionem iudicis competentis declinare
intendimus, locus effe, affuerant. C/. soenmMER, £ ¢, Differt 111} in
€0,quod prius coram iudice fuperiore, non vero coram iudice, cuiug
cognitionem euitare operam nauamus pefterius, vero coram eodem
iudice detur c. 72, de refeript in 6.ibis nifi primo fidem indici faciat, faltim
Fer propyium juyanentum, iudex ipfe in caufa nullatenus procedat.

§. XVIIL.

Toto’ igitur coelo differt insiurandum perhorrefcentize, vfi
fori ene@tum,abillo,quod roNTIFEX.C, 22. d vefcvipt.in6. conflituit,
At vtrumque, mea quidem ex {ententia iniquum eft, et in foris no-
ftris ceffare deberet, Hoc sonrracrvm FZIL audtorem agnofcit,
virum, quitota mente omnique animi impetu incumbebat in hoc, vt
penes illum effet dominatus in orﬁmibus caufis, cuius conuincimug
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XXVIIE

in hiftoria controuerfise, quac eratinter ruirLIrPvM regem Galliae;
cognomine pulchrum, et hunc ronTiricEm, Patio ejus nihil
aliud erat, quam mirabilis cupido, qua son1Fac1vs dominationjs
flagrabat in hunc regem.  Hic pruritus imperitandi ratio quoque
erat iurisiurandi in c. 1. de vefcripe, in 6. fatuti. Quum PoNTIFIGE
nihil magis curae cordique effet, quam augefcere autoritatem f{uam,
non contentus principatu in rebus ecclefiafticis, res hominum, qui
varcidifti, ad {e quoque trahere conatus eft. Inter multas afturias
hunc ad finem confequendum excogitatas, inuentio quoque huius
iurisiurandi eft referenda, quo {peciem medii contra iniuriam iudi-
cum prae fe ferens, canfas Jaicorum in iudicia ecclefiaftica ad-
ducebat, incuriofus, vtrum occafio per illud {uppeditetur litigantibus,
ex iniufta caufa indicium competens declinandi et iudici ius fhum
auferendi, nec ne.

§. XVIIL

Iusiurandum perhorrefcentiae ex interpretationec, 12. de v¢fcript.
in 6, extenfiua originem ducens, non minus artificiis a Pontificibus
excogitatis natales {ios debet. Omni nimirum tempore illi ad
caufas ciuiles €Orum furis tribuendas, npeguarunt operam,  Quod
teftatur /eptimum a GEo R G10, Duce Saxoniae, Imperatori in comitiis
Wormatienfibus 1§21.traditorum grauaminum, g#o officiales accufat,
quod ad tribunalia [ua coufas civiles trahant cum detvimento iuris-
diltionis politicae v. sSECKRENDORFF. in Hiffor. Luth. L. 1. p, 147.
nec non grauamina a natione Germanica a 151§ MAXIMILIANO
 §5 Imperatori, in comitils, quae Auguftae Vindelicorum habitae funt,
oblata, quibus . 10, legltur: thﬂﬁle., quae in Gfi‘ﬂl'tlﬂl'(l (in qua et
docti e tufti iudices funt) tevminavi poterant, ad tribunalia Romana
indiftinde trahuntur. Wovr. in lel. memorab. T. 1L p. 253.  Sic
quoque de veritate, originem iurisiurandi perhorref{centiae Pon-
tificialium aftutiis tribuendam effe, nobis perfuafum efle poteft,
# centum gravamina, ab omnibus imperii ordinibus in comitiis
Norimbergenfibus a 1§23. habitis, intuemur.  1bi 7. 9. ez 20: Cum
seduin invis vatio, fed et veipfa fevies poftulet, vt diftintli fint iuris-
dictionum limises, et v quiliber ovdinavius fuis fit viribus (‘OI;teﬂtuJ',
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alierumque in exevcenda inrifdidtione non difturbes: minime tamen
Pontifices Romani pro tempore exiffentes, aequitatem hanc communemn
confideravunt, fed neglecta hac ad petitionem peyfonavum ecelefiaflica-
vum, laicos etiam in caufis ctiam prophanis, puta haeveditatem aut
pignorum, et in prima quidem inflantin, covam [e Romam citavi ac
in ius vocai fecerunt.  Quae ves nedum ita (vt praediftum eff ') inius
vocatisl, fed et totius Romani Imperii Ordinibus ceffit in ialturam
pernicient ,  contemtum ac  iurifdiftionis dehoneflationem  idimi-
nutionemque. n. 10, Jem cum Romae quifpiam etiam laicus, interpofito
invamento afferit, fe non [perave, iuflitiam apud iudicem competentens
tn Germania affequi poffe, protinus ad tale iuramentum admitsitur,
ac citatio ei contra partem aduerfam decernitur. Sicque procellus &
rudice ordinarvio Romam , nec audice interpellato, nec parte aduerfa
monita, protrahitur, inde iuramenti practextu nec fori deftinatio, nec
vlla admittitur prob/ttio etiamfi plane doceri poﬁt, autovem iflums
peieraffe.  Quae ves fi altius vadicem egerit, nec principiis vefiftevetur,
omnes tandem caufae ad Romanae cuviae tribunal deuolueventur,
ordinaviique vniuer[a fua invifdidione priuaventur iuvifdifione. Quod
non folum contra omnem iuffitiam Jed etiam intolevabile foret. THEODOS,
GIBELLINI CAESAR., Pap. Rom, P.II, 4. f 4
§ XIX.

Certum inde eft, tam illud iusiurandum, quod ¢. 17, de weferips,
in 6. fundatum, quam hoc, quod per extenfiuam h. 1. interpreta-
tionem inualuit, originitus non ad litigantes de iniuria iudicum irre-
ligioforum fecuros reddendos, excogitatum, {ed tanquam remedium
confiderandum fit, quo-Pontifices cognitionem fiper rebus ad
€0s non pertinentibus, fibi arrogare intendebant- Ex vfu1 fori vero
adhuc hodie remedium eft, quo ille, qui finiftram iuftitiae adminift-
rationem 3 iudice metuit, vtitur, Jam vero iniquitatem huius
iurisiurandi  demonftraturus, ey vtroque fundamento hoc ab-
foluam.

§. XX.

Tusiurandum perhorrefeentiae, confideratum in relatione ad
finem, a.d quem primitus tendit, ad limites cognitionum Ponti-
ficis ampliandos introdyéum eft, hinc {equitur, iilug per fe jam ini-
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quum effe, quum illicita fit omnis acquifitie iuris cuinfdam, quae
cora alterius damno coniun@a eft, hoc remedium vero damnum
iudicis competentis inuoluit, et in noftris foris nullum plane in-
venire poteft locum.  Apud nos nullus eft Pontifex, cuius Jententiae,
vt illius Georgis,etiam ininftae metuendae effent, et ftatus ecclefiafticus
non ita comparatus eft, vt inillo vfus huius jurisiurandi cogitari
poflit, eius applicatio vero in ftatu ciuili, vt forte per hunc modum
indicia {uperiora {caufas inferiorum fibi arrogare poffint, maculae
et dedecori noftris temporibus effet. lniquitatem inde iurisiurandi
perhorrefcentiac, ca in confideratione, nemo- negabit, ‘

§. XXI.

Quum vero iusiurandum perhorrefcentiae ea in relatione confi.
deramus, qua per vium fori remedium contra fufpeos iudices
fa@tam eft, eius iniquitas non minus euidens eft.  Finis eius fauor
litigantium effe debet (/s 2.29. ). Fauor vero, qui in litigantes per
illud iusiurandum redundat, vel generatim {petatur vel fpeciatim.
1lle in hoc confiftit, vt litigantibus remedium contra {ufpectos
indices comparatum fit, hic vero in eo, vt a litigante iufta {fufpicionis
caufa contra iudicem allegetur et probetur, necefle non {it, fed
tantum iurare eXigatur: fe izinere; ue ab sudice iuflam iuftitiae ad-
wiiniffrationem non confequererur. Tam vero litigantes diuerfi funt
generis. Alii enim veras querimonias de fufpe&o iudice mouent,
alii vero vel ex confcientia caufae iniuftae, vel ex prauitate illas
iactant (§. 1.) Vtrifque hic fauor communis eft.  Verum enim vero
#//is remedio hocce et fauore eius generali non opus eft, quum per
recafationem iudicis {ufpeci fatis profpe@um fit illis (/. 14. ), quae
contra omnia iudicia locum habet, et'fau_o_rc i]lius remedii {peciali
carere omnino poflunt, quum iuftam 1ufp!c1oms-cauﬁlm allegare et
probareillis non difficilius erit, quam de timore iurare: Aifce autem
auxilium ferre et fic prauitati frena laxare, per fe iam iniquum eft;
et fic iniquitas huius iurisiurandi facile doceri poterit.

§. XXII .

Iniquum eft - jusiurandum perhorrefcentiae 1) quod loce

remedii iniuriae indicum terminos pofituri, occalionem pracber?:
pofiit
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poffic, ius litigantium fle@ere. Sit, vt quidam lite'm moucat im:u-
ftam.  Sit, vt cognitio fuper illa, ad iudicem omni dexteritate in-
ftruftum, pertineat, de quo iniufte litigans optimum controuerfiae
exitum [perare nequi, eamquee ob caufam illi in optatis fit, judi-
cium competens declinandi, Per recufationem iudicis fufpedi illi
non confultum eft, qua juftam (ufpicionis caufam allegare et pro-
bare tenetur, quod vero non poteft. lam ad iusiurandum perhor-
refcentiae fe admitti petat, et tunc cognitio rei iudici competenti
auferatur, et ad indicem perueniat, qui fortaffe finiftram iuftitiae
adminiftrationem religioni non habet. Quidaliud inde eueniet, quam
iufte litigantis oppreffio? Sic conditio, tam judicum religioforum,
quam iufte litigantium, deterior redderetur, et homine tantum
opus eft, cui fusiurandum iocus, ad euertendas vniuerfas familias
fortunis omnibus, et ad iurisdi@ionem iudicum limitibus circum-
fcribendam.  Quo de malo jurisiurandi perhorrefcentiae effeétu
ordines imperii Romano-Germanici iam conquefti funt, (f.18.)

§. XXKIIL

Praeterea 1I1) iudex ad iusiurandum iam ade&@ns eft, prae-
Iumtio Jgitur pro-€1us religiog fultitiae adminiftratione tam din

militare debet, donec probetur contrarium.  Sed per iusiuran-
dum perhorre{centiae hoc non abfoluitur. Iudex iuranit: fe omnes
caufas, in iudicium dedudlas, rite ac religiofe aGurum effe; litigans ju-
rat: {e valde timere, neab illo iudice aequam et incorruptam iuftitiae
adminiftrationem non impetret, quid eft inde, quod fuadeat ius-
jurandum huius juftum effe: Praefumtio pro contrario potius adeft,
Qui iusiurandum perhorrefcentiae dat, timorem allegat.  Iam nul-
lus timor fine ratione fufficiente exiftere poteft,. et ratio timoris
fimul caufam fufpicionis conftituit. Quare vero litigans  hanc non
allegat, et fic indicem fufpedtum recufac? Sane inde concludi poteft,
litigantem ex malitia ad iusiurandum perhorrefcentiae {¢ offerre
et vel nallam plane canfam, vel injuftam tamen et infufficientem
fufpicionis {uae habere  1i1) Qui ad iusiurandum perhorrefcentiae
admittitur, iorat, (e, indicem caufam fuam religiofe aCturum efle,

non
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non fperare, hing teftis in propria caufa eft, Tefti vero in propria
caufa fides non eft danda. / za. ff. de tef?.

§. XXIV,

Quae fufficient ad demonftrandam iniquitatem omnis furisiurs
andi perhorrefcentiae, et fic facile patebit recufationem iudicis
{ufpeéti iure Canonico euectam, vnicum verum et aequum remedium
efle, quo litigantes contra iudices de finiftra inftitiae adminiftra-
tione {ufpetos vti poffunt.  Litigantibus, qui in co verfantur, vt
caufam fuam irreligiofo indici concredere debeant, fatis prouifum
eft, fed tamen fimulimpeditur, ne praui homines pro arbitrio cogni-
tionem iudicis competentis declinare poffint. Illi enim vel iuftam
fufpicionis caufam, ob quam iudici competenti {e {ubtrahere {tudent,
allegare et probare poflunt. vel non. Priori in cafa recufatio iudicis
optatis illorum refpondebit, iudexque alias competens iure meri-
toque a caufae cognitione excludeturs; pofteriori vero in cafu, res
iudici competenti manebit et litigans hunc in finem fruftra navabit
operam.




Emendanda,

p. 8 §. 2. lin. 13. leg. illorum pro illarum. p- 9. lin, 4. leg. facile
euolui, omnesque &c. ~ p. 10. lin. 7, leg. adeflfent pro abeflent. p. 11. lin.
18, leg. ciCERro /ib, II. de inuent. p. 12. lin. 1o. leg. quum pro quam.  p. 14
lin, 6, leg. SCtipro ICti. ead. lin" 9. leg, deftruat pro deftruit. p. Is. lin,
6. leg, peritis pro perito.  p., ... lin, 1, leg. praeindicio pro_praeudicio.
ead. Tin, 24, leg. Sdulsin pro Schubin. p- 19. linw 13. leg. laefus pro taefus.
ead. lin, vit, leg. querimonias pro quaerimonias. ~ p. 21. lin, 16.1. elegas pro eleger
ead. §. 4 lin. 3, leg. in caufis fifcalibus reiicere. p. 22. lin. 1, leg qui pro quo.
ead lin. 9. leg. GERH, NooODT, p. 23. lin, 2, leg. intercedendi pro interce-

denti. ~ p. 24. §. 10, lin. 3. leg. quum pro quam, ead. §. 11. 1 penult.
leg. adigit pro alligit, P- 29. lin. 4. leg. baereditatum pro baereditatem
ead. lin. 8. leg. diminutionem pro idiminutionem, ead, lin. 18. leg. fua pri-

warentur iurisdiffione.  p. 31, lin. ¢, leg. nequit pro nequi,
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