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I. N. D.Explicatio In ambiguis 96. D. d. P. I

s. L
Vtſi plane non deſint, qui ad propoſitam legem fuerint com- Iniroitus.

mentati, optimae notae interpretes, plurimi enim in expo-
L endo titũlo,

quia fere integrum ius ciuile, et eius oeconomiam, ſuccinctamque
quaſi continet repetitionem, verſati ſunt, non tamen omnino erit
inutile, partim, quae dixerint alii, quaeque vera creuero, in memo-
riam reuocare, et pluribus, quantum fieri poteſt, argumentis fulci-
re, partim noua, quae ad rem pertinere videbuntur, addere. Et-
enim prout ea, quae ad interpretationem pertinent, inſignis eſſe
viilitatis, ipſa res loquitur, id in noſtram regulam eo magis cadit,
quo laxior eius patet ambitus.

5. I.
Non ad omnes locutiones et ſcripturas pertinet noſter canon, Leæ noſira

ſed eas tantum, quibus quis declarat, quid in iis, quae a ſolo æã conuentio- a

non per- llENiipſius pendent arbitrio, fieri velit. Quum enim in contractibus iiner.nes

A 2 aliis-



v 4dsL"L #59ũll aliisque conuentionum figuris ex duorum conſenſi negotium fiat
perfectum, indeque naſcatur obligatio, quis non intelligit, harum

V

ilill naturam reſiſtere, quominus, quid ab vno vel altero dictum, vel-
ſcriptura declaratum ſit, ex huius ſententia intelligi, et in alterius
odium detorqueri poſſit, ex cuius tamen conſenſu, vt obligatio
coaluerit, petendum eſt, et qui aeque minus, rem ſuam iactarę
ſuamque conditionem deteriorem reddere voluiſſe, exiſtimandus

vlll eſtt. Ad conuentiones. igitur illud A v LI potius pertinet, quod
in IL m2. pr. D. ũ. R. I. habetur; in contrahenda venditione ambi-

guum pactum contra venditorem interpretandum eſt. Neque putan-

dum eſt, mentem ICti fuiſſe, hanc interpretandi regulam cogere
ad ſolam venditionem, quod nec ratio quibuscunque contractibus
communis, nec leges patiuntur. Quippe in I 2. D. d. Pactt. et
26. d. Reb. Dub. idem de ſtipulatione et locatione legimus. Ve
potius ex collatione horum iuris capitum, inprimisque ex cit. I. 39.
verb. finall. in quorum poteſtate fuit, legem apertius conſeribere,
intelligamus, ſic de conuentionibus eſſe tenendum, obtinero ſigni-
ficationem creditori, ſiue ei, qui legem ſiue pactum adiecerit, ma-4 xime noxiam, quia penes ipſum ſteterit, ſententiam ſuam apertius
declarare. Atque adeo de cit. I. 772. ſtatuere, ICtum venditionĩs

mentionem feciſſe exempli cauſa, regulam potius PAPINIANVM
in cit. L 5. ſuppeditare, ex qua idem in emtorem, conductorem,
promiſſorem aliosque cadit, ſi videlicet hi autores pacti conditio-
nisue adiectae appàreant. Secundum id, quod vulgo dicitur,in-
terpretationem non patrocinari ĩis, qui, quum clarius logui potue-

iſrint, locuti non ſint.

5 IILlll Legum, ſen- Quia vero noſtrum magis eſt, dicere, quae ſit ſententĩa legis
tentiarum,libellorumqu Propoſitae, quam, in quibus exulet, cauſas enarrare, redeamus,
imerpretatio- vnde paulo prolixius digreſſi ſumus. Dixi eam reſpicere ad enun-
p ciationes èas, quae ex libero arbitrio dieentis ſcribentisue proſi-

 ciſcantur, v. IAC. GODOFR. hic. Sic ambigua oratio a Llatore

Iũil profi-
d-

-0



a5 Vproficiſcitur I. in. I. 19. D. d. LL. quod etiamſi leges taceant,
quotidiana euincit experientia. Quod ſi appareat, quum Princi-
pis voluntas legem conſtituat, ab eoque propterea interpretatio

petenda ſic, cit. l. fin. quis dubitare ſuſcipiat, ſententia Llatoris,
etiam dura, ſpectanda ſit, an minus. ſ 20. ſeq. D. d. LL. indeque eſt,
quod in cit. l. 19. eòtũ: obuenit: æ ambigua legis voce eam potius
aceipiendam eſſe ſignificationem, quaę vitio careat; praeſertim, cum
etiam voluntas legis ex hoc colligi poſit. Eundem in modum du-
bia Iudicis ſententia, dubius actoris libellus interpretationem au-
toris ſententlae conſentaneam exigit, I. 9. D. d. Praetor. ſtipulatt.
cit. L 172. un. D. d. R. I. L. 8.T. I. D. d. Verb. Obligatt. vbi
?PA VLVS diſferentiae ĩnter actorem et ſtipulantem rationem
hanc reddit, rei ſubiectae vehementer accommodatam; quia ſtipu-
latio ex vtriusque conſenſu valet, iudicium autem etiam in inuitum

redditur.

5- 1v.
Sed licet haec veriſſima eſſe, licet, exempl mox propoſita Iuprimis vero

regulam noſtram continere, ipſa rei natura doceat, in proponen- ud u
da tamen ea ICtum noſtrum V oL VS IVM MAE CIA NVM teſtan- ſpicit.
tium inprimis orationes cogitaſſe, ipſius legis rubrum nobis per-
fuadet, quo ex libris fideicommiſſorum eam, ſiue, prout alii ma-
lunt, ex quaeſtionibus de fideicommiſſis depromtam eſſe, doce-
mur. In his igitur exponendis praecipuam eſſe dicit ſententiae
teſtatorĩs rationem habendam.. Partim, quia ex eius ſolius liber-
rimo arbitrio ſubſiſtit, modo contra normam legibus praeſcriptam,
quum iuri publicò derogari non debeat cautionibus priuatorum,
nihil actum ſic, partim, prout ſuſpicor, quia, planim vbique et
apertam locutionem a moribundo exigere, iniquum videbatur,
partim, quia leges teſtamentis mirum in modum patrocinantur.
Scilicet reipublicae ipſi intelligitur expedire, vt ſuprema hominum

5. quemadm. teſtam. oper.

iudicium, eandemque ob cauſam. plenius, prout idem ICtus pro-

A3 fitetur, 1

l



nuod pluri-
bus arcumen

vI 3  &æfitetur, voluntates teſtintium interpretari conuenit, id eſt, ſi ve-
rum intelligo, in exponerdis vitimis voluntatibus, non propriae
verborum, quibus expreſſae ſint,ſignificationi, qualem contra-
ctus explicationem deſiderant, anxie inhaerendum, verum teſta-
toris potiſſimum ſententiam eſe inueſtigandam. Verbo. Idem
P AVLVS vnica voce plenius indigitat, quod noſter pluribus aper-
tius declarat. Eandemque ſenentiam INNQOCEN TIVS IIL
non obſcure in è. b. X. d. Donatt. commendat,

5. V.
Egregie cum hac interpretandi ratione conſpirat VLPIANVS

tis confirma- 0 3. 8. I. d. trit. vin. vel ol. legat. dum C ELSI ſententiam pro-

tur. bat, qui, vino legato, etiamſi non ſit legatum cum vaſis, vaſa quoque,
reſpondit, legata videri, quia credibile ſit, etſi vaſa pars vini non
ſint, mentem teſtantis eam eſſe, vt voluerit acceſſioni eſſe vino
amphoras. Quippe idem vi ?1ANVS in L I. §.3. D. d. Peric. et
comm. rei vend. vino vendito, vaſa ſimul deberi, negat. Sed quid
fuſius rei per ſe clarae et indubiae immoremur. Cuius veritatem
fere ſingula de teſtamentis, legatis, ſideicommiſſis, aliisque vlti-
marum voluntatum ſpeciebus iuris capitula loquuntur, Annon
fauor teſtantium legem Falcidiam, annon obligationem perfectam,
reſtituendi hereditatem eiusue partem fiduciario impoſitam, an-
non SCta Trebellianum et Pegaſianum, eorumque confuſionem pa-

riter, atque dilatationem genuit, annon ipſe heredis fauor, et iuris
praeſumtio, ſecundum quam nemo heredem ſuum, quem videlicet
prae aliis dilexiſſe inſtitutione ipſadeclarauerit, grauare voluiſſe
intelligitur, inde petenda ſunt. En leges diſertas, en integros iu-
ris articulos, quae ſingula euincunt,, quemadmodum in legibus,
non minus in teſtamentis interpretandis hunc eſſẽ vnicum debere
finem interpretis, officium hoc vnicum, vt eius ſententiam ſpectet,
qui orationem protuliſſet. Quaeque adeo hoc loco occurrunt iuris
praeſumtiones, eo redeunt omnes, vt media eſſe videantur, quibus

facilius



facilius vltimum huncce finem obtineamus, et quae ſimul, atque
huic aduerſa apparuerint, euaneſcant.

5. VI.
Quae cũm ita ſint, non potui non mirari, quum viderim, Er æ dubita-

quod ſaepius praxis iſta iuris praeſumtione, qua teſtator non teme. tionibus vin-
cenſendus eſt grauare voluiſè heredem ſuum, quam probaſſe aicatur,

nobis videmur filiam eſſe inſigns illius, qua teſtatores fruuntur, au-
ctoritatis, hac igitur quod prxis ita ſaepius vtatur, vt voluntatem
teſtatoris ſubuertat, eumque ſuo quaſi gladio iugulet. Dicunt ni-
mirum, nemini licere, iuris placita ignorare, indeque teſtatori in-

cumbere, noſſe pracſumtionem, pro herede militantem, qua, ſi
nihil impediente, ambigua oratione vſus fuerit, ſententiam eligi de-
bere heredi maxime proficuam, praeſertim, quia teſtator apertius

praemiſſis expoſitae putauerit. Quis demum, ad-
loqui potuiſſett. Quis huius formulae rationem iuris rationi in

miſſa ea, vſus fuerit plenioris, ſiue, ſecundum Cuiacium ac Donel-
Ium, aequioris benigniorisue teſtamentorum interpretationis. Con-
cedam, nulli ignorantiam iuris prodeſſe, nec teſtatori proſitt. Id

ll vero non intelligo, qua iuris ſpecie teſtator, qui ambigua oratione
vſus fuerit, propterea inculpandus videatur, cum ſciat, etiam tum

ipſius ſententiam iuris placita. tueri, neque tam ꝑlanam ab ipſo, quam
a contrahentibus, diſiderare dicendi rationem.

s. VII.Eſt igitur veriſſimum, interpretis vltimarum voluntatum pri- Eremplis de-
mum hoc eſſe officium, vt, quae vera ſit ſententia teſtatoris, alio- #ique iluſiro-

tur.ue quocunque modo in mortis euentum quidquam iubentis pre-
cantisue inquirat, neque inter genera diſpoſitionum, legata ſint,

aut fideicommiſſa, aut id genus alia, diſtinguat. Quod enim prae-
cipue fideicommiſſis odium plerumque aduerſatur, non inueni ll
cui iuris praeſidio inſiſtat. Ambabus manibus largior, heredi fi-

1 lduciario, cui magis, quam fideicommiſſario, fauerè interpretatio
debet,



vi— aẽ  0debet, illi igitur, largior, oneroſas, atque adeo odio, eſſe: eilusmodi
praeſtationes. At cnimuero maxime fauendum teſtatori ſine du-
bio crit, a quo repetendus eſt ſemper heredis fauor. Quod pro-
bani. Lex Falcidia proficua eſt heredi, neque tamen ipſius, ve-
rum teſtatoris ergo, ne vtimum ipſius decretum herede, et exitu

deſt:tuatur, conſtituta. Hnc exulat, ſi diſerte teſtator, vt exu-
laret, iuſſerit In conditionibus primum locum voluntatem defuncti

llll obtinere, ait vL?1aNVs in L ip. D. d. Conditt. et Demonſir,
vt alia innumera taceam. Ipſum vto fideicommiſſorum odium,

indeque petita reſtricta eorum intrepatio, non video quomodo de-

i EEE ifendi contra l. 9. D. ad SCt. Trebell. poſit, vbi AVLVS difer-
te, nec verba, inquit, ſpectantur, SCti, ſel ſententia quibuscunquę
verbis: dum teſtator ſenſerit, vt hereditas ſua reſtituatur. De-
nique non intelligo, quo tandem modo cum illa reſtricta interpre-

ql

tandi ratione conciliari poſſit diuiſio fideicommiſſorum in expreſſa,
intellecta, ſiue vtilia, ãtque. tacita, quam latè proponit, farisque

i confirmat CLAVDIVS CH IFFLETIVS in libris de Subſtitu-
i tionibus vel ſucceſſinibus, alioque, de iure fideicommi ſſorum, inſcri-

pto, quorum vterque in EVERARD. OT T O NIS Theſaur.
a l Tom. V. occurrit.
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