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MAGNIFICE ATQVE ILLVSTRIS

PATRONE SVMMA PIETATE COLENDE

Maogna auſus ſum, quod nomen TPVM, quum po-

triae, tum huic inprimis ciuitati adeo venerabile ſtri-

ptioni adoleſcentis vndeuiginti aunovum praeponere non

dubitaui. At talem timorem ratio nouit, non animus,

qui, quem tacite parentis loco colit, eum et publice

cupit



cupit nominavee Quoniam non ſum neſciur, TE gra-

tum pectus magis, quam gratiarum actiones amare, re-

verentia tacere me iubet. Fuum modo dicere liceat.

Quum, patre exſpirante, ad TE confugerem: TV be-
nigne lacvimas pueriles ſinu TVPO excepiſtii Ex eo
inde tempore plurimum eſt, quod TIB I debeam.

NOMINI TVO MAGNIFICO ET ILLVSTRI

additiſimus cliem.
Chriſtianus Auguſtus Henricus Clodius.
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F7 uam a longo inde tempore mihimet ipſe dixeram legem, ne ſcilitet

aliorum ſiriptiones e cathedra publice defenderem, probe gnarus,

ſolere lestores, protcipueque librorum cenſores, quidquid eius rei ſit,

Pratſidi acceptum fſerre, et ſi quid forte reprehen ſione dignum inue-

nerint, in illo vnice fobam cudere, hanc ego0 ligem in Tẽ, cariſſime

CLODI, primum migrare ſuſtinui. Poſtquam ſcilicet hunc Tuum
libellum ad me detuliſti; õtque in eo defendendo comes Tibi adeſſem,

petiiſti, ſotius eſſe exiſtimaui, omnia; quuæ a Te erant grofiſta,
intasta relinquere, quam ĩllis guasdam adſuere locinias, voriosque

vt ita dicam, plumas inducere Atque fſic foctum eſt, vt (quod

quidem, ſi opus eſſet, iureiurando firmare poſſem,) libellus Tuus,

ne litterula quidem a me aut mutata aut addita, ita iam in publicum

prodeat, quemadmodum Tuo ex ingenio Tuoque ex calamo pro-

Aluxit. Matte igitur virtute ęſto, qui ſub tutela MA ECENATIS
Tui, Viri Magnifici, eiusdemque acerrimi peritiſſimique ingeniorum

cenſoris, guarto nondum transaſto luſiro to iam perueneris, qu

com-
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complures alii viu quinto aut ſexto. peruenire ſolent. Maẽte luude

iſio lectiſſima ornatiſſimaque M  TE R Tua, quae talem filium non

modo genuerit, ſed, ſublato etiam praematura morte morito, tam
liberaliter eduxerit, vt melius fieri ipſo, ſi viueret, a Potre haud

potuiſſet,. Quodſi itu, vti coepiſli, perrexeris, breui Cauguror
enim) fiet, vt quem nuper Pater Tuus inter Germaniae obtinchat

m
poetas,  umet ipſe inter I6tos locum obtineas, quippe in quo viui-

dum Patris aeque ac Matris ingenium ſemet coniunxiſſe et quaſi coi-

luiſſe videtur. Stilicet fortes, vt Flaccus ait, creantur ſortibus,
noſti ceteru. Tu modo, fi quid meae apud Te poſſunt preces, Tuis

me inſere amicis, meque nullam Tibi inſeruiendi occa ſionem practer-

miſſurum eſſe, Tibi quaeſo habeas perſuaſiſſimum. Sc. Lipſiat a.

d. XIX. Nouembr. M D CCLXXXXI.

r.  xX
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LICINIO RV FINOIVRISCONSVL TO.

m nter Iurisconſultos, qui famae celebritate carent, et, licetiſſ
A in Digeſtis aliqua eorum ſragmenta reperiantur, multis
tamen ſunt ignoti, etiam Licinius Rufinus locum obtiner.
Neceſſarium igitur videtur eſſe, vt ante omnia me de hoc viro

paulo obſcuriore ſcripturum excuſem, aut certe cauſas com-
memorem, cur tam tenue argumentum elegerimm Etenim
non ego ſum is, qui centum euolutis voluminibus, mille con-
iecturis propoſitis, poſtremo nihil de eo homine conſtare
pronuntiem, et perfectis hisce laboribus affirmare non eru-
beſcam, laborem in tenui, at tenuem non eſſe gloriam. Po-
tius libere et aperte confiteor, omnino mihi opus eſſe excuſa-
tione, quum vitam talis Iurisperiti ſcribere conſtituerim, eu-
ius exigua ſit in Iure auctoritas, et de quo, ſi Grotio*) fidem
habemus, practer vnam legem) nulla exſtat notitia. Ac

reuera
a) Frankii vitae tripart. p. I74. b) L. 4. æ quib. ad libert, ꝑroclam.

non licet.
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D  mareuera aliud antea maius et grauius, quod tractarem, àrgumen-

tum paraueram. Quum vero re paulo accuratins conſiderata,
vt fieri ſoler, intelligerem, recuſare humeros adoleſcentis
onus viris potius relingquendum: ad hoc animum appuli, certe
non ſine omni vtilitate fore hunc laborem ratus. Quanquam
enim octo vel plures viri, quorum nomina centics decantata
repetere nolo, iam ex oſficio vitas Ictorum deſcripſerunt: non-
dum tamen eos eruditis otium feciſſe vel ex hoc apparet, quod
poſt cos multi ſingulorum lurisperitorum vitas compoſuerint.
Omnibus ſcilicet in mente erat, quàm pracclare cum Iurispru-
dentia Romana ageretur, ſi de quolibet legum interprete, ſi-
ue auctore, cuius ſcripta in Digeſta recepta ſint, exſtaret li-
bellus, vbi non ſolum accurate eſſent expoſita, quae de eius
vita coniicerentur, ſed etiam ita notata eſſet eius indoles ſcri-
bendique ratio, vt ſtatim appareret, quantum ad mutandam
et emendandam faciem vniuerſae Iuris prudentiae contuliſſet.
His bene perpenſis, lector intclliget, hune meum quoque li-
bellum non plane carere fundata, quam vocant, intentione.
Illud enim conſilium ſequutus pro viribus reipublicac prodeſſe

conſtitui. Pro viribus, inquam. En cauſam, cur Licinium
Rufinum elegerim, cuius vitam deſcriberem. Doctiores do-
ctiorum et magis illuſtrium Ictorum vitas componant. t)

CAP.
e) Paene iam abſoluta diſputatio-

ne, intclleai, alium iam ante me ex-
ſtitiſſe vitac Rufini ſeriptorem. Sed
breuior eſt illius libellus et ita enm-
paratus, vt meus ſine plagii ſuſpicio-

re cum eo ontime conſtare poſſit.
Kuenig de licinio Rufino Proluſio
Academica, Hal, 1772. in Exercit.
Faſe. I. ls ſotus mihi nominandus
eſt. Nam quae habet Menagius in

Amoeni-
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C AP. I
De nomine et gente Rufini.

Licinius Rufinus vocatur is, cuius vitam deſcribimus. At iam
notarunt viri docti nomen hoc et aliter ſcriptum occurrere.

:i

Florentina lectio, monente Auguſtino, 9 exhibet Liciunius. i

Vix autem credibile eſt, ipſum MS. cuius tam ſancta eſt anti-
quitas, nomen hoc contra omnem auctoritatem nummorum et

lapidum littera geminata notare. Wielingiusf) ait, ſylla- ſ

bam ſecundam in nomine iſto eſſe correptam, deriuari enim
u7o rov Licinus uvu&eig&b i. e. cui ſunt capilli licini ſeu exſrgen-

Etes. Quanquam non nego, brouem eſſe ſyllabam: tamen l EEXW

hacc etymologia an vera ſir, vehementer dubitoo. Quid 7?a
ELenim? Nonne inter primos Licinios Caluus? Sed alia cauſa it

eſt. Licinius nempe ſignificat paruis ocellis pracditum, vt te-
ſtantur Gloſſaria, et ab hoc cognomine gentem Liciniam Ale-
xander ab Alexandro?) recte deriuat. Cognomen Ruſini va-

ã A 2 rie
Amoenitatibus, Pancirolus, Grotius, curia antiquarii ſorte maiuſculam per
Heineccius, Ritter et Bachius, bieui- geminationem legerit. Graeei ta- i x
ſima ſunt. Bertrandus ſcatet ſabellis. men Auvuoq Zoũm. Hiſt. L. IL. c. II. j i y
Val. Forſterius, Rutilius; Grauina et Scilicet ſulebant Graeci aeque legen- l v

æ
Brunquellus tacent. tes ac ſeribentes duplicare mutas et

d) de Nominib. propr. æ. Otton. ſemiuocales et liquidas, a quibus

Theſ. T. I. p. 189. Ennius, teſte Feſto v. Solitaurilia pii i ie) Manutii Orthographiae ratio p). mum ad Romanos hunc morem de-
a481. ſeq. Niſi Auguſtinus aſſiumaret, duxin.

r cv T r lip um o ieem eirare, aue Io ſ) Iurisprudent. reſt. ꝑ. XCI.
hunc errorem imputarem, quoniam g) Forſter hiſt, Iur. ꝑ.
facile fieri potuit, vt litteram N. in- b) Dier, Gen. I. 9. li

Ju-u —c li
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rie ſcribitur. Sunt, qui Rufjinus edant. Perperam, anno-
tante Aldo Manutio et Caſꝑ. Barthio. Nummi enim la-
pidesque conſtanter vna littera notant, ſuadente etymologia.
Eſt enim diminutiuum alius cognominis Rufi,') quod a corpo-
ris habitu proficiſcitur. Inueni adeo Ruphinus. Scilicet ex grae-
co Indicis Florentini) manauit hic error. Iac. Cuiacius)
Ru finianus ſcribit. Quam ob, rem magnum clamorem ſuſtule-
runt eruditi, mirantes, virum conſularem tam turpiter errare.

Fortaſſe iam ſenſit Cuiacius difficultatem in hisce nominibus,
quae nusquam coniuncta reperiuntur, nodique ſolutionem
in adoptione quaeſiuit. At in hoc nimius fuit, quod eam
ob cauſam contra codicum auctoritatem ſuo ſolum periculo
emendauerit. Quod ad gentem noſtri Icti attinet,  multus eſſe
nolo in enumerandis Liciniis. Praetereo has lautitias, quas
ſibi quisque bonis indicibus adiutus comparare poteſt. Cui
nomina arrident, legat hacc apud Koenigium, quibus, vt
ſplendor gentis augeri queat, muliis praetermiſſis e penu no-

ſtra addimus tres Licinios poẽtas, de quibus Crinitus, Li-
cinium Nepotem apud Plinium, 9 et, qui poſt Ruſinum de-

mum

i) l e ꝑ.683.
n) OBSS. XII. 35. ceterum Rufi-

L) in Claudianum ꝑ. 13.
nianus occurrit apud Grute:, ꝑ. 888-

1) Sigonius de Nominibus Rom.
o) Onuphrius Panuin. de Nomini-

Graeu. Theſ. T. II. p. 1983. Sic bus Rom. Giaeu. Theſ. T. II. ꝑ. 2044-

apud Gruterum Theſ. Inſcr. ꝑ. 704. ibique allegati.

Rufinus Ruſi ſilius. p) de poẽtis Latinis c. 17. 25. 28.
m) Gronou. Hiſtor. æ. ꝑ: I69. ex q) Epp. IV. 259. VL S.

ed. Conradi.
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mum exſtitit, Licinium Imperatorem Romanum.?Y Sed lon- il
ge grauior quaeſtio eſt, quomodo nomen ſuum Iurisperitus
noſler acceperit, quum nullus Licinius Rufinus occurrat.
Vnum modo lapidem inueni; vbi, ſi coniecturas ſectari licet,
fortaſſe Licinius Rufinus quidam nominatus fuerat. Legitur

inſcriptio apud Manutium,*) vnde eam, vt harum rerum pe-

riti iudicent, deſcribo.

F O R T V  A E
PRIMIGENIAE EEEEEE ſv. 5. L.

Vbi littera L ſignum cognominis Lucii eſſe non poteſt, quo-
i

niam e punctis apparet, temporis voracitatem partem nominis tabſtuliſſ'ee. Sed certi nihil ſtatuimus. Manet igitur quaedam i
difficultas in hoc nomine. Licinia gens multa cognomina com-
plectebatur, quae enumerata legis in Onuphrio Panuinio)

l

vel Andr. Schotto,) Rufinos vero inter Licinios fruſtra quae-
res. Primi, qui occurrunt, Rufini fuerunt e gente Cornelia.
Talis fuit is, qui C. Fabricii temporibus vixit, et ab hoc, nar-
rante PlutarchoV) et Gellio, ſenatu motus eſt. Florus
eundem virum conſularem appella. Conſulem enim eum fu- H

I Ej

ſA3 iſſe l rr) Iul. Capitol. Gordian. III, c. 33 u) l. c. p. 2014:
Zoſimus hiſtor. L. IL. e. II. x) Antiquit. R. Elect. ad Roſinum l
t) Gruterus legere videtur Lucius y) in Sulla p. 451. e. i

D. 7I. vbi eandem inſcriptionem afle 2) Noctes Attie, IV. 8. l
ſert. Quo iure, neſcio. a) L. I. c. I8.

 4i ity??A
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6 72N&4iſſe et Gellius et Faſtiè) teſtantur. Poſtea per adoptionem
aliisue modis Ruſfini et in alias gentes migrarunt, quorum

mina non raro occurrunt. Pluribus praetermiſſis, modo
tentur nobis ſcquentes. Iunius Ruſinus, Macedoniae procon-
ſul, ad quem D. Hadrianus, narrante Calliſtrato, 4 reſcripſit,
Fabius et Trebonius, viri egregii, quorum Plinius me-
minit, Caecilius, Apuleius ſub Hadriano, porro M. Marius
Titius conſul ſub Seuero, Iunius ſub eodem, praeſectus vigi-
Ium, teſte Vipiano, Memmius a Seuero occiſus ẽ) et Cus
pits Ruſini. Nominandi erant hi viri, quoniam Bertran-
dus, vt inſrà oſtendemus, eos ſaepẽ cum noſtro confundere
videtur. Notauimus igitur multos Ruſinos, variis in gentibus,
nullum vero Licinium. Vnde tandem hic noſter oriundus eſt?
Plures coniecturas proponam, inter quas optio dabitur. Koe-
higius, duce potiſimum Iac. Perizonio, ĩ) ita conĩicit:,, For-
taſſe noſtro impoſiium fuit nomen Licinii ſecundum morem

priſcum, quo antiquiſiima gentium et praecipue illuſtrium no-

mina;

b) I. c. Rufinus et Rufiilnus quidam, non vero
A. V. 463. cf. et Caſiodor. Iuniuss Caſſiodorus 906 Ruſum

Chronic. coſ. cum Praeſente nominat Faſto-
q) L. 3. 6. 3. æ. de teſt. Koenigius, rum cditio, quam teneo,

ſiue potius Eu. Orio in piaeſ, ad T. IL. dem Anto. Rufinum appellat.
Theſ. p. 38. hunc etiam memorat, Epp. IX. æa53. V. 22.
eique praenomen Auli attiibuit. Quo f) L. 4. æ. de officio praeſ, vigil.
inre, neſcio. Dicit quoque, eum A. g) Spartiani Seuer. e. 13
V. 906. cum Bruttio raeſente cunſu- h) L. 2. 5. 2. æ. quib, pet. tut.

l]latu ſunftum eſſe. Cuius rei in teeĩ) Animaduęrſ, hiſtor, c. 3. ꝑ. 146.
ſtimonium vocat Gruter. p. 300. At in ſeq.
æo loco memoratur modo Q. Aradiu



Dm0=mina, quae in vſu eſſe deſierant, ex omni vetuſtate deligerent,
Iisque filios ſuos ornarent, licet ipſi reuera ab illis, quorum

nomen repeterent, progeniti non eſſent. At mihi in noſtro
Icto vix applicari videtur poſſe haec coniectura. Reſpice mo-
do ad verba: quat in uſu eſſe deſierant. Vnde tandem proba-

tur, nomen Licinii vſurpari deſiiſſe Icti noſtri temporibus?
Euolue, quaeſo, Faſtos. Circa endem tempora Licinii con-
ſules occurruntt. Poſt Ruſini noſtri aetatem Licinius exſtitit
Imperator. Profecto haud iniuria mirati eſſent veri gentis
Liciniae agnati, ſi talis ſuppoſititius partus illis accreuiſſet. Alia
igitur, remotis iſtis, circumſpicienda ſunt. Multis modis ille

noſter nomen ſuum acquirere potuit. Fortaſſe pater eius ap-
pellabatur Licinius Rufus. Tales enim occurrunt. ſ) Ipſe
aurem Ruſinus appellatus eſſe potuit; nam Rufinum Rufi
fillum ſupra allegauimus.) Fortaſſe etiam noſter, quum an-
tea aliter v. c. C. lunius. Rufinus vocaretur: adoptatus fuit a
L. Licinio quodam,; ſeque ad exemplum Aurelii Oreſtis a
Cn. Aufidio adoptati èt inde Cn. Aufidiĩ Oreſtis dicti, alio-
rumque) L. Licinium Rufinum vocauit. Littera praeno-
minis vero fortaſſe, quod prima inſequentis conſona eadem

eſſer, neglecta poſtea excidt.) Sed et potuerunt coruiſſe
praenomine ipſe et pater eius adoptatiuus, quum iam illis tem-

pęribus
 X) Gruter. p. 527. bpat. eſ. Fabric. Bibl. Lat. T. Il. c. I.
I ꝑ. 4. in not Sic et Laelius pro L. Aelio legeba-
m) Onuplirius l. c. p. 2044. Gracu. tur, qui XII. Tabb, illuſtrauit eſ Pe-

Praeſ. ad T. IL. Theſ. rizon. Animæduerſ, hiſtor, e. 10. ꝑ.
n) Praenomina ſacpe a nomine 446,

bſorpta ſuiſſe Gellii exemplum ꝑro-
-Rx
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poribus praenom na vſurpari deſinerent, licet Diocletiani de-
mum temporibus plane exoleuerint.Y Moneri tamen contra
hanc coniecturam poteſt, aliam plane ſub Caeſaribus inualuiſſe

nominum rationem, illamque mutationem in adoptione,
cui ego inhaeream, rariorem eſſe ſeriore actate,. Quare ne-
que huic inſiſto. En aliam Fortaſſe nomen Rufini apud no-
ſtrum eſt gentilitium. Ne clames, gentilitia in ius deſiiſſe
Etenim ũb Imperatoribas aliud omnino inualuitt. Occurrunt
M. Rufinus Sabianus et Rufinus Albinus in Faſtis.?Y Apnd
Gruterum 9) leguntur M. Rufinus Seuerus et M. Ru7nus Se-
cundinus, vbi aperte Ruſini nomen geniilitium eſt. At, inquis;

quid tunc cum Licinio? Licinius non poteſt eſſe praenomen;
vt recte monuit Sigonius Reſpondeo, me non eorum qui-
dem rationes probare, qui ex loco Liuii deprauato?). iam lib.
rep. hoc nomen pro praenomine vſurpatum eſſe contendant:
Attamen ſub interitum reipublicae praenomina pro nomini
bus, vt in Icto Caio, et ruiſus cognomina pro praenomini-
Dus poni coepiſſe, iam oſtenderunt Perizonius*). et idem Si
gonius,V) quod vltimum et de gentilitiis valuit, vt Aurelii
Arcadii Chariſii exemplo demonſtrauit Chriſt. Rauè) V, IIl. Si
paulo audacior videtur haec coniectura, denuo aliam, ſed,

ſi Diis placet, vltimam proponam Sit igitur Ictus no-
ſter

o) Onuph. l. e, p. 2036. Animaduerſiones hiſtoricæe c.

P) A. V. 907. et 103. p. 130.
q) ꝑ. IOorS. et 423. u) l. c. ꝑ. 1988.-
1) l. C. B. I959.8) WV. 12. vbi quidam legebaunt: x) de Aurel. Arcadio Chari

Licinius Menenius Lunatus. ipſ. 73.) B. 6.

ſi
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ſter reuera ex gente Licinia. Notum vero eſt, poſt
reipublicae caſum fratres in familia non amplius praeno-
minibus, ſed potius cognominibus inter ſe diſtinctos fuiſſe a
variis euentibus acceptis, vel ab auorum, matrum, patruorum
nominibus deriuatis. Mater vel auia Licinii noſtri Rufina
appellabatur.V) Erat ei frater ſenior, qui patris nomine et co-
gnomine vteretur, veluti Licinius Sacerdos. Noſtro vero, vt
diſtingueretur, aliud cognomen circumſpiciendum erat. A ma-

trè igitur Rufina cognomen ſibi formauit,. Ecce prodit Lici-
nius Rufinus. Hei mihi? Quantis opus fuit laboribus ad nomi-
nandum hunc puerulum!

C AP. II
Dæ aetate Rufini.

llllit,Aetatem Icti noſtri accuratius determinare poſſumus, quum
conſter, eum Paulum per epiſtolam conſuluiſſe.? Incidit igi-
tur Rufini vita in tempora, quibus Panlus floruitt. Antonino
ſcilicet Caracalla et Alexandro imperantibus (æn p. C.235.)
Ictorum celeberrima inclaruerunt ingenia.?) Papinianus, Iulius

Paulus

æ Onupht. l. e. p. 2036. et poſt
eum Cannegieterus de mutata no-
minum ratione c. 3. p. I0. qui tamen
atfirmat, cognomina a matribus deVi-
vata in anus deſiſſe, quod quum non
fatis probaverit, ſequor Onuphrium.

Y) Gruter. 3. 825. Manut, l. c. ꝑ.

687-

l.e.
2) Lamprid. Alex. e. 68. ad :quem

locum cf. Chriſt. Rau. V I. Diſſ de
Claudio Tryphonino Lipſ 68.) p. 6.
et Chriſt. Haubold. V. Ill de conſiſto-

rio princ. Spec. I. æ 66 ſeq. (ipſ
88)
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IO  =-}A-Paulus, Domitius Vipiarus, Calliſliatus, Maitianus, Floren-
tinus, Mcdeſtinus, in quo obmutuiſſe dicuntur oracula Icto-
rum. Plures apud Lampridium nominatos reperiess Go-
thofredus?) hos fere omnes ſub ſolo Antonino ponit; quo
autem iure a Lampridio diſſentiat, neſcimus. Videntur ſane
ſub vtroque Imperatore vixiſſe plerique eorum Icttorum, quos
nominauimus, itaque et Paulus et Rufinus. Ceterum Ictus
noſter Antoninum aliquando Imperatorem appellat.Y Pan-
cirolus) ait, Licinium ſub Antonino, Alexandro et Decio
claruiſſe. Cuius rei in teſtimonium quatuor leges vocat. f)
Earum vnam ſacili coniectura noſtro infra vindicabimus, ſed an
omnes ad eum pertinuerint, vehementer dubitoo. Quum
enim circa illa tempora plures et Licinii et Rufini occurrant:
nimia eſſet audacia, ſi tribus in legibus Codicis ad noſtrum re-
ſcribi affirmaremus, nullo alio argumento innixi, quam quod
Rufinum vel Licinium inſcriptio praeferat.

CAP. III
De patria ct parentibus Rufini.

5nVereor profecto, ne erubeſcendum mihi ſit, quod vitae de-
ſl

ſcriptionem promiſerimm Etenim vir bonus ac ſtrenuus pro-
miſſis

b) Gothoſred. Manual. Iur. p. 24. e) de claris LL. interpretibus ex
ed. Hoſfmanni  59.

c) L.e. p. 23. ſ) L 3.C. de fideicommiſſ: I. T,
C. etiam per procurat. L. 8. C. de

d) L. 41. æ. de donat. inter vir, et transact, L, 3. G. de acquirend. ꝑoſ

vxor. ſeſſ.
rã
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miſſis ſtare aſſoler, quod vt melius queat, nihil audet promit- i

rere, quam quod implere ſe poſſe vide. Nos vero iure me-
ritoque explodemur, qui ne ad primam quidem quaeſtionem
in omni vitae narratione ſoluendam: Ti5; æò ei5 avò;
æoò roi moNig, nde roune;; nomini Icti noſtri certo reſpon-
dere poſſumus. Ac ſane ſi Bertrandiè) fabellas ſequimur, om-
nia erunt facilia. Ille quaſi de caelo nuntium acceperit, pa-
trem Icti noſtri Iunium Rufinum facit, quem ſupra proconſu-
lem Macedoniae diximus. En campum coniecturarum aper-
tum. Fortaſſe patria Icti noſtri eſt Macedonia. Ibi aut pri-
mos ſolis radios percepit, aut certe teneram ludis transegit
pueritiam. Poteſt eſſe Theſſalonicenſiss Quis neget adhuc

improbus, eum fuiſſe Chriſtianum? At vana ſunt ſomnia. i

Temporis enim ratio vix patitur, Iunium Rufinum Licinio gau- i

dere filio, quippe ſub Hadriano clarum, a quo reſcriptum,
reſte Calliſtrato,') accepit, quum noſter multos annos poſt
vixerit. Monebit fortaſſe Bertrandus, ĩ) ſaepe pro Antonino
Pio Hadrianum ab Ictis reſcriptorum auctorem dici, atque ita
etiam in hoc loco forſitan erraſſe Calliſtratumm Sed negatur ilE

id non iniuria a Grotio, è) et rariſſime nomina Imperatorum
fuiſſe confuſa, neque vnum pro altero temere eſſe intelligen- l b

Idum, monuit Schultingius. Ergo potius dicamus, quod lt
l

iduobus verbis cuam Grotiol) dici poterat, niſi Ampliſſimus
Rertrandus ſomniis temerariis indulſiſſet neſcire n

an Os et patri- ſ1et parentes Rufini. i nEſilB 2 rg) Frank Vit. ꝑ. 157. k) l. ꝑ. 155. CAP. r

L 3. 5.3. æ. de ſerſ. Iurisprud. Antciuſt. ꝑ. m. 668.
i) L c, p. 10. 1) 2 174
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CAP. IV.

De litterarum ſtudiis et latinitate Rufini.

E——— Eina

p, aæ.

Inſeriptio huius capitis ex parte modo ſplendoris gratia appo-
ſita plura promittit, quam praeſtare nobis animus eſt. Poſ-
ſem cum Koenigio dicere, nihil quidem de ipſius educatione
conſtare, attamen dubium non eſſe, quin ſtudioſe in bonas ar-
tes incubuerit. Idque tum ingenii mor umenta, quae ſuper-
fint, teſtari, tum ex eo facile colligi poſſe, quod in illa temp-
ra inciderit ipſius aetas, quibus litrerae ſummopere apud Ro-
manos colerentur. Eiusmodi vero quanquam veriſimillima,
incerta tamen ſunt. Nam ſi affiirmare vellem, eum Stòicae fu-
iſſe diſciplinae addictum, quoniam hanc adamauerint Icti: re-
ſponderes, etiam fieri potuiſſe, vt in Ariſtippi praecepta de-
lapſus fuerit, aut Academiae nomen dederit. Si dicerem,
ipſum in ſtudiis ſuis regundis eundem probabiliter ordinem ſe-
quutum eſſe, quem ſequi Icti ſoliti eſſent: tu contra, vnde id
ſcirem, interrogares. Si denique adderem: mihi crede, prae
cipuum ſtudium, eui ſe conſecrauerat, erat Iurisprudentia; cla-

mares: proba. Nos vero eoniicimus, Licinium fuiſſe philo-
ſophum, hiſtoricum aut poẽtam, cuius praeclara opera tem-
porum iniuria perdiderimus, et qui victus modo quaerendi
cauſa ad Iurisprudentiam ſe eontulerit. Itaque ignorantiam
noſtram potius confiteamur. Quod Pancirolus) coniicit,
laudem inſtitutionis Rufini ad Paulum pertinuiſſe, nullo nititur.
fundamento, licet Koenigius haud temere reiiciendam eſſe hanc

con
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eoniecturam moneat. Ceterum ad exemplum Pauli, Vipiani
plurimorumque Ictorum ſuae aetatis in ſectae alicuius verba iu-
raſſe non videtur. Etenim iam Hadviani temporibus ſectaram

ſtudium deferbuerat, quum media in via incedere ti incipe-
rent. Sed de ratione ſcribendi et latinitate Icti noſtri, quan-
tum e fragmentis exſtantibus elici poteſt, quaedam adhuc ad-
damus. Nolo hic eenties allegata Dukeri et Kirchmaieri no-
mina iterum decantaree Sed breuiter, vt decer Ictum, anim-
aduerto, Rhodio quidem preſſoque ſtilo er noſtrum vii, ita
tamen, vt obſcuritatem vitet. Directam amat orationem
Etenim de rebus ſcribit non diubiiss Fales regulae eſſe dicun--
tur. Attamen interdum modeſtiae gratia obliquis verbis vuti-
tur. Ordinem naturalem in diſſerendo ſequiture Figuris illis:
Itorum ſaepe luci officiontibus fere omnino caret. Quanquam
in rebus occupatus ornatum negligit: tamen non multum eſt,
quod in latinitate eius offendat;. In illa ad' Paulum miſſa epi-
ſtola ifta orationis conſtructio, vbi ait: in libero homine nequæ
venditio conſiſtit et nihil eſt, quoniam veneat,, inſolentior vi-
deri poſſit minus peritis. At quis non meminerit,, hanc ratio-
nem: neque.... et apud Ciceronem*) ipſum occurrere? AliF

quoque latinitatis auctores, teſte Erneſtio,?) eadem vtuntur;
quod quum Bentleius, ſummus alioquin criticus, negligeret:

ſaepe, meo certe iudicio, in Horatio fruſtra emendauit.
Illlud porro quoniam cum coniunctiuo vſurpatum reuera duri-

B 3. uſculumn) Maſcou. de Sectis e. 38. P) ad Iocm in or.
o) pro Quintio I. qui neque vſu; er laud.

Jogenio parum. Id. Verr. V. 24.  Bentlei, ad Hor. T. I.
aliisque locis, ef. Clau. v, neque, et 350.

pro Quint,

P. m. I52
bl
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uſculum eſt. At Cicero vno loco') ſimiliter loquitur, et quo-
niam hic pro cur poſitum videtur.) In vniuerſum afſirmare
audeo, rationem ſcribendi, lqua vtatur Licinius in hoc epiſtolio,
praeſtare latinitate Paulii. Equidem certe, lectis Licinii verbis,

quum ad Pauli reſponſionem pergerem, e planitie mollis arenac
in agrum aſperrimis ſaxulis conſitum venire arbitratus ſum.

Eandem ſermonis puritatem et in reliquis fragmentis ſeruat.
Inueniuntur quidem apud eum locutiones Ictis propriae, vel-
vti: ex poſiſacto, pondere et menſura contineri, et aliae huiusmodi.

Eas tamen in omnibus fere peritorum ſcriptis obuias iam auſi
ſunt defendere eruditi, qui ex profeſſo latinitatem Ictorum vin-

dicarunt. Ceterum non plane diſſiteor, Licinii noſtri oratio-
nem quibusdam in locis muſteam aqętatem aut certe, nimiaum

quandam negligentiam ſapere. Sic, vt exemplo vtar, in vna
lege') vix quinque verſus complectente ter verbo poſſe vtitur.
In eadem vocabulum vulgore, pro eo, quod eſt in conſuetudi-
ne, inſolentius poſitum reperimus. Alio loco) narrat, An-
toninum conſtituiſſe, vxorem poſſe ad proceſſus mariti i. e. eum

in finem, vt honorum ſplendorem aſſequi queat, ei donarẽ
vbi tamen fortaſſe imperatoris verba allegat. At haec omnias

ll i niſir) in Verr. L9. tione ſerui opponatur, vhi eſt, qui
s) Senſus eſt: jn venditione ſerui venumdetrur. Haloander legit: quod

æſt, qui veneatt. In libero homine reneat, quae lectio noſtrae coniectu-
nulla conſiſtit venditio, et nihil eſt, rae quodammodo ſauet. Quid? in
nulla eauſa eſt, cur veneat, quum ipſa Taurelliana quod in margine ad-

nulla in eo venditio conſter. Sed ſeriptum inueni.
ſortſtè locns eſt corruptus. Emen-ſ).L. I6. æ. de fideicomm:ſ, libert.
dareni; quqd venear,, Senſus: nihil, ũ) L. 4I. 7. dę donat, inter vir-
i e. nemo vn, qũ tenear, Vt vendi- et vv.,

24 .9
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niſi defendenda, certe excuſanda ſunt, quum ea aetate viueret,
vbi Icti vel maxime illuſtres ſcribendi rationem ſermonisque

venuſtatem negligerent, rerumque pondere potius et ſententia-
rum grauitate inniterentur.

CAP. V.
De honoribus et auctoritate Rufini.

LanlI iinis profecto videtur eſſe arque deploranda Licinii noſtri

conditio. Antca enim ſummis a bertrando ornatus honori-
bus non ſine nolili faſtidio incedebatt. Nunc vero doctorum
virorum inuidia factum eſt, vt omnibus careat iurisprudentiae
ſuae praemiis. At virum iuſtum, inuoluentem ſe virtute ſua,
ſuaeque dignitatis conſcium non iuuant falſi honores, noniu-

vant inſignia, quae precario ſibi tributa eſſe ſentit. Quid eſt
igitur, cur verear, ne manes Rufini mihi ſuccenſeant, ſi pan-

nos purpureos a Bertrando nimis honorum cupido ei adſutos
detraham? Primum Licinin noſtro conſularum aſſignat Praeſes

Ampliſſimus. Male id quidem Sed audiamus ipſum.
,Conſulatum, inquit, etiam exercuit cum Laterano ſub Septi-
amin Seuero et Antonino filio a. V. C. 955, auctore Damaſo in
vita Sancti Victoris Papae. Quibus coſſ. Albinus Caeſar prae-
lio victus eſt et occiſus: nonnullarque ConſtitutionesV) a Iutſti-

niano in Codicem relatae ſunt. At quanquam verum eſt
ſubſcriptionem harum conſtitutionum in Codice, Caſſiodorum?

ct

x L. e. p. 157;. C. de al. liber. L. v. C. ſi contra matr,
YV) t I. C. ſol. matr, quem. l. vlt, vol. tut da alineque.

2) Chronic. ſub Senero.
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et Damaſum?*) (Formoſum) Rufinum quendam nomi-
nare cum Laterano coſ. ſine praenomine, quod fortaſſe virum

doctum ſeduxit; tamen Faſti cum Laterano M. Marium Titi-
um Rufinum coſ. faciunt, plane alium, quibus aſſentiunt in-
ſcriptiones.  Er ſub huius conſulatu Clędius Albinus occi-
ſus eſt.) Patet igitur, ſummos in republica honores noſtro
tributos non ſuiſſee. Alia quoque munera Bertrãndus ei artri-
buere videtur. Viderur certe. Nam proſecto non audeo enm
hanc ob cauſam inculpaie, cum Leickhero in notis ad hunc
Bertrandi locum, Eu. Ottone et Koenigio, quoniam varios
quidem Ruſinos nominat magiſtratibus ſunctos, ſed non ex-
preſſe declarat, an eos hunc noſſlrum arbitretur eſſec Sic Iu-

nium Rufinum prae fectum vigilum memorat, qui longe lius
ęſt, vt iam ex nomine apparet et Rufinum diſpenſatorem, ũ. e
qui principum pecunias adminiſtrat) 43 cuius mentio fit in
conſtitutione Antonini et Seueri.?) Ne ĩis quidem cum noſtro
confundendus eſt, quod ipſe Bertrandus videtur innuere,
quum hunc diſpenſarorem non iniuria eundem putet cum Cuf
pio illo Ruſino a Modeſtinof) nominato, ad quem D. Seueri
epiſtola refertur. Sed praeterea arggumentum aliud adhuc et

quidem

2) Ita vocat Bertrandus auctorem terum Ruſinos cum gente Clodia quo-
collectionis, quaè hodie ſub titulo: dammodo coniunẽtos ſuiſſe, mihi gra-
naſtaſius bibliothecarius de vitis pa- tulor. Dantur enim Rufini Albini ef
par. huuenitur, cf, eius collect. T.I. Clodii Ruſi.

p. 16.
b) Gruter p. 437. Strauch Beryt.

c. IL. no. 12.
c) Spurtian. vita Seueri c. Io. II.

Iul. Cajitolin. vit. Clodii Albini. Ce-

9) Cod. Theod. dẽ his, qui cum diſ
penſ, contrax. 24.) ibique Ritter.
æ) L. I. C. Si aduerſ. fiſe.

L. 2. D. qui pet. iut,



 &=/2- vquidem grauiſiimum eſt, quod a Rufino diſpenſatore eircum-
ventum eſſe Probum in minore aetare conſtitutum, dieat illa
ſupra iam allegara conſtitutio. Nos autem, qui landatoris mu-
nere fungimur, talem Icto noſtro labem adſpergi pati non poſ
ſumus. Quum igitur ira res ſe habeat, vi de eius honoribus
nihil plane certi conſtet: quaerendum nobis eſt ſolatium in
illa Hominum ſapientum ſententia, poſſe aliquem virum ſtre-
nuum, bonum ac iuſlum etiam doctum eſſe, et tamen carere
publicis virtutis et ſapientiae ſuae teſtimoniis, niſi forte veli-
mus ex inſcriptione ſupra exhibita miram et audacem coniectu-
ram elicere, nòſtrumque aedilem curulem fuiſſe contendere.

Eſt tamen aliqua cauſa, cur Rufinum putem non ſine muneri-
bus fuiſſe Nititur hacc mea praeſumtio, ſeu, ſi mauis, con
ĩectura ipſis legibus. In ea, quam iam ſupra allegauimus,
Paulum conſulere videtur, tanquam iudex, ;qui de proclama-
tione ſerui alicuius. ad libertatem accipienda vel reiicienda du
bitet. Quaerit enim, an denegandum ſit ei, cui ſideicommiſſa
libertas debebatur, et qui poſt vicęſimum annum venire ſe
paſſus erat, proclamare. Si me intenogas, quonam magi-

i  ſftrato
 g) Dotuit Paulum interrogare tan- ſeriptia verbis: quum tu proponas inci-
ꝗuam priuatum Ictum. Antea putabam pere memineram. Hue accædere yi

e verbis: rogo pleniſſime inſtruas et debatur, quod Paulus in Caracallaæ
ex illis in reſponſione Pauli: ſed in et Alexandri conſiſtorio ſuiſſet.
rropofito npparere Ictum noſtirum Pau- (Chriſt. Hauboldi V. lll. diſſ: de con-
lum interrogare tangnam ſuperiorem. ſiſtor. princ. ſpee, I. ꝑ. 36.) Sed ni.
Sic et Plinium (Epp. X. 57.) in illa ad mis lubiica eſſet coniectura, neque
Traianum epiſtola miſſa e prouincia ad ornandum Licinium noſtrum
de Chriſtianis ſimiliter æ inſtruere ceſſaria.
vſurpare, et Imperatores ſaepe in re-

C
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ſtratu Rufinim eo tempore functum eſſè æbitrer, reſporideo
nullam quaeſtionem faciliori negotio ſolui poſſe.: Cauſa, de
qta ſermo eſt, aperte eſt ſideicoĩmi ſſaria. Potuit igitur hic noſter

eſſe praeſes in prouincia, quum Paulum perepiſtolam conſule-
ret. Praeſides enim prouinciarum à Claudio iurisdictionem
de fideicommiſſis accepiſſe auctor eſt Suetonius,) eamque ſub
Alexandro adhuc eos tenuiſſe, Vipianus') teſtatur. Potuit
etiam, arque id mihi videtur veriſimilius, Licinius eſſe graeior

fideicommiſſarius et-ad Paulum epiſtolam ſcribere, licor Romae
cum eo moraretur,. Quae coniectura mihi maxime eam ob
cauſam arridet, quoniam Paulus reſpondet, ſeruum iſtum au-
xilio pructoris fideicommiſſarii eſſe indignum. Porro Anroninus
Caracalla ad Ruſinum reſcripſit in cauſa fdeitommiſſaria,?) quo

tempore Licinius fortaſſe praeſes in prouintia aut praetor ſidei-
commiſſurius erat.. Quod:ſi vitimum verum eſt, eodem an-
no, quo reſcriptum: illud- conceptum eſt} epiſtolà ad Paulum
miſſa eſſe potuit. At haec quoque omnia modo coniicio, mi-
nime vero aſirmo. Quod ad auctoritatem Icti noſtri attinet,

am exignam, certę reſpectu aliorum prudentum, qui in Pàani
dectẽ ſplendenr, non magnam ſuiſſe arbitror. Semel enim
modo ipſius iniicitur mentio. Pauca eius ſragmenta exſtant.
Miror igitur Koenigium aſfirmare, Ruſini auctoriratem non
paruam fuiſſe, et quanta fuerit, iam inde cognoſci, quod ex
eius libris ſragmenta in Digeſia iranslata ſint, in duaę eorum

tantum reſponſa inferri iuſſerit Iuſtinianus, quorum ſcripta in

foro eſſent vſiratiſima.
CAP.

h) vita Claudii e. 23. ibique Erneſti. Schulring.

i) Fragment, T. XXV. I2. ibique k) L. 3. C. de Fideicommiſſis.
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CAP. GIDe ſcriptis Rufini.
h IiNiſi ſcripta prudentum exſtarent, nemo de eorum vita quaere-

ret. Nullim igitur caput in vitis eorum deſcribendis grauius
videtur et maioris eſſe momenti,, quam hoc, vbi de eorum
operibus diſſeritur. Atque id non ſolum aſirmabunt ii, qui

eleguntiori, quam vocant, iurisprudentiae operam nauant; ſed
etiam omnes concedent, qui alioquin pedes ſuos lubenter
ab eius ſacris arcere ſolent, quum tandem aliquando intellexe-

rint, maxime et ad yQvœęœ æuẽ conferre accuratam cogni-
tionem librorum, quos Icti compoſucrint, Ergo et nos quo-
que de ſerjptis Licinii noſtri paucis agamus, licet magnam in-
de Vtilitatem lectori augurari nolimus. Etenĩm ex vno modo
Ruſni opere ſragmenta in Pandectas recepta ſunt, praeter
quod nullum aliud exſtat, quod ei iure tribul poſſit. Eius
inſcriptio in Indice Florentino ita cxhibetur: ſ)

Poòuau
llEE

n

Regularion. Giõ I» Sauadvo-
Nolo hic multis explicare, quid ſub regulis veteres Icti intel-

q

lexerint., Quo labore ſine negligentia? crimine ſuperſedere
poſſum, quum iam omnes, qui primam legem tituli æ. de di-

qerſ, regg. luris illuſtrarunt, aliique nòbis ea in re otium ſece-
rint. Practereo etiam aliorum prudentum nomina, qui regu-
Iarum libros compoſuerunt, quoniam in indicibus Ictorum re-
periuntur. Alia tamen quaeſtio eſt longe grauior, quomodo
verba Indicis Florentini exhibita cõnciliari queant cum inſcri-

C5
ſi

l) Lc. 5. 159. ll ptione
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ptione alicuius legis in Digeſtis, vbi tertius decimus liber regu-

larum Rufini laudatur. Menagius emendandum eſſe
cenſet. Conradius ad hunc Ind. Flor. locum ait, fortaſſe li-
brum ſingularem fuiſſe, qui libris duodecim aliquando adnu-

meraretur. Quaſi tribus verbis dici nequeat, Indicis aucto-
rem erraſſee Etenim, quum ſaepius libros Ictorum non accu-
rate enumeret: iure meritoque etiam hoc in loco contra eum
militat praeſumtio. Haec de ſcriptis Rufini ſufficiant. Ete-
nim, quum inter bonos bene agier oporteat: non ſpero fore
quenquam, qui me iubeat ea referre, quae antea temere dis-
putabanrur, an Licinius noſter auctor eſſet collationis legum
Moſ. et Rom. Nam centies decantata iterum religioſe et nuræ
7moòu deſcribere, mihi a natura negatum eſſe lubenter pro-

fiteor.

m) L. 34. æ. de re iudicat.
n) in Amoenit. p. m. 37.
o) Proculi Exigor Bgnæ cxr me-

morat, quum nòmæ ponerẽ debuiſſet.
Vipiani regularion Bgàœ i eſſe dicit,
quum ſint 2.Aæ iz7æ. Eandem incu
riam multis aliis in locis deprehen-
des. Sed vide Conradium l. c.

P) Harum rerum cupidus plura in-
veniet apud Schultingium lurispr.
Anteiuſt. m. 723 ſeq. vbi Pithoei

Gorhoſredi et Schultingii iudicia en
de re reperiet. His addat Menagium
l. e. Hermannum Cannegieterum in

Comm. ad Collat. p. 4. (Ieannes Can-
negieterus, quum ab aliis dicta repe-

tere nollet, in Comm. ſuo ad Coll.

CA P.
de auctorè iſtius libelli rtacuit) Fabri-
cium in Iibl at. I. p. m. 8n9.
Marquaid Frehcr. nogævæ in Ortton.

Theſ. T. I. p. 2, yti auctorem mo-
nachum ſuiſſfe ſciibit, licet faruatur,
multa in hoe libro paganum ſapere
auctorem Riſum mouent Cuiacii et
Bertrandi coniecturae, Licinium no-
ſtrum eſſe auctorem collationis æt
Ch. iſtianaè igitur religioni addictum.
Certum hodie, fabellam narraſſe Io-

annem Tilium: Nam in collat, ill
Iudantur conſtitutiones Codicis
Theodoſ. et latinitas Rufino noſtro eſt
indigna. Qui Laheonis aequitatem
ſectatur, plura non exiget.

iſ



CAP. VII.
v

al
De iurisprudentia Rufini.

Oupereſt, vt paucis oſtendam, quid Rufino in Iure debeatur,
quod quum non multum ſit: omnia vno capite abſoluere pot-
ero, quae ad indolem Iurisprudentiae Rufinianae conſtituen-
dam Ffacere videantur. Ne vero commentarium ad fragmenta
eius exſpectes. Ad hunc neque tempus, neque ſpatium ſuſfi-
cerer. Modo breuiter indicabo, ſi quid in lege aligua a no-
ſtro profecta notatu dignum videbitur. Sed addenda adhue
quaedam ſunt de epiſtolio ilio ad Paulum miſſo. 7 In eo mui

tis fortaſſe non accurate diſſerere videbittr. Primum hanc ob B
cauſam, quod ſeruum, de quo propoſuit, cum libero homine

Ei

comparauerit, in varias incurret reprehenſiones. Monebunt,

liberum hominem, 'qui ſe venumdari paſſus ſit, modo eo caſu i i Iitſeruum fieri, ſi pretium participauerit,' Rufinum vero in 5
cauſae coniectione non propoſuiſſe, ſeruum pretii partem Iu-
cratum eſſe, neque Paulum contra illum pronuntiantem in de-
cidendi cauſis hoc memoraree Addent, ſeruds ſine peculio
vendi,') itaque hunc pretium ne pariicipare quidem facile po-
tuiſſe. Reſpondeo, haecc omnia Licinio non aduerſari. Etenim,
quum dixerit, ſeruum paſſum eſſe ſe venumdari: hisce verbis
quaſi ſolemnibus iam comprehendere videtur, eum et pretii ſ

participandi cauſa id feciſſe. Sic in lege tertia huius tituli) ait ltI

C3 Pom-9) L. 4. æ. quib. ad libert. proc. 3) L. 3. æ. de Euiction. L. 29. æ: i
rRON lic. de contrah. Emt.1) L L. æ h. t. et dArnaud de his, t) hic enim ſere totus agit, de his,

wi pretii participandi cauſa ſo e- qui pretium participauęrint; guod

mndari paſi ſuut. auget praeſumtionem.

 4
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Pomponius, eis, qui ſe venire paſſi ſint, ad libertatem procſa-
mandi licentiam denegari; vbi nobis ſubintelligendum relinquiſ,

ſermonem eſſe modo de his, qui pretium participauerint. Por
ro ſi ſeruus modo conditionem diſſimulaſſet, non potuiſſet non
ſecundum iuris analogiam ei permitti proclamatio, quippe hoc

caſu neque liberis licet doloſis negata.' Denique potuit ſer-
vus ſine peculio vendi, et tamen ſpem concipere prerium pãi-
ticipandi, ſimulatque ad libertatem proclamauerit, Ergo noũ
male comparationem inſtituit Licinius noſte. Porro fieri pof
ſit, vt aliquis minus peritus eius iurisprudentiam in dubitm

vocet, quoniam eodem in loco dixerit, in libero homine nul
lam conſiſtere venditionem, quum tamèn Paulus aliter ſenſerit:

At fatcor, tantum abeſſe, vt Licinium eam ob cauſam reprè-
hendam, vt eius ſententia potius mihi prae iſta Pauli arrideat.

lNolo multarum legum farragine demonſtrare, libertatem re
eſſe inaeſtimabilem, ne Heineccio ridiculus videar, Hoc tamen
cum Arnaldoæ) tenendum eſſe cenſeo, eam eſſe iuris publici, et
pactis priuatorum mutari non poſſe.V) Si igitur ſubtilius dis
putare licet, vix concedere poſſumus, in eo venditionem conſii-
tiſſe homine, qui pretii cãuſà venum iuerit. Recte enim meo iu-

dicio idem Arnaldus?) aſſerit; talem non caſu, non ſucto aliquo
(neque ergo venditione) ſerunm ſieri, ſed ob pocnam lege publica
conſtitutam. Scilicet in ĩllo Scto, quod quidam Claudianũni aP,
pellant,*) non confirmata videtur eſſe liberi hominis vendito?

Longe
u) L. 22. 24. 39. C. de liber. cauſ. x) in diſſ, laudat.

Eodem modo hane rem reſcripto y) L. 37. æ. do liberal. cauſlbL,.
Gordlanus poſteæ defininit. L. 1. C. 2) I. e; ꝑ. 1077
quibus ad' libertat, proclam. non lice. a) exi35. h. t. Joſit elici-per

com
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Longe alia fuit legis ratio. Quum enim venditor ſaẽpe eſſet ho-
mo obſeurus: fraudabatur emtor, libero proclamante, neque-
habebat, a quo poſtularet enictionem. Itaque ſuncitum fuit, li-
berum illum doloſum ſeruum fieri, vt emtor loco pretii dati,
quod aliter recuperare torum ſaepe non poterat, eum pornae,
non venditionis nomine retineret. Huc accedit, D. Hadrianumb)

permiſiſſe vendito, nonrunquam, reddito pretio, libertatem
recuperare, vnde patet, legem noluiſie, vt confirmaretur ven-
ditio, ſed hec modo cvraſſe, vt emtor pretium haberet in ſal-
vo. Neque id quidquam probat, quod Paulus addit, ſtipu-
lationem de enictione conttahi. Quum enim euictio in enum
caſum praeſtetur, ſi forte nulla ſit venditio, i. e. ſi res vendita
euincatur aut homo venditus ad libertatem proclamet: hoc pro
nobis potius militare iure cenſemus. Sed ea de re iam ſatis. Hoc
modo volui efficere, Licinium noſtrum non plane falſam propo-
ſbiſſc ſententiam Paulum vero condemnare non audeo, quum

non ſim neſcius, magnum in hisce rebus ad liberalem cauſam
Ppertinentibus inter Ictos illorum temporum fuiſſe diſſenſum.è)
Notatu dignum eſt, Rufinum alio loeo4 Pauli ſententiam,
quam et Pomponium propoſuiſſe diximus, in libero homine

conſiſtere venditionem, 'dummodo emtor in ignorantia facti

EGEES i verſe-
coniecturam, plura de ea re ſenatus-
conſulta cauiſſe (pro ira ibi fuitaſſe

Eã

levendum eſt illa). In l. æ ſi inge-
nuus eſſe dicetur, Hadilanus auctor
peihibetur huius ſantionis.
D) L. 2. æ. ſi ingenuos eſſe dicetur.

c) In l. 4. de contrah. Emt. Pom-
Ponius iidetur innuerè, eſſe ot in li-
bero homine venditionem, In l23.

5. t: de liberal. icauſa Paulus videtur
exiſtimaſſ;, honiinem liberum ſeroum
fieii, licet non paiticipaneir pretium,
In Vauli Receptis cententiis II. 18. ſ.

aſfi matur, quemlibet ſemet ipſum
vendere poſſe, ad quem locum v.
Schulting. Aliter eum exj licat Arnal-

dus I. e, ꝑp. v2.
q) L. 70. de contrah. Emtion,

a .4
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verſetur, ita memorare, vt eam accepiſſe videatur. Inſignis
enim, Vt ex fragmentis paſſim apparer, eius fuit modeſtia.

Saepe aliorum apponir ſententiam, ipſe autem decernere vix
audet. Sic er in hac lege ait, ita exiſtimaſſe plerosque, vii
iam diximus, ipſe vero amplius non contradicit. Nune ſuper-
eſt, vt fragmenta Icti noſtri breuiter recenſeamus.

E libro Regularum primo
tres exſtant regulae. In l. 5I. de ritu nuptiarum nihil noui Ictus
noſter proponit. Laudat tamen locum aliquem Iuliani. Inl. 32.de
ſtatu liberis non accurate diſſerit; omiſſa ſupplenda ſunt exL. b
.3.7. eod. tit. Inl. 25. de Vſurpat: ait, poſſeſſionem ad vſucapio
nem eſſe neceſſariam. In prioribus LL. de ſeruis loquutus eral-
Vides igitur, ſcopum librorum ſpecialem conſtitui non poſſe.

E libro ſecundo
æriam tria ſuperſunt ſragmenta. L. 6. de Teſtibus vſu hodierno
deſtituta noneſt. Sed aliis legibus idem iam dictum. In I. 7
de heredib. inſtituend. Galli Aquilii auctoritatem in teſtimoni-

um vocat. Inl. 210. de diuerſ; regulis Iuris ex parte Catonianam
regulam exhibet. Mirum eſt, ex omni regularum opere Ruſini
vnicam hanc in titulum de diu. regę. Iuris migraſe. Gothofre
dus*) aiſirmat, Ictum noſtrum hoc libro de cauſa teſtamentaris
egiſſe. At iam monuimus, ſcopum librorum vix poſſe conſtituii
quum regulas Iuris ſcripſeri. Neque tria huius võluminis fræ

gmenta commode in vnum finem coniungi poterunt; vnde
fruſtra etiam ſpeciem huius regulae quaeres. Si regula e tali li-

bro ſumia eſſet, in quo ex profeſſo regulae luris non traderen
tur, vt pleraeque huius tituli: oporteret omnino interpretem,

cas
è) ad Regg. Iir. ꝑ. 799:
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eas ſpecies indagare, e quibus regula formata eſſet. Iam vero
Ictus noſter meras regulas tradidit. Vna autem regula ſpecies
alterius eſſe non poręſt. Ceterum interpretationem huius re-
gulae Gothoſredus dedir.

I libro tertio
vnica adeſt L. 15. æ. de officio procoſ. quae monet, legatos
proconſulum tutores dare poſſe.

E libro quarto
tria exſtant fragmenta, quae quum de legatis agant, poſſet for-
taſſe, ſed ſine ratione certa, coniici, hoc volumine Ictum no-
ſtrum de legatis loquutum eſſe. L. 38. de Iudic. demonſtrat, vbi
res legata rradi debeat. Pulcrum ſane fragmentum et dignum
accuratiore explicatione. Vnde hoc loco modo nominaſſe ſuſ-
ficiat. In L. 62. de Legatis 2. Florentina lectio vix defendi pot-
eſt. Corrigendum cum Schultingio: quia rogatus non eſt, vel
cum Ioanne Cannegietero: 8) qui non rogatus eſt, probante Iau-
chio, aut certe ueruòeci facienda cum Io. Sammeto. In
l. 2I. de adimend. leg. docet, legatum nemini poſſe adimi, quam
cui datum ſitt. En ſententiam luce clariorem!

E libro quinto
vnica in Pandecte legitur L. 16. æ. de ſideicommiſſ libert. cuius
Iam ſupra mentionem iniecimus.

E libro ſexto
habemus L. 41. de donat. int. Vir. et Vx. in ea Antoninum impe-
ratorem nominat; repete, quae ſupra de hac lege diximus.

E libro
f) Iurisprud. Anteiuſt. ꝑ. 662; h) de negationibus ꝑ. 29,
8) ad Vipianum ꝑ. I24 i) in opuſc; ꝑ. 16I.
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E libro ſeptimo
innenitur 185. de V. Sign. vnde factum ſit, vt regulae iuris in
titul. de V. S. migrarint, diſſeruit Goeddaeus. Dionyſ. Go-
thoſed.) ſenſum extrancum legi ſubiiciens coniicit: proximo-
rum, pro proximi. Si murandum eſſet, ſacilior certe eſſet mu-
ratio, pro proximi appellatione legere: proximi, hac dppellatio-
ne, quoniam notum eſt, Ictos verborum explicationes in vlti-
mucera ſ. in ſine ſemper adicciſſe, tanquam notulas. Sed omnia
integra manent, alio vero ſenſu, quem explicat Vipianus.?)

E libro oflauo
I.. 70. de contrãh. emt. reperitur, de qua ſuprãa diximus; porro

L. 59. de Obligat. ibi vero minus accuate viderme disputure;
quum neget pupillum in mutuo naturaliter obligari

E libro decimo
L. 156. de V. S. exſtat. Haec vero, quum ad edictum vtrubi
pertincat: generaliter accipionda non eſt.

E libro decimo tertio
Denique l. 34. de re iudic. legiĩtur ad acliones pertinens. Haec

igſtur ſunt fra;menta Icti noſtri, vti ea Wielingius exhibet
quibus perluſteatis inãles iurisprudentia Ruſinianue ſucili n&

rl

goOO erui noterit atque conſtitui.

I) Comm. ad tit, e V. S. ꝑ. ror2. n) Gocddaæens l. e. ꝑ. 1013.

ad h. l.
m L. L 6. 5. r. vnde cogneti. L) ꝑ. 245.

arr nm_t  nv.uy Aar u a646L u Vr: nbriam———.t———;

Lũliipag. iſ1, vlt. prõ e ſa: l. ſet.
runt sæiba ADIE. CVRVL,
BOL S. l. 8 P10 veiditione l vendiini

P. 15. L. 5. pro. nomm: l. nomins,.

4 u1  2- /—rrssA. r

P. 5. in ti. prione poſt romen Ruſini omiſ
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