




DE

U3CAVSSIS ET MODO
RESTITVENDI

EOS, IN QVOS INIVSTE AVT INQOVISITVM
FVIT AVT ANIMADVEL.SVV.

SCRIPSIT
ET

AMPLISSIMI PHILOSOPHORVM ORDINIS
AVCTORITATE

D xV II. SEPT. MDC CXCVI.b

PVBLICE DEFENDET

CAROLVS THEODORVS GVTIAHIumia
SORAVIA- LVSATVS

ARTIVM MAGISTER ET IVH. VTR. BACC.
ASSVMTO S0CIO

OTTONE L. B. a MANTEVTFEL
æ EQVITE LVSATOIVR. STVD.

LIPSIAELITT RTS SOMME EI ANIS.

mm ELIL iimllæummuit auh numtmm— lE. ji lE BE
l





VIRO PERILLVSTDIMI
EXCELLENTISSIMO

ANDREAE A WAGNER
SERENISSIMO ELECTORIS AXONIAE A COXSILIIS

REDITVVM PVELIOORVM INTERIORIBVS
PT L.

TAVTORI ATOVE PATRONO
INDVLGENTISSIMO

HVNC LIBELLVM
OMNI QVA PAR EST REVERENTIA

D. D. O.

M. CAROLVS THEODORVS GVTIAHL
I. V. BACC.

riar uqr  m





DE

AVT INQVISITVM FVIT AVT ANIMADVERSVM.

PMNOOEMIVM.
COi factum eſt umquam, VIL in genere quodam certo ac deter-
minato in primis operam collocarent philoſophi, id noſtra aelate
in illa artis eorum parte ſieri videmus, quae in ciultatum ordine
recte indicando cernitur. Vt poſſit pulare, ui communem
Iunc ommium ad locum eundem viderit concurſim, a benigno
quodam nimine ſnpientes illos eſſe vocalos, vt vel impedirent,
quo minus ea, quae a nefaria honinum cohorte imprudenter
admodum hodie ſuſcepta legimus, ſusciperentur, aut irruentem
iam andaciam fraenarent, aut vero ſaltem iratam hominibus
naturam homini reconciliarent:. Tanta autem eſt in omni illo
genere ac tam grauis copia argnmentorum, vt probabile ſit,
electa quidem ĩiam eſſe potiora quaeque capita atqne exculta
ab antecedentibus, nihilo tamen minus et nohis relicta quae-
dam loca videri, in quibus temũa admodum ſtudia noſira po-

n nantur. Eſi vero in infinita illa ſerie rationum, quae ciues
inter ciuitatemque intercedunt, haud vltima haec, quae ex
delicto poenaque naſcitu. Quod cum omnes noſirae àelalis
philoſophi ſenſiſſe videntur, tum qui e noſiris hlominibns in
jure publico deſudarunt. Simul enim magnus ille vir Italus,
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Beccaria, quo nemo poteſt eſſe nec in cogitando ingenioſior,
nec in dicendo eloquentior, omnem literarnm orbem exeitaue-
rat ad deplorandos miſceros illos, qui poenarum inĩuſtitia pre-
merentur, dedecori ſibi duxit ſincera Germanornm irtus,
diutius, qnae ſlenda ante oculos eſſent, ſine locrimis videre,
patique, vt quae laus a Theodiſcis ſata eſſel a), ea ab Italis uter-
ciperetur. Ex omni fere Germaniae parte accurrere videbanus,
qui incredibili quodam ſiudio ad poenarum rationem indagan-
dam rapiebantnr. Nec ſubſiſtendum ſihi iudicabant in regnlis
omni poenarum iuri ſeribendis, ſed a oapitalibus poenis exeun-
tes ad caeteras tranſibant, ſingularumquue aut aſperitatem caſti-
gahant aut accuſabant lenitatem. Et manehit quidem illa laus
Germanorum, nulli eos genti in hoc philoſophiae genere ceſſlſſe,
ſupcralas autem ie dicaim omnes haud paucas tanien ah iis eſſe
ſtudio et aſiduitate. En autem magis mirum videtur, quod,
cum rectam inquiſitionis viam monſirarent, circumſcriberent-
que iuſiiſimis limitibus poenam ſuturam, praelermiſerint velut
adiacentemm hanc quaeſiionem: quomodo reſtituendi ſint, in
quos iniuſie aul inquiſitum ſit aut animaduerſum Sed con-
ſideranda ſunt ea omnia, quae ſuppeditarunt nobis viri illi
omni laude pollehites, non tam velul aedificium ab omni parte
abſolutum, quam hahenda potins pro magna materiarum con-
gerie, cui ab hac illaue parte ſat multa adhuc accedere poſſini.
Lic uerit igitur et mihi praebere ſuluris totius aediſicii areli-
tectis lapillum, cum de reſtitutione iſta reorum quaedam diſſe-

a) Nam jam ante editum Beccarine Iib- ĩllius Sutze aus der Polizey. Handlnng.
rum dei delitti e delle pene Sounenfelſius und Fiuauziſſenſilaſt zun Leit ſoden
atque Hommielins poenas capilales publice ahadem. Vorlelungen, quibus theſin coutra
improbandas eenſierant. Videas huins hoc poenne genit, quam anno antece. enti,
Gedanken uber das riminalrecht 85. 1764. imprimendam curauerat, inſeruit.
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rere mecum conſtirnerim Spero autem, no minus trita muni-
taque alivrum veltigiis ſit via, ꝗuae mihi eſt ingredienda, eo
indulgentiores, ſi qui legant, ſore in iudicando. Caeterum hand
diſſimmiabo, magna me a patria habuiſſe incitaninlã, guihus ad
haec ſtudia vocarer,. Nam cum, ſi disceſſeris a ſopientiſſimo ille

Florentinorum legislatore, Leopoldo II., nihil pacne mt pauea
admodum in cuiusuis exterae ciuilatis Iegibus hodiernis inue-

nias, quae ſpectent ad reſtituendum, ĩIn Saxonum terris, quam
laudes emendam habes Saxonicam Quam iuuat commemo-

Hraſſe, etſi conſilii ratio poſtulat, vi ab ea vheriu: tractandq

abſtineamus.
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CAPVT I.
rDe variis reſtituendi eauſſis.

Iterum atque iterum cum cogitarem, qui potiſſimm ordo
argumentorum ineundus mihi in hoc libello eſſet, ſemper re-
vertebar meditaudo vel retraliebar potius ad pactum ciuile,

Eã

tamquam communem fontem omnium eorum, nae cines ciui-
tasque petere a ſe inuicem poſſent. Terminahit igitur illud pactum

omnem, quae inſtituenda ſit, disputationem, ac velut æe lon-
ginguo moderabitun. Haudquaquam tamen, ne niminm a re
noſtra aberremus de omni hoc pacto eopioſe nobis videndum eſſe
arbitror, ſed omnem cius finem in tuenda ſecnritale externa
ponendmm. Quem ſimem vii nunquam ila nec in puniendo
relinquere ciuitas poteſt, nee, ſi reliquerit, declinare reſtituendi
obligationem. Summa enim lex atque perpetua eſto, vi ſinis
reipublicae, qui eſt imperantis loco, incolumis ſernetur. Iom
cum omnis, quae in poena competat, reſtitutio in eo cernatur
vi, quae ſint nqbis iniuſto iutis puniendi vſu erepta, reddantur, id
agere oportehit, vt demonſiretur, quibus potiſimum in puni-
endo i1iliis et qnando adducatur neceſſitas reſtituendi. Exor-
diamur autem ab ipſo iuris puniendi conſilio, vt certam habea-
mus regnlam, ex qua caetera poſſint diiudicari. Commode
enim omnia iſta vitia, quae originem dant reſtitutioni, ad duo
poliſſimum genera poterunt reſerri; quorim alternm nt eorum,lLã

quae ex ipſius poenalis conſilii peruer ſitate progrediuntur, alte-
rum vero' proſiciſcatnr ex iniqua ratione, qua ciuitas vtatur
in proſequendo ſine iuſto poenarum. Cernilur autem omne
puniendi conſilium in eo, vt malo externo, ciui le;um vio-
latori illato, tempori reipublicae ſuturo de pari- iniuria pro-

g3uſ?”



ſpiciatur. b) Duplex autem eſt iterum ratio earum reſttuendi
cauſſarum, quae poſitae ſunt in neglecto ĩipſo ſine poenarum.
Sunt enim quae perti. eant ad ipſius conſilii, cur debeal puniri,
naturam, ſtue ad eius formam, ſunt eliam, quae ad eiusdem
materiam, c) ſiue ad res, quae videantur pumiendace. d)

Vt vero primum de eius fornia dicatur, taceamus illud
poenalis conſilii vitium, quod non lam ciuitalis eſſe videtur,
quam hominis impotentis ac violenti, eſtque in ſtudio vindictae.
Quod vhi alat in puniendo respublico, non tam iniuſtitiae
reſtitutionem ab ea petere debet Iaeſus, quam vitae incolumi-
tatem a fuga. Neglexit enim ciuitas illa omnem, in qua eius
natura cernebatur, praeſtantiam, cum a qua vindicare nos de-
bebat hominum impotentia, eiusdem paries ipſa ſusciperet.
Praeteren autem tam alienum a regionibus noſiris illud vitium
videtur, vt iure noſtro omni hæc inquiſitione ſuperſedere poſſi-
mus. Quae vero ſunt in hoc capite tractandae caeterae reſu-
tuendi cauſſae, eae ad tres potiſimum fontes redigi poſſe viden-

tur. Omnes admixtum quidem fere ſemper habent verum
poenae finem, quem in deterrendo poſuimus, adiungunt ei
tamen alieni aliquid, immo praeponunt.

à

I) Quem poenae ſinem ſi copioſe hic moro, id quoũ apud nos formae nomine
defenderem, aberrare a re mea mihi vi- venit, materiam vocari.
derer, cum quae vninerſe ad poenam
pertinent hic ponenda magis videantur,
quam Vherius deducenda. Vide prae
caeteris Cel. Heydenreich, Staot:r. pag-
229 ſqq-

c) Liceat mihi breuitatis eanſſa Ioc
ſenſu hisce vocabnlis vti, etſi me non
Fugit. ab alis, e quibus tantum Jacobum

(phil. Rechtsl. 415) V. Cel. comme-

a) Illud vero velut praeterenndo tan-
tnm moneatnr, et inuitante magis loco,
quam vocante neceſſitate, eam me caus-
ſam defendere nolle. vt quis poſht ol,
ſolum conſilium. quod appareat puni-
entem cepiũe, reſtitutionem fcorum quaæ
per poenam amiſeiit, pereir, ſed poteſt tan-
tum ob facta, e conſilio illo protecia, ſiue
poenam aut adauctam aut ſaltem iniuſte

mutatam.
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Primmm autem in hoc genere ii dant locum reſtitutioni,
qui, dum puniunt, non auocare tantum volunt ſed etiam
emuendure.

Nam vt abſtincamus ab ĩllo argumento, quod a ſenſu nulla
peti poſſhit hominis emendatio, taceamusque illud, quod recte

e cinilatis indole hauritur: hominis ipſius, ni Fallor, natura
ſuppeditabit, vnde cauſſa noſira deſendatur. Etenim ſumma,
quae homini ſeripta ſit, lex eſſe videtur, vt viuendi vi recte
viatur. Viitur autem, qui agit, (ſiue rationalis rei alicuius
cauſſa eſt) recte vtitur, qui e lege morali. Gum vero agendi
omnis vis atque natura ad eum ſolum redeat, qui agit, eL
abſoluatur in eodem ſolo: eſficitur, vt eadem lex, quae quam
plurimnm agi inbebat, praecipiat etiam, vt pro ſe ꝗuisque
annitatur, quo omnis per ſe ſiett. Quare vhi aliena quaedam
vVis pro nobis aut per nos operatur, non agimus, ſed agere tan-
tum videmur. Intelligitur autem ex eo, quod ad agentem ſolum
reſpiciendum eſſe dixerimus, non poſſe iura aliis ibiĩ in
nos agentes, etſitribuere liceat in rebus externis, quo et facta
noſira pertinent. Qamobrem pacta etiam ĩta poſſunt iniri,
vt niſi factum quid a nobis fuerit, adigamur ab altero ad faci-
enduni, nulla vero ratione eo transferri, vt niſi cauſſas agendi
has illasue nobis elegerimus, adigamur ad eligendas. e?e Haud

æ) Quod tamen nolim ita interprete- turpe eſt, vt petatur, quam illud abſur-
xis, vt ad ipſas agendi cauſſas vliimas dum, vt cogitetur. (Nequaquam vero
referas, quae non poſſunt proſiciſei niſi inde, quod talo pactum, ad externam
ab iplo agente. Ille verborum eſt ſen- ꝗuandam impulũonem (ſenſu larino) redi-
ſus: pactum ineundum non eſſe ita, vt, ens, admittendum non cenſeam, ſequi-
aut bono aliquo nobis eripiendo aut tur, vt idem negem, poſſe ita conueniri,
infligendo malo adigamur ad hoe illud- t hoe vel illud ab altero ſiat, quo vo-
ve animadueiiendum, quo voluntas no- Iuntas in certam pariem poſſit vocari,
ſtra ad certam agendi caulam duca- modo ne ſiat ita, vt, quo eo artendamus,
tur. Quorum quiderm hoc non minus coactio ſiue impulſio externa adiiciatur.)

il
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Icio antem an haec commode poſſint ad ciuitatem emendandi
cauſſa punientem applicari. Summa enhn eademque digni ſima
agendi eauſfa, quam poſſit eligere homo, poſita eſt in obſer-
vanda lege morali. Onmem autem hominis emendalionem
conſiat ea lege eſſe fandatam. Quare dubilari non poteſi, unin
neque concedamus cini poteſtalem pac tiun ineundi cum ciui-
tate, vt emendandum ſe adigat malo inſligendo, neque ciui-
tati ius animaduertendi in hos, a ꝗuibus non accenerat eius

potſiatem.
Sequitur alterum quod e puniendi conſilio deſcendat reſti-

tuendi momentum Poſitum videtur in eo, vt ila puniatur,
vt ſiuiul alii inde deterreontur, Iline eam ob cauſſam aut immu-
tetur poena aut angeatur. Caeternim abſiinebimus hic ab illa
quaeſtione: an ſemper expediat, vt in vnius poena aliorum quo-
que anocatio ſpectetur? Sitne haud raro metuendum, ne au-
geatur magis per publicam auocationem criminum numerus,
quam vt minuatur; cum, ne commillanur erimina, publice
nuncietur, eſſe commiſſa, addugalurque eadem via miſerrima
quaedampoenarum conſuetudo? Nobis non niſi de iuſiitia elus-
modi conſilii erit Ioquendum Quaeramus antem, qua in re
ponenda videatur omnis poenarum ſingularum origo? In eo,
ni ſallor, vt factum ſit, quod eſt iniuſtumm Iam vero cogi-
tari non poleſt, nos ſimem poenae aſſequi velle, vhi poena ipſa
admitti nequeat. Quae cium ad factum puniendum ſit adſiricta,
erit quoque ciuilati-omne ſinis illius conſequendi ſiudium ad ſin-

r r1gulorum factorum limites renocandum. Po mt autem gu a
quaeque facla dupliciter ſpectari, ant quatenus ſint in rerum
Ihumanarum numero collocata, ſiue quoad eorum eſſeclum, aut vi
conſideretur, vnde ac quomodo fuerint orta, ſacientiscue ralio

habeatur. Videlw autem ex ipſns poenalis conſilii indole appa-

 æ
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rere, ad priorem rationem reſpicere ciuitatem non poſſe; in

hac enim curare ciuitas non poteſt, niſi vt facta lamquam res, in

l quantum fieri poſſhit, deleantur, tollaturque, vi venia ſiL verbo,
l materia earum, aliena ab ĩis rebus, quae poſſint ſerri in ciui-
L

tate; quod quidem fieri videmus iubenda damni reſtitulione
In qua poena numquam poſſe verſari et ex ils, quae iam dicta
ſunl, apparet, et vherius in inſequenti oratione nohis eſt demon-
ſtrandium. Iam vero non pertinet ad caeteros factum commiſſum
niſi hac ipſa ratione, in quantum nimirum ad res externas redit,
neque igitur aliorum cauſſa quidquam fieri poterit per cinitatem,
praeter hoc, vtreſiituantur. f) Omne igitur poenalis conſilii ſtudi-
um reuocandum erit ad eum, a quo conſtat factum eſſe admiſſum.

Alia vero quaeſtio eſſe videtur, poſſitne, cum ad poenae
conſilinm aliorum auocatio non pertineret, Lamen ea ipſius poe-
nae eſſe natura, vt caeteri inde deterreantur? Quae tamen cum
aliena ab hoo capite ſit, mittenda eius tractatio eſi.

Venimus ad tertium fontem, e quo fluere poſſint iniuſta
puniendi conſilia. Continetur eo, vt in puniendo ſimul ad
damnum reſarciendum ſpectetur. De quo loco non attinet
multa dicere, cum ĩd potius ſit renocandum, quod modo expli-
cauimus, in poena factum non conſiderari niſi in quantum
ſiehat, et ad agentem omnia referri. In damno autem reſar-

f) Nam licet a quibusdam obiicĩ poſſit, ſecuritas verſatur,) factum ſupponi, ſacto-
videri quandam ſecuritatem per ciuita- rum autem naturam iudicari Iolum poſſe
tem oxigi poſſe a puniendis, quod in-e ſingulis facientibus, illos vero deter-
haereanut malefacta eorum caeterorum rendos nihil adhuc ſeciſſe, quo poſſit
memoriae, hanc vero non poſſe prae-
beri, niſi ita, vt per poenam eorum cae-
teri quoqu; nuocentur: cogitent hi,
quaeſo, ſupra iam dictum a nobis eſfe,
vt poenalis couſilii ſtudio, ſiue deter-
10ndo, ſit locus (qua in re eadem iſta

deterrendi neceſſitas in ſingulis perpendi;

quare non ſine inceititudine in ipſo
conſilio, nec igitur Iine ininſtitia, illins
poenae cacterornm deterrendorum cauſſa
quidquam addi.



ciendo alia ratio iniri non poteſt, niſi vt, quid facto illo eſfectum
ſi1, reſpiciatur, cum ex hoe reſarciendi modus ſit indicandus. g)
Hoc autem videtur adiiciendum: ingratum tantum eſſe, damni
reſarciendi nomen, poenae odioſum; omnhnm inuidiam mo-
veri, vhi omnihus ſine ciuitati aliquid debere videamur, paucorum,
vbi paucis; ꝗnare non poſſe non intereſſe eins, qui ſit punien-
dus, virum poenae nomine aliquid exigatur, an danmi re-
ſarciendi.

Hactenus de iis reſtituendi canſſis, quae perlinent ad poe-
nalis conſilii formam. Tranſeamms ad illas, qnae ah elus
materia repetenda ſunt, ac videamus, quãe non ſint in ciuilate
punienda. Eſt vero ſola ratio, ob quam ꝑolſlit factum pro delicto
haberi, vt ciuilatis ſinis inde ſit turhatus. Supra autem ſigni-
ficanimus, in ſecuritate externa ciuitatis ſinem ponendum videri.
Haec igitur vhi non fuerit laeſa, neque puniendum ſuiſſe ceon-
ſebimus. Primum autem eo animaduertendum videtur, an
ſint, quae in facto poſita non ſunt, punienda?7 Etenim paſſim
inueninms, qui putent, aut eum, qui Ienius onoddam delictum
committehal, ſimul autem machinabatur nrãius, aut, qui com-
mittebat quidem omnino nullum, minabatur, tamen delictum,
ctiam ob machinãtionem minasque iſlas hi) eſſe puniendum.
Scd obliti videntir, qui ila disputant, onmia, quae ad ciuilalis

8) Nam ne verbum quidem addo de hominum impotentium ſocietalem.
inaudito illo ininſlitino genere, ꝗnod
renuadiet laeſus, vindictae cupiditati
inſeruiens, damno ipſ reſiituendo, petat
autem a ciuitate, vt in huins rei vicem
augeatur poena laedentis, cinitas antem
voluutati eius ſatiaſacere hand erubeſcat.

Quod quidem conſilium non tam in
xompublicam cadere videtur, quam in

1

I) Nam ob delictum illiud leuius, quod
commilſlum eſt, deteiendum eum eſſo
nppaiel, Praeteiea autem eſ in machina-
tione minisqne iplæs, in quanium in
facto politac ſuri delicinm potel ineſſe,
nqno a liuius ſacti j ocua 1eum abſol-
verem.

B



r m07um pertinere poumt, facta eſſe debere, cum ante editum
rdſacium ex interna ſul regione nondum c; relius ſit homo, ſuo-

que ſulius iudidio ſubicetus, nec niſi per fac ta in aliornm regio-
nem transgrediatur. Erit, qui delictum mn atur, homo pernicio-
ſiiimus ciuitati, nequaquam vero ciuis puniendus. Id ipſnm
autem eſſe videtr, in quo errent illi, commiſcentes, quae per
prouidentiam facere liceat ciuitali i) cum ĩis, quae in poenam,

Haec de iis, quac punienda non ſunt, ꝗuia nondum ad
facta h) perlinent. Exponatur iam de his, quae, eum in fa-
ctorim numero collocanda ſint, tamen poena non )ꝓroſe-
quenda videntur, quia cinitatis finem non in diſcrimen
vocant. Quornmm duae poliſſimum ſpecies ernnt: altera, quo-
rmm ea indoles eſt, vt mlli ſint ciuitati pnnienda, altera, quo-
rum non ſeinper endem impunitas eſſe poteſt Fiunt quidem
in ciuitate, quae prioris generis funt, ſed ciuitati non poſ-
ſunt ſubeſſec, yuia non ad cluem pertinent, ſed ad ſolim homi-
nem. Quo reuocanda videntur, quae ſupra monuimus de emen-

ll

i) Nam ipſi rei natura docere videtur, ĩs tamen pocnalibns malis aſſiciatur; qus

cinitatem contia eum, a quo ſibi timen- nihil cogitari poteſt neque uiſtius neque
tum cſſe c/nſei, omnia ea ſibi permittere erudeli is. Iuuat viri illius, enius ſub-
polſle, quibus inipedie liceat Iutuorum tilem in iure ciuili doctrinain admira-
eius malæſauiomm eſſectum. Summam mur, Cuindii liberalitatem ĩn criminibus
vero diligentiom adhibeie debebit, ne iudicaudis audina. Loginius ad Ieę. Iul.
excedatur pronidendi iatio, puniaturque,
quem impeditum modo volebat. Qnod
quidem commode, ni fallor, ſieri pote-
rit, vbi in omni pronidendi modo non
tam aa peculiarem delicti qnod timemus,
indolem, exnque, quae inde oritux, qua-
litatem periculi, quam ad hiuius ꝗuan-
titatem 1elpicimus-

 Nam de illo eaſu non loquar, vt,
cuius ſactum non vere probatiun ſit,

unęttt æi ur ĩi n-

Maj. haec eius veiba: ſcindi probatio
non poteſt.  uod non eſt plena ve-
ritas, eſt plena ſalſitas; quod non æſ
plena piobatio, plane nulla eſt probatio.

b Vt conmode poſlimus duas etiam
reſtitutionis ſpecies ſicere, enmque, quae
ex vliimi generis impunitate ſluit, iypo-
theticam, illam vero, quae ex prioi pio-
venil, abſolutam vocare.



a c 444}2-a/ Vna cnimdandi conhhio, cirmat in puCIũ“ IIVIIIiàè tuIu&v7,
demme eſt regio emendationis ĩllarumune hominis activnun.
De qua autem re conſilium ĩnire non poſſium, v ſat (vũ viie-
mus in poenali conſilio ad emendalionem non extendendo) ean,

ſi ſacta non ſit, neque re ipſa (quod ſit nr pocnam) pro-
ſequi poſſum. Quae vero ſint ſingidae harim actionum ſnecies
cum vix enumerari poteſt, tum, etiamſi poſſet, ad no cerſe]
non pertineret. Vniuerſe ſuſſiciat dixiſſe, onnnia ea hiuic vocanda
eſſe, de qnorum indole morum doclrina prac cipii.

Cum vero ita comparatac eſſecnt ene activnes de ;nihne
antecedens ſermo agehat, vt numquam cum exlernae ſecurilatis
conſideratione poſſrut coniungi: alias quoue nienias, qnarum
tam dinerſa a priorihus ſit natura, vit non poſut cogitari niſi
cum ſecurilals detrimento coniunctae. Turbhaut enim aliorim
inra perſecta. Apparet autem, vii ?larum nullam, ita neceſſa-
riam harum in ꝗualibet republica poenam eſſe deberee Sed
hahemns aliud factorum genus, qnod mediim vocare Iubet, m)
quoniam, quae in eo inuenhimtur actiones, nec Impunitatem
vbigue nec poenam producunt. Vtraque in iis pendel ab exter-
na quadam ſingularum ciuitatum qualitate, quae cernilur in
ràtione modoque peculiari, quo ſingnlis ciuitatibus ſit viendnm
ad defendendam ſecuritatem externnam. Ea enim eſt horum
factorum indoles, vt non laedant quidem ipſam. ſecuritalem
externam, ĩmpedĩant tamen ciuitatem, ꝗno minus eam poſſiL
ita vli oportehat ſuſtinere Quae quidem impeditio a dnobus

fontibus repetenda videlur, a tenipore aut loco. IIaec
enim ſola ſunt impedimenta, quibus res, ad ciuitati, internam

n

naturam extrinſecus adyenientes, contineanlur. Vix antem aotli-

m) Et quod hypotheticam illam reſti-tutionis neceſſitatem ꝑracbet.



net dicere, quam mnulta quamque varia ſecuritatis curandae ex
ils prodire ſneant ohſiacula. Nam quae dominii iura facillime
poſſunt in pace deſendi, iis tauta per belli diſcrimen ohiecta
videmus impedimenta, vt, a quibus ciuium actionibus nihil
omnino in pace erat illis iuribus timendum, eaedem in
ſummam eornm perniciem vergant in hello, debeantque omni
rigore a ciuitate velari. Nec multa de vtroque ſonte verba
facienda. E loco enim quis non videat quam innumerae poſſnt
cauſſae prouenire, vnde diſſicilior eueniat ſecuritatis tutela?
Nam vt eadem ſacta, quae in terra plana haud vllins iurium
defenſionem impedirent, ſuſcipiantur in regione montoſa, facile
erit ad probandum, eadem nocentiſima eſſee Eſt igitur omnis,
quam hoc ſactorum genns praebere poſſit, puniendi neceſſitas
ab externa eiusmodi qualilate ciuitatum repetenda. Quae vbi
in ſingulis earnm non poſſit prohari, hypothelicac reſtitutioni
locum eſſe dicemus. Hanc autem. probationem ita puto inſii-
tuendam, vt debeat certiſimum eſe, cinitatem actione illa
commiſſa in tuenda fecuritate turbari. Quodſi enim in ſolo
prohaliili acquieſcimus, ab altera parte militabit certitudo illa,
libertatem natiralem reſiringendam per poenam eſſe, ac repri-
met omnem, quae ab illa parte liabat, prohahilitatem. Simul
vero atque certum ſil ac indubitatum, hac ipſa actione, licet
nihil aliud accedat, ſecurilatis iuriumque, quae caeteris com-
petant, tutelam infringi, ius, quod competere-videatur ciui in
actionem hancce ſuturam, cedere debebit iuribus caeterorum, in

ciuitatis tutela iam acquiſitis.

Quae cum ita ſint, omne reſtitutionis hypotheticaè funda-

mentum in eo poſitum erit, vt aut appareat ommino non fuiſſe
eam ciuitatis qualilatem externam, VL cogitari potuerit de peri-



culo ex hac actione ſecuritatis tutelae impendente, aut certe
prohari non poſſit neceſſaria periculi ex hoc ſacto orĩgo.

Sed progrediendum eſt ad alterum Iulus capitis partem,
cuius ea eſt conditio, vt ſi vinquam dolendim mihi videbatur,
anguſios in aliqua re poſitos mihi eſſt lerminos, in hoc certe
Ioco eſſe putarim. Eſt enim, cum hucnsque de iis reſtiluendi
canſſhis egerimu, quae aut e poenalis conſilii forma aut ex eins
materia progrediebantur, nunc de iis vitiis dicondum, quae, in
modo puniendi admiſſa, reſtitutionem pracparare videntur.
Quae quidem res cum per ſe materiem disputandi vherrimam
praebet, tum collocalis in ea ſummorum virorm ſtudiis tanta
grauitatis incrementa cepit, vt imprudentiae eſſe videatur, co
animo ad eam accelſliſſe, vt primae iternm eſus lineae deſigna-
rentur. Sed non tam ea conſilii diſſerlationisque efſi ratio, vi
exactam diligentemque poenarum ipſarum quam vt reſtituendi
rnormam ſuppeditemus: quare haec omnia non niſi tamꝗnam
epitome negatiuorum in hoc genere olliciorm vellm conſi-

derentur.
Duplicis rurſus generis ermt quae hic inueniemus reſiitu-

endi momenta: aut quae in via ad poenam deprelienduntur, ſiue
in inquirendo, aut quae a poenae ipſius ratione prachentur.
Exordiamur ab iis, quae inquirendo adduci videamtur. Qnãa in
re commode, ni ſallor, initinim capere licebit ab illo: omnem
puniendi facullatis vſum facto eſſe fundamm, nee poſſe niſi in
factò cogitari. Quod vhi verum eſſe intelligimus, hoc ꝗnoque
erit largiendum: yuaecumque ad fundandum hinc poenalis
facultalis vſum ſuſcipiantur, eodem conſilio ſuſdqpienda videri,
vt fact ralio ernatur. Iam cum inquirenii omnis natura in
eo ipſo ponenda ſit, vt videamus, ſitue pocna vtendum ned ne,
ſnperſiuum ĩudicahimus eſſe atque ininſium, quidquid ĩn inꝗui-



rendo fiat praerer indagendam facti rationem. Quamobrem,
cum omnis indagatio ad certitudinem ſpectet, nihil erit praceter-
mittendum negligendumue, quo eertitudo ꝗquam celerrime
adducatur. Atque hand parum oſſicil huius grauitati inde acce-
dere videtur, quod, quo remotiores ſimus a cognoſcenda ſacti
ratione, co incertior ſit ſuſpicionis locus; vt niſi tola ſemper
ciuitas, magnus lamen cinium nmmerus onere ſuſpicionis iniuſte

prematur. Quod pro dinerſa criminum, quae commiſſa eſſe
appareat, indole diſferet. Etenim ſi tale ſit delictum, cuius
multi participes ſuiſſe intelligantur, a ſuſpicionis vicinitate
atque ambitu, ſin vero tale, vt inſigne ſit ad atrocitalem,
ab illins turpitudine enocabuntur ciues adl adeundam iudicis
poteſtatem, quo, ſuſpicionis veſtigia ſtudioſe disquirendo, liberet
cacteros ab impendente famae discrimine. 7y” Caeterum haud
vltimam eorum res commendationem habet ab eo, quod, qua-
Ie vinquam fuerit factum, in quod inquirendum ſit, ſemper
temporis lapſus haud pauca, quae veritali inueniendae
faueant, ſecun ſoleat rapere. Quod non in illa tantum delicla

n) Nulla autem ratione eo ſlecti ve- blice quidam ad futuram inguiſitionem
lim, qnae modo dixi de duohns hisce deſignentur. Debetur hoc cacteris ciui-
praecipuis momentis, quibus ciues adl bus, nec ſapiens legislator quidquam ab
petendam inquiſitionis accelerationem ex- ea re ciuibus illis timebit. Diuulgan-
citentur, vt inde colligatur, cinitati, dam enim curaueiit ſammam hauc in-
nih eiusmodi quid vrgeat, minus eſſe quirendi legem: ſuſpicionem alque indi-
ad inquiſitionem properandum. Quod cia conſideranda numquam eſſe niſi tam-

ab omnĩ 1atione abhoneret, cum non a quam eaſlum Qua quidem re et hoc
diseriminis maliue magnitudine, ſed ab eſſectum videbir, vi, ſi reuocanda for-
iplo qualicumque malo ſ(et herele ſuſpici- te ſit illa, quam ſuſpicio iubebat, quo-

onis onus malis annmerandum) auorten- rũndam deſignatio, nihil detrimenti ad
dioſicium gignatur. Quave ſuſficere mihi auctoritatem ſuam perueniat, cum intel-
in bene ordinata ciuitate minor etiam
ſuſpicio (æ facto tamen ceito ;oiunda; de
quo poſtea videbimus) videtur, vt pu-

Iigat vulgns, necdum indicem certi ali-
quid ſihi immenhe putauiſſe, ſed calum
el ſuiſſe ſequendum.

An ”ò3 ar



cadere videtur, quae ſacti transemtis vocare ſolet ICtorum
ſcrmo, ſed etiam in haec, >uae permanentis. Nam ſadnus,
in ipſa re nihil exſtingui per temporis violentimm, nilil Innnmm-

tari potuiſſe, quod eqrdem vix crediderim: tamen prohationis
acumjni verilalique plurimum diſiienſtatis enaſci arbitror.

Habet igitur ciuium ſocietas quod vręeal iudices, vt ſuſpi-
cio, omnihus muſltisue ab initio inhaerens, devolnatur ad paucos.
At hahent etiom hi pauci, quae non ſime inre' a udicibus
exigere poſſint. Perlinent aulem haec vel ad ea, yuae antece-
dere omne nquſrendi genus dehent, vel ad ipſlam Inquiſitio-
nen. Antecedit vero inquiſitionem ac pracparat ſuſpicio, et
in hac igitur prioris generis iura verſabuntur.

Atque cum ſupra lam monitum ſit, ſapientiſſimae culnsque
chuitatis eſſe, quaeſibol delicti veſtigia proſeqiii: nec ciiis eam
ab hoc oſlicio arcere, nec, ſi factum ſit, vt in ſe ſſpicio con-
vertatur, quae inde oriantur incommoda detrectare debebit.
Attamen optimo iure eundem putauerim haece ſibi inra, ant, ſi
violata fuerint, reſtitutionem vindicare: prmum, vt factum
aliquod adſit, a quo ſuſpicionis direciio veniar, ne Iubidine
ducta videatur uſtitia o); deinde, vt factum hoe ſit certum, ne,
peſſimo quodam confilio, certum Iibertatis humanae detrimen-
tum ratione incerta praeponderetir; ꝑ) denique vt idem factiun
magis in ſe quam in gaeteros radat, ne odio dicatur aut ſanore

H o meniis niſi a tèe aluerit ſuſpicio-ciuitas rep: 18 ver no ner re v.nem, poterit ineundae inquiſitionis neceſſitatem vitare. Sed
ſunt quae et in ipſo inquirendo inuiolata alque imminula ei ma-

nere aut reſtituionem adducere deheaut ſura. Ac primum quidem

:i i HEſ li li l ll
l i l

o) Ita vix mihi perſuaderem ſoli ru-pꝑ) Videas, quae ſupia a nobis dicta
mori publico vllum in hoe genere locum fueruni pag. 12-
ſſe ooncedendum, niſt munitus ſit factis.



id commune habet cum caeteris, vt, elſi non ſemper ex eadem
cauſa, idem tamen quod illi, nec inſirmiori poſtulet iure, nimi-
rum vt accelerandae inquiſitioni quam maxime ſtudeauur.
Nam, re in vniuerſum ſpecrata, in vnjuscuinsque rei iuribus
eſi, vt ſummo, quod poſlideat, bono libertatis quam minime
priuetur; praeterea autem ob eandem cauſam, quam ſupra
diximus mutum facere apud alios ad maturandum inquirenidi
initium, a reo quoque initae iam inquiſitionis maturationem
commendari videmus, ob maiorem facti propinquitatem, ac
inde oriundam ſpem, vt citius inquiſitio finialur. Nec videtur
quidquan interẽſſe, ſitne innocens, an culpa graualuss. Quodſi
enim ad eins poenam ducit inquiſitio, citius, maturata inqui-
ſitione, veniet poena, cilius enn ſequetur libertatis recuperatio;
ſin ad elus inmocentiam, citius imminutum libertatis vſum, et
ſime poena, recuperabit. Quemadmodum autem alienam a ſacti
indagandi ratione iniuſtamque eſſe apparet omnem in inqui-
rendo longinquitatem, ĩita ex contrario nimia in eadem re feſii-
natio eodem, immo potentiori iure, guam illa, ad rei querelas
veſiitutionemque ducere videtnt. Etenim retardahatur lon-
ginquitate ſulſttia, ſatisque peccati in ea re ineſt, ac multum
dainni ad ipſam rem inde peruenire poteſt, tamen rei iuſtitiae
nihil ipſa minatur; cui tamen plurimum timere licet a nimia feſti-
nalione. Viitur enim longinquitas iis, quae habet, probandi
documentis, ne vtitur quidem feſtinatio. Quae vhi e dolo
partiumue ſtudio q) orta deprehendatur, non èſt quod dicam,
quam: ſit turpis quamque potens ad reſiitutionem.

Ii 9 a5 i iꝗ) Vi ſi vnius portis probandi inſtru-
menta examinet iudex ac ponderet. alte-
1ius videre recuſet, aur obſtor tàntum

reſpiciat.
7) Quid vero, ſi, obſeruatis omuibus,

quae poſſit humana prudentia iubere, ve-
ritateque omni, quo ſieri poſſt, ſindii
at contentionis fgenere eruta, tamen
accidat, vt praeter cinitatis culpam inno-
centin damnetur? Num ciuitatis ſinis

Ed A345æ; tuæn gy/a: ſſumu;um:;



aud  Vlt
Sed habemus alia quoque eaque hand minus grauia reſi-

tuendi momenta, quae ſunl in eo poſita, vL inquilitionis a
poenae conſilia inulcem conmiſceantur. Quippe in prima hac
disputatione poenam facto ſundatam eſſe conſtuluhmis. Quod
quidem ſundàamaæum cum non nacti ſimus, dum inquirimu,
ſed pctamus, m nullum ſine cerlitudine in aiclore com-
mittendique modo punienii intelligitur ſactum, iniuſium cen-
ſebimus atque potens ad reſtlutionem, quidquid mali praeter

mT rd dnece aram 1 am ac 1 1n agan 1 rauonem s) reo nſligatur,
Nam vt ſint, qui id ipſum ohiiciant, duplex inquirendi conſi-
Iinm eſſe, ant >nod ad aucloris certitudinem tendal, aut quod,
cum illa iam cognita ſit, ad committendi modum; ꝗuamohrem
poſſe, modo de ĩlla certitudine conſtet, ſeuerius cnm reo agi,
ꝗnuamuis nondum ſinitum ſit omne inquirendi ollicium: tamen
vix eſſe videtur, quod his ita reſpondeamus: primum (de quo
modo locuti ſumus) non eo iam omnem reatum abſolui, poe-
naeque rationem praeberi, quod factum reuera ab hoc reo
ſuſceptim eſſe ſciamns; unid? quod ex eo ipſo, quod conti-
nuctur nquirendi actus, ĩiudicare licot, omnem circa factum
incertitudinem nondum eſſe ſulatam; deinde ne finito quidem
ommi inqniſitionis oſſicio uidquam mali reo poteſt iuſligi, donec
poenae venerit momentum, cum deque ſit initſium, poenae
Ita aliqnid addi, ac eſſet dubium atque abſurdum, ſi eo con-

quoque carcer, quem ipſa inquiſitioni
1atio poſitulabat, poenis computſtur

ab iis, qui eum adminiſirandum deſen-
dendumque acceperant, laeſus?7 Quod
etiamſi ſactum non eſſe intelligatin, eius-
dem nilillo minus ciuitatis erit, vt ali-
vnde lacſum vindicett. De qua ie inſra
vberius eirĩt disputundiun.

5) Quare, ex alteia parte, ſi, quod paſ-
ſun ot apud nos ſacpe ſieni videmus, is

hoc non a inſiitin poſeere prteſt reus, t

ſed exſpectaze tant}im ab aequitute aique
Iuunanitate. Imelligſur autem nece ſa-
riam in hac caula uclilionem ſuuſ
debere.

C



mio ſicret, vt poenae malum, cerla lege diſinitum, idque, quod
a lubidine iam illatum eſſet, compenſanda viderentur. Neo
hercle per eriminmm, de quibus agatur, atrocitatem >uidquam
video in hac re immnlatum Eadem enim haee principia, vt

Liynae ex rei natnra hauſia ſunt, in omni deliq́;;mn criminum-
que genere valeant neceſſe eſi. Idem in omm us deprehendi-
tur inquiſitionis ſinis, cadem neceſſaria luius a poena diuerſitas,
ſidem poenarum limites certi.

Exponamus ſIun de his malis, quae, ab ipſa. inquirendi
indole pròſecta, ſola ſunt a quibus nulla reſtituendi neceſſitas
gignatur. Cum vero, vti ſupra vidimus, inquirendi omne con-
ſilium cerneretur in examinanda facli ratione, erunt ineom-
moda ea ac mala, ſine ꝗuihus cogitari non poteſt, vt hoc confi-
Iium aſequamur, uſia habenda. Eſt autem principalis in omni
hoc conlilio cauſſa, vt ſit copia rei. Quoniam antem nihil
naturae magis conuenire videtur, quam ſeduci eum a poenae
impendentis metu ad fugam aliamue illius detrectationem, ad-
hibenda erunt, quibus a tali conſilic poſſit auell. Licehit
autem, prout magis minusue metuendum erit, ne poenam elu-
det, ita modo ſenerius enm modo ſenius inde arcere Pendet
autem modi huiusce ratio e duahus poliſſimum rebus: e com-
modo, quod poſſit a fuga pracheri, aut ex fugae ipſius oppor-
tunitatee. Quare iniuſie ageres, ſi eum, qui, cum leuis
tantum poena enm exſpectet, exigunm modo commodum a
fuga poſſhit ſperare, ita a fugiendo arceres, ac illum, qui grani-
ter admodum deliquerat. Nec minus te reprehendendum

5 Spero, ex ĩis, quae modo de cauſſis, ad ſecui itatis in roo conneniendo gradum
ewr ita agi opoiteai, adhibui, ſatis appa- reſpiciendum eſſe, vel omnino ymuam
rere, me neutiquam putaie, minns in lee hune per externirum rerum ralionem
vioribus, magis in grauioribus delictis minui polle vel augeri. Quaecumque



ã

adigendumque ad reſtitutionem cenſerem, ſi hunc, qui ſatis
ſuperque ab opibus rei ne ſaniiliaris ſplendore, ſexeentisque
aliis æinsmodi vinculis in patria retinetur, eodem modo velles
inchſnm, ac eum, qui, poſtiqnam nil nĩſi acris  ſum in hace

L]ciuilate Joſſederat, vbicumquue quaeſiueril, patriam recuperabit.

Quodeumque ĩgitur conſilium in hac re capere liceat ciuĩ-
tati,, id non niſi a maiore minoreue arcendi ſeciritatisque neceſ-
ſitate dirigetur. Quamobrem cum ea, guae hactenus dicta ſunt,
ad ſecurilatis huius gradum pertinerent, modum ihidem exter-
namque ralionem non minus diligenter curabit, v) ne, dum
huic non niſi eſſugiendi facultas eripitur, ĩlli eadem via
magnumi ſimnl ĩnſligatur malum. Ita quae respublica quendam
e proceribns ſuis in eodem carceris genere includeret, ꝗuo
alium ex infima plebe, eam vix ĩniuſtitiae crimen a ſc auel tere
poſſe putarim, nec magis laudànda videretur, quae, cum ſide-
iubendo alioue modo æ) ſat magnum acceptura eſſel ſecuritalem,
reum in publicum carcerem detrudebat.

dixi non pertinent niſi ad rationem Iudi-2) Abſtineo ab omnibus,. quaæ dicenda
enndi, an peruenerimus ad oertum illum habereim de ſingulia ſecuritatis illius
ſecuritatis gradum, qui idem in omni- conſeæquendae modis, quod a re mea
bus deliotis requiritur, nec ne? me anocaret. Multa praeclara videns

2) In vtraque re curam Romanos apud Servin, uber die peinl. Geſetzg. pag.
otiam poſuilſe multi probant loci et I. 1 420 ſæqq.. Verſ. Grun.; et apud Paſioret,
n de cuſt. et exh, reor. Omnem tamen uber die Suaſgeſetze; Verſ. Erh. I. pag. o6
eorum, quae de reornm reſtitutione ius ſqq. Neque tamen aſſentiri poſlumſPaſioie-
Romanum exhibet, tractionem, vt alienam to, qui L. c. pag. 98 not. 5, Platonem a par-

huius libelli ine, alii tempori reſeruo. tium ſtudio alieniorem eſſe dicit Roma-
Videtur autem in ſummo tantum diſori- nis, quia improbet, quae de modo carce-

mine nd carcerem eſſe confugiendum. ris, ob ſingularem reium externaium
Nam cum ſiugulorum lihertas quam rationem immutando, erant apud illos
maxime ſit defendenda, non niſi a neceſſi- ſtatuta.
ute poterit in diſcrimen vocari-
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Sed hactenus de ils malis, quae a rei conneniendi neceſſi-
tale adducehantur, iisque, quae in hoc conſilio ohiia erant,

Vviliis. Exploremns, àn ſint etiam mala, quae ab ipſius inquiſi-
tionis ralione producantur? Innenimis autem, praeter liberta-
tis damnum alia quoque mala haud ràro ſubeunda reis eſſe,
quae ad inquirendi naturam pertinere dicantuir. Solent adhi-
bri, vhi aut plane loqui non vult reus, aut delictum a ſe ad-
niſſum eſſe conſiteri. Atque, vt de priori loco dicatur,
dandum hoc eſi ciuitati, vt ius quod ei compelil inguirendi
proquatur. Quare ſumul atque neceſſarium iudicauerit, renm
Inerrogari, ad loquendum hunc cogere poteſt, immo, ſi aliter
fieri nequeat, malis eius pertinaciam frangere. Sed vhi Ioci-
tus ſit ille, aliter res ſeſe habere videtur. Etenim indicabat
iudex, dum louui eum iubehat, de rei, quae agatur, ralione
nondum econſiare, cum, rei certitudine praeter illius confeſſionem
Iam abſoluta, v90 abſurdun ſuiſſet augere enm certitudinem
vellee Quodſi vero incertum eſt, de quo reſpondendum reo
erat, momentum, reſpondeturque ab eo im hanc partem,
non poterit a indice poſtulari, vt in illam reſponſio ſiat,
omnium autem niinime malis certis premi aliquis oh cauſſam
incertam, niſi ile tyrannidis velit accuſari, cum, cuius incerlam
ſciat eſſc rationem, eius certam eſſe ob ſolam voluntatem ſuam
inbeal. Praeterea autem, quod tranſeundo dixerim, non

5) Quod vtique cogũaii poteſt, enm,
remotis omnibns, in quos vlla ſuſpicio
cadere poſſit, teſtibus, nec reus admit-
tendns videatury qui nnus omnium eſt
coriuptiſſimus. Quod reſpici videmus
a Brittamiorum iudicibus, qui, immo
Ii conſitentnr 1eus, non cnrant?

2) Nec immutatam iem video, licet
reriſimillimum ſit, quod reus negat.

7 p8m©E immau n 53

Nam in quantum negat, nos vero neceſ-
ſarium ad rem pimns, nODR negari ab
eo, incerta res eſt. Caeternm npparet, iſs,
quae in textn diximns, eum quoqne ca-
ſum ſubeſſe, in quo torquendi malum et
eorum quiiam putant eſſe adhibendim,
qui in aliis improbant: niminim, quando
certum eſt, reum admiſiſſe crimen, incer-
tum autem, an ct quibus auxiliantibus.



video, quid minus poſſit haud raro fini ſuo reſpondere, vuani,
vi adhibeantur mala, quorum ſenſu doloribisque aliquis adiga-
tur ad id faciendum, e quo noua eaque maiora ſorte mala ſibi
videat oriunda? Nihil adiicio de co capite: a ꝗno ſit petenda
veritas, vtrum ah eo, qui naturae integrilate vtatur, an ab illo,

qui ſractus ſit malis? a)
Sed accedendum nohis eſt ad alteram huſus Ioci partem,

quae de iis reſtituendi cauſſis exponet, ꝗuae in poenae ipſius
ratione modoque inueniintur. Erimus autem, ſi brenes in ante-
eedentibus, breniores in ĩis, qnac hoc capite continentur:
Iaud Immemores propoſitl noſtri, non niſi ad reſſtitulionem du-
centiss. Cum vero multiplici ratione poſſiL in deterrendi modo
(licet renera ſinL punicnda, ob quae deterretur) peccari, tamen
omnes nae inde oriundae ſint canſſae reſtituendi ad duos car-
dines reuertuntur. Ad quorum primum perlinebunt, quae
ex interna luius iniuſlitiae conditione ſluunt, ſuntque in parum
indicata deterrendi neceſſitate poſita; alter vero eas cauſſas
hahebit, quae, ad externum puniendi conditionem redeuntes,
cernuntur in male intellecta ſingularum poenarum qualitate
maleque perpenſa.

Vi vero prioris generis natura recte examinetur, omni,

deterrendi neceſſitas metienda erit dammo, quod e punienda
actione ad rempublicam peruenturum eſſe indicemus. Inm
enm omne udicium, quod de periculo; ex elusmodi actione
orto, feramus, ſumendum videatur e maiore minoreue eius
propinquitate ad publicam ſecuritatem, propnquitalis autem
huius modus componendus ſit ad gradum ralionis nocendi, qui

a) Caeterum de omni hioc argumento videas V. Exc. Caeſar. diſſert. repre-
henſa tortura etc. Lpſ. i770:

l
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aut in ipſins actionis eſſectu ineſſe poteſt, aut in agente: erunt
etiam qnuecumque ab illo ĩudicio proſiciſtantur canſae relii-
tuendi ad duplex illud momentum perpendendue.

Quemadmodum autem non poteſt cuiquam magis noceri,
quam euertendis primis naturae eĩus elementis, ita ſapientiſimu.
quisque legislatlor eo omnem puniendarun actionum normam
reuocabit, vt ſeueriſime quidem puniantur haec, quae proxima
fuerint ad euertendas ſummas ſecuritatis condiliones, deſcen-
datur autem ad maximam lenitalem in iis, quae inde remo-
tũſſima. b)

Quae norma quo minus fuerit a ciuitate ſeruata, eo poten-
tius erit ius reſtitutionis poſcendae. Praeterea anutem hacc
quoque cauſſa reſtituendi obligationem parare videtur, ſi, immo
ex illa norma, ſed nulla antecedente promulgatione, additumn
aliquid fuerit poenae ſemel conſtitutae. c Nam iniuſtie frau-
dulenterque actum videtur, immutari illas conditiones, ſub
quibia cines in hac ciuitate eſſe ſecum conſtituerint

Sed magnum etiam reſtitutio, quo nilatur, fundamentum
nanciſcitur hoc, vt index ad eam tantum actionum partem re-
Ipiciat, quae in effectu poſita eſt, ſitqne immemor illius, quae
ad lomnis actionis fontem dncit, atque collocata eſit in agente.
Nam cum omnis poena, vti iam e ſuperiori oratione conſtat,

ad futurum ſpectet, non conſiderandum eſt in purũendo factum

1) Huc quoque reuoces velim, quae Ratucbamus hic etiam in gradu poenae
Iupra de hypothetica reſtitutione dixi-
nut. Etenim ſunt, quae numquam
poſſint gradum poenae augeve, ſunt etiam,
quas in vna ciuitate propiora eſſe poſſlnt
ſummis iſtia conditionibus, in altera ve-
10 inde remotiora. Vi quas ibĩ vniuerſe

adhibenda videantur.
2) Vi, ſ delicti cuiusdam ſpecies, oum

antea non ſeuerius in eam animaduerte-
retur quam in genus, nunc, ob maio-
rem auertendi diſicultatem, Acerbi
videatur puniendæ
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in quantum adeſt, ſed in quantum ĩterandnm ſit; vnde ad
elus ſontem redire punitlurum oporter, atyue percontari, quid

ſit rei animo, quatenus ex hoc facto iudicari qiucat, d) cini-
tati timendum. Itayue ſumma in imputando cnlpaque confe-

renda opus erit diligentia, ne aul is, qui delicti natram planc
non, aut non ſalls, nouerat, nec igitur, vhi rem accurate
perpendas, voluiſſe dici poteſt, aut ille, qui, cum noniſſet

ttere vel hoe ſltem dedelieti naturam, omnino non comnii
lictum nolehat, e) ſine cauſſa aut practor cauſſam ad mala ſube-

unda adigantur.
IãDuarum antem rerum in culpa iudicanda puniendaque

par mihi ralio hahenda videtur, nimirim, culpae quantitutis,
quae cognoſcitur e gradu probabilitatis, omnino aliquod malum

noſira actione poſſe oriri, eiusque qualitatis, (ſit venia verbo-
vſui) quae pendet e magnitudine mali, quod ſit a noſtro

facto timendum Quantitalis norma praehetur a iuſio rationis
communis vſu; f) qualitas metienda eſit arctiori aut laxiori
coniunctione malorum cum ſummis ſecuritatis conditionibus,
eague ciuium obligatione, vt, quo propius has aggredi poſſit
malum, eo diligentiſtes ſint in vitando. Iudicis autem eſt,
vt vtriusque generis gradus compuaret, nec ſi in illo reo parem

d) Ita qui prima vice delirtum com- Iiberandus erit: (Licet ad damnum
mitiori subiiciendus poenae, ieſarciendum ſemper teneatur.) Videas

qui ireranit. Poſierius enimm prae reliquis Chriſtiani, die Chimãre des
eſſe intelligit, aę prius. Toltſchlags aus indirecrer Abſicht. In

Kiel. Mag. I.  et Puttmunn, diſſ. dæ
æ) Quod minus apte quibusdam no- diſiinctione int. an. occid. direct. et ind.

ſtrorum hominiim dolus indirectus vo-e iurispr. crim. eliminanda. Lipſ 1780.4.

Non poteſt quisquam obf) Nam non niſi de genere mihi eſt
cumulnm, eins delicto acce- loquendum. Imputatio, quas vocatur,

dentem, niſi culpar ꝑenas luere, immo regulam noſtram ſingulis accommoder
B pracuiderc non potuerit, ab his etiam cauſſs.



quantitatis ac in hoc qualitatis gradum uvi inueniſſe videatur,rr

ſenerius animaduertel in Iumo quam in illum. g)
Quum vero actum ſit hucusque de inLerna ralione modi,

qui ſit in puniendo adhibendus, dicatur iam de externa, ĩisque,
quas ofſerat, cauſſis reſtituendi. Quae quidem iterum in dunas
abeunt partes:. Sunt enim quęe numquam debeant udliberi
mala, ſunt eliam, quae non vbique loci nec ſeiuper. Ab his
hypotheticae rurſus reſũtuendi cauſſae gignuntur, ab illis ſtahi-
les ſiue abſolulae; e quibus vltimae pro rei ordine primae erunt,
quae a nobis conſiderentur.

Intelligimus autem hanc eſſe debere naturam mualorum
4uae monquam poſſint in puniendo admitti, vi inuoluant, quod
transgrediatur rigore ſuo omnes puniendi ſines ac deterrendi.
Videamns autem, in quo illa transgreſſio conſiſiat. In co pula-
verim, vt, cum deterrendi ea ſit ralio, vt punilus non velle
amplius debeat exſequi, quae poenam addnxerant, ne poſſit
quidem adhibitis hisce malis, ſiue, cuius idem eſi ſenſus, vt
auocandi conſilium in cõgendi commutetu. l?Y Quod vitari
numquam poterit, ſi ſummae libertatis agendique conditiones
poenae malo impugnentur. Qnae cum cernantur in eo, vt
poſſimns corpore animoqne ręuera vti, omnes illas imiprobahi-
mus poenas, quae vnius ex his aut vtrinsque vſum, vel omnem

2) Vt ſi duo caeciderint arbores, altee h) Sic, quod obiter moneo, quid-
in loco, vhi fere ſemper greges agi ſo- quid in carcere ineſt poenalis naturae
leant, alter in via, vbi raro tantum homo id non poſitum eſt in eo, vt coactns ſit
practereat, ſit autem huius culpa homo incluſs quaedam non agere, ſed in tri-
occiſus, illius vitio vna æ pecndibus. ſti neccſſitatis huius in reo ſenſu. Quare
Erit, qui pecudis ocsiſaæ cauſſa erat, ſenipiternus carcer, quattnus ad puni-

quantitatis noſtrae reus, alter qualitutis, endnm, non eſt poenae gennus ſed deſen-
ambho vero eodem ſorto maloinm gra- ſionis; nullum enim tempus proſpicimns,

du erunt puniendi. vbi lihdte ſit riſii illo ſenſu vſurus.

Eltũ Ellſl Eſ



vel ex parte, delent; quod fit in capĩtalibus poenis, i) corpæs-

que mulilantibus.
non omne corpus ſ P
parte ahſoluta
qui ab ea eral oriundus.

Nam vt obiiciatur, iis, quae nutilant corpus,
ed eius artem tantum aſſici; tamen ex hac

adeſt coactio abſtinendi ab omni libertatis vſu,

Quod vero attinet ad id malorum genus, quod hypotheti-
eas reſtituendi cauſſas ſnppeditat, ea amplectitur mala, quae
non mer ſe iniuſiitiam alunt, ſed in quibus naſcitur ab externa,

ſub qua inſliguntur, conditione. Quae vt recte indicentur,
comparanda eſt eorm qualitas externa cum ſingulis aut factis

aut hominibus puniendis. ſ)

Quaeritur autem an vniuerſe conſtitui poſſit vlla norma
cognoſcendi, quoto inter ſe diſtent ſingulae poenae aut aſperita-

tis gradn aut lenitatis
tur poſt vitae conſeru

?2 Quum vero ſummun, qꝗuo ciuis frua-
ationem borum in agendi libertate poſi-

tum intelligatur, non ſine iure eartum poenarum graniſſimum
cenſebimus pondus, quae plurimum valeant auferre externis

Ruius libertatis conditionibus.
quam poſſe yerſar? fupra dixim

(Nãam in internis poenam num-
nus.) Quare iudicis erit, vt,

quibus poenis maxime videat illam libertatem reſiringi, his

m

i) Quam ob cauſſam ex, quae Roc no-
mine inſigniuntur, mala, poenarum
numero non ſunt habenda, ſed eorum,
quae a neceſſaria defenſione exigi putan-
tur.. Cuius re?r vberior inquiſitio hue
non pertinet. Videas principales pru-
dentum opiniones colleciar a Paſtoreto,.
l. e. pr”. 136 ſeqt́., et qune illis adiecit
IB. Eihardus ibid. pag. 2t9 leqq- cum

aximam etiam quaerat deterrendi neceſlitatem, et, qua poe-

quibus comparer Exe.. Hoidenreich, l. e.

T. a. pag: 145. 148-
E) Nec poſſunt poenne mutilantes ex

neceſſoriae deſenhonis capite excuſari.
Etenim li tam vrgens adeſt metus, q
videtur iub?re ad mutilandum contugi
tolliqnę omnem omuino activnum qua-
rundam facultatem, tutiores ibimus, ſi
includatu..
D
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narum cauſſae, eadem ſcala et ipſe.deſcendat in eripiendo Iiber-
tatis huius vſu.

a

Sed perſonarum quoque ei non minor eſi ralio habenda.
Etiamſi enim, eaedem omnibus hominibus datae ſunt libertatis
conditiones exlernae, tamen pro corporum, negotiorum, ordi-
numque diuerſitate, alii alia earum vtuntur potiori; ita, vt
quandocumque poena hanc aggrediatur, per ipſam qualitatem
ſuam ponderis nanciſcatur incrementum. Sic ciuitas duos, iis-
dem delictis commiſſis, eoddem nodo puniens, I) alteri eorum
non niſi quod uſtitia poſcat tribuere, alteri vero grauem iniu-
riam inferre magnumque ſibi parare poteſt onus reſtituendi.

Carvr II.
De modo reſtituendi.

Peruenimus igitur, quo antecedens omnis dispulatio ten-
debat, ad illum locum, in quo eſt de ipſa reſtitutionis noſtrae
natura dicendum Quae cum non poſſit non a multis partibus
tangere eam, quae ad res ciuiles pertinet, haud pauca tamen
erunt, quae ſibi vindicet propria. Summa autem eorum omni-
um in eo poſita erit, vt illi reſtituenda ſint ciuium hona, huic
vero, praeter illa, reſtituendus ſit cinis ac homo. Etenim cum
illud reſtitutionis genus certum, in quo verſetur, territorinm
habeat, res nimirm ereptas, easque incurrentes in ſenſus,
noſtrum genus, in quibus verſetur, hahet ciuium animos, mag-
namque vim rerum, quibus neque numerus neque pondus re-

1) Vt ſi principis amicus atque inimus poris inſirmitate lahorat, eodem modol
ox plebe, elusdem crinrinis rei, ambo pla- punitur ac is, qui eo gnudet robu-

1eis verrendis addicuntur, aut qui cor- ſtiſlimo. ſ



ſpondet. Internum en©n hominem petierat poena, cum non de
eſfectu tantum actionis, ſed de eĩus fonte iudicarel; ꝗuem ſimul-
ac ſpurium notabat, cunctãae vna eſus actiones neceſſe eral vitia-
rentur, vt quae ah eodem fonte poſſent proſectae pulari. Eſi z

igitur ea, quae a nobis tractatur, reſtitutio latiſſime patens et
inlinita quodammodo. Qua tamen lege eſſici poſſhit, vt iuſtae
ſaltem voluntati humanae ſatisfiat, videamus.

Exordiendum autem nobis eril ab internis in reſtitnendo
praeceptis, ſiue ab interna ſingnlornm reſtitutionis capitum gra-
vilate Qua in re primnm occurramus hnic errori, mutari,
pront ant culpa ſactum ſit ant dolo, vt reſtututionis neceſſitas
adduceretir, ĩita huius ꝗqnoque naturam ac gradus.

Sicut enim puniendi ininſtitia aut a dolo aut a enlpa gig- l
lnitur, ita ſacile poteſt diuerſitas haec ad reſtitutionem transferri,

dinerfusque iniuſii gradus, qui in cauſſa reſiituendi deprehen-

ditur, cum eius efſectu communicari. Sed diligentius rem i
examinando, ſtatim inuenias, reſtitutionem omnem non indi-
candam eſſe niſi ex eſſeetn; vt ſi riſiior doli fuerit effectus ac
culpae, maior in illo adducatur reſtituendi gradus, ſin vero idem,
nec reſtituendo quidquam addi poſſit ob cauſſae inignitatem. ll
Diligenter enim ſegregandi haec duo videntur: puniendum
quidem ſeuerius eſſe, Y qui dolo dederat cauſſam reſtitutioni,

Hltquam qui culpa, reſtitutionem vero id, quod poenae proprium llE
eſt, vt ad fontem ſpectet, mutuari non poſſe. ſ

llIam igitur ex eo, quod amiſerit reſtituendus, omnis reſti- l
Ituendi norma videtur depromenda. Omnium autem primum

jurium amiſſorm ratio erit habenda. Haec enim caeteris
amiſſionum generibus dant originen, el niſi prima ſint, ꝗuae

L
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reſtituantur, non poteſt non ſieri, vt, dum reſtitutio lento gradn
ſingnlis rebus inhaeret, tamen triſtibus illorum non reſtitutornm
efſectibus reſiituendus prematur. Qui vero ſit in ipſa iurium
reſtitutione ordo ſequendus, ab ipſa re, iisque quae modo dicta
fuerunt, edoceniir. Nam quorum grauiſimum eſt. pondus,
ambitusque latiſſimus, ab his reſtituendi oſficium incipiat. Ita
vero quo primum ſeſe vertat ciuitas reſtitulura habebit hono-
rem reſtituendi caeterorumque fiduciam Sine quihus cum nul-
lius fere iuris vſus non imminutus intelligatur, eaque ſit eorum
natura, quae, in interno homine reſidens, ne admittat ꝗuidem
diligentem certamque eſſectuum ſuorum reputalionem, iure
noſtro maximum eorum ambitum eſſe dicemus. (Caeterum non
quibusdam tantum poenis hoe puto proprium, vt Imminuant
honorem atque fiduciam, ſed omnino omnibus; nam vel mini;
mae iurium Iaeſioni ignominiae ꝗuid inhaerere debet] Ex
inquirendo autem, vli ex iis apparet, quae ſupra dicta fueiunt,
cum non debeat quidquam detrimenti ad rei honorem perue-
nire, vt qui non niſi a certitudine, eun ĩllicitim factum ſuſ-
cepiſſe, petitur, nihilo tamen minus ad ciuĩtatis oſſicia pertinehit,
vt, ſimulac per rei innocentiam omnis ad poenam via ſit inter-
cluſa, intercludat eliam illam, quae apud ciues ad honoris
damnum ducebat, reſtituatque reo opinionem publicam. Ab
hoc autem oſſicio ad poenam ipſam- veniet, t ab elus vicinitate
ſingulorum iurium, quae reſtituenda ſint, ordinem petet, ĩnſam
in fonte curſuque iniuſtitiam proſequendo. Ita, ſi iuriion
quorundam exercitium, quorum æt nunc efficacitas ſit, couſſam
dederit poenue, horum vſum primmm reducet. Inde vocabi-
urr ad illa, quae forte fuærint in pocnam erepta; tertio de iis
videhit; quae, licet non per ipſam poenam ademta ſiut, tamen
poenae cauſſa punilo eripienda &tani; tranſibit deniqne ad illa,
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quae tantum occa ſione poenae

0

reſtituendus perdiderit. In qua
tamen re omni et in iis, quae vltimo loco nominauimus, iuri-
bus diligenter eo videndum eſſe apparet, vt cerlum ſit ac
indubitatum, niſi eſſet; qui reſlilutionem poſcit, punitus, iura
illa reuera nacturum fuiſſe.

Qua negotii parte abſoluta, transire demum licebit ad pa-
rem rerum, quas ille per poenam amiſerit, reſtitutionem. Nec
nlius hic atque in iuribus ordo ineundus videtur.

Quamohrem initium faciendum ab his, quae adducebant
poenam, et acquieſcendum in illis, quae occaſione tantum poe-

nae amittebantur m)

Hanc igitur viam pnto in reſtituendo eſſe ſequendam. n)
Intelligitur autem, cinitatem, licet eam ſir ſtudioſe ſecuta, tamen
e minori tantum parte officio ſuo ſatisfeciſ=ee Longe enim
maxima eſt atque grauiſſima illa, quae in externa reſtitutionis
nalura ceruitur.

Quqt in Ioco primum de ea ciuitatis obligatione dicatur
quod, ſimul atque compertum habeat, iniuſia quaedam in poe-

n) Quodſi vero inquiſitic, aut ſola,
ant quae poenam ipſam praecedebat, re-
ſtituendi canſſm praebet, primum eo
videbit eſtitnturus, vrE, quidquid in
inquirendo ſit] praeter facti indagandi
rationem ſnſcoptum, eius deleatur eſſe-
ctus, cum abſolute fuerit iniuſtum. De-
inde reſiltutionis oſiciim ad ea ſeſe
conuertet, quas ex iniuſta ipſius inqui-
Etionis cauſſa fuerint profecta.

Caeterum erit etiam damnum emer-

u r ;;—rrm;

gens Iucrumaune ceſſans reſpicies-
dum. In ſingulis enim his renm imi-
unigne reſiituendorum geneiihus mina
videntur reſtituenda, quac iam )n ſinderat
reus, quam quae pollidenda ob poenam
nondum erat nactus.

n Nec eſt quod dicam, quae hic vni-
verſe disputauimus, ea omnia commode
poſte ac parum mintata ad lingulas jeſi-
tuendi cauſſas applicari, vi ad nuiorem
poenas gradum elc.

V
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nis eſſe admiſſa, el non ſit cunctandum, exſpectandumque, donee
quae ſibi debeantur iura poſcat reſiituendus, fed properandum
ad confeſſionem, quae non tam ingenuitatis videtur eſſe quam
neceſſitatis. Quis enim non videat, quidquid damni e cuncta-
tione illa ad reſtituendum perueniat, id reſtitutionis ꝗquantita-
tem augere?

Onod vero attinet ad eum, a quo proxime accipiatur
reſtitutio, in duas partes neceſſe eſt abeat udicium noftrum,
prout aut a ciuitalis culpa profecta fuerit reſiituendi ne-
ceſſitas, aut aliunde adducta. Etenim ſi ſit a reipublicae
dolo culpaue ortum, quod reſtitutionem exigit: ipſa debebit
omnem reſtitutionem praebere, ſin vero, cum recte omnia,
atque ex oſſicii eius ralione agerentur, tamen factum ſit in in-
quiſitionis poenaeque iudicio, vt ſingulari non minus quam
triſ rerum externarum concurſu non tam ſeduceretur, ad ini-
quitatem iniuriamque quam cogeretur: non exigere quidem
licebit, vt ipſa ſerat rel aliunde aduenientis culpam, praeſtet-
que, quae ſunt moleſta in reſtituendo, ſed tantum, Vt curet
praeſtanda ab illis, qui ĩis dederint cauſ=am. Vt ſi ſpecioſiſima
teſtium auctoritate, omrique probandi valore eſſiciatur, vt hoc
vel illud factum putetur admiſſum, cum non niſi re? ipſius
confeſio deſideretur (meminiſti eorum, quae ſupra pag. o not. y
de rei confeſſione diximus) poſtea autem veritate poſſit doceri,
teſtes illos fuiſſe corruptos, inſtrumenta ſuppoſita. In tali caſu

duo erunt, quae ſint ciuitati facienda;: alterum, vt quidquid

o) De quo conſtituit Lex eim Flor ver? v Tose LIT8
P. 279. pag: 75 qud. d. 30 Nov. 1786. in med. 46. (Vid. recudendam tantum curaſſe videtur i-

apud Sehlũzerum Stantsanzeigen, Jahrg. lam Schlozeri verſionem)
1787- Pag- 366. et apud Croms Stant-



 nI.
damni ad reſtituendum pernenerit, quod a priuatis reſarciri
po.le intelligatur, id omne reſarciendum curet ab illis, quorum

i

malo conſilio poena adducebatur, o) alterum, vt in illo damn;
genere, quod in publicis poenae eſſectibus cernitur, ſua ancto-
ritate punito ſuccurrat. Sin autem ea ſitrci ratio, vt aut nullius
illorum ſit copia, aut non hominum nialitia culpaue ſit factum,
vL male ĩudicaretur, ſed ſingnlari rei ipſius natura, e qua
probatio potentiſſima ſluere videbatur: iure quidem adigi ciui-
tas non poterit, niſi en, vt publicos poenae eſſectus tollat, cm
eius culpãa nihil iniuſte ſit ſuſceptum, haud parum tamen ipſius
intererit, vi addat, quo caeterorum etiam efſectuum ſenſus in
punito leniatur; ne neceſſitati tantum obediniſſe, ſed ſatisſe-
ciſſe iuſiae voluntati ſuae videatur.

u. ſ ?π

Sed, expoſitis ĩis, quae ad ĩuſtum in reſtituendo ordinem,
perſonasque, a quibus venire debeat reſtitutio, pertinere vide-
bantur, transeundum nobis eſt ad ipſum reſtitutionis modum. i
Cuius nulla potior maiorque eſſe poteſt conditio, quam haec,
vt publice reſtituatnr. Fama enim caeterorumque fiducia, vii
Iupra vidimus, ante omnia reſtituendo ſunt reddendae, cum
ſine his neque vlli fere iurium fructus in viro honeſto poſſint
cogitari, negne reuera multum effici intelligatur iuribus reſti-
tuendis, niſi reſtituta ſciantur. Quare, immo ſi non in publico,
ſed inter priuatos parietes, aut coram paucis fuerit punitum,

ltamen reſtitmionis ratio cum populo communicanda videtur.
Ad. vnum ſpectabat puniendi effectus, reſtitutionis ſpectat ad
omnes: ſuae lubidini eripiendus erat ciuis per poenam: populo
eſt reddendus per reſtitutionem. Non vero eſt, quod de huiua

?P) Vidon eandem ſententiam oſſe Legis crim. Tl. l. c
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conſilit prudentia dicatur; res ſeſe ipſa deſendit. Ingglligent
enim dues, qui ſint iurium ſorum adininiſiratores, eos non
ohſcuritate ſundatam anctoritatem ſuam cenſere, ſed veritate
alqu iuſtitin. Iloe vero non ſine iure addendum videlur: de
peculiari ratione, qua in ſingulis couſſis publicanda ſit reſti-
tutio, reſiituendum ipſum eſſe atdiendum Hic enim opti-
me iudicare poterit, vnde maximum lbi a poena veniat detri-rEl

mentuu. q)

Quae quidem agendi ratio ad omnem reſtituendi modum
transſerenda videtur. Nullam enim (ſi diſceſſeris a publicandi
ofſirio, ipſo, ſnod eſt abſolute neceſſarium) in omni hoc genere
neque ſuperiorem eſſe puto regulam, neque reĩ ĩpſi magis con-
venientom, nam vt nulla, quae de reſutuendi modo praeci-
piai, lex in viniuerſum feratur, ſed ſcribantur ſingulae ſingulis
cauſſis. 77 Atque eo magis hoc obſeruandum ciuitati videtur,

Qnamobrem, etfi ſollermmes rerm
publicandarnm modos habemus, in re-
ſiitutione tamen neque de loco, neque
de publicandi iatione ꝗuidquam erit
vniuerſe ſtatuendum.

IIoc anteim liceat monere, neœæſſa-
rium videri, vt Ii lis fuerit valde impli-
eata, non ipſa tantum reſtitutio publice-

fed addatny, quo amne de rei inno-
centia dubinm ſummoueatur, ſuccincta
totius cauſſao hiſtoria.

rJ Nanr cum poſſit putari, aptiſſmum
reſtituendi modum hunc generaliorem
oſſe debere, vt, ſingularum poenarum
naturam ſequendo, ex eodem genere, e
quo incommodi quid aut mali inſlixeiat
poena, boni quiã commodique oſſeratur

reſtituendo: incertiſſimum tamen eundém
modum in ſingnlis cauſſis deprehendas.
Vt enim taceanvus, hoc reſtitnendi genus
iu iis tantum Inribus rebusqne, quae
in poenam eripebantur, poſſe verſari,
cum couſtet, caetera amiſhionum genera,
vi ſua natura diuerAſſima, maximam
quoque reſtitnendi varietatem requirere:
varii etiam in variis eiusdem poenae,
enrumque amiſſionum, qnae in poeam
ſiebant, eſſectus inueriuntur. Deinde
vero ne cogitari quidem poleſt, adhtberi
illum modum in omnibus cauſſis poe-
nalibus poſſee Nam vt fuorit aliquis
per carceris poenam din libei tate priua-
tus, quomodo ex eodem genere reſtitu-
endi normam depronies?7 An libertalis
vſum ei ad tempus augendum putabis?



æ

quo nialorem ſua natura auctoritasque eĩ ſuppeditat huius legis
obſeruandae ſacultatem. Quam autem Iegem cum non poſſit
negari latiſſime patere, plurimasque ac diuerſt admodum
genceris res eſſe, e quibus el ſatisſieri debeat: eo crit videndum,
vt, praeter  uitat's auctoritatem, alitd etiam ad mannum ſit
praeſidium, cuu. vis omnia illa diuerſa rerum genera amplec-
tatur. Quod quidem in pecumnia inueniri puto. Quare magno-
pere commendandum videtur, vL publici quidam reditus Iuic
vſui ſernentur.  Attamen ſemper ad canſſam, cur ſeruentur,
erit reſpiciendum, nimirum, quo conmodius citinsque poſſit
comparari, vnde ea ratione, quam propriain ſngulis cauſſis
atque aptiſſmam inuenerint udices, reſtituutur, Neque igi-
tur, niſi a triſii neceſſitate coacta, ciuilas eo recurret, vt ipſum
reſtituendi modum a pecunia petat.

Atque haec erant, quae videbantur de reſtituendi praece-

ptis diſputanda. At vbi qnaeras, quo iudice ſmt ſingulis ad-
aptanda cauſſis, co te delatum videas, vi, ꝗuam inueneris ream,

eaudem iudicem deheas agnoſcere. Ciuitatem acouſas; cinita-
teni ſummam in ciuitate iudicem habes. Quae quidem ꝗuae-
ſtio cum non tam ad eam tractandi iuris publici partem, uae
de reſiiluendõ exponit, pertinere videatur, quam ad totum
arlis Ilmins genus, haec tantum de ea addere liceat: cogi
quiden numqu/m ciuitatem poſſe, vt alinm agnoſcat indi-
cem, ac ſemet ĩipſam, ꝗuo verò lit ſiudioſor integritatis famae-
que puritatis, eo propenſiorem fore ad agnoſcendum tertium

7) Ev haud ſcio m ſntis commode ex caeterac poenae pertineant, quibns ali-
eadem pecunia. quae poenae cauſſa a qui- quid acquiritur cinitati) vnde ieſtitua-
busdam cinihns data fueiĩt, ſumatur etin m tur. Quod idem inneniri inuat in illa
quod ſit aliſs prenae lcauſſa reddendum, 46. leg. c:im. Flor. Leo. lI.
depromaturque e mulctis (quo hic s:
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quendam, qui arbitri partes ſuſcipiat inter ſe ream ciuemque

actorem.

Accipiatis igitur, qui ſitis iudicaturi, libellum, quem non
tam a ſe ipſo oommendationem habiturum eſſe puto, quam
ab eius, qui ſcribebat, voluntate, eorumque, quibus legere
placuerit, indulgentia.

CORRIGENDA QVAED AM.

P28. 2. not. a. librum l. Ji brum
ga lin. 7 poena l, poenam.
13 lin. 1 difinitum I. deſinjtum.

r

1238 eludet l. eludat.

ll  27 lin. 22 dederat l. dederit
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