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i

5. I.
l

A

A YL dem ex formula legati vindicationis, rei vindicatio-

l

m iunt, ad petenda legata tres actiones dari: et qui- I
l

nem, ex formula damnationis atque ſinendi modo, ationem i
ex teſtamento et demum ex tacito pignoris iure, quod lega-
tario in rebus hereditariis tribuunt iura, hypothecariam. Ego
vero putem, hypothecaria actione nunquam legatum peti

poſſe. Sicuti enim pignorum et hypothecarum ea eſt ratio,
alter reddatur, ita perſequimur

rem hypothecatam hereditariam, per quam ſecuri reddimur, I
vt, ni heres legatum ſoluat, ea alienata, legatum conſequa- i
mur. Etſi fingam, ipſam ſpeciem perſequi tanquam obie-
ctum hypothecae, eamque me ab herede conſequi; tamen non
capiet, vt legqtum, ſed vt oppignoratam lege rem. Cumulata
quidem aſtione ex teſtamento cum hypothecaria, ſi contra he-
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redem agit, fieri poteſt, vt legatum ab eo conſequatur, ſed
conſequitur ex actione perſonali,. non hypothecaria. At
quid ſi contra tertium poſſeſſorem agat, quo iure petat
ab eo legatum?

5. T.
At quum Praetor Publicius ei, qui rem a non domino

accepit, actionem daret contra eum, qui infirmiori iure
poſſidebat, quaeri poſſet, vtrum legatarius Publiciana vin-
dicare poſſet ſpeciem legatam. Videamus, quid ſtatuen-
dum de iure. Contingere enim poteſt, vt neque heres, ne-
que legatarius teſtatoris dominium probare poſſit, quod
idem erit, ac ſi a non domino accepiſſet rem legatam, et
hoc caſu vindicare non poterit legatum,, cum dominium
anteceſſoris probare nequitt. Quid ergo ſi ſubſtituamus
Publicianam actionem. Videamus: an iura conſentiant.

5. III
In hac quaeſtione decidenda antè omnia accurata

Publicianae actionis deſcriptio praemittenda. Duò enim in
hac actione occurrunt. Fundamentum, ſcilicet verum actio-
nis, et color ſeu fictioo. Quod ad fundamentum attinet,
quaerendum eſt in bonae fidei poſſeſion. Teſtis eſt NERA-
T1VSs in L. 17. de Public. in rem action. Scribit: Publiciana
aſtio non ideo comparata eſt, vt res domino auferatur Ceiusque
rei argumentum eſt primo aequitas, dein exceptio, SI EA RES
POSSESSORIS NON SIT) Jed ut is, qui bona fide emit,
poſſeſſionemue eius ex en cauſa nanẽtus eſt, potius rem habeat.
Verba hona fide emit poſſeſſionemque eius nanctus eſt, luculenter

probant actionis fundamentum Dicit quidem Neratius:
actionis argumentum eſſe aequitatem. Sed intelligenda ſunt haec
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verba de cauſa, quae commouerat Practorem, vt hanc
actionem introduceret; aequum enim eidem videbatur, vt
rem is haberet, qui hbòna fide acquiſiuerat, non ille, qui in-
firmiori iure i. e. non ex bona fide et nec ex iuſtu couſa
hanc enim teſte vi?1ano in L. 3. æ. de Public. Hi rem aãt.
requirebat Praetor, detinebat rem. Iuſta autem cauſa eum
denotat titulum, qui ad transferendum dominium habilis,
quod ex L. c. 3. patet. Et non ſolum ait ICtus El TORI
BONAE FID EI competit Publiciana ſed et aliis vtputa ei,
cui DOTIS NOM INE tradita res eſt, nec dum vſucapta,
cact. Sic PAVLVS in L. 4. æ. eod. titulum pro ſoluto, et vI-
PIANVS in L. c. 3. et 7. eod. titulum pro iudicato iuſtam decla-
rant cauſam.

5- v.
Diximus diuerſum fuiſſe fundamentum a color. Colore

enim vtebatur Practor ſeu, fictione vſurapionis, idque teſte
IVSTINIANO in ſ. 6. de Ation. in verbis: vt Actor dicat ſe
quaſi uſucepisſe, quod non vſuceperit. Verba: vt dicat actor, me
in eam deducunt opinionem, vt putem effeciſſe Practorem
tantum hac fictione, vt cum actionis formula deficeret, actor
poſſet applicare vindicationis formulam. Si enim ex illa
fictione vſucapionis ficte pro domino habendus eſſet, quid
obſtabat, quo minus vti poſſet formula:. AI0 REM MEAM
ESSE; dicere enim poterat: ſe quaſi uſucepiſſe, et ſic ficta illa
vſucapione dominium acquiſiuiſſe. Quo vero Praetor hac
fictione ſuccurrere poſſet, fundamentum quaerendum in eo,
quod teſte PAVLO in L. 156. æ. de R. I. Bona fides tantun-
dem poſſidenti praeſtaret, quantum veritas, quoties lex impedi-
mento non eſſet. Hac ergo actione inſtituta probanda erit
bonae fidei poſſeſio. Iam ergo ad thema noſtrum

5. V.



vVI

s. V..Quaeſitum eſt: an legatarius ad vindicandam rem lega-

tam experiri poſſet Publiciana. Si ad verba Edicti reſpici-
mus verior videtur ſententia negatiua.. Ait enim Praetor:

SI QVIS ID, QVOD TRADITVR EX IVSTA
CAVSA A NON DOMINO, ET NONDVM
VSVCAPTVM PETET: IVDICIVM DABO.Ei ergo tantum Praetor Publicianam pollicetur, cui res tradi-
ta ex iuſta cauſa, atque qui poſſederat rem bona fide, cuius
poſſeſſionem alius infirmiori iure nanctus eſt. Hinc vI-
?IANVS in L. 7. ſ. 16. æ. de Public. in rem act. conſtituit
requiſita, ad quae reſpiciendum, ſi Publicianae locus eſſe
debet. Scribit: Vt igitur Publiciana competat, haec debent
concurrere: vt et BONA FIDE quis emerit et ei res emta
eo nomine ſit TRADITA. Caeterum ante TRAD I-
TIONEM, quamuis bonae fidei quis emtor ſit, experiri
PVBLICTANA NON POTERIT. HInC PAVLVS
in L. 12. ſ. 7. æ. eod. contentus eſt, ſi quis per momentum
poſſeſſionem habuerit. Verba Pauli: Sed etiam is, qui mo-
mento poſſedit, recte hac actione experiretur.

5. Vi.
Quapropter videor poſſe concludere, cum legatarius,

eui ſpecies legata ideo Publiciana experiri cupit, vt lega-
tam rem capiat elusque ſimul poſſeſſionem nanciſcatur, cum
antea eius poſſeſſionem non hębuerit, agere Publiciana non
poſſec. Requiſitum enim, quod ex verbis edicti neceſſarium
eſſe videtur, in legatario deficiebat: quippe antea non fuerat
bonae fidei poſſeſſor, vt fictioni locus eſſe non potuerit vſu-
capionis. Nam et in vera vſucapione rei legatae requiritur
ſpeciei legata poſſeſſio. Saltem 1AVOLENVS in L. V. n.
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pro legat. videtur hane opinionem approbaſſee. Ait enim:
Nenio poteſt legatorum nomine vſucapere, uiſi is, cum quo te-

ſtamenti factio eſt: quia EA P OSSESS IO ex iure teſla-
menti proficiſcitun. Neganda itaque. videtur Publiciana
actio legatario, niſi antea rem legatam poſſederit.

5. VII.
Nihilominus tamen verior videtur ſententia aſirmatiua.

Quamuis enim ex verbis Edicti poſſeſſio neceſſaria videatur
ad Publicianam, tamen verba Edicti tantum concepta de
Emtore. Emtio autem, quamuis perfecta, ſaltem vendito-
rem reddit obligatum, non tribuit emtori ius in re vendita.
Hoc tritum ſatis. Secus vero eſt in legato ſpeciei, cuius do-
minium et ſic ius in re tranſit in legatarium. Neque Edicti
verba de ſola emtione intelligenda, vt reliqui acquirendi
iuris in re modi excludantur, quippe ipſe vLPiaNVs in L.
I. ſ. 2. æ. de Publ. in rem actione ad alios modos acquirendi
extendit, in verbjs: cum ſatis multae ſunt iuris partes, qui-
bus dominium quis nanciſceretur: ot puta legatum et in L. 3.
7?. eod. addit: Sunt et alioe pleraeque. Imo PAVLVS in
L. 2. æ. eod. ad mortis cauſa donationes factas applicat Publi-
ciannm addita ſimul ratibne: quia ad exemplum legatorum
capiuntur. Nullum ergo dubium eſt, in bonae fidei poſ-
ſeſſione alio, quam emtionis titulo acquiſita Publicianam
dari.

5. VIII.
Sed adhuc ſupereſt dubium graue; nam in exemplis

legum is, qui Publiciana: experitur, antea honae ſidei poſſeſ-
ſor, fuerat. At quaerendum, an is, qui non poſſederat rem
legatam, vindicare poſſet ſpeciem legatam actione Publicia-
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na? Affirmo, idque argumento ex fragmento PAVLI in
L. 12. ſ. I. æ. de Public. in vem act. ducto. Scribit ICtus:
Is cui ex Trebelliano hereditas riſtituenda eſt, etiamſi NON

FVERIT NANCTVS POSSESSIONEM, vuti-
poteſt Publiciana. Conciudo; ſi fideicommiſſario danda Pu-
bliciana ad vindicandam hereditatem, cuius poſſeſſionem na-
ctus non fuerat; omnino ſtatuendum, eodem quoque iure
gaudere legatarium, poſſeque rem legatam Publiciana vin-
dicare. Poſſeſſio enim, quam teſtator habuerat, ſufficit, vt
cum legatarius ex teſtamento ipſius obtineat iura, ipſe vero
teſtator absque dubio Publiciana experiri potuiſſer, recte
haec quoque in legatarium cum iure in rem legatam
translat. Nec obſtat, quod poſſeſſio in facto confiſtat;
agit enim Publiciana ex Iure a teſtatore translato, qui rem
ante mortem poſſederat. Praeterea vL?PIanvs in L. 7. ꝑr.

eod. ei, cui adiudicata res tribuit publicianam, neque re-
quirit, vt antea poſſederii. Demum hic ipſe vVL? Ia NVS

I. 7. ſ. 9. de public. in rem act. tribuit nublicianam et he-
redi et honorariis ſueceſſoribus, quo legaithi quoque referũ

poſſunt. Etſtandem ipſe ICtus in ſ. 8. cit. I. 7. claris
Verbis àdfirmat: in publiciana actione omnia eadem erunt, quãt

et in rei vindicatione diximus. Iam concludo ſi iure domi-
nium quis obtinuit, vt legatarius ſpeciei legatae, quamuis
mon poſſederit- experiri poteſt rei vindicatione, eadem quot

que iuris erunt in publiciuna. Aget ergo hac actione lega-
tarius, quamuis ſpeciem legatam non poſſederit.

ih. ſati-d. an
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