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PROE MI UNM.
nriſtus Dominus ex hoc Mundo abiturus ad Cælos, cum Fcele-
 ſam inſtituiſſet ed inftar Reipublieæ ſocræ in qud non ſollm
docentes, eosque audientes, ſed in quã Imperantes, eięque paren-

tes) pro hoc totius Eecleſiæ Regimine ſuos in terris Legatos, ace
Vicarios conſtituit, ac reliqut duodecim ſcilicct, quos ele—erat,
Apoſtolos. Data eſt mihi Gia poſt Reſurrect. oneni ſuam omnes nne
Discrimine alloquebatur) ommnis poteſias iu Cœolo in tervd. Eun-
tes ergo docete omnes gentes, haptivantis eos in Nomine Patris,

Filii, Spirvitus ſancti Ca). Sicut me miſit Pater, ego mitto
vos Unus tamen, Petrus, ex duodecim (ut Unitati, paci
Eceleſiæ perpetuo conſervandæ magis proſpiceretur, ut Capite con-

ſtituto Schismatis tolleretur Occaſio) ſpecialiter præ omnibus aliis

olectus, qui ſupremã in omnes Chriſti fideles, vel in ipſos Apoſto-
los poteſtate, ac jurisdictione in tota præemineret Eccleſia. Et ego
dico tibi (ita Chriſtus ante paſſionem ſuam, ſingularem illam Petri
de Chriſti Divinifate Conſeſſionem, tu es Coriſius filius Dei vivi,
ſingulari volens remunerari præeminentia Perrum ſingulariter allo-

quebatur) ego dico tibi, quia tu es Petrus, luper banc Pe-
tram ædificabo Eccleſiam meam. tibi dabo Claves regni Cælo-
rum, quodcunque ligaveris ſuper terram, erit ligatum in

Celis, quodcunque ſolveris ſuper terram, erit ſolutum in Cælis
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Eam, quam appromiſerat præcipuam poteſtatem; fidelis in ſuls prę-

miſſis Chriſtus poſt Reſurrectionem ſuam reipſa contulit Simou
Soannis diligis me plus bis? pasce agnos meos, pasco oves
meas, Petro non modo Agnorum, ſeu populi, ſed ovium, ſc
Apoſtolorum ſupremam comminens Curam. Hæc ea, cum quæ à
Chriſto Domin (qui ejusdem Summus lapis angularis, unicum
principale fundamentum, præter quod nullum aliud poni poteſt
inſtiruta Eccſeſia, uti per univerſum terrarum orbem diffundenda,

ita ex ejusdem Chriſti Domini voluntate usque ad Conſummationem
ſæculi eſſet perduratura F). Poteſtatem Petro collatam pertranſiſſe

ad ejusdem Succeſſores (qui ſoli Episcopi Romani) poteſtatem quo-

que à Chriſto immediate Apoſtolis conceſſam ad eorundem Succeſſo-
res (quales cum Trid. veneramur iꝑſos Episcopos, quoæ Spiri-
tus ſunctus poſuit regere Eccleſiam Dei ex eadem Chriſti vo-
Iuntate pertranſiiſſe neceſſe eſt, Regiminis igitur eccleſiaſtici forma,

qualis ex ipſa Ordinatione divina inſtituta, quoad Subſtantiam, ut
dici aſſolet, omnino immutabilis, invariabilis, nulli quoque mu-

tationi (prour juris divini eſt, obnoxia Hierarchia eccleſiaſtica, im
qua juxta Trid. (i) præter S. Pontificem continentur Episcopi, Preg-
byteri, Miniſtri, utrique tamen Hierarchiæ cum Ordinis, tum ju-
risdictionis antiqua quoad Subſtantiam immutata permanente, nova

varia pro Eccleſiæ Disciplina ſecundum rerum temporum Cir-
cumſtantias variabili ſucceſſ*& temporis acceſſere incrementa,, novæ

in Eccleſia Miniſtrorum nomina,, ab anteæ inaudita nova eorundem
invaluere oſficia, novæ pro nova Eccleſiarum Neceſſitate ac Utilitate

troductæ Dignitates v. Patriarchales, Primatiales  Metropoliticæ &e-
In Originem jura harum Dignitatum inquirere inſtiturum præſen-
tis Diſſertationis, ne vęro falcem (ut dici ſolet) in alienam mittamus

fege-
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ſegeteno, ad particularia non digrediemur, ſed generalia ſolèm er-
tractando Diſſertatio ſuis concludetur limitibus. Sit itaque

sa) Math. 28. V. 18 19. Joan. 20  21 Math 16
 I8S. I9.d) Joan. a1. w. 16. 177. 1. Corinth. 3.  xI r) Math 8 9

 2.  20;C8) Seſſ. 23. de Sacr, Ord. G, 4: At. 400. Seſſ, 23. de Sacr. Ord.
Can. 6.

CAPUT PRIMUN.
Exponuntur Origo, Progreſſus,

Patriarchatuum.

ARTICULUS PRIMUS.
De Origine Patriarchatuum.

5 I.hæro clariore Intelligentia quæſtionum (quæ de rebus ipſis pertra-
àctant) pauca præmittimus ad Elucidationem ipſarum Vocum

ceſſaria, imprimis, quantum attinet ad Etymologiam nominis:
Patviarcha. Vox hæc græca, ac antiqua iim in V. cdm in N. ſæ-

pius uſurpata teſtamento, ſin in ſua originaria ſpectetur ſigniſicatione

primum Patrum, ſeu aliquem inter Patres inſignem, præci-
PUuUm cujusdam familiæ? Caput denotat, hoc ſenſu legitur: Secunda

nocte in Copulatione Sanctorum Patriarcharum admitteris (a).
item, hi Patriarchæ, 8& Cognationum Principes, qui habitaverunt

in eruſalem (b), in novo pariter teſtamento ea primores Ju-
deorum indigitantur, uti David Patriarcha dicitur (c) ĩItem Abra-

ham (à) Idipſum nomen, prout Dignitatem aliquam ſignificat
primum in uſu fuit apud Judæos, qui poſt everſom Hieroſolymam
ſuos Principes Patriarchas vocitare ſolebant, à Judæis nomen ſt

l uadoptàſſe Montaniſlas, ſuorum quibusdam Montani Discipulis

illud

ac jura antiqua



illud adjudicando teſtis eſt S. Hieronimus (e): apud nos (Caiholi-
cos) Apoſtolorum locum Episcopi tevent, apuà eos (Mentaniſias)
Episcopus eſt tertius, habeut enim primos de Peruſa Pbrgiæ Po-

triarchas. Adoptarunt quoque illud nomen Catholici, ita tamen,
ut primum omnibus promiscue Episcopis fuerit accomniodaturm ſex-
præſatis Verbis S. Hieronimi colligimus nondum in Eccleſia eo tem-
pore Patriarchas fuiſſe diſtinctos ab Episcopis) dein ſolis Exarchis
redditum proprium, ac denique ſolis tribus, aut quinque primarum
orbis Roniani urbium Episcopis fuerit reſervatum, primus, qui hoc
nomen quibusdam Diœceſeon Archi- Episcopis impoſuit, fuit Socra-

tes (ſ) hoc vero ſenſu in monumentis publicis Eccleſiæ? hoc nomen
incognitum usque ad tempora Concilii Chalcedonenſis, in quo præ-
cipuis Diœceſeon Exarchis, quo nomine tunc temporis majores Me-
tropolitæ eommunius veniebant, id attributum legimus, ac peculiari
ratione in acclamationibus Patrum Leoni I. S. P. Sanctiſſimo, ac Bea-
tiſfimo univerſali Archi- Episcopo, Patriarcha magnæ urbis Ro-
maæe Leoni... Ab eo tempore hisce Exarchis fere ſolis illud no-
men inhæſerat, licet hinc inde aliis quoque Metropolitis aut Epis-

copis appropriatum inveniamus, de quo vid. Bu PIN Quid-
quid vero ſit de ipſa nominis Origine, ſpectatiſſimæ ſemper in Eccle-
ſia fuere tres Sedes primariæ, cæteris omnibus præ]minentes, o-
mana ſcilicet, Alexandrina, Autiochena, quarum antiſtites am-
pliori fruebantur jurisdictione, ac pluribus non modo Provinciis, ac
Diœceſibus præerant, hisce in anteceſſum præmiſſis ad rem ipſem

tranſitum facimus.

Tobiæ Cap. 6. W. 20. O) Paralip. 8. a1. At. 2. V. 2599
Hebr, 7. 7. Epiſt. 54. ad Matcelamm. f) Lih 5. Cap, 3. (1) d-
antiꝗ. Eccleſ, Diſcipl Diſert, I. 5 3-

5. II.
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 5 C
Undenam prima Eecleſiarum, ac Dignitatum patriarchalium in-

cunabula repetenda, in eo Scriptores vorii varias abiẽre in Senten-

tias. Sunt quidam, qui Sedium patriarchalium incunubula ab ipſo-

æ]

met Chriſto Domino derivanda, aut certe illarum Inſtitutionem ape-
ſtolis in acceptis eſic referendam prætendunt, PETRUS DE Maca

duo probanda in ſe ſuscipit, quorum primum, Apoſtolos orbem
Eccleſiaticum in Provinclas diſtribuiſſe ad exeruplum Diſtributioniæ
Civilis, quæ tunc in Imperio vigebat, alterum eſt, Apoſtolos hoc
ipſo in animo habuiſſe quoddam quaſi Corpus Epscoporum ſtatuere
ſub præſidentia alicujus Metropolitæ, vel omnino Patriaorehæ in Ur-
bibus Metropolibus reſidentis, inde Patriarcharum Metropolitanorum
inſtitutionem ipſorum Apoſtolorum ordinationi concludit eſſe adũc:i-

bendam, primum auctoritate Petri Pauli evincere conatur, quo-
rum primus ſcribens ad novos Chriſtianos ſecundum limites provin-
ciarum Romanarum eosdem accurate compellat: Petrus Apoſiolus
Aelu Chriſti electis advenis diſperſionis Ponti, Galatiæ, Copadociæ,

Aſiæ Bitbyniæe ſecundum præſcientiam Dei Patris &e. b) in
alterius vero Epiſiolis ſæpius deprehenditur Diſtributio Eccleſiurum

in Provincias veluti Eccleſiarum Macedoniæ, Eccleſiarum Aſiæ,
alterum probat ex illo Pauli reliqui te Cretæ, ut conſtituas per
Civitates Preslyteros, ſieut ego diſpoſui tibi, quod, quid aliud,
quam Titum conſtituere ampliori cum poteſtate, auctoritate ſcilicet,
in unaquaque Urbe ordinandi Presbyteros, id eſt: Episcopos? ecce
Metropolitani Inſtitutionem, ita DE MARCA, adjungens inſimul ra-
tionem, quæ Apoſtolos impulerit ad imitandum in ſua illa ?ovn-
ciarum inſtitutione exemplum Imperii, inſtituendn ſthluet
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6 ãũditanos ea in Civitate, quæ provinciæ Caput erat, quoniam in illam
omnes conſluunt, pro negotiorum ſuorum utilitate, conformiter Ca-
noni Synodi Antiochenæ 9. Episcopos, qui ſunt in unaquoque Pro-
viucia, ſcive oportet, Episcopum, qui præeſi Metropoli, etiam curum
suscipere totius Provinciæ, eoquod in Metropolim concurrunt om-
nes undequaque qui babent negotia, unde viſum ſt eum quoque
bonore praæcedere, veliquor autem Episcopos nibil mogni momenti
oggredi ſine illo, ut vult, qui ab initio obtinuit patrum Canon, niſi
bac ſola, quæ ad uniuscujusque Pareciam conferunt... Adnotat
ad hunc Can. CABASSUTIUS (d). Parœciam olim dictam, quæ nune
Diœceſis dici ſolet, cum olim Diœceſis nomen tam in Eccleſiaſtico,
quam Civili uſu complures ſimul complecteretur Provincias. Verum,

quam infirmis prædictorum Sententiæ nituntur argumentis, ac im-
primis quod attinet ad primum, Chriſtum ſcilicet ipſummet patriarcha-

Jem inſtũtuiſſe Dignitatem, innane eſt Commentum, ne ullam qui-
idem veriſimilitudinis umbram habens, uti diſerte ratiocinatur Du PI-

NUS (e). Ubinam ſiquidem Chriſtus æxtra Judæam prædieavit,
quasnam gentiium Urbes, quamdiu hisce in terris converſabatur,
vel per fe, vel per ſuos ad fidem convertit? quonam igitur jure dici
valet Bedes putriarchales ab ipſomet Chriſto modo fuiſſe inſtitutas?
Innegabile quidem omnino Chriſtum potuiſſe Apoſtolis dare in man-
datis, ut ipſi poſt gentium Converſionem Patriarchas conſtituerent,
concedendo quarundem Eccleſiarum Episcopis peculiaria quædam jura,

ac ampliorem præ cæteris, in cæteros Jurisdictionem, aſt ubinam
hujus mandati ullum veſtigium? gratis igitur, ac infundate quoque
aſſeritur Patriarchatus ab Apoſtolis ex Chriſti mandato fuiſſe inſtitu-
tos. Verum eſt, Apoſtoli ſuas direxère Epiſtolas ad diſtinctas Pro-
vincias, verum qui inde ſequitur: ergo inſtitutæ Eccleſiæ ſecundum

Diſtin-
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Bininctionem Urbium, Provinciarum? hoc ſolum concludi valei:
ergo Eccleſiæ fuere diſtinctæ propter Diſtinctionem Urbium Provin-
ciarum, in quibus Chriſii fideles degebant, admittamus: Paulus Tiio
contulit poteſtatem conſtituendi per Civitates Preshyteros, conſtituendi

quoque ſpiscopos, Jus patriarchale, aut metropolitieum fuiſe eidem
cõnceſſum ex eo nondum probatum, aut ſin hoc, esdem jure pore-
rimus inferre Apoſtolos omnium illarum Provinciarum. in quibus
Presbyteros, ac Episcopos ordinabant, fuiſſle Patriarchas, aur Metro-

politas (h).
a) De Concord. Sacerd: Imp. L. I. Cap. 3. Item Lib. 6. Cap. r. Epiſta r.

Cap. t. C aò Tit. Cap: I. ò) in Notit, Eccleſ DIſ, cit. 5. 6.
ſ) Conſ. bu PiNIOs L. city

s. III.
Nonnulli alii eas Sedes patriarchales aſſeverant, quas Petrus ipſe-

miet fundaverat, ſicque in easdem effuderat quandam plenitudinis apo-
ſtolicæ plenifſimam participationem, qua illum Chriſtus dotaverat,
hacque de Cauſa Eccleſiis Romanæ, Alexandrinæ, Antiochenæ
Jura patriarchalia attributa fuiſſe contendunt, utpote quas Perrus ipſe,

Romanam quidem Antiochenam per ſemetipſum, Alexandrinam
vero per Marcum ejusdem Discipulum inſtituerat, ita THOMassI-
NuS cur vero non potius Antiochenæ Eccleſiæ ſecundus, Alexan-
drinæ vero tertius locus aſſignatus, cum hanc Petrus ſolius Disci-
puli opera inſtituerit, illam vero ipſemet fundaverit, ac plurimis an-

nis rexerit; hujus quidem hanc aſſignant rationem, Petrum ſcilicet
ab anteæ Alexandriam veniſſe, ibique Evangelium prædicaſſe, quam

Antſochiam, utque Antiochiam proficisceretur;, Eccleſiæ Alexandrinæ
in ſui vicem præſeciſe Marcum Episcopum. Volunt vero alii Alexan-
driam (quæ ſecundas yoſt Romam partes nacta erat in civili politia)

etiam

Y
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etiam in Eccleſiaſtica Prælatam eſſe Antiochiæ2. Aliter vero DU MEæS-

NIL (b) discurrit:,, Hunc igitur dignitatis (patriarchalis) gradum
non obtinuẽre propter amplitudinem, vel quod jure civili aliis præ-
eminerent... Hunc honorem non habuere primi Metropolitani ex
Dignitate Civitatis, ſed quia Apoſtoli, Viri apoſtolici in majori-
bus Urbibus primo prædicarunt Evangelium, cujus lumen inde in
minores Urbes, Pagos facile ſeſe diffudit per Episcopos, quos à
ſe conſecratos mittebant Metropolitani, quorum proinde Jurisdictio
innitebatur multis Juribus eccleſiaſticis. Ipſi ſpeciali ratione erant
Succeſlores Apoſtolorum, Sedium apoſtolicarum, præterea mino-

res Eccleſiæ tanquam Matrem agnoscebant Metropolim, quæ eas in
Chriſto genuerat per Evangelium, demum earum Episcopi titulo

Miſſionis Conſecrationis unionem: cum ſuo Capite retinebant,
ſfubordinationemt, Præſatæ THOMASSINI opinioni duo præcipua Dv
PiINIUS opponit: primum ſin ex eo repetenda Inſtitutio dignitatis pa-
triarchalis, ex facta ſcilicet Eecleſiarum Inſtitutione per Perrum innu-

meras fore Sedes patriarchales, quia innumeras Petrus fundavit, ac

rexit Eecleſias, latum eſſe discrimen, Eccleſias apoſtolicas inter
patriarchales, multas fuiſſe olim quoque dictas apoſtolicas, utpote
ab Apoſtolis inſtitutas, non itidem rot patriarchales, unde TERTU-
LIANUS percurre Eccleſias apoſtolicas, apud quas ipſæ adbuc Ca-
thedvre Apoſiolorum ſuis locis præſidentur, inter easdem recenſet
Corinthum, Philippos, Theſſalonicam, Epheſum, quæ prærogativis
Eccleſiurum patriarchalium nunquam gaviſæ; alterum, quod oppo-

nit: Eccleſia Hieroſolomytana (licet eam Chriſtus ſua Præſentia ho-
noraverit, licet in ea non modo Petrus, ſed cæteri Apoſtoli ſede-
rint) Sedes putriarchalis non erat primis Eceleſiæ Sæculis; eccur ergo
Alexandrina, quam Marcus Petri Discipulus, non Petrus ipſemet

funda-
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fundaverat, atque rexerat, ſtatim ab initio ſecundum inter patri-

archales Sedes locum obtinuit, quem expoſt, quo honore carebat
tempore Apoſtolorum, obtinuit Eccleſia Conſtantinopolitana? Origo
itaque dignitatis patriarchalis non repetenda à dignitate eorum, qui

eas Eccleſias primi fundarunt atque rexerunt, aliunde igitur Origi-
nem Sedium patriarchalium deducendæm arbitratur D” PINIUS, de-
ducendam nimirum ex ipſa Romani Imperii diviſione. Netum ſi-
quidem Imperium romanum in Regiones, ac Provincias fuiſſe diſtri-
butum, ac in his conſtitutas fuiſſe Urbes quasdam primarias, ſeu
Metropoles, unde cæteræ totæ pendebunt, in iisdem Metropolibus ob

Concurſum omnium provinciaram Incolarum ſumma gxercebantur
Judicia, ab Iisdem petebantur Deciſiones cauſarum atque emanarunt

provinciarum Ordinatinnes, ſimile quid præfatus Author in rebus
eccleſiaſticis contigiſe autumat, aut ordinandus, aut deponendus erat

Episcopus, cauſæ quædam inter ipſos Episcopos agitatæ decidendæ,
pertractandum aliud negotium majoris momenti, aut Disciplinam,
aur fidem concernens &c. opus conſequenter erat judice ſublimiore

 quadam poteſtate prædito, ipſimet Apoſtoli, per quos ſimilia ab an-
tea componebantur, non amplius ſupererani, ad quem igitur in ſi-
milibus, pro ejusmodi cauſis dijudicandis convenientius recurre-
batur, quam ad Episcopum urbis metropolitioæ?, in quem ipſius loci
ſublimitas ſublimiorem quandam poteſtatem aliunde iransfudiſſe vide-
batur? ita Conſuetudine paulatim introductum, ut Eccleſi? urbium
Metropolium, ipſæ velut metropoliticæ debita Veneratione agnitæ,

quarum Episcopi in cauſis majoribus ſuperiori quadam præ aliis gau-
dere poreſtate agnoscẽbantur, quæ conſuetudo deinde conſirmatu Ca-

nonibus v. g 6. 7. Concilii Nicæni, Can. 17. Conc. Chalce-
don, &c, quo ultimo ita ſtatuturi: Si verò quaelibet Civitas per ancio-

iat aaæ$ æ m-
a ritatem
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itatem Imperialem venovata eſt, aut ſi renovalitur in poſterum;

Civilibus pulblicis Ordinationibus etiam Eccleſiarum parochiana-
um Ordinaotiones confirmentur. In hac itaque ſententia illi Episcopĩ
rivilegiis ac prærogativis Patriarcharum, ac Metropolitarum ſuomet
ure fruebantur, qui primariis provinciarum Civitatibus, à quibus reli-

quæ pendebant, erant ſræfecti ſpectata Imperit Romant in provin-

ias Diſtributione, civilis Regiminis forma, inattenta Hierarchia
poſtolico confirmata inſtituto.

C) P. I. L.E. Cap. 7. 8. (b) Lib. æ, Doẽr. Discipl- ad an 56, N. 71-
 Lib. de Præſript.

5. IV.
Data Du PINII opinio omni ex parte non videtur approbanda, ac

primo admodum infirma illa ſequela ex Doctrina THOMASSINI
deducta, ſequi nimirum innumeras fuiſſe Sedes tum patriarchales,
um metropoliticas, tot ſcilicert, quot vel à Petro, vel à reſiquis

Apoſtolis fuere inſtitutæ Eccleſiæ; ecquis etenim adeo deſipiens, ut

omnibus illis dignitatem Patriarchatus adjudicet? eæ ſolum per Apoſto-
orum Principem vel per alium ex ejusdem ſpeciali juſſu erectæ ea
gaviſæ prærogativa, quibus Apoſoli habita ratione præcipuarum ur-

bium, in quibus Sedes Imperiĩ, eandem contulerunt, Vacillat quo-
que altera ratio. ab Eccleſia Hieroſolomitana etita, in qua Petrum
una cum cæteris Apoſtolis ſediſſe afirmat, ſin enim hoc de ſixa Sede

episcopali intelligendum, apertæ falſitatis convincitur, omnĩ enim
caret dubio, primum Eceſeſi? Hieroſolymitanæ Episcopum non S.

Petrum, ſed extitiſſe S. Jacobum, quà vero de cauſa occaſione,
qualiter Sedibus patriarchalibus accenſeri cœperint Eccleſia Hiero-

ſolymitanæ, Conſtantinopolitana, de eo infra videbimus. Id vero,
ꝗuod præliudatus Du PINIUS adilruit, provinciarum nimirum eceleſa-

ſticarum



Mticarum Diviſionem olim regulatam juxta Normam Diviſionem
Imperii, ita, ut illa Eccleſia velut Metropolitica halita, quæ Eccle-
ſia. urbis Metropolis, id inquam reprobare neſcimus; ex quanam
ænim cauſa omnium Eccleſiarum antiquiſſima, pariter Sanctiſſima
Jeroſolymitana nihil antiquitus, quam ſimplex Parœcia, Cæſareæ

Paleſtinæ Metropoli ſubjecta, ſuffraganea habebatur, non alia de
cauſa, quam quia ſecundum civilem Imperii partitionem Cæſarea ve-
Jut Metropolis totius Paleſtinæ agnoscebatur? ſimiliter undenam ve-
niebat, quod ByZentinus Episcopus, poſica ſublimẽtus ad apicem dig-
nitatis patriarchalis ſuo tempore extiterit ſuſſrugãaneus ĩlereelenſis

Metropolitæ, ratio non alia, qurm quia ſieraclea ab irato infenſo
ſeptimio ſevero ſupra ByZantium ſueret ſublimata? En luculentum
argumentum Metropolts eccleſiaſticas annexas fulſls Met opolibus

Civilibus. Vid. CARASSUTIUS (a) unde ex ipſa loci Dignitate ac Præ-
rogativa ſingularis quædam Dignitas, ac Prærogativa in ipſam e;us-
dem loci Eccleſiam redundabat, quare Mægnif Cl. p. ZALLWEIN
non ſine Numine Divim factum ęſſe exiſtimat, quod Petrus ipſe in
primariis tribus Urbibus Romana per Occidentem, Antiochena per

Orientem, Alexandrina per Meridiem inſlituerit Eccleſias, hacque
ratione in Eccleſia renovatam fuiſſ=e jam dudum ſactam à Romanis

Imperii Diviſionem diſerte aſſerit ANACLETUS P. Et illud quo-
que (quod THOMASSINUS prætendit, ſcilicet ab ipſis Eccleſiæ pri-
mordiis ſingularem quandam, præcellentiſſimam Romanæ, Alexan-
drinæ, Antiochenæ Eecleſiæ ſuiſſe poteſtatem, ut quæ in eas pro-
fecta ſit à Petri principatu, qui eas inſtitnerat, præſentia ſua
cohonestaverat &c.) illud, quo inquam jure reprobari valeat, non
videmus. GELASIUS P. in Synodo R. (4) ex eo ſingulorem dida-
rum Eccleſiarum præeminentiam promanare declarabat

quamvis
univer-
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x ſe tuniverſæ per orbem cutholicæ Eceleſiæ, inquit, unus Thalamus Chriſti
fit, ſancta tamen Romaæna Eccleſia nullis Synodicis Conſtitutis cæteris
Eccleſiis prælata eſt, ſed Evangelica voce Domini, Salvatoris noſizi

Primatum obtinuit... Tu es Petrus, ſuper eſt ergo prime
Petri Apoſtoli Sedes Eccleſie Romana, fecunda autem Sedes apud

Alexandriam B. Petri nomine à Marco ejusdem Discipulo, Evan-
geliſta conſecrata eſt, ipſeque à Petro Apoſtolo in Egyptum directus
verbum veritatis prædicavit, glorioſum conſummavit Martyrium.
Tertia vero Bedes apud Antiochiam ejusdem B. Apoſtoli Petri no-
mine habetur honorabilis, eo quod illic, priusquam Romam veniſſer,
habitavit, illic primum nomen Chriſtianorum novellæ gentis ex-
ortum eſt' Cum Cl. itaque ZALLWEIN I. cit. duas iſtas diverſa
eſſe eonciliandas opiniones, ac utramque in ſubſidium eſſe vocandam,;
originem ſcilicet dignitatum Patriarchalium tum ab Eccleſiis Matrici-
bus per Petrum fundatis, tum ab urbibus Metropolibus eſſe derivan-

dam arbitramur, in erigendis ſiquidem eisdem Eccleſiis Petrus ſinæ
dubio ipſam dignitatem celebritatem Locorum (utpote è quibus
Lux Evangelii in alias Provincias facilis propagaretur) reſpexit; ſe-
ne dubio quoque ipſi Chriſtiani easdem Ececleſias ſingulari venera-
tione ac honore fuere proſecuti, unde factum, quod moribus populi,

ĩpſorum quoque Episcoporum varia quædem jura, ex quorum com-
plexu denique orta jura Patriarchalia, in illarum Eccleſiarum Epis-
copos fuerint translata.

(a) Diſſ, 14. de Provinc. Eccleſ. Tom. 4. Princips I. Eccleſ ꝗ à Cap. æ-
Can. Provincias Diſtin 99. de an. 4945
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ARTICULUS SECUNDUS.
De Statu, ac Progreſſu Patriarchatuum.

5 I
rea res trium præcipuarum orbis Romani Civitatum, ut modo vidi-

-mus, Episcopi Romanus, Alexandrinus, Antiochenus antiquitus
jure Patriarchatuum præeminebant, inter hos vero Principem locum
ſemper obtinuit Episcopus Romanus, in quo quintuplicem perſonam

juxta diverſum genus potęſtatis, ac jurisdictionis diſtinguere licet.
Primo ſiquidem eſt urbis Romæ Episcopus, ſuſtinet 2d0 perſonam
Metropolitæ in Provinciaa Romana, àtio Primatis in Italia, ad-
jacentibus Regionibus, 420 perſonam Patriarchæ, 5to eundem ut
Primatem univerſalem, ſupremum in toto orbe catholico agnos-

cimus, id quod nulli alteri Patriarchæ proprium, utpote quorum
omnium poteſtas intra certos certarum Provinciarum limites coarctata,

quousque vero Episcopi Romani poteſtas patriarchica ſeſe extenderit,.

controvertitur, DE MARCA THOMASS. NATAL. ALEX.
alii non infimi ſubſellii Doctores patriarchatum Episcopi Romani

per omnes totius, qua late patet, Occidentis Provincias ſeſe exten-
diſſe judicant, primo argumentum petunt ex Epiſtola ſynodica Con-

cilii Arelatenſis I. in qua Patres ad Silveſtrum R b, Tu, qui
majores Dieceſes tenes, quia ſcilicet 7. vel 8 Occidentis Diœceſe
obtinebat. 20 Adducunt teſtimonium S. BasILII, qui (è) concep-
tis verbis R. Episcopum vocat: Occidentalium Corypbæum, id eſt:
Occidentalis Eccleſiæ Principem. ãtio Proferunt in medium authori-

tatem S. Auguſtini, qui (f) Innocentium Eccleſi Occidentalis præ-
ſidentem nominat, plura alia argumenta vid. apud BE MaRCa ũs-

l

ubi in fine adjungit, quod, etſi jure Patriarchico in Occidente Epis-

copi



 A4—copi Romani fruerentur, ſeſe 1amen Patriarcharum nomine jactaræ
non conſueverint, ſed æuQtoritatem ſuam ſola Sedis apoſtolicæ appel-

latione expliciverint, item Cap. ſeq. quod jus iſtud Patriarchicum,
quo Patriarchæ in ſuis Diœeceſibus potiebantur, in ſua Diœceſũ Urbi-

caria, in Italica frequentius Episcopus Romanus exercuerit, quàm
in cæteris Occidentis Provinciis. D PINIDS contrariam tuetur
Sententiam, Romanum ſcilicet Episcopum in nullas alias Eccleſias,

præterquam in Eccleſias Vicariatus ordinario jure poteſtatem verẽ
patriarchicam olim habuiſſe, id quod præcipuo hoc demonſtrat argu-

mento, Pontificem ſcilicet Romanum nullibi, quàm in ſolis Eccleſis
Vicariatus Romæ Metropolitas, aut Episcopos jure ordinario ordi-
nàſſe, quod unum æx præcipuis Jurium patriarchalium, item R. P,
æx toto Occidente poteſtate patriarchali Synodum convocaſſe (quod
pariter ad jura Patriarcharum ſpectat) nullibi legi, ſin quando-
que reperiatur numeroſas, imò generales ab eodem convocatas fuiſe
Synodos, jure Primatus, non vero jure Patriarchatus factum fuile

aſlerit, adeoque ex ultimo non concludi jus Patriarchicum in totum
Occidentem fuiſſe exercitium, Patriarchatum itaque Episcopi Romuni

contendit concludi limitibus provinciarum, quæ Vicario urbis pare-
bant, dici ſolent Suburhicariæ, de queis plura infra. Ad argu--
menta in contrerium allegata, quoad primum reſpondet eſſe ſi-
mile huic: P. Romanus majores Occidentis Diuceſes tenet, ergo
omnes, quiliter voro hoc procedit? ad alterum ex Baſilio depromp-
tum: quod, ſin per Occidentalis Eccleſiæ Principem is intelligatur,
qui inter æosdem primus, reliquos honore, ac dignitate præeminer,

nemo inficlas eat hoc ſenſu R. P. Occidentalis Eccleſiæ fore Princi-
pem, aliud vero ipſummet judicãſſe Baſilium, ſin eo nomine veniat,

qui torum jure Patriarchatus regerit Occidentem, id ipſud quoque

ad



ſtcx
ad ꝗtium ex S. AuGUSTINO allitum, nil ſcilicet aliud inde concſudi,

quam E. Episcopum agnitum à S. Auguſtino ut primum inter Occi-
dentis Episcopos, qua de cauſa eundem cerram quandam in tolum
Occidentem ſuperinſpectionem habere, hocque non ex jure Patriar-

chatus, ſed ex jure Primatus aliunde notiſſimum, ad aliæ argumentæ
Reſponſiones ibidem vid.

Lib. r. de Concord. Sacerdot, Cap. 5. P. I. L. T. Cap. 8- Hiſ.
Eccleſ. sæc. 4. Cap. 53., (d) de an. 315. Epi©t, iona, (f) Lib, I
contræ julian. Cap, 4 L. cit,) Diſ. cit. 5, Iſ.

5. IL.
Secundus inter Patriarchas locus primis Eccſeſiæ ſæculis conceſ-

ſus Episcopo Alexandrino eæ in Urbe ægynti, quæ ab Alexandro
Magno nomen ſortita, quænam extiterit ratio, cur ordine Dignita-

tis Alexandrinus Antiocheno prælatus, de eo audivimus modo s. IſI.
præced. art. Patriarchatum hunc ſeſe extendiſſe ex antiqua conſuetu-
dine per omnes ſingulas Egypti, Lybiæ, Pentapolcos Eccleſias
conſtat ex Can. 6. Conc. Nicæni, de quo ſtatim plura. Latius hunc

Putriarchatum ſuos extendiſe limirtes nullibi reperitur, imo cœ ſa
eum nil quidquam in Aſricam Occidentalem juris habu.c.-7

lium Patriarchatus honorem ſortitus Episcopus Antiochtnus. S. ſe-
trus Evangelio tanio Zelo, tanroque fruiu promugatc (ut irin cr-

cſter hominum millia ad veram Chriſti fidem perduxerit)  /m
tantum Judæis, ſed gentibus, urpote cormmunis omnium Pottor
annuntiandum eſſe Evangelium arbiãtus relicdla Judæa d. e|œ:il1 An-
tiochiam primariam Oſentis be, in qua primum Discipuli an;el-

Imti fuere Chriſtiani Ratiomem, cur Perr.2Iſp,
-2124 L4.bibus cauſa prædicandi Evangelii ſpecialiier i..

alionat S, Hioronimus (c) ubi ait? Paleſtinide ſſi 5
l

Eãili 5.i Cæſa-
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ream eſſe, totius Orientis Anutiochiam, ex qua vel ideo verbum
Dei ſacilius propagari poterat in circumjacentes Regiones. BARo-
NIuS (d) ex Euſebio oſtendere conatur Petrum per ſeptennium Ee-

cleſiæ? Antiochenæ præſediſſe, id quod tamen (ut ipſemet dicit ibi-
dem (e) non ſic accipiendum de locali ſitu, ut nunquam loco motus

ſemper eo tempore ſederit, ſed potius auctoriate præſuerit, nee ſic

quidem, ut ejus Civitatis, Provinciæ ambitu illius poteſtas fuerit
circumſcripta, ſed ſic ſediſſe dicatur, ut apoſtolica Præſectura, po-
teſtate in omnes Eccleſias ſibi à Chriſto collata univerſum gregem
gubernaret,. Aſt, quidquid ſit. (id quod noſtri non eſt inſtituti accu-
ratius examinare) quo modo, quonam ac quanto tempore Romæ
Antiochiæ Petrus ſederit, nemo in dubium vocare poteſt Petrum non
modo Sedem Antiochenam inſtituiſſe, ſed in eadem præſediſſe, ei-
que Evodium præſeciſſee Patriarchia hæc ſeſe extendit per totom

(in qua quindecim comprehenſæ Provinciæ) Diœceſin Orientis, hae-
uue finiebatur, non enim Antiochenus vel in univerſum Aſiam, vel

in cæteras Imperii Diœceſes, Aſianam ſcilicet, Ponticam, Thraci-
cam jus patriarchale unquam obtinuit. Alexander Antiochenus Epis-
copus attentaverat Sedi ſuæ vindicare jus ordinandi non ſolum Me-
ropolitas, ſed etiam reliquos Sedi ſuæ ſubjectos Episcopos, deſide-
rium ejusdem approbavit Innocentius I. ad ejus conſulia reſpondens
ęo tamen adhibito temperamento, quoad Ordinationem Episcoporum

ſecundi Gradus, ut Vicinos quidem ad ſe accerſat, longe tamen di-
ſtar.tes in Provinciis conſentiat ordinari; cæteros non ſine permiſſu,

conſcientiaque tua ſinas Episcopos ordinari, in quibus hunc modum
rece ſervabis, ut longe poſitos literis datis ordinari cenſeas ab iis.
qui nunc eos ſuo tantum ordinant arbitratu, vicinos autem, ſi æſti-
mas, ad manus impoſitionem tuæ gratiæ ſtatuas perveniret DE

Manrca
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Marca f). In Cone, tamen Epheſino Ad. 7tima (eum Rheginus
Conſtantiæ Cypri Episcopus, alil ejusdem Inſulæ antiſtites libellum
obtulerant Synodo, quo adverſus Antiochenum Episcopum expoſtu-
Iabant Ordinationes Episcoporum illius Inſulæ uſurpantem, quæ ſe-
cundum Canones ad Synodum provinciæ ſpectarent) Ordinatio Epis-

copi Conſtantiæ?, Cypri Metropolitani, tametſi intra limites Patriar-

chatus Antiocheni contin t I'dtere ur, re1 a eſt Synodo illius provinciæ,
vetita Patriarchæa Ant h ilſi”c eno, n uperque ſtatutum, jus Ordinatio-

num Cypris Episcopis Canonibus, veteri conſueludine quæſitum
ſervari deębere, ac prohibitum, ne Regionum aliarum Episcopi alienas

Provincias invaderent, aut jam occupatas retinerent inſuperhabitis
Canonibus, ne ſub Sacerdotii prætextu muudanæ potiſtatis faſtus
irreperet, ne clam poulatim hibertas amittutur, quam nobis dona-

vit Sauguine ſuo Dominus eſus Chriſtus (ꝗ)-

AQt. a, YV. 41. O) A]t. æ. 26. (c) cont Joamn H rr
 Vyero o im. 37,ad an. 39. 5. 20. C 5 253. L. 6. Cap. 44 1) Nat, Alex.

Sæc. 5 Cap. 3.

s. III.
Ea, quæ diximus ꝗ. uliimo Art. præced. moribus populi,

Episcoporum primitus introducta, ac in Episcopos Eccleſiarum Ro-
mànæ, Alexandrinæ, Antiochenæ translata, ac indies magis, magis-

que aucta jura, dein lege publica variorum Conciliorum fuere
firmata, ac ſtabilita, ac primum Can. 6. Nicæno. Canonem ipſum
juxta verſionem Dionyſii exigui (quia in ũiſficultates enucleandæ)

adducimus,, antiqua conſuetudo ſervetur per ægyptum, Lybiam,
Pentapolim, ut Alexandrinus Epĩscopus horum omnium habeat po.

toſtatem, qui Urbis Romæ Episcopo parilis mos eſt. Similiter

C
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apud Antlochiam, cæterasque provincias ſuis privilegia ſerventur
Eccleſiis. Illud autem generaliter clarum eſt, quod ſi quis præter
Metiropolitani ſententiam fuerit factus Episcopus, hunc magna Syno-
dus deſinivit, Episcopum eſſe, non opportere. Sin autem communi
cunctlorum Decreto rationabili, ſecundum Eccleſiaſticam Regulam
comprobato, duo aut tres propter Contentiones proprias contrædſcant,

obtineat ſentertia plurimorumt. Canon hic integer dictis Verbis à
Dionyſio non eſt relatus, ſed, uti animadvertit CABASSUTIUS ejus-
dem initium ſupplendum tum ex vetuſtiſſimo Codice Canonum, quo
temporibus Julii P. Eccleſia Romana utebatur, tum ex Act. Ib.
Cõnc. Chalcedonenſis, tum ex alio perantiquo Canonum Codice à

Quesnellio ad fidem trium Manuſcriptorum vetuſtiſſimorum in Iucem
publicam emiſſo, tum &ec. in quibus mentio ſit Primatus Romani
Idem quoque ibidem annotat apud RUFINUM mentionem fieri Pro-
vinciarum Eccleſiarum Subuvrbicariarum hisce Verbis: apud
Alexaudriam in Urbe Roma vetuſta conſuetudo ſervetur, ut vel
ill: Zgybti, vel bic Subuibicaviarum Eccleſiarum sollicitudinem ge-
rat. Canon iſte (prout vult LAUNGIUS) (c) occaſione Schismatis
Meletiani conditus, cum ſiquidem ex inſtituto majorum eſſlet recep-
ium, ut Alexander Episcopus per ſingulas ægypti, Lybiæ, Pen-
tapoleos provincias jure celebrandi ſacras Ordinationes gauderet, illud-

que jus facto Schismate mirum in modum perturbare Meletius non
vereretur, viſum erat Nicænis Patribus huic malo ſuccurrere edito

hoc Can. 6., quo Episcopo Alexandrino, aliis Metropolitis, anti-
qua ſua jura ac privilegia conſervarentur, ac ſtabilirentur. Cumque
(quod planum eſt ex ipſis Can, Verbis colligere) certa à Patribus

nſtituatur Comparatio Episcopum Romanum inter, Alexandrinum
quoad Ordinationes Episcoporum, Presbyterorum, aliorumque Cleri-

corum,
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corum, ex his, uliisque prælaudatus Theologus evincere ſtudet cit.
Can. ſermonem non inſtitui de juribus Patriarchalibus, ſed Me?ro-
politicis, aſt, quam infirma argumenta, eſto, Canonem fuiſe Occa-
fione Schismatis Meletiani editum, quid inde? indene ſequitur ſolum

agi de juribus Metropoliticis? Canon dicit in terminis: antiqua Con-
ſuetudo ſervetur per ”yptum, Lybiam, Peutapolim, jus ſeſe
protendens in plures provincias qui poterit eſſe ſimplex jus Metro-
politicum, cum hoc intra limites unius tantum provinciæ coarcta-
tum? verum eſt, non nominatur juz Patriarchicum, at hoc, quid

mirum? nomina illa: Patriarcha, Jus patriarchale tempore Cone.
Chalcedonenſis primum invaluiſſe audivimus I. Art. præced., rem
ipſam tamen in Eccleſia modo dudum ſuiſſe notam, ac cxiitiſe ante

Conc. Nicænum, qui poterit negari? alterum ciusdem argumentum
ſemetipſum deſtruit, jus etenim R. Episcopo competens, ordinandi
Episcopos, ſin ſolum ad provincias ſuæ Metropoli ſubjectas reſtrictum,

non autem ad alias, aliis Metropolitis parentes provincias extenſum,
quid hoc ad confirmanda jura Alexandrini in Lybiam Pentapolim
faciehat? ad quid ditum per Synodum: quia Urlis Romæ Epis-
copo parilis mos eſt, jus illud igitur R. P. ad alias quoque plurium
Eccleſiarum Metropoliticarum provincias ſeſe extendens, ut ergo

comparatio ſirmo pede ſubſiſtat, Canonem de jure patriarchico loqui
neceſſe eſtt. Nec obeſt, ultimis Can. Verbis: illud autem generaliter

clarum eſt, quod &c. explicite, ut dicitur, jura Metropolitarum,
quoad Ordinationes Episcoporum ſarta tectaque conſervari, ac con-
firmari, quid ernim prohibet, quominus eodem Can. 6. Patriarchis,

Meropolnis ſu? ſtabiliantur Jura, ac idipſud, quod quod jura
Metropolitarum circa Ordinationes Episcoporum modo ſtatutum Can. 4.,

denuo confirmetur, ac ſpecialiter præcaveatur, ne per jura quibus-

i dam
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dam Sedibus conceſſa præjudicium Juribus Metropolitanorum infe-

ratur à).
a

In Notit. Eccleſ. ad hunc Can. vel enuntiative: Eccl-ſis Romana ſemper
habuit Primatum &e. vel Decretoiie Eceleſin Romana ſemper habeat Prima-

tum. Diſſ, ãe reẽta Intellig. Can. 6. Nie. vid. Dæ Marca
Nat. Alex. Diſſ. 20, Sæc. 4

ꝗ. V.
Non omnimoda Can., de quo egimus, R, Episcopum inter

Alexandrinum inſtituta comparatio, ſed ſolum quoad patriarchicam
Dignitatem, illique annexa Jura, ad vindicandum ſilicet Episcopo
Alexand. Jus celebrandi Ordinationtes Episcoporum per gyptum,
Lybiam, Pentapolim, in Exemplum Patres adduxere Jus patriar-
chicum R. Episcopi celebrantis Ordinationes Episcoporum Metro-
politanorum per omnes provincias Suburbicarias, de Juribus vero
pontifici, qua ſupremo Chriſti in terris Vicario propriis nedum cogi-

ravere, multo minus eadem certis provinciarum Limitibus circum-
ſcribere voluere, ſit igitur patriarchicam P. poteſtatem inter Subur-
bicarias Eccleſias fuiſze hoc Canone coarctatam, vid. ꝗ- I. hoc Art.,

ĩnde perperam Novatores eruunt Primatum R. P. hoc Can. ſuiſfe
everſum Quænam nomine Urbium, provinciarum Suburi-
coriarum veniant, quinam illarum provinciarum Limites, contro-
vertitur, quantum ad Eccleſias Suburbicarias certum easdem provin-
ciis Suburbicariis reſpondere, tota ergo quæſtio de Eceleſiarum Suburbi-

cariarum Limitibus ex provinciarum Suburbicariarum Limitibus pen-

det, certum pariter provineias Suburbicarĩas alias dici non poſſe, quam
quæ Romam circumjacebant, tota igitur diſficultas in aſſignandis carum

Limitibus. vAN ESPEN Regiones Suburbicarias nominat, quæ
Vicario, ſive Præfecto urbis parebamt, alii vero aliter loquuniur, qui-

dam



 4 a1dam easdem intra centeſimum ab Urbe Milliare coarctant, alii vero
easdem ad omnes Provincias, quæ Urbis Vicario parebant, proten-

dunt, ſed de eo plura vid, apud D” PINIUM ex toto Can. Cqn-
textu evidens in ultima parte Canonis (4) agi de Electione Episcopi,
cui, cum juxta Disciplinam illius temporis non tantum Episcopi
Comprovinciales, ſed populus interveniret, voluit Canon, ut Me-
tropolitanus Electionem probet, ſi eam canonice, ſive ſccundum Ec-
cleſiaſticam Regulam fectam eſſe agnoverit ex communi plurium
Suffragio, licet duo, vel tres propter proprias Contentiones, vel ut
vertit IsiDORVS: Auimoſitute ducti per contentionem contradixe-
rint, hoc eſt, ut notat ZoNARAS, coutentionis ſtudio, uou aliqua certa
ratione discrepent (e).

Vid. Nat. Diſſ. cit. prop. 2. (b) Comment. in Can. J. Vet. Nov. pag. 110..
Diſi. cit, ult. a) Sin autem communi cunctorum Decreiv
van Eseæn L. cit,

s. V.
Hisce tribus (de quibus hucusque) Patriarchis acceſſere expoſi

alii duo Conſtantinopolitanus ſcilicet, Hieroſolymitanus, de qui-
bus impreſentiarum. Conſtantinopolitanus Heracleenſis in Thræcia

ut dictum s. ult. Art. præced.) Metropolitæ ab. antea fuerat Suffra-
ganeus, cum vero Imperii ſedes, nova Roma ByZantium evaſiſſet,
Episcopi ByZantini mox Criſtas erigere, ac ſuprema Dignitatum ſub-
ſellia ambire cœpere, ipſaque urbis Dignitas Episcopo ad majores ho-

nores, ad ampliorem Authoritatem aditum patefecit, resque in Conc,
Conſtantinop. 8I. favore, ac Ope Imperatorum eo deducta, ut Can,
 tio fuerit decretum: Conſtantinopolitunus Episcopus babea? rima-
tus honorem poſt Romanum Episcopum, eo quod ſit Xova Roma

relat. (o) Circa hunt Con, quætlam Controverſia, prio Emmus

Annal.
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Anml. Eccſeſia©t, Parens commentitium, ac ſubdiritium, nec ab
Oeccumenieà S5nodo conſtitutum ęundem aſſerit, rationes, queis ad

hoe aſſeverandum motus, ĩbidem allegat: quomodo veriſimile Ti-
motheum Alexandrinum, ĩn cujus præjudicium iſtud decretum la-
tum, adeo mutum æxtitiſſ'e, ut Conſtantinopolitanum Antiſtitem ſibi
præſerri æquo animo paſſus ſuiſſet? Anatolius poſt Synodum Chalce-

donenſem, in ipſa patriarchica jura ſibi arrogans vi Can. 28.,
mox 5. Leonem R. P. ſibi acerrime adverſantem gxpertus fuerat,
quod ſin ab antea Sedi Conſtantinopolitanæ id conceſſum modo à
Synodo Oecumenica 2da, ſatis fuiſſet Anatolio præſentem laudare
Canonem, cujus nunquam vel levem ſaltem habuit raiionem, ipſi
quoque Episcopi anno ſequenti Conſtantinopolim convenientes, cum
ſcripſerunt Littoras ad Dameſum do rebus hoc anno 381. in Synodo
zeſtis, nullam penitus habuere ĩtius Canonis mentionem, qui, ſin
lancitts, minime prætermittendus fuiſſet, actedit; hic Can, videtur

adverſari Canoni ſecundo, in quo Diœceſes diſtinguuntur, haud igi-
tur credi valet ab æadem Synodo fuiſſe decretum, uonam enim mo-
do voluiſſet Synodus quibuscunque Provinciis ſua jura integra præ-
ſervare, ſin tanta in præjudicium aliarum Eccleſiarum contuliſſet Ee-
cleſiæ Conſtantinopolitanæ? Hæ BARONII rationes, verum certe tanti
non videntur ponderis, ũt recedendum à Sententia aliorum graviſſi-

mis ſuſfòlta teſtimoniiss V. g. SõCRATIS (c), S0ZOMENI imo
jpſius Conc. Chãlced. 28., ut infra videbimus. Ad rationes allætas

rcſporcore quoquè facillimum, ad primam: Undenam conſtat Ti-
motheum non interceſſiſe, licet hujus non habeatur memoria? aut,

eſto, quod non interceſſerit, quid inde? forſitan cauſa, quia Impe-

rator obſtitits, aut quia ipſemet Timotheus æquum ita eſſe, aut non

magnum Sedi ſuæ exinde inferri præjudicium exilimabat &e, ad,

quid



quid neceſfe Canonent 4tium lauduri ab natolic, cdm ſucionier
Iaudatus in Cone. Chalcedongnũ, idque optime resciverat S, Leo,
nunquid Anatolium ſuum hoę Can, deſendiſſe honorem fatis norum
ex ipſa Epiſola Leonis ad eundem, in qua: Perſuaſioni tuæ in nullo
penitus ſuffrugotur quorundam Episcoporum antę aunos 60, at ju-

ctas, facta ſubſcriptio.. ad gtium: Episcopi in ſua ad Damoe-
fum relatione rationem folum reddunt tum ſuæ fidel, tum Admini-
ftrationis Eccleſiarum Ordinutionis ſciticet Nectarii Flaviani, Cano-

nes verd à ſe Conditos non recenſent; quid miri, quod iſtius
Can. non meminerim Patres, cum ſcribebant ad P. variis de cau-
ſis ſubiratum, cui Can. iſlum ſciebant ingratum, majoris iræ in-
centivum? ad ultimum: quię dicet Cam. contradicere Canoni ſecundo,

cum Episcopo Conſtantinopolitano non patriarchalis Dignitas, aut Juris-
dictio in Diœceſes Thracicam, Ponticam, Aſiaticam conſert. ſed

merum honoris conſeſſum,; poſt Romanum Episcopum, ſervetis in-
ſuper ſingularum Dicteeſeon Privilegiis, cum vero hoc ipſud ſic
illud alterum, quod ex hoc Can. controvertitur, ideo paucis proba-

turi aggredimur, ſitque
(a) Biſtmẽt. 22. Can, 3. (O) ad an. 381. 35 36. C) Lib: 5, HIſt. Eccleſ.

Cap: 8. Lib. 7. Caj. 9-

ꝗ. VI.
Inſtitutio Sedium patriarchalium, ac Collatio certarum Præroga-

tivarum, ac Jurium punctum ſolius Disciplinæ, dubirari conſequen-

ter nequit, quin ejusmoũi Inſtitutio; quin facta cuidam Sedi certa-
rum prærogativarum, ac privilegiorum conceſſio pro bono Ecclſiæ
mutari, ampliari, vel etiam reſtringi valeat, non obſtante ięſtur De-
creto Conc. Nieæni (ut ſuis privilegia ſerventur Eccleſ-y r

LuL&iſer po.terat in alio diſponi Concilio; quidnam in vim Can. præſuri Conſtan-

iino-
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tinopolitani conceſſum Episcopo Conſtantinopolitano, ut modo dictum,

controvertitur. NATAL. ALEXANDER (a). Verum jus Patriarchale in
Diœceſes Thracicam, Ponticam Aſiaticam Episcopo Conſtantinopo-
litano adjudicatum autumat, verum cum ESPENIO, aliisque maniſe-
ſtum omnino nobis videtur ſolum Honerarium, ſive bonoris iivi-
legium poſt R. P. indultum fuiſſe Episcopo Conſtantinopolitano, quem-

admodum Antiſtiti Hieroſolymitano in vim Canonis 7timi Nicæni:
quia conſuetudo obtinuit, antiqua traditio, ut æliæ Episcopus
bonoretur, habeat honoris conſequentiam ſulva Metropolitani pro-
pria Dignitate, nonne etenim Canonis verba aperte dicunt: Conſtan-
tinopolitanus Episcopus babeot Primatus bonorem poſt R. Episco-
pum? quidnam aliud hæc verba valent indigitare, quam ſecundum
Iocum poſt R. Episcopum, quoad conſeſſum honoris? quonam jure
quispiam dicet Conſtantinopolitano Antiſtiti tribui Jurisdictionem in
tres præſatas Diœceſes, cum in Canone de eisdem altum teneatur ſi-

lentium? imo nunquid ipſimet Patres Conſtantinopolitani Can. 2do
limites ſingularum Diœceſium determinant: Juxta Cauones Alexan-
drinus Autiſtes, quæ ſunt in ægypto, regat ſolummodo, Orien-
tis Episcopi Orientemr tantum gubernent &c. nunquid indiscrimi-
natim omnibus omnino Episcopis prohibetur: ne non vocoti Episcopi
ultra ſuam Dieceſin accedant propter Ordinationes faciendas, vel
propter alias Diſpenſatiopes Eceleſiaſticas &c., nonne hæc pro-
hibitio ſtringebat Episcopum Conſtantinopolitanum? qui igitur hæc

poterunt combinari Patres quoque eidem Jurisdictionem in Diœce-

ſes Aſianam, Ponticam conceſſiſſe? vid. inſuper Lex THEODOSII
AvcusTI de reſtituindis Baſilicis de anno 38I. tertio Kalend. Au-
guſti Ex factis attentatis Episcoporum Conſtantinopolitanorum
rempore intermedio Conc. Conſtantinopolitanum inter Chaleedo-

nenſe
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nenſe perperam, ut nobis videtur, NAT. ALEXANDER à poſteriori
vult inſerre à Patribus Conſlantinopolitanis Jus patriarchicum in præ-
nominatas Diœceſes fuiſe adjudicatum. In dictum Can. annotat idem

FLEURT, in hoc Canone conſpicitur totius Hierarchiæ in Eccle-
fia orientali Occonomia, Primo ponuntur duo Patriarchæ, quo no-

mine poſteriori tempore appellati fuere, nempe Alexandrinus, An-
tiochenus, quorum Jura erant maxime diverſan. Episcopus Alexan-
drinus omnibus Eccleſiis £5pti, comprehenſis Eccleſiis Lybiæ?,
Pentapolis præerat, ſed Episcopus Antiochenus quibusdam privilegiis

gaudebat, Regimen eccleſiaſticum Diœceſis Orientalis, cujus ca-
put erat Antiochia, generatim Episcopis Orientis tribuitur, quos in-
ter plures Metropolitani numerabantur. Episcopi Primates aliarum
trium vaſtarum Diœceſſum Aſiæ, Ponti, Thraciæ ſequenti tem-
pore Exarchæ titulum acceperunt. Aſiæ Primas erat Episcopus Ephę-
ſinus, in Ponio Episcopus Cæſareenſis in Cappadocia, Thraciæ Pri-
mas hactenus Episcopus Heracleenſis fuerat, cujus authoritatem jam
æx tunc nascentis Sedis Conſtantinopolitanæ ſplendor opprimebat*c,

Diſſ 38. in Sæc. 4- apuò Fleury Lib. 18: 5. 5.  L. cit. 5. 7.

ꝗ. VII.
Eiſi, uti ũ. priori aſſertum, nulla omnino Patriarchica Jurisdictio

in vim Can. 3tii Antiſtiti Conſtantinopolitano collata, ipſemet tamen
ille Can. Episcopis Conſtantinopolitanis occaſionem ſuppeditabat,
ſolum altiorem honoris gradum, ſed ſuperiorem ſuper cæteros tam

Metropolitas. quam Exarchos arrogandi poteſtatem, remque paula-

tim eo perduxerunt, ut in Conc. Chalcedon. in dijudicandis cauſis
Clericorum, vel Epigcoporum contra Metropolitas alternativa, vel

nino Jus præventionis cum cæteris exarchis atiribueretur Can  Si
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cum ipſius Proviucia Metropolitano Episcopus nut Clericur contræ-

verſium babeat, Dieceſis Exarchum adeat, vel Iiuperialis urbis
Conſtantinopolis bronum, aopud eum litiget, rel. a)  quis
vero putaverit ſe à proprio Metropolitano gravari, apud Prima-
tem Dioceſeos, auut apud Conſtantiuopolitanæ civitutis Sedem agat

judicium b). Apertius demum jacta Patriarchatus Conſtunrinopoli-
tani fundamenta, dum Act. 5. àbſentibus Sedis apoſtolicæ legaiis;,
fummo Patrum conſenſu editus Can. à8. Sauctovuim Patrum De-
ereta ubique ſequentes, Canonem, qui nuper lectus eſt 150 Dri
amantiſſimorum Episcoporum reeenſentes, endem quoque nos de-

ceruimus, at ſtatuimus de privilegiis ſauctiſſime Eccleſim Conſianti-
nopoleos Novæ Romaæ, etenim antiquæ Romaæe Tbhrono quod urhs

illa imperaret, jure Patres privilegia tribuerurt, eadem eouſi-
deratione moti 150 Dei amantiſſimi Episeopi ſancliſſimæ Novæ Ro-
mae Throno œqualia privilegia tribuerunt.. ut Ponticæ,
Aſianæ Thraciæa Diuceſit Metropolituni ſoli, prœterea Epis-
copi prædictarm Dieceſium, quæ funt inter harbaros, à prædicto
Tbrono ſanctiſimaæ Conſtantiuopolitunæ Eccleſia ordinentur. Rite ESPE-

EIUS adnotat prima parte hujus Can. nudam Canonis Conſtanti-
nopoſitani confirmationem contineri, Episcopo GConſtantinopolitano
nt aliud concedi, quam merum conſeſſum honoris poſt R. B., altera

vero ejusdem Can. parte: ut Pouticæ, Aſianæa, Tbraciæ
Piaceſis &c. Episcopo Conſtantinopolitano attribui privilegia poreſta-
rs auctoritatis in tres ſpecificatas Diœceſes &c. BEELARMINUS
Decretum Conc, Nicæni de honore Sedium patriarchalium à Conc.
Conſtantinopolitano, poſtea à Chalcedonenſe ſine juſta ratione ſuiſſe
mutatum ſine ullo aſfirmat ſcrupulo, hacque de cauſa Damaſum,

Leonem illud noluiſſe approbarę, verum, quidquid ſit, utrum juſte,

urrum
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utrum injuſte ſcum aũd ſcopum noĩtrum garum, 26t o;m;Põσ .ſni
referat, illud pluribus examinare neceſſe haud erit) Patres Ch Iee-
donenſes ita decreverint, optime novimus Legatos Pontificis Act. I6.
de eo fuiſſe conqueſtos, novimus quoque Leonem P., nunquam po-
tuiſſe, ut præſatum Can. probaret, adduci, ratio hujus non alia,
quam quia Decretum illud Canonjbus Nicænis repugnabat. Silcntio

præterire nescimus verba notatu digna Illmi Petri DE Manca
Non ergo, inquit, illo nomine Statuta Conc. Chalcædonenſis Leo

reprobat, quaſi nullas habitura eſſent vires, niſi prius illi collibuiſſet,
ſed nullitatem dicti Can. ex repugnantia Can. Nicænorum pctitam de-

clarat, magniſico ſane, illuſæi, Primotus ſui, ſeu Prncipæus pri-
vilegio, ſed quod ad ſuperiorem in corpus delinitionesque Concilii
exerendam authoritatem extendi, porrigi non dæheat, Si enim

rite de quæſtione aliqua Nicænis regulis norãum deciũ õ; nodus Chal-
edonenſis ſtatuiſſet, tantum æ/beſt, ut Lęo Conſtiid oni ĩill d]æſtitu-
tus vitio nullitatis opponendæ reſragatus fuiſſet, quin pouus geſto-
zuM ſynodalium approbatione Concilii ſententiæ ex officio adhæſiſſer..

quidquid vero contradixerint Legati pontificii, queiscunque Viri-
hus, ac modis prærogativam Sedis Conſtantinopolitanæ impugmvere

æomani Pontifices Leo, ejusque Succeſſores, vanæ ſine viribus iræ, Pri-

matum tum honoris, tum Patriarchicam in Pontum, Aſiam, Thra-
ciam poteſtarem Conſtantinopolitani Episoopi retinuere favore pa-

irocinio Imperatorum, Sancimus, inquit JusTINIANUS (f) Sauctiſ-
ſimum ſenioris Ruyæ Papnm primum eſſe omnium Sacer dotum, bea-

tiſfimum autem Avcbiepiscopum Conſgantinopoleos Novæ Romæ ſe-

tundum babere locum poſt ſauctam Apoſtolicam ſenioris Romaæe Se-
dem, aliis autem, omuibus Sedibus præponatur. Id idem tandem
accedente Eccleſœ univerſæ conſenſu in Concilio Lateranenũ IV.

Inno-

t

Iæui



Innocent, IllI. ex prudenti œconomia ſancivit Can. 5. Autiqua Pa-
triarchalium Sedium privilegia renovautes ſacra univerſali Synodo
approbante ſaucimus, ut poſt Romanam Eccleſinin, quæ diſponente
Domino ſuper omnes alias ordinariæ poteſiatis obtinet Principatum,

utpote mater unverſorum Chriſti fidelium, Maogiſtra, Conſtai-
tinepolitana primum, Alexandriua ſecundum, Antiochena tertium,
Feroſorymitana quartum locum obtineat, ſervata cuilibet propria
digmtate (b).

(a) Cauſa ll, q. I. Can. Si Clericus, item Can. 317. (5b) Vid. THoMAsS P. I, Lib. I,
Cap. 10. I2., ubi ratio adducitur, quam nactus Anatolius Conſtantino-
politanus ea extorquebat privilegia. Comment, in Canones. Liſb. a.
de Conc. authorit, Cap. 3. Diſſ. dæe Patriarchatus Conſtantinop, Inſtit.
in ſine. f) Nov. 131. Cap, 8) an. i1215- Via, Ca-
BASS. Notit. Eccleſ ad Sæc, I3.

ꝗ. ViIII
Quinta igitur Sedes patriarchalis exiſtebat Eccleſia Hieroſolymi-

tana, hæc origine quidam omnium Eccleſiarum mater, ab ipſismer
Apoſtolis fundata in ea civilte, quæ ipſius Domini Salvatoris præ-
dicatione, miraculis, morte, reſurrectione decorata ac Spiritus S.
in discipulos illapſu commendata &e., non vero dignitate, utpote
ſuffraganea ſubjecta Metropoli Cæſareæ Paleſtinæ, quam ſubjectio-
nem Patres Nicæni Can, VII. confirmarunt ſola conceſſa- honoris præ-

rogativa, vid. ꝗ. VI. hujus Art., ambigi ramen non- ſoieſt, quin
hæc ipſa honoris prærogativa à Synodo œcumenica ſpeciali Can. con-

ceſſa multum contulerit, ut facilius ſucceſſu temporis ad Dignitatem

patrlarchalem fuerit elevata Eccleſia Hieroſolymitana, quin occa-
ſione honoris adjudicati Antiſtites Jeroſolymitani multa ſibi vindica-
rint privilegia. Juvenalis Hieroſolymorum Episcopus in Conc. Ephe-

ſino
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ſino (a) Brimatum, Principatum totius Syriæ Paleſtinæ cum gravi
Cæſoreenſis Eccleſiæ præjudicio occupare atrentaverat, in actis qui-

dem ejus Concilii nulla de eo (ut ſcribit NAT. ALEXANDER)
oceurrit mentio, diferto vero illud teſtatur Leo In Epheſina Sy-
nodo, inquit, quæ impium Neſtorium cum ſuo dogmate perculit,
Juvenalis Episcopus ad obtinendum Paleſtinæ Provinciæ Principatum
eredidit ſe poſfe ſufficere, inſolentes auſus per commeniitia ſcripta
firmare, quod ſanctæ memoriæ Cyrillus Alexandrinus Episcopus me-
rito perhorrescens ſoriptis ſuis quid prædicti cupiditas auſaæ eſſet, in-

dicavit, ſollicita prece multum poposcir, ut nulla illicita: conaji-
bus præberetur aſſenſio?. De hisce attentatis Leonem R. Eccleſiæ
Archidiaconum, poſtea S. P. commonefecerat Cyrillus Alexandrinus,

ut patet ex cit, Leonis verbis. Etſi vero in hac Synodo conſtantiſ-
ſime reſiſtente Cyrillõ Juvenalis repulſam fuerit paſſus, aninio tamen

non cecidit, nec omnem abjecit ſpem, reſcriptum impetravit à Theo-
doſio Imperatore, quo trium Paleſtinarum, duarum Phœniciarum,

Arabiæ adminiſtratio ipſi fuit concredita, obtinuit contraria re-
ſcripta Antiochenus Ejiscopus. Poſt diuturna Antiochenum inter
Jeroſolymitanum Præſulem diſidia tàndem in Cone. Chuleedonenſi

At. ytima ita conventum, ut Antiochenæ Diœceſi duæ Phæniciæ,
Arabia adjudicentur, ires vero Paleſtinæ Hieroſolymorum Episcopo

ſubditæ eſſent,. Hanc conventionem Synodus probavit, ac roboravit
pro bono pacis, eamque quoque glorioſiſimi Judices auctoritate ſibi
à Maorciano Imperatore demandata confirmarunt miſſis in irritum re-
ſcriptis ab utraque parte impetratis, ceſſantibus, inquiunt, ſecundum
juſfionem diviniſimi, piiſſimi Principis omnibus pragmuaticis,
quocunque modo ſacrit ab utroque parte litteris impetratis, inſæ-
per mutatione, quæ inu eis hujus vei cauſa nocitur

contineri. Ex-
inde
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inde 5. Sedes patriarchales recenſeri cœpere, quidem hoc ordine:
Romana, Conſtantinopolitana, Alexandrina, Antiochena, Hieroſo-
Iymitana, in Conciliorum Oecumenicorum Seſſiionibus, ſubſcrip-
tionibus, in legibus Juſtiniani Imperatoris, in epiſtolis Gregorii M.
quintus inter Patriarchas locus ubivis tribuitur Episcopo Hieroſoly-
mitano &e., atque hæc quoad ortum progreſſum Patriarchatuum
majorum dicta ſunto, eis, quæ circa originem progreſſum Patri-
archatuum minorum diſſerenda forent, ne prolixiores ſimus, ſuper-

ſedemus, progredimur ad Patriarcharum Jura Privilegia.
4210. O) Hit. Eccleſ. Sæc, 5. In Epiſt. 62. ad Max. Antioch. Episcop:

ARTICULUS UNICUS.
De communibus Juribus,, Patriarcharum Privilegiis,

eorumque Officiis.

5. UNICUs.
Vnſignia, quæ olim Pattiarchis vindicata, fuere jura, ac privilegia,
2 inter ea præcipuum exiſtebat, jus, vel per ſe, vel per ſuos Le-
gatos ordinandi Metropolitas ſuarum Ditionum, aut etiam alios Epis-

copos.,, In aliis Diœceſibus Patriarcharum poteſtas in omnium Metro-
politanorum, qui eis ſubjecli erani, ordinatione ſeu confirmatione
conſpiciebatur.  BINGHAM (a) Ipſum Patriarcham Romanum Jus

non modo Metropolitas, ſed omnes Episcopos provinciarum ſub-
urbicariarum ordinandi ſibi vindicaſſe, ac quoque exercuiſſe de eo

nuilus dubitandi locus, utrum vero ad Ordinationem Episcoporum,
ac Metropolitanorum extra Vicariatus Romæ limites idem jus ſe ex-

1enderit, hoc amhiguum, vid. primus Art. præced. Concilium
Chalcedonenſe Act, I5. Episcopo Conſtantinopolitano (ut dictum ꝗ. VII.

Art.
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Art. præced.) una cum hatriarchatu conceſſit ſacultatem ordinandi
Metropolitas Diœceſeos Ponticæ, Aſianæ, Thracicæ, item Epis-
copos Deeleſiarum Barbararum, ſimiliter Cone. Nicænum Can. 6. Pa-

trierchæ Alexandrino aniiquum jus celebrandi Ordinationes per ægyp-

tum, Lybiam Pentepolim ſtubilivit, atque conſirmavit, vid. ꝗ. llI,
Art. 2di. Antiocherum quoque ſemper poteſiate ordinandi Metro-
politas gaviſum fuiſſe conſtat x Epiſtola Innoc. I. (b) in qua: arli-
tromur, frater chariſſime, ut ſhicut Metropolitanvs peteſtate ordinas
ſingulari, ſic ceteros.. VII. Art. adi. Jus ordinandi Me-
tropolitas intra tres Paleſtinas Præſuli Hieroſolymitano vindicatum
Act. 710ima Conc. Chaleedonenſis, vid. ꝗ. ult. Art. præced., recte igi-

ur dixlmus unum è præcipuis Juribus Patriarcharum exĩtiſſe jus
per univerſam Diœceſin ordinandi Metropolitas. Alterum jus con-
vocandi concilia, ad eaque vocandi omnes ſibi ſubjectos Ep.scopos,
Metropolitas, Primates. Poteſtatem habebant Patriarchæ Metrępolita-

nos omnes Episcopos ſuos adl Synodum Diœceſis evocanai, quod
privilegium eodem fundatum erat Canone, qui Metropolitanis Pro-
vinciales cogendi Synodos, in iisque præſidendi authoritatem dederat,

qam enim Metropolitani habebant poteſtatem in Episcopos ſuos Pro-

vincieles, eandem in Mætropolitanos habebant Patriarehæ In di-
ctis Conciliis ſtatuta ſirmabantur, novæ ſanctiones pro Eccleſiarum

neceſſitate, ac utilitate edebantur, decidebantur cauſæ majores, ac
Metropolitarum, à Metropolitarum ſententia provocari poterat ad ſo-

crum Tribunal patriarchale, in eoque Episcopis, Presbyteris, aliis-
que Clericis cauſas. ſuas agere licitum (dJ. Plura de Patriercharum

privilegiis videantur ꝗ. cit. ſeqq. Inſuper non minimã elcil Pa-
triarchalis pars procurarę, ac conſervare unitatem fidul, ac deũrinæ,
in cujus ſignum poſt ſuam ordinationem nox ad invicem mitiebunt,
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Diteras communicatorias non communionis tantum, ſed fidel fa-

tholicæ teſtificatrices, ut docet GREGOB. M. e&) Hinc eſt emm, ut
quoties in quatuor præcipuis Sedibus antiſtites ordinantur, Synodules
ſibi epiſiolas viciſim mittant, in quibus ſe ſanctam Chulcedonenſim
Synodum cum aliis gQeneralibus Synodis cuſtodire fateantur. Cum

iſtis literis non confundendæ litteræ forinatæ, communicatoriæ quo-
que dictæ, quæ ab Episcopis concedebantur ſubditis peregre proſicis-

centibus, ut quocunque endebant, in communionem fidelium admit-

terentur, ac hoſpitio exciperentur, quorſum collimant, quæ ad Gaium

ſeribit S. Joan. Apoſt. (f) Chariſſime fideliter facis, quidquid ope-
raris in fratres, hoc in peregrinos, qui teſtimonium reddiderunt
charitati tuæ in conſpectu Eccleſiæ, quos benefaciens deduces digne

Deo, pro nomine enim æjus profecti ſunt, nihil accipientes à genti-
bus. Nos ergo debemus ſuscipere hujusmodi, ut cooperatores ſimus
veritatis, ſcripſiſſem forſitan Eccleſiæ? Sedis, qui amat Primatum g-

rere in eis, Diotraphes, non recipit nos... neque ipſe ſuscipit fra-

tres, eos qui ſuscipiunt, prohibet, de Eccleſia ejicittt, Sua in-
vicem Patriarchæ nomina recitabant in ſacris Diptychis, quamdiu
uno ſtringebantur vinculo fidei, communionis catholicæ, etiam
poſt motem alicujus, ramdiu, donec à Succeſſore allotæ eſſent
præfatæ litteræ communionis. Incidenter hic obſervamus: ſemper in
Eccleſia ſolitum quidem fuit ro omnibus Chriſti fdelibus inter ſacra

miniſteria preces ad Deum fundere communes, ſed præterea ſpeciales
Deo offerebantur preces pro certis quibusdam hominibus, tum vi-

ventibus, tum vita functis, quorum nomina ex ſcripto per Diaconos
pronuntiabantur inter ſacra miniſteria, pro Imperatoribus Regibus,
pro S. Pontifice, pro Episcopo loci, pro Patriarchis ſibi invicem hoc
genere officii gratificantibus, pro illis Chriſti fidelibus, qui munera
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 oblationes ad rem ſacram, ac divinum cultum conũĩurant, ex
ultera charta, quæ nomina deſunctorum reſerebet, pariter (x ambone

ad aliquod tempus recitabantur homines vel Principau temporali,
vel Dignitate Patriarchali, aut Episcopali pridera ſpeclabiles &e., un-

de Diptycha, quæ nil aliud, quam catologi, quilus iuæſta celebrie-

rum virorum nomina, duplicis generis, vioum ſc:lieet mortuo-
rum Hujusce ritus, ſimulque gratitudinis piurina invenimts mo-
numenta, uti in Conc. Emeritenſi (ꝗ). Legimus quoque ”reves de
æo inter Eccleſias nonnunquam exortas fuiſſe concertationes, aliis quo-
rundam inſignium dignitate virorum memoriam colentibus, allis ex
adverſo damnantibus, aliis nomina quorundam Patriarchorum ſacris
Diptychis inſerentibus, aliis eadem ex cisdem expungentibus,

(a) Orig. Ecceſiat. Lib. 2. Cap. 17. 12. ad Alexand. Antioch, Episcop.

Bingham ibidem I3. Nov. 123. Cap. 22 23.  Lib. 7.
Epiſt. 5333. C) Ept. 33. ãæ an. 666. Can. I3.

CAPUT ALTERUM.
Expouuntur Ovigo, Officium, Pote ſtas Primatum

ac Metropolitarum.

ARTICULUS PRIMUES.
De Nomine, Inftitutione Primatum, ac eorundem Jurisdictione.

5 5 I
Duantum Etymologiam nominis concernit, Primas generatim ist

in Republica civili primas tenentes partes, Primates dici ſolebant, ut
Primatos urbium, Primates caſtellorum, Primates ordinum, ita quo-
quæ. in Hieraręhia: Eccleſiaſtica Episcopi Principem tenentes locum,

d.
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34 ſ/Sac Concilio provinciæ ſuæ præſidentes ad ſignificandam eorum præ
aliis prærogativam, Primates dici conſuevere, ſic dicitur Can. Apoſt. (e)?

Cujusvis gentis Episcopos oportet ſcire, quinnm inter ipſos primus
ſit, babereque ipſuim quodaimmodo pro capite  neque ſine illius volun-
rate quidquam agere inſolitumm Nomen iſtud in Eccleſia uſum fre-
quentiſimum habuit, ſimul quoque tractu temporis diverſiſſimam ob-
tinuit ſigniſicationem In Conc. Nicæno Can. 6. Patriarchæ? Antio-
chenus Alexandrinus ſimpliciter dicti Metropolitæ, ipſi Metropo-
litæ omnes primis quinque ſæculis dicebantur Primates, primæ
ſedis Episcopi, ipſum jus Metropolitieum Primatus appellabatur U)
ſic Conc. Carthag. II. (c) ſtaturum: Placuit omnibus, ut inconſulto
Primate Metropolitan) cujushvet provinciæe tam facile nemo præ-
sſumat licet cum multi? piscopis in quocunque loco fſine fjus, ut
dictum eſt, præcepto Episcopum ordinare. Similiter im Cone. Tau-
rinenſi (à) illud deinde inter Episcopos urbium Arelatenſis, Vien-
nenſis, qui de Primatus apud nos honore certubant, à ſuncta Sy-
nodo definitum, ut, qui ex eis probaverit civitatem ſuam eſſe Me-
tropolim, is totius provinciæa Primatum obtineat, ubi Metropoli-

tica dignitas Primatus denominatur, ũ Epſcopus præ aliis gau-
der prærogativa, qui eam obtiner civitatem, quæ dignitate Metropolis
fruebatur. Hæc antiqua hujus vocis ſignificatio, quæ poſtea mutata,
ſæculis namque poſierioribus Primas à Metropolitano cœpit diſtingui,

huncque titulum ſibi arrogarunt illi Metropolitæ, quiĩ illuſtrioribus
sedibus cum aliqua honoris, authoritatis prærogativæa præſidebant.

In Africanis eccleſiis Primas erat ſenior Episcopus, hinc dignitas
Primmtialis nulli erat ſedi aſixa, ſed ubi reſidebat Episcopus ſenior,
cæteros tempore Ordinationis præcedens, ibi quoque ſedes Primatiulis-
inde animdverir lmus PE MARCA (è), licet ex ſex Provinciisy

tx
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a7 quibus Africana Diœceſis conſtabat, duæ Muuritaniæ, Numidiæ,
ByZacena, Tripolitana ſua quæque Metropoli in ordine Imprrii
non carerent, prima tamen Sedes eccleſiaſtica, non erat illi addicta,

ſed Episcopum ſeniorem ſequebatur, Solius Carthaginenſis præroga-
tiva id obtinuerat, ut illius civitatis Episcopum, ut Primatem,
Caput reliquarum provinciarum reliqui venerarentur Episcopi, con-

vocabat illa plenaria torius Africæ Concilia, iisque præſidebat, ex
omnibus Aſricæ Eccleſiæ Presbyteros aſſlumebat, quos Episcopos, ubi

opus erat, ordinaret, diſpenſationes majoris momenti per totam Afri-
cam concedebat Primas Carthaginenſis &c. (f) alius vero in aliis
Provinciis orbis uſus, in iis ſiquidem Primatus aſixus urbi Metro-
poli, id eſt: quæ urbiurm mater in ordine civili habebatur, atque
ĩta ille erat Primas provinciæ, qui erat Episcopus urbis Metropoli-
ticæ, idem titulus quoque attributus quibusdam Episcopis, qui Ec-
cleſiis matricibus ſingulari quadam honoris prærogativa conſpicuis
erant præſecti, hac ratione Episcopo Jeroſolymitano Primatus hono-
ris præ reliquis provinciæ? Cæſareenſis Episcopis  Conc. Nicæno
Can. 7. conceſſus, confirmatus, de quo ſupra.

333 (b) Thomaſſ. P. I. Lib. I. Cap. 30. N, 3. de 28n0 390 Can 1-
(4) de an. juxta quosdam 400. Can. 2. ſe) Diſſ. de ſrimat. Nar.aaa

ALEx. Sæc. 4. Cap. 3.

5. 1l.
TTriplicis ergo generis olim recenſebantur Primates, ſed nonniſi

bonorarii, quales omnes illi, qui dignitatem Primatialem vel ex ſe-

nioratu, vel ab urbe Metropoli, vel à nobilitate Eceleſiæ ſuæ mu-
tusbant; his Sæ. VI Viil. accedebant nonnulli alil Metropoli-
tani, qui inferioris ordinis Primates audiebant, illi ſcilicer, quibus
nulli quidem Metropoſitani ſubjiciebantur, ac parebant, ſed ne illi

t.
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viciſſim ullum fupra ſe agnoscebant, ſive Metropoſitanum ſuperi-
rem, ſive Primatem, utpote immediate  S. P. dependentes, à quo
uno leges accinerent. Hoc genus Primatum exponit HINCMARSS 4)
quibus canonum decretis, ſedis Romanæ ſententiis claret, eos-

dem Metropolitanos Primates eſſe ſingulos ſingularum provinciarum,

qui ex antiqua conſuetudine apoſiolica ræditione, convocare
Synodos, ordinare Episcopos, ordinari à provincialibus ſine
cujusquam alterius Primatis interrogatione poſſunt, diſponere re-
gulariter quæque per fuas provincias queunt &c. Illi autem Archi-
episcopi, vel Metropolitani, qui hæc ſine conſulto Primatis non poſ-

funt exequi, Archiepiscopi tantum, vel Metropolitani habentur in
hæc HiNcMARI Verba ſcribit ibidem THOMASS. Quinto, ſexto,
ſeptimoque ſæculo cœperunt in Occidente Metropolitani quidam Me-

tropolitanis aliis ſubjici, qui ad Exarchorum Vicariorumque Apoſto-
licorum dignitatem provecti fuerant, quibus tandem Primatum

nomen addictum eſt. Ergo Metropolitani, qui recentioribus lisce
Primatibus nunquam ſubjecti fſuere, non immerito arrogarunt ipfi
ſibi Primatum nomen. I, Quod nihil aliud eæ in re, quam antiquum
nomen, uſumque retinerent 2. quod nullis ſuis rebus. immuratis,
nullo de novo ſiLĩ præſtituto Primate (eum nemini niſi Papæ eſſent

ſubje-ti) peræque, ut recentiſimi hi Primates non injuria Primates
dici, nominis gloria frui vobant? Quod multi eorum habe-
rent prærogativam palli,. ut Roromagenſfis, Remenſis, ac Lenonenſis,

quod ſolum Primatibus, ac Vicariis ſedis apoſtolicæ conferri hacte-
nus ſolitum, non vero Metropolitanis, cuidam Primati obnoxiis
de hoc vid. DE MarcA Nova, ub antea in Ecsleſia inaudita
poſt editam IsIDORI Collectionem invaluit Primatum ſpocies, illorum

ſcilicet, qui non ſolum honoris prææminentia, fod ampliori in alios

Episco-
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Episcopos Metropolitanos potirentur poteſtate, ac jurisũiẽtione, que-

rum Origo non aliunde, niſi ex pſcudo- epiſolis veterum Pontiſicum
eidem compilationi inſertis derivanda, ut v. ꝗ&. ex EDiſt. Anacleti
ad Epiacopos Iialiæ?, in qua: Iu civitatibus, vel locis uoſtros Pa-
triarchas vel Primates, qui unamm formam tenet, licet diverſa
ſiut nomiua, Leges diviua eceleſiajticæ poni, eſſe juſle. uut,
ad quos Episcopi ſi ueceſſe fuerit, confugerent, eosque apnellnient,

ipſi Pilinatum nomine fruerentur, non alii (Y.. Sinii-
liter decretali Aniceti ad Episcopos Galliæ?: Nulli Archiepiscopi ri-
mates vocentur, niſi illi, qui primas tenent civitutes, quarum Epis-
copos Apoſtoli, Succeſſores Apoſtolorum regulaviter Patriai chas

Primates eſſe tonſtituerunt reliqui vero, qui alius Metro-
politauat ſedes adepti ſunt, uon Primates, ſed Metropolitaui nonii-

nentur e) Pluribus Metropolitanis, utpote apoſtolicæ ſecis Vieoriiss
ac delegatis digniratem Primatus eb modo obtigiſſe e. g&. Metropoli-
t?no Theſulonicenſi, in Galliis Arelatenſi, in Hiſpania Hiſpalenſi &e.
plura perhibent antiquitatis monumenta. Earundem deoretalium aucto-

ritate S. Pontiſices jus ſibi arrogarunt Eecleſias particulares erigendi
in Eccleſias Primatiales cum poteſtate jurisdictione ſupra alias Me-

tropolitanas, Gregorius VII in litteris (quibus Eceleſiam Lugdunen-
ſem erigit in Primatialem, eidem ſubjiciendo Eccleſias Lenonenſem,
Turonenfem; 8& Rothomagenſem) expreſſ proſitetur ſe imitari de-
ſiderare auntiqua ſunctorum Patrum veſtigia, ESPENIUS (f) exinde
obſervat Gregorium in dictis verbis reftexiſſe ad ſollum decretalem
Clomentis I. In illis vero civitatibut, in quibus olim apud Li hini-

cos primi flamines eorum; atque primi legis doctores erant, Ltisco-
poruin Primates poni, vel Patriarchas B. Petrus præcò.t, qii
liquorum Episcoporum cauſas, majora 73

y U: 1e1 occſ- æ
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gotia iu fide agitarent. Ad cit. decretalem Aniceti reſexiſſe qus-
que videtur Carolus M. dum (b) hanc in rem edidit conſtitutionem

Ne alii Metropolitani appellentur Primates, niſt illi, qui primas
ledes teneut, quos ſancti Patres ſynodali apoſiolica authori-
tate Primates eſſe decreverunt.

a;uã Touss. L. cit. Cap. 31. N. 37. O) Nro 4. (à) Diſſ, cit. N. 32, ubi
de conceſſione Pallii Arehiepiscopo Bituriconſi per Hadrianum I. (d) Diſt: 59.

Can, I. (e) ibidem Can. 2. (f) Eccleſiat, univ. p. I. tit. 19. Cap. à.
Fragmentum sjusdem apud Gratianum Diſt. 30, Can. a. Lib, 7.

Cap. 336.

5 IlI.
Pro dignoscendis Primatum juribus juvat diſtinguere, conſor-

miter dictis ꝗ. priori inter Primates antiquos mere bonorarios, qui
in effectu nil aliud, quam Merropolitæ .ſola honoris præeminèntia
ſulgentes, inter Primates vere tales, priorum jura, excipiendum
us conſeſſus, dignioris ſedis, non alia, quam Metropolitarum,
de quibus plura Art, ſeq. poſteriorum jura olim admodum inſignia,
magis tamen vel minus æxtęnſa, ac reſtricta pro arbitrio ſummorum
Pontificum, gquos in vim falſarum Decretalium jus inſtituendi Prima-

tes ſibi reſervaſſe vidimus, hincque ſ~tbi arrogarunt poteſtatem eorun-
dem jura limitandi, ac ampliandi,. In Compendio æadem jura recen-
ſet Leo P. docet ænim æ;us eſſe muneris: I. ut Episcopos, ac
Metropolitanos electos antea confirmet, quam ordinentur, à. ut lites

dirimat, quæ in Concilio provinciali decidi nequiverint, ſin vero
neque in Synodo majore ſub præſentia Primatis potuerint definiri,
conſulendam eſſe Sedem apoſtolicam edocet, ut enim, inquit IL.eo,
auctoritatem tuam vice noſtra exercere te volumus, ita nobis, quæ

illic componi non potuerint, reſervamus, 3. Concilium nationale ex

Ioto



t5r Exarchatu convocet, 4. Curet, ur per omnes ditionis ſuæ Eę-
eloſias: disciplinæ eccleſiaſticæ leges ſanctiſſime, quam diligentiſſime
obſerventur, ſi,. cu malo meder? non poſſit, Pontificem admoneat.
5 Denique Metropolitanis, Episcopis, cæterisque Clericis, qui patria

ſua exire, Eccleſilis ſuis abeſſa volent, formatas det, ſeœ com-
municatorias litreras b), DU PINIuS (c) jura Vicuriis, ac Primati-
bus per Summos ſ. conceſſa ſemper tempore creviſſe ex litreris Pon-

tiicum oſtendit, roramque Primatus poteſtatem Episcopis Gallicanis
collatam ad 4. auts5. revocat Capita I. eſt formatarum ribuenda-
rum 2. Convocandi Concilii diœceſani. 3. Referendi ad æ. de cau-
ſis majoribus. 4. Cavendi, ut Canones obſervarentur, fidesque illi-
batæ maneret. Quibus 5. denique additm eſt poſterioribus ſæculis

jus appellationum à Metropolitanorum ſententiis. Quod ãtũnet jus
ordinandi Metropolitas, id ipſud Primatibus, aut Vicariis, in Gallia

nunquam fuiſſe adjudicatum aſirmat, id quod notaru dignum pro
dictis 5. ſ. Art. ædi, Cap. r. Proſixiori horum jurium enucleationi
Tuperſedemus, uſus eorundem ſiquĩdem hodiedum inſolens rariſi-

mus (à), pauca ſolum adnectimus de litteris formatis. Perantiquam
in Eccleſia extiiiſſe praxin litterarum formatarum aperie evincitur ex

Can. 57. llliberttuno: placuit; ut ubique, maxime in eo loco,
in quo prima catbedra conſtitutæ eſt Episcopatus, ut interrogentur
bi, qui communicatorias litterar tradunt, au omnia recte habeant,

ſuo teſtimonio comprobent. Cum etenim periculum erat, ne Chriſti
ſideles per nebulones, aut hæreticos deciperentur, laicis fidel bus, ac

criiæ in aliam diœceſin commigraturis litteræ ſic didtæ: formaiæ
econcedebantur, ut reciperentur in communionem &c., ut didtum
5 ult. Gap. præced. Verum, quia ſucceſſu temporis experientia
sttoouĩr rum' hureticos; tum ex gentilibus impoſtores eisdem litte-
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a t2-ris abuti in præjudicium Chriſti fidelium, hinc Patribus in Nicæna
ſynodo congregatis, eisdem certam præſcribere formam (uti pluri-

morum opinio) bene viſum, de quo latius legi meretur bu MES-
NIL (e).

In Epiſt. 8. Cap. 6. ad Anaſtaium Theſſalon. Eplscep. Plura vidã, apui
2E Marca Lib. 5. Cap. 26 27. (c) Diſſ, cit, 5. I0. RAuTEN-
sTRA UCE Inſtit, Eccleſ. germ. Seẽt. 2. Cap. 8. 5. 355.,, rationem aſſignat,
quia Synodi nationales ferme deſierunt, Pontifices plerasque canſas majores

nbi reſervarunt, ipſi Metropolitæ Primatum jura ſuſpicere dedignantur, ut

adeo præter titulum vix quidquam habeaut præcipui. (e) ad an. 306,

h 3 5 4

ARTICULUS SECUNDUS.
De Ortu, Privilegiis, ac Juribus Metropolitarum.

ſ. I.
Lrimatibus quoad honoris, ac jurium proedriam in Hierarchia eccle-
Iqſiaſtica proxime accedunt Metropolitæ2. Omni caret dubio Me-
tropolitanos ſic dictos fuiſſ=e  Metropoli, quidnam vero hoc illud
vocabulum: Metropolis ſignificet, undenam ſit derivatum, con-
roverſum, veroſimilius, ac communiter dicitur ſignificare urbem
matrem hoc ſenſu: quod fit urbs prima, præcipua, ac reliquarum
quaſi mater, ſic ab Athanaſio (a) Urbs Roma totius Romaniæ id eſ:
Imperii Metropolis, ſeu urbs. prima, ac præcipua, totius Imperii
Caput vocatur, idem dicendum de aliis quibusdam Urbibus. Quo-
niam vero in unaquaque provincia urbs aliqua inter cæteras emi-
nens reperiebatur, hæc dicta eſt Metropolis, àc inde Episqopus, qui

2ujusmodi urbi præpoſitus, dictus Metropolitanus, ꝗui ꝗuibusdem
juri-



Ar
juribus, ac prærogativis præ aliis, ac in alios fruitur Episcopos.
Primum omnium (inquit THOMASS.) Metropilitæe nomen acceſſit
Episcopali aptiſſimum defignando ejus urbi; Episcopum, quæ eſſet
ſecundum civilem Imperatorum ordinationem totius provinciæ? Me-
tropolis, ac Caput... dicto in ſenſu ea vox in Conc. Nicæno ad-
hibita (c). Eorum autem, quæ fiunt, coufiviuationem in unaquaque

proviucia a Metropolitano fieri Poſt ſynodu
m iIcænam eodem inſenſu eadem vox ſæpus

1 occurrit um in ſynodorum decretis, ſum
in ſcriptorum eccleſiaſticorum monumentis, ab antea vero vox iſta
ignota, quanquam Metropolitas quoad rem ipſam modo extitiſſe in

dubium vocari nequeat, cum idipſud ex Can. 6. (à) eruatur. Quod
in antecedentibus diximus de Primatibus, extitiſſe ſcilicet mere lo-

norarios, id idem quoque aſſerendum de Metropolitanis, ita e. g.
in Conc. Chalced. (e) ſtatutum, ut auctoritatem Metropolitani inter
Eccleſias provinciæ Bythiniæ Nicomedienſis Episcopus obtineret, Ni-
cæno habenre ſolummodo honorem Merropolitani, ſubjacente ad ex-
emplum aliorum Episcoporum provinciæ Nicomedienſis antiſtiti Ni-
comedienſi, Secundum priſtinam igitur Eccleſiæ disciplinam iſte Epis-

coporum (ut diximus) Metropolita ſingularibus fruens privilegiis,
ac prærogativis, qui primariæ cuidam, ac præcipuæ cujusdam pro-
vinciæ civitati præfectus, longe aliter vero ſecundum hodiernum Ec-

cleſiæ ſtatum diſſerendum, labentibus ſiquidem ſæculis Metropoles
eccleſiaſticæ paulatim à Metropoli civili disjungi cœpere, ac pro ne-
ceſſitate, ac utilitate Eccleſiæ? univerſalis quædam aliæ, quæ opportu-

niores videbantur Eccleſiæ, à S. Pontifice cum conſenſu Domini ter-

ritorialis (f) item ſuffraganeorum, aliorumque intereſſe habentium
in Metropoliticas fuere erectæ, hinc hodiedum nomine Metropolita-

rum veniunt omnes, ſoli illi Episcopi, cuicunque urbi
F
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qui provinciæ, aliis in provincia conſtitutis jure Metropoſitico præ-

funt Episcopis.
ca) In Epiſt. ad ſolit b) B. I. Lib. æ. Cap. 3. N.:. Can. Ni-

cæni Cone. (e) Att. 13 (f) Conſenſum Principis neceſſarid hic inter-
venire debere, pluribus exemplis demoniſtrat van Es?æ J. Eccleſia©t, univ-
P. I, tit. 19. Intervenire quoque debere conſenſum eorum Prælatorum, ꝗunov
rum juri ditioni perinde detruncandum aliquid eſt, quod aliis accedat, re-
gulis cænonicis æquitati maxime conſentaneum aſierit RAVTTENS IRAUCE

L. cit. 5. 562., imo conſenſum Regum, in quorum ditionibus nova erigendæ
Metropolis, adeo neceſſarium, ut, niſi illi hoc flagitent, Pontiſices ne ſoleant
quidem ad novas erigendas Eccleſias Metropolos animum aducore, exempliæ
conſirmat.

5. IL
Quos à tompore Conc. Nicæni diximus nominatos fuiſſe Metro-

politas, primum ſequioribus Eccleſiæ ſæculis honorifieo nomine Archi-

ehiscoporum reperimus fuiſſe condecoratos, nomen hoc primis ſæcu-
E lis rariſſimè uſurpatum occurrit, nonniſi eximiis quibusdam, aæ

primis Episcopis hinc inde impoſitum legitur, Sæculo V. autem vox

iſta incœpit eſſe uſiatior, ac in Conc. Epheſino Cæleſtinus R. P.,
ac ſæpiſſime Cyrillus Alexandrinus, in Conc. Chalcędoment Leo R. P.

hoc titulo Archiepiscopi honoraniur Patriarchæ itidem Exarchi,
poſtea Primates, qui alios ſub ſe habebant Metropolitas ad Sæcu-

lum VI. usque appellati fuere Archiepiscopi, à Sæculo VI. usque
ad VIII. aliis inſignibus Metropolitis, ut Tyrio, Nicopolitano, Co-
rinthio, Ravennatenſi &c. nomen illud attributum invenitur, poſtea

vero nomen illud promiscue cœpit uſurpari de omnibus omnino Me-

opolitis, imo de quibusdam ſimplicibus Episcopis, qui Metropo-
ſtarum juribus minime fruebantu,. THOMASS. de Metropolita-
nis Gullorum teſtis eſt, eosdem labente Sæculo VIII. in Concilio
Sueſſionenſi paſim omnes nomine Archiepiscopi fuiſſe donatos, ac

una
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tin cum iſto nomine communicatum fuiſſe pallilum. Omnia, ꝗuæ quan-
tum ad originem dignitatum patriarchalium ſat prolixe Art. I. Cap. I.

allata, ac discuſſa fuere, ea omnia hic quoque, quoad ertum, ac
inſtitutionem dignitatum Metropolitiearum recapitulanla veniunt, pauca

ſolum dictis ſuperaddere intendimus. Inſtitutionem diœnituns Metro-

politicæ in Eccleſin antiquiſſimam efſe ſua ſponte ex diclis ꝗ. priori
fluit, evidenter ſiquidem elucescit Cone. Nicænum Can. cit. ſidem

dicendum de Can. VI. VII.) ipſem Metropolitnorum inſtitutio-
nem ab antiquo factarh ſupponere, undenam vero hæc inſtitutio re-
petenda, non parum obſcurum, ut diverſes in eo diverſorum ſerip-
torum eſſe ſententias, nullatenus mirandum, quod vero quidam con-
tendunt Metropolitanos ſcilicet, eorumque ſuper alios Episcopos præ-
rogativas ab Apoſtolis originem accepiſſle, omni caret probabilitate,
decreta Conc. Nicæni evincunt quidem (quod modo didum) inſtitu-
tionem Metropolitanorum, horumque ſuper alios Episcopos præro-
gativas hanc Synodum anteceſſiſſe, ſed ipſos Apoſtolos, in quibus-
dam civitatibus ſcilicet Metropolibus Episcopos inſtituiſſe cum qua-
dam ſuperioritate ſupra alios ejusdem provinciæ nullatenus evincunt,
imo contrarium potius indigitant dictam nimirum ſuperioritatem, ac

Metropolitanorum jura ex conſuetudine, ac antiquit moribus eſſe de-

finienda (b). Sola quoque eminentia Metropoleon civilium talis, ac

tanta non erat, ut hæc ſola Episcopis illarum civitatum in alios Epis-
copos authoritatem, ac quandam ſuperioritatem conferrer, alia ideo-
que adminicula coneurriſſe neceſfe fuit, quæ quosdam Episcopos ſu-

pra alios paulatim elevarunt, eisdemque alios ſubjecerunt, undenam
vero hæc repetenda, niſi, cum occaſione variarum ſiſſionum, ſchis-
matum, ac controvetſiarum intet ipſos Episcopos ſubortarum, ac
ſuboriundarum neceſſe erat quosdam conſtituere judices, qui ampliori

cauſæ
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cauſas inter ipſos Episcopos controverſas decidendi, ac dirimendi gau-
derent poteſtate, cum vero Episcopi urbium Metropoliticarum aliunde
duplici præ uliis Episcopis præſulgerent præeminentia, tum à digni-
tate ſuarum Eccleſiarum, quibus erant præpoſiti, tum à dignitato
civitatum, in quibus erant Episcopi, derivata, amplior iſta poteſtas
ac jurisdictio in neminem Episcoporum majori convenientia ac jure
transferri potuit, quam in præſatos Episcopos, ſicque moribus Cleri,

ac populi jura Metropolitarum ſucceſſive primitus introducta, quæ
dein lege ſtabili conciliorum fuere conſirmata c), ut ſupra didtum
de patriarchis.

P. 1. Lib. 1. Cap, 30., item Lib. 2. Cap. 553.. (b) Joannes Georg. Bertſũſ ens
JCti Stirheus-iſori, viertes Jaſtrhuntert, viettes —ouptſiſicP: von den Mrerrovoli-

ten und Vrimaten, S 2. Biele ſiehen ;arn in teu &danten, da ſdon he
fueoiolen einige Viſhdie anderen vorgeigen, und bie ſogenannten Ret voro liteu
geſenet batten. Duĩ aber ſoldye Mevuung mdt u behaupten ſiehe, habe ſ.hon ans
Derimũrts geieiset. (vid. ejusdem Cap. 10. Seſt. 4. 18. ſequ. ad Sæe. I.,
Stem ad Sæc. 2. Cap, 5. 5. 18. ſeqqu-) Ditſenige irren aber aud; gemaluis/
mele meinen, as Nicæniſhe Concilium habe dieithe erſt cingeſſihres. Denn hies

emge Moht, velche ſolches Coneilium dem BDiſihsoſ u Alerandria tugeeignet, hat
er ĩhou vor temiæiben gehabt, Das getachte Coucilium, da es von deuen Por; ũ

gen der Viſh'en  Rom, herandriao umd Antio ũia redet, beruſet ſiſ
auetrſictlish mar nichi auj einen apoſioliſchen rſornna, do auf de alt? Ge-
wohuheit. Die daſelbi verfammlete Viſũ'se, ta ĩie gleidh darau? melben: der
!iſãeq iu deruclem ſene in ſonderbaren &ren u holten, gedenten, haũ bieſes das

alt? Hertommen alj erſotere.  gedenten anbe, daſ deſe: or;ug dem
Metropoliten, ntmſidh tem Biſꝗoſ  Cãſareo in ſeinen Nechten nunachtheis

hę inn ſſlite. *lio waren ſo dieſr Viſhoſs Getechiſome, alò yes  Yeruſo-
pęm ime àlter, al das Conciliumſ. (c) Lavr, Mosnzmus Inſtit. Hiſ,
Eccleliat, Sæc. 2. p. 2. Cap, a2. inde invaluiſſe jura Metropolitanorum autumat,

quod ſcilicer, eum per introduſta Concilia, ea, quæ primis temporibus obtine-
bat ſumma Episcoporum omninm paritas æqualitas, pedetontim ſuerat ſubla-

a, quod inquam neceſſe luerit, ut uni ex Eplscopis provinciæ, qui ſœdere
junẽti erant, poteſtatis juris aliquid ſupra cæteros iD conventibus iſtis tr-
bueretur, ex quo jam enata jura Metropolitanorum.



t ſeꝗæ/-
ꝗ II

Antiqua Metropolitarum jura certo fuere ampliſama, tanto
inſigniora, quanto antiquioribus S.S. Canonum deeretis, veriorum

Conciliorum ſancitis fuere communita, ac roborate. Principem inter
eadem locum obtinebat poteſtas præſidendi electionibus omnium Epis-

coporum comprovincialium, easdem dirigendi, confirmandi, vcle-
ctos, ac confirmatos vel per ſe, vel per alios ad id munus ſpectali-
ter delegatos ordinandi, quam poteſtatem Metropolitæ absque ulla
contradictione,; atque perturbatione liberrime ſemper per continuum

plurium ſæculorum decurſum exercuerunt. Neminem, qui vel à
limine ſalutavit hiſtoriam cccleſiaſticam, latere poterit, primis Eccle-
ſiæm ſæculis jus eligendi Episcopos reſidiſſe penes Metropolitam, Epis-
copos Comprovinciales, Clerum; populum in unum congrega-
tos, cujus disciplinæ non alia rativc, quam, cum Episcopus eſſet pa-
ſtor communis Cleri, ac populi, ut promptior, ac inſimul ſidelior
eidem à ſubditis exhiberetur obedientia; ne invitis paſtor ingratus
obtruderetur, una cum Clero populus quoque ad electionem convo-

cabatur, ut loquitur Cœleſtinus (o) nhemini pariter,; niſi in hiſtoria

veluti peregrinus in Israel, erit ignotum non obſtante populi con-
curſu præcipuas in electionibus Episcoporum partes habuiſſe Metro-
põlitanum, ac Episcopos comprovinciales, ſin contingeret, quod
populus paſſione aliqua præventus, aut quadam cireumventus igno-

rantia inidoneum quendam elegiſſet, aut poſtulaſtet, Metropolitani,
ac aliorum Episcopornm munus erat, electum, vel poſtulatum repel-

lere, docendus eſt populus non ſequendus inquit idem Cœleſtinus O)
Nosque, ſi nesciunt, eor, quid liceat, quidve wm hecat, cmmo-

a

nere, non his conſenſum præbere, Dita popull cl. ſĩo n lum jus
ad rem dabat ipſ electo, ſed erat aut ſimplex Clri, pcpuli po-

ſtulaetio



a46 atulatio de perfona ſibi grata ordinanda in ſuum paſtorem, vel nuda
perſonæ deſignatio, cujus qualitates, ac electionis formam Metropo-
lita convocatis ſuæ provinciæ Episcopis discuriebat, cui (ſin exa-
mine inſtituto perſona pro regendo populo Dei digna, ac omnia alia

eanonice peracta fuerint inventa) per impoſitionem manuum omnem
conferebat ſacram poteſtatem, quæ à tali manuum impoſitione unice
dependebat. Cum ratio electionum in præſentia Synodi episcopalis

celebrandarum multis incommodis præcipue ob difficultatem Episco-

pos comprovinciales in unum congregandi eſſet obnoxia, hacque de
couſa illa forma ſenſim fuerit immutata, ipſi Metropolitano tamen jus

plenum de forma electionis, ac perſona electi cognoscendi, cum po-
teſtate electionem confirmundi, aur rescindendi privative fuit præ-
ſervatum, potcſtatem hanc electiones Ep.scoporum ſuffraganeorum
vel ut canonicas probandi, vel ut minus canonicas reprobandi Me-
tropolitæ per I3 fere ſæcula ſine ulla deſuper mota lite conſtanter
exercuere, usque dum ſequioribus ſæculis confirmatio jam ſejuncta

a ſacra ordinatione fuerit devoluta ad Sedem apoſtolicam. Salvum
pariter Metropolitis jus conſecrandi Episcopos ſuffraganeos permanſit
ad Sæculum XIII. usque, ſucceſſu autem temporis invalescentibus Re-

ſervationibus Papalibus una cum confirmatione inſimul conſecratio

iranslatã in S. P. de quo infra, Prædictam Metropolitarum in ele-
ciorbus Episcoporum poteſlatem plurimi Synodorum canones con-

nrmeunt, uti Cenon. IV. Conc. Nicæni: Eerum autem, quæ fiunt
in unaquazue provincia, firmitas Metropolitano tribuatur, Can. 6.
Siquis prætcr Metv politani ſententiam fuctus fuerit Episcopus, bunc
magna Synodus defimt Episcopum eſſe non opportere. Can. 12. Lao-

dicenus: £piscopi judicio Metropolitanorum, eorum, Episcopo-
rui, qui circumcirca ſunt, provebantur ad eccleſiaſticam poteſia-

tem
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tem (c). Idem ſtatuere plures Canones Antiocheni, Carthaginenſes &c.,

sandem poteſtatem ipſimet S. Pontifices (quorum cordi adhuc erat,

non præjudicare juri tertii legitime quæſito) aitrectare; aut labeſa-
tare tam parum in animum induxerunt, ut potius eandem in ſuis

Decretalibus ſua authoritate ecommunire ſtuduerint, u Innoc. (4)
Extra conſcientiam Metropolitani Episcopi nullus audeat ordinave
Episcopum, hoc enim Synodus Nicæna conſtituit, atque definivit.
Boniſacius in. epiſt. ad Hilarium Patroclum irritum decrevit ab eo
factam Lutubonſis Episcopi ordinationem, quod eam egiſſet, contra
regulas Patrum prœtermiſſo Metropolitano, plures vid. apud DE

Maręa Multa diximus in compendio, fuſiori pertractari cala-
mo digna, aſt ſcopus unicus in præſenti erat ſolum oſtendere, quid
juris Metropolitis olim in electionibus Episcoporum competierit ũ;f,

vid. interim Diſfert. noſtra ad Concord. Germaniæ Art. Il. I.
ſeqq.

Apnd Gratianum Diſt 62, C0. 12. CEDiſ. 42. Cap. æ. biſ. 24:
Can. Episeopi 4. d) Ad Victricium Episcopum Rothomagenſem. (e) Lib.
3. Cap. B. t) De ipſorum Metropolitanorum electionibus atque ordina-
tionibus Bingham L. eit, Cap. 16, Ij.,, Eadem lex in ipſornm Metropoli-
tanorum ordinatione obſervari debebat, quippe quos à ſuis ipſorum Episcopis
Provincialibus eligi oportebat, atque conſecrari, ꝗui non neceſſe habebant, ex

ulia provincia Metropolitanum aà id ſaciendum accerſere, ſed id ſaciendi in
provinciali ſua ipſorummet Synodo authoritate inter ſe ipſos erant inſtruẽti-.

5. IV.
Alterum Metropolitarum jus in facultate convocandi Synodum

Provincialem conſiſtebai. Cum negotia communia provinciæ in com-

muni pertractanda, ac Decreto Can. apoſtolici 35. cujusque provin-
ciæ? Episcopi eum, qui inter ipſos primus eſt, veluti caput agnos-
serę, nec ſine ejus voluniate quidquam inſoliium, niſi quòd ad pri-

vatum
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vatum Regimen parochiæ pertineat, aggredi jul ebantur, cui Canoni
majus ac novum addidit robur Can. Antiochenus IX. Episcopos, qui
ſunt in unaquaque provincia ſcire oportet, Episcopum, qui præeſ
Metropoli, etiam curam ſuscipere totius provinciæa, eo quod.
unde viſum eſt, eum quoque honore pracedere, reliquos autem Epis-

copos nibil maogni momenti aggredi ſine illo, ut vult, qui ab initio
obtinuit Patrum Canon. hinc nullius, niſi ſolius Metropolitæ erat
tempus, locum Synodi celebrandæ indicere, ad eandem (Me-
tropolitano provinciales Episcopos adinonente) Episcopos provinciæ
per litteras circulares, ſynodicas quoque dictas convocare, nullis vero

liceat apud ſe celebrare Concilia, præter eos, quibus à Metropoli-
tanis videntur eſſe jura conceſſa Episcopis convocatis neceſſario
perſonaliter comparendum ſub pœna ſuſpenſionis à communione, ſi-
quis Episcoporum commonitus à Metropolitano ad Synodum nulla
grovi intercedente neceſſitate corporaliter venire contempſerit, ſicut

Patrum ſtatuto ſanxerunt, usque ad futurum Concilium cunclorum
Episcoporum chavitatis communione privetur Prædictum iſtud
jus modo ante Conc. Nicænum ex antiqua conſuetudine Metropoli-
tanos obtinuiſſe veriſimillimum, quod dein cit. Can, 20, Antiocheno
ſtailitum, imo Can. 16. perfectum illud dicitur Concilium, cui
IMetropolitanus intereſt,, perſectum vero illud Concilium eft, ubi in-
teſC. rit Metropolitanus antiſtes,, ſecundum priſtinas Patrum regulas

L-in quolibet anno Synodus provincialis celebranda, placuit annis
iugulis per unamquamque provinciam bis iu anno concilia celebrari

unum quidem ante quadrageſimam Poſchæ, ut omni diſſenſione
sublata munus offeratur Deo puriſſimum, ſecundum vero circa tem-

pus autumni (c). Fandem conſtiturionem iterat Synodus Antioche-
na (d) diserimen inter utrumque Can. ſolum reperitur quoad tem-

pus



pUS celebrationis, Can. ſiquidem Nicænus unum conventum ante qua-

drageſimam Paſchæ, alterum circa tempus autumni celebrari præci-
pit, Antiochenus vero ſequens Can. apoſtolicum primum quorta ſepti-

manã poſt feſtum Paſchatis, ſecundum vero idibus Octobris. Cum

vero labente tempore admodum diſficile videretur toties in unum
congregari Episcopos, paulatim ad annum celebratio Synodorum pro-
vincialium protrahi eœpir, ſic Juſtinianus celebrationem Synodi ſemel

tantum in anno Menſe, vel Junio vel Septembri fieri conceſſit (æ)
majorem moderationem indulſit Trid. ſtatuens,, provincialia Concilia,
ficubi omiſſa ſunt, pro moderandis moribus &e, innoventur, quare

Metropolitani per ſe ipſos, ſeu illis legitime impeditis, Coepiscopus
antiquior intra annum ad minus à ſine præſentis Concilii, deinde
quoliber ſaltem Triennio non prætermittat Synodum in provincia ſua

cogere, Ex hisce verbis apertum intentionem Trid. nullatenus fuiſſe
antiquos Eccleſiæx Canones frequentiorem Synodorum celcbrationem

præſcribentes abrogare, ſed pro majori cautela ſtatuere, ut ſingulis
ſallem Trienniis Synodus provincialis cogeretur,. Summa ſemper
auctoritatis in Eccleſia agnita fuere judicia Synodorum provincialium,

in eisdem agitabantur cauſæ eccleſiaſticæ Clericorum, laicorum,
excommunicationes ab Episcopis latæ examini ſubjiciebantur, cauſæ
etiam criminales Episcoporum, quæ depoſitione dignæ judicabantur,

in eisdem inſtituebantur, ac terminabantur, accuſationes quoque con-

ira Merropolitas discutiebantur &e. paucis: Corrigenda ſingula, ſi
quæ fortaſſis emerſerint, ut loquitur Can. Iꝗ. Chalced. Ipſi R. Pon-
tifices vix aliquod gravioris momenti negotium extra Synodum de.
cernere ſolebant,, imo Decreta Romanorum Pontificum in majoribus
negotiis non ſuiſſe reputata ut canonica, niſi eſent ſynodaliter pro-
buta, edita, neque ut talia à Succeſſoribus eorum reputata, pro-
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probat profeſſio fideil, quam novus Pontifex electus ante ſuam ordi-
nationem emittebat, in hac enim profitetur Conſtituta, Decreta à

Romanis Pontificibus Prædeceſſoribus ſuis obſervare, ſed cum hac re-
ſtrictione: quæ ſynodaliter eonſtituerunt (f) Unde Eceleſia fre-
quentiorem illarum Synodorum celebrationem, ut in iisdem de con-

ſervanda, reſtauranca disciplina in communi pertractetur, urgere,
Episcopis præciperæ nunquam intermiſit, at, quod dolendum,

novimus non obſtante illo ſaluberrimo Eccleſiæ præcepto Synodos pro-
vinciales paſſim negligi, cui neglectui collapſio disciplinæ eccleſiaſticæ
magna ex parte adſcribenda,

(a) Can. Antioch. 20. (b) Can. 6. Conc. Taraconenſis rel. Diſt, 18. Can. 14.
Can. 5tus Nicænus. cit. Can. 20. Noveli. 137. Cap. 4

Cſ) van EseEN ꝑ. I, tit, 20,-

5. V.
Tertium Metropoſitarum jus in poteſtate decidendi cauſas inter ipſo

Episcopos comprovincieles ac decidendi cauſas ipſorum ſubditorum con-
ſiſtebat. Liberum equidem Diœceſium ſuarum Regimen, ac libera ad-

miniſtratio de jure competebat Episcopis, hi nihilominus Metropolita-
num velut caput, ac ſuperiorem (cui reverentiam inſimul, ac obe-
dientiam exhibere tenebhantur, id quod ad evidentiam conſtat ex juræ-

mento in ordinatione Episcoporum olim emitti ſolito) agnoscere de-
bebantt. Ac primo Metropolitarnius Judex exiſtebat in diſſidiis eccle-
ſiaſticis contra Episcopos, quod ſi Clericus habet caulam adverſur
Episcopum propriuum, vel adverſus alterum, apud Synodum provincia

judicetur idem apud GRATIANUM Metropolitanum quoque
per Cenſuras procedere poſſe contra Episcopos edocet Honerius IIL. (c)s

item Innoc. IV. (4), Zdo tam de jure veteri, quam novo Metro-
politani judices in cauſis, quæ per appellationem à ſententia Episco-

porum



porum ad eęsdem devolvuntur, 3t0 ex ſola queque E-iscoporum
negligentia cauſæ ſubditorum provinciæ? pertranseunt ad Metropoli-

turum judicium 4t0 licitum Metropolitano per totam provin-
ciam, vel ejus pariem viſitationis oficium exercere, Civitates, Diœ-
ceſes, Suſfraganeos, eorum Subditos, Cathedralium aliarum
Ecclefiarum Capitula, Monaſteria, Eccleſias, alia Beligioſa
pia Loca, Clericos Populos libere viſitundo, ac procurationes à
jocis tantum recipere viſitatis &f) alia Metropolitarum jura, ac mu-
nia prætermitiimus, de quibus latius vid. BINGHAM Nemo
et, qui ignorat, de juribus iſtis antiquiv Metrępolitarum legibus
recentioribus aliter fuiſſe diſpoſitum, ac eadem in pluribus fuiſe di-
minuta, ac primo quidem conſuctudine in multis Eccleſiis fuerat in-

n1roductum, quod ſuffraganei honoris cauſa ſuos Metropolitanos ſta-
tutis temporibus inviſere &ec. tenerentur, hic uſus vero abrogatus per

Trid. Concililm hoc Ioco videtur ſolum particularibus Eccleſia-
rum conſuetudinibus derogaſſe, juxta PALLAVICINUM vero Sen-
tentia Patrum fuit, ut Episcopi ſuffraganei eſſent liberi ab obligatione

adeundi Metropolitanorum Sedes excepta Synodi convocatione. Ste-
auit idem Trid. (A),,à Metropolitanis etiam poſt plens viſitatam
propriam Diœceſin non viſitentur Cathedrales Eccleſiæ?, neque Diœ-

ieſes ſuorum Comprovincialium, niſi ex couſa cognita, probata
àn Concilio provinciali Hanc viſitationem in deſuetudinem abiiſſe
nullatenus mirandum, quia Synodos provinciales ſenſim fuiſſe negle-

ctas ſcimus. Utroque hoc in loco poteſtatem Metropolitarum non
fuiſſe vere coarctatam, imo è contrario jura metropolitica variis in

locis per Patres Tridentinos fuiſſe potius roborata, àc aucta oſtendit
THOMASS. U) Ademptum vero Metropolitis (quo per 13. ſere Sæ-

cula
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cula eosdem ex omni jure gaviſos fuiſſe aſſeruimus) jus iſtud certe
unum è præcipuis confirmandi Episcopos Suffraganeos, ac in ipſis
quoque noſtris Concordatis (quanquam liberrimum jus eligendi Epis-
copos, aliosque Prælatos eccleſiaſticos nationi noſtræ ſtrenue vindica-
tum) R., Pontiſici aſlertum, ac ſtabilitum (n). Perperam vero inde
concluditur P. quoque in vim Concord. jus conſecrandi Episcopos

Suffraganeos quoque fuiſſe ad;udicatum. Reſervatum itidem per
Trid. u) privative S. Pontiſici cognoscere de cauſis criminalibus ma-

joribus contra Episcopos, quæ Depoſitione, aut Privatione dignæ
ſunt. Quandonam harum cauſarum cognitio R. Pontiſici incœperit
reſervari, incertum, hoc tamen ſatis certum; modo ante Tridenti-
num cognitionem earundem fuiſſe reſervatam. Tridentinum ſolum
loquitur de cauſis criminalibus, unde quoad civiles nil à Tridentino
immutatum, quod ergo non fuit immutatum, cur ſtare prohibeatur?
In cauſis civilibus igitur Episcoporum (niſi privilegio exemptionis
ſint ſuffulti) judices ordinarii permanſere Metropolitæ. Refertur qui-
dem declaratio quædam Cardinalium eandem diſpoſitionem Trid. ex-
tendens pariter ad cauſas civiles, aſt hæc interpretatio contra claram

literam, mentem Tridentini, adeoque nullius roboris, Cardinales
Concilium dubium quidem declarare, neutiquam vero ultra verborum

proprietatem extendere, id quod modo agnovit Veteranus Canoniſta
P. ENGEL (0). Quidnam cenſendum de authoritate declarationum
Cardinalium, vid. ZALLWEIN Inter varias cauſas, ex quibus
in tantum hodiedum diminuta jura Metropolitarum, præcipue recen-

ſeri meretur collectio falſarum Decretalium per Iidorum MERCATO-
REM, de eo legi meretur celeberrimus Hiſtoriographus Mich, Ignat.

SCHMIDT (4). Pro dignoscendis hodiernis Metropolitarum juribus
poni-
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ponimus regulam generalem: Omnia ea jura adhucdum hodiedum
exercere valent Metropolitæ, quæ fuiſſe adempta, aut reſtricta pro-

bari nequeunt
(a) Can. 5. Chalced. item Can. 177 (b) Can. I. Cauſ, 4. ꝗ. 5. ac Can. 6. Canſ. 1o.

qd. 3. C) Cap. 52. de Sent. Excom, (à) in Cap. I. 6. fin, de oſile, ora
diil. in 6. Ce) Can. æ1. Cauſ. 9. ꝗ. 3. ſ) Innocent. IV. Cap. I. de
Cenſ. in 6. L. cit. 12. (h) Seſſ. 24. Cap. 2. de Reſormat,
i) Hiſt, Trid. Cqp. 10. N, I, L. cit, Cop. 3. p. 1. Lb. I.
Cap. 48. N. IX. ſeqq. Item in Eccleſiis Metropolitanis.

SeſſLi dit. Cap. 5 (o) ad tit, de M. O. s. 4. »T. æ. 9.3.
Cap. 7. 6. Crſier nòcil, ductes \uh, ſeielntes tartel. r) de
Archiepiscopatibus Germaniæ, vid. Adrian. Daune Hieraich, Eccleſiaſt, Sect. 2.

nq

PARERGA SELECTA
EX

HISTORIA ECCLESIASTICA UNIVERSALI

I. /ontroverſia Pictorerm inter Polycratem, Stephanum inter
 Cyprianum ſotis edocet abſoluram in Petri Succeſſore poteſta-

tem ab antiquitatc nunquam ſuiſſe agnitam.

ll. Ea omnia, quæ adventitia, quæ ſecundaria, aut ſpecialiſima R,
p. dici aſſolent jura, primitivæ Eccleſiæ omnino ſuere incognita.

lll. Quod legimus in quadam Diſſertatione, jus ſcilicet confirmandi
Patriarchas in Occidente fundari in illa unione, qua Eccleſiæ om-
nes conjunguntur cum Eccleſia Romana tanquam Centro unitatis,
Matre, Magiſtra omnium Eccleſiarum, qui poteſi capere, capiat.

IV, Epiſtola I. B. Clementis ad Corintbios velut genuinum antiqui-
tatis monumentum veneranda. Verum

V. Utraque Epiſtola, illa Abgari ad ꝗelum, alia Iteſu ad Al-
garum commentitia ac apocrypha cenſenda.

VI.



VI. An ſorte, an privato 5p. S. inſtinctu facta Diviſio Provinciarum,
in quibus Apoſtoli Evangelium prædicaturi? R. argumenta Baro-
nii ad an. 44. N. 20 21. pro ſpeciali Sp. S. impulſu ſat ſolida,
ſed quid vetat utrumque dicere?

ViI. Attenta Patrum traditione veriſimilius videtur Paulum illud,
quod animo conceperat Rom. IF. V. 24. executioni quoque man-
daſſæ, vid. Baronius ad an. 6I.

vViil. Septem Diaconi, de quibus Act. 6. V. I., elecli quoque ad
ſacrarum menſarum miniſterium.

I. Diſtir-æ olim in Eccleſia Communio Ecclefinſtica, Laica,
Peregriua, ac una cum altera nullatenus confundenda.

X. Quanta mutẽtio, tanta Synodorum provineiolium in Eccleſia olim
authoritas, ut cauſæ majores in eisdem debuerint decidi.

Xi. Quonam jure olim Episcopis adempta ſacultas diſpenſundi in Iege
commmuni &e.?

Fl

XII. Primus omnium, attentans Metropolitis imponere neceſſitatem
a Sede Romuna petendi Pallia, Bonifacius Moguntinus in Synodo
Moguntina legitur, hoc quànam de cauſa...?7 Aſt

XIII. Metropolitas Franci? Galliæ eandem conſtitutionem ſtatim
ambabus fuiſſe amplexos manibus non legimus. Vid. õeſchichte der
/Veutſchen, Grſter teil, P: 388. item Zallwein T. lll. ꝗ. I. C. 3.

XIV. Lepſum Marcellini, ac Conc. Sinueſſ=anum licet antiqua memo-
rent Hiſtoriæ? monumenta, eundem tamen lapſum ut commenti-
tium, ac Concilium ut ſuppoſititium rejicimus cum R. R. vid. An-
ton. Pagi in Critica ad an. 3020.

xV. Utrum felix Romanæ Eccleſiæ Diaconus illegitime uſurpati Pon-
tiſicatus damnandus. Problema eſi.

XVI. Immerito Baronius cum aliis conatur deprimere authoritatem

Can. llliberitanorum.
XVII. Infirmum argumentum, quo utitur Baronius ad probandam

Synodum Luaodicænam Nicænæ antiquiorem.
XVIil. Errore lapſus Innocentius lll. C. à4 multis de ætote, qua-

lit. præfic., dum judicat Subdiaconatum ab Urbano II. inter ſa-
cros, ſeu majores Ordines ſuiſſe relatum.



XIX. EX Can. 6. Conc. Carthaginenſis V. perſpicuum, in iis bupti-
zandis, de quorum Baptismi valore ambigebatur, nondum æ Ih.bi-tam fuiſſe eo tempore clauſulam præſcriptam Cup.  de Buptisiuo.

XX. Viſio S. Petri Alexandrini de Ario, ejusde nque Muariyris acla
merito ſuſpecta cenſentur falſitatis, ac ſuppoſitionis.

XXI. Quodnam illud ãlictum animæ, quod Can. 2 Nicæno leg™iur
excludere à Clero, ſiquis à 2. aut 3. teſtibus ſuerit convictus?
R. verius videtur intellectam fuiſſ luxuriam, per actum extornum
completem.

XXII. Quid aliud per Canonæs Sardicenſes S. P. adjudicatum, quam
merum jus quo ddam reviſionis?

XXIIll. A vero aberrant, quæ S, Epiphanius hæreſi 68. de Origine
Schismatis Moletiani refert.

XXIV. Qui de eo dubitare poſſit, num in vim Tridentini Seſſ. 23.
Cap. I. de Reform. Parochus à Parœcia absque licentia Episcopi
abeſſe poſſit, nescimus.

XXV. Translriones primis Eccleſi? Sæculis graviter prohibitæ,
ſin fiebant im urgente Eccleſiæ neceſſitate, aut utilitate, authori-
tas Meni opolitæ intervenire debebat.

XXVI. Originem Dignitatis patriarchalis derivamus tum ab Eccleſiis
maruũus, per Petrum fundatis, tum ab urbibus Metropolibus.

XXVII. Senientiæ neganti Patriarchatum Episcopi R. ſeſe extendiſſe
per totum, qua late nutet, occidentem, cur denegetur probabiliuus?

XXVIII. Canonem 6. Nicænum interpretamur de jure Patriarchico,
non Metropolitico.

XXIX. Auihentiam Can. 3. Conſtantinopolitani ſolidis non ſuffultus
rationibus Baronius revocat in dubium.

XXX. Quidnam Episcopo Conſtantinopolitano in vim dicti Canonis
conceſſum? R. nil aliud, niſi merus conſeſſus honoris poſt Epis-
copum Romanum,.

XXXI. Unde Pontifices ſibi jus arrogarunt Ecclæſi. s nerticulires eri-
gendi in Eccleſias Primatiales, R, occaſione ſilaru.n Deretelium.

XXXII. Metropolitas ortum traxiſſe ab ipſismet 2 uſis omni de-
Hituitur probabilitate,



XXXIII. Jura Patriarcharum, ac Metropolitarum primum Conſuetu-
dine, ac moribus Cleri, ac populi introducta, dein legibus Con-
ciliorum ſtabilita invenimus.

XXXIV. Metropolitas per 13. fere Sæcula liberrime ſemper jus con-
fsirmandi, ac conſecrandi Episcopos Suffraganeos exercuiſſe, bene
novimus.

xXXXV. Qui diſpoſitionem Trid. Seſſ. 24. de Reform. Cap. 5. quo.
quo extendere volunt ad cauſas civiles, literæ, menti Tri-
dentini vim inferunt.

XXXVI. Olim gratis pro Deo Scriptura pallium concedebatur,
imo omnis præſtatio ſeveriſſime prohibita Can. novit 3. Diſt. 100,
an adhuc in viridi obſervantia?

XXXVII. Can. 4. Concilii Oecum. Chalced. invenimus ſtatutum: ut
Monuchi cujuscunque regionis civitatis Episcopo ſint ſubjecti.
ut Episcopus civitatis eam, quam par eſt, Monaſteriorum euram
gerat,

EX HISTORIA ECCLESIASTICA GERMANIE.
XXXVIII. Quonam ſundamento dici valet jus Precum vel per Con-

cordata, vel per Trid. Seſſ. 24. de Reform. C. IY. fuilſe ſubla-
tum, imo eidem vel in minimo derogatum?

XXXIX. Unde Imperator gaudet jure dandi primarias Preces? R. ex
antiqua approbata econſuetudine.

XL. Preces primarias extenſas olim fuiſſe ad omnia Beneſicia, cum
Cura, ſine Cura, ad omnia tam Sæcularia, quam Regularia,
ad ipſum Monachatum ſatis notum.

XI. Jus primariarum Precum in vim A, B. prætendere nequeunt
Vicarii Imperii, evincit hoc ipſius Caroli V. Diploma de 1353.
apud Wirdiwein Subſid. Diplomat. T. ll. ꝑ. 30. Veruntamen.

Xtll. Ex jure ſolummodo ceſſo jus primariarum Precum per alios
nonnunquam ſuiſ=e exercitum ſatis norum ex Diplomate Wenceslai

de an. 1376. ibidem pag: 34-

XLIII.



XLIII. Ipſos tres Emmos Electores Eccleſiaſticos jure proprio dediſſe
Preces Primarias evincunt pariter diplomata. Cf. Wũrdiwein T. III.

XLIV. Litteræ Primariarum Precum non confundendæ cum litteris
alimonialibus ſic dictis: Panis Xrief. Vid. L. B. de Cramer
Obſerv, Jur. univ, T. V. Obſ, 1358. P- 347.

XLV. Nullus Pallii uſus in Archi- Episcopatibus Proteſtanticis J, P.

O. art. 5. 19,
XLVI. Jus Primariarum Precum quoad Eccleſias mediatas art. cit,

ſ. 26. reſtrictum ad diem I. Jan. 1624. prout lmperator exercuit,
quod intelligendum non de reali exercitio, ſed de favultate ex-
ercendi.

XLVII. In Eccleſiis immediatis A. C. caſu (quo Capitulum vel ob
delictum, vel negligentiam jure eligendi privatum) jus devolutio-
nis competit auguſtiſimo Imperatori,

XLVIII. Domino territoriali introducere ſimultaneum innoxium ſuæ
Religionis (quæ in anno normali nullum publicum, nec privatum
habuit exercitium) per J. P. haudquaquam interdictum.

XLIX. Princeps igitur à Proteſtanticà tranſiens ad noſtram Religionem,
quanam de caufa prohiberi poſſet ab introducendo publico ſuæ Re-
ligionis eoexercitio2

L. Neque Domino territoriali Jtus transplantandi ſubditos etiam in-
vitos vigore J. P. denegare poſſumus.

LI. Juſte, ac legitime à Ferdinando Rom. Rege P, R. inſertum fuit
Reſervatum Eccleſiaſticum.

LII. Multum dubitari licer, ad quid illa proteſtatio ab Innocentio X,
contra concluſa à ſummis Paciãcentibus in P. W. interpoſila.

LlIL. Nesciunt; in quo conſiſtat Primatus S. P., qualis à Chriſto
descendit, qui eidem vel in minimo volunt eſſe derogatum per
noſtra Concordata,

LIV. In Episcopatibus germaniæ S. ſ. non poſſe conſtituere Coad-
jutorem cum futura Succeſſione irrequiſito ac non obtento Capituli
conſenſu indubitatum habetur.

LV. Jus confirmandi Electiones ad Eccleſias Metropolitanas, item Ca-
thedrales S. Apoſtolicæ immediate non ſubjectas per Concord. trans-
latum in S. P. optime novimus, verum.

LVI.

 /2:y



di Episcopos Suffra--
a Principum ignorare,
neceſſe videtur.

nfirmare tenetur, ad
x cauſa rationabili,

athedralibus, Prin-
va menſium exceptæ

us, bonus, utilis
m R., quisnam alius
m addictus?

t. S. s. I. I. P. O.,Electores ſtatuta

mittitur nasei ſcan-

7mà in Ezech.

m, ſed pro veritate

xIll. v. Vi.
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