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DISSERTATIONIS PROOEMIVM.
SVYNOPSIS.

Multæe opiniones, in ſcripturam tentia de ſcr
ram iniuriæ;noſtro ſeculo graſ- rores adcom
uur, §.I. quibus accenſetur ſen- hac diſſertau:

Iptura ad vulgi er-
modata, in examen

oneprotrahenda,5.I.

5 I.
Nea, prodolor! tempora

incidimus, quibus ingenia hominum,

eorum max m
l1 d

I qui ad eruditionis
fau em pro ano animo graſſantur, mi-

daFf rum in mo um erociunt, excuſſo-
 que, vt videri volunt, præiudiciorum

I-lltſacrarum literarum auctoritatem ſ;;Pſiones, quæ
per cuniculosruendam, ſiue petulantiſime euertendam, deſtinatæ

t*
Grauem de hac ſeculi noſtri corruptione poſt

 querelam eſſundit CAMPEGIVS VIT RING, in præſtan-
mo in Eſaiam commentario, tom. IL ꝑ. 9l3. vbi, Inuenit
uit,impietas ſuos patronos, nudatæ ſunt plurimorim
cunæ, incredibilis quædom corruptio, gliſcens
u, vhique erupit, impietas plurimorum infecit,
letolia vulnera inflixit. Quod crimen dubitari

ibus dininæ iuſtitiæ cenſeri omnium grauiſimum,

A ntan-



4 DISSERTATIONTS

in tanta euungelii lucee Quam enimvere pudenda, quam nullis la-
crimn ſatis plovanda eceleſiæ labes Ecquis vero futuro æuo ſpon-
deat? Quid enim aliud exſpectandum, quam vt magis magi que ho-
mines profaneſcanr? Aliquas illius ſurinæ ſententias, in ſacro-
ſanctam ſcripturæ auctoritatem iniurias, noſtroque æuo exco-
gitatas, exhibet FRIDERICVS SP ANHEMIVS, in adpendice æ-
tenchi controuerſiarum de religione, quæ tractat controuerſias, noſira
ætate per gſeudophiloſophos, antiſcripturarios, libertinos,& id genus
homines, motas. Notatu digna ſunt verba, quibus vir doctus
iſtam tractationem orditur. Hydræ hæc, inquit, eſt vere æoluni-
Car& cuius ſicaput vnum præcidern, continuo alia rengſcuntur.
Eo autem grauius aduerſariorum genus eſt, quod partim occultis
cuniculis ipſa religionis ommis, ne dicam chriſtianæ, fundamenta
connellunt, partim aperto Marte in illa innadunt, laruo tamen vt
plurimum adſlumta. Præterquam quvd fruſtro ſolet cum illo ho-
minum genere diſputari,qui plerumque iuxãnras, dounęſęòo,per-
tinaces, ſuomet iudicio iuisque adfectibus traditioac cedere neſcii,
niſi demonſtrationibus; quas vellent, apriori euidentiæa mathe-
maticae. Addatur elegans HE RM. WITS II oratio, de felici an
infelici reip. literariæ hoc ſeculo ſtatu, vbi mala noſtri temporis
viuis ſpirantibusque coloribus depinguntur, miſcell. ſucr. tom. I.
P 546. ſeq5.

5 ILMerito iſtis opinionibus accenſemus hypotheſin, lon-
ge nunc lateque ſerpentem, qua multa, veritati parum conſen-
tanea, ad ſpurios vulgi conceptus adcommodata, in ſucris libris
tradi, ſtatuitur. Operæ igitur pretium nos facturos eſſe
arbitramur, ſi iſtam ſententiam curatiori examini ſubiicia-
mus.  Ita autem ea inre verſabimur, vt primum in huius
adſertionis auctores inquiramus; deinde, quid de illa iudican-
dum ſit, deſignemus. Spiritus autem veritatis ducat nos
in omnem veritatem, Amen.

Vti ſententia illa poſt ſparſa hinc inde ã veteribus ſemi-
na, præcipue in ſinu eccleſiæ reformatæ in Anglia Belgio e-
nutrita atque educata fuit, parentibus maxime s?INOZ A, BVE-

NE-



PROOEMIVM.
NETIO, BECKERO, aliisque, qui horum placita ſunt amplexi:
Sic a ſanioribus etiam eiusdem eccleſiæ doctoribus, qui aduer-
ſus irreligioſas Burnetii atque Beckeri nugas arma tulerunt, qui-
que irrumpentem in theologiæ ſacrarium philoſophiæœ Carteſi-
anæ audaciam ſcriptis publicis caſtigauerunt, argumentorum
telis confoſſa fuit. Noſtræ eccleſiæ doctores, vti proteruum
illud rationis humanæ decretum fere omnes deteſtati ſunt, ita
non omiſerunt, data occaſione breuiter illud perſtringere at-
que confutare. Fecerunt id præter alios, quos infra ſectione
poſteriore nominabimus 1VS TVS CH RIS TOPHORVS SCH O-
MERVS, in collegio nouiſſimarum controuerſiorum c. Il. VIlI. P.
11. qui huic opuſculo poſthumo diſſertationem præmiſt
HENRICVS ASCANIVS ENGELEE, ꝓ.77. Nec non AVGV-
STVS PFEIFFERVS, in theſauro hermen. p. 477 IO. CHRI-
STOPHORVS WOLFIVS, in Manichæiſmo unte Manichæos p 358-
aliique. An quis tamen ex inſtituto dicam huic ſententiæ ſcri-
pſerit, nobis quidem non conſtatt. Niſi huc referre velis A-
DIAE TREW, profeſſoris mathematum phyſices Altorfini,
exomen hyperſophiæ antibiblicæa3 IOANNIS BRVNSMANNI
tract. Gratia naturæ interpres, ſive deſenſio communis theologo-
rùm ſententiæ, aientis, ſucræ verba ſcripturæ non minus phyſicis de
rebus, quam de ceteris, vim habere probandi, Francofurti
MDCLXXXVIII. CHRISTIANI KORTHOL TI diſſertati-
unculam à iis, qui in iudicio de rebus politicis phyſcis ferendo

diuinarum literarum proprietatem auctoritatemque temere negli-
gunt. Sed hi fere id tantum agunt,vt ſcripturæ de rebus natu-
ralibus loquentis auctoritatem ſartam tectamque tueantur: quor-
ſum etiam pertinent, quæ olim in inſtitut. noſtris hermeneuticis
diximus lib. iIl. c. IV. p. 433. Nunc amplioribus inſtitutum
noſtrum terminis circumſcripſimus, vniuerſam illam, quous-
que ſe extendit, male ſanam hypotheſin, ſub examen reuoca-
turi, vt, quid monſtri intus alat, quosque ex ſe ſfructus gignat, in-
tellgatur.

l

m—ĩ

A; SECTIO

Eſ



6 SECT I HISPO

SCRIIL TVRAE AD

SECTIO I. HISTORICA
DE PRAECIPVIS AVCTORIBVS, QVIERRONEOS VVLGI CONCE-PTVS ADCOMMODATIONEM STA-

TVERVNT.
SVNOPSIS.

Promittàntur nomina ac te-
ſtimonia ecorum, qui hanc ſeuten-

tiam amplectuntur, I. Tres
huius ſentontiæ gradus deſignan-
tur, S. IL. Vnde diſlincte agitur
de iis, qui ſcripturum adcommo-
datum putant
I. Ad indocti vulgi præiudicia

atque errores, idque
1. In rebus naturalibus, vt ſa-

ciuntæa) Carteſiani plerique, in-
primis WITTICHIVS.

B) Theoriſtæ, Bv RNETIVS,
WHISTON, CLVVERVS.v Alii tam inter veteres, ot
HIERONYMVS, PROCOPIVS
GAZAEVS; tum inter recen-
tiores, vt PETAVIVS, CLE-
RICVS, 'CALMET, FARDEL-
LA, SPINOZA, STVRMIVS,
5- III.1. In rebus aſtronomicis, vi2Co-

pernicani plerique, sTvR-
MIVS., WILKINSIVS, MEGER-
LINVS, aliis tamen ab hoc
loquendi genere abhorrenti-
bus, ut ZIMMERMANN &&..IV.

3. In rebus medicis, vt BALTH.
BECKERVS, AL. CHARITINVS &C.

s. V. a4. In rebus
o) muthematicis, v? wILIN-

SIVS, SPINOZA.
B) hiſtoricis, vt auctor iudici-

orum de Simonii hiſi. crit.
vel. teſt. PEVRERIVS, SPSINOZA,

HARDTIVS.
v) chronologicis, vi BEROAL-

DUs, S. VI.
5. In argumentationibus r-
tiocmiis virorum ſunctorum

vt auctor Myſis vindicali, spi-
NOZA, RICH. SIMONIVS, CLE-

RICVS, VII.
6. Inrebus,quæ ad fidem mo:

res ſpectant, vt SPIN OZA,
LEENHOFIVS, BECKERVS, SO-

ciniani, WTTICHIVS, BVR-
NETIVS, BROWNE. VII.

7. In anthropopathiis ſcripru-
ræ, vt WITTICHIVS, CLERICVS,
SPINOZA, IX.II. Ad vulgi ſtupidiſiimi co-

ptum, quãalem Iſtaclitas,, Ae-

nrto



DE PATRONIS SENTENTIAE
q

gypto egreſſos, fuiſſe crimman- MARSHAMVS, SPENCERVS,
tur; quod fociunt

CLERICVS. S. X.I. Athei, inprimis spnozA, III. Ad ſtultas volgi inſani ſu-
2. Theoriſtæ, vt BVENETIVS. rioſi ideas, vt BALTH. BECKE-
3 Qui leges Moſaicas cæri-rvs. XI.

moniales ingenio Iſruelit- Epicriſis de huius ſententiæ pa-
rum, ad ethniciſmum procli- tronis, non eodem loco habendis,
vi,adcommodotas putant, vt s, XII.

s5. I.
A Nte omnia igitur operam nobis dandam eſſe puta

 mus, vt præcipui (quandoquidem omnes perueſti-Ir gare nunc non vacat) periculoſæ opinionis auctores

atque patroni lectoribus innoteſcant, ne cum vmbris dein-
ceps laruis pugnare videamur.

s5. II.
Tres autem veluti gradus obſeruaſſe nobis videmur,

per quos ingenium humanum in iſthac hypotheſi defen-
denda ad ſummum audaciæ faſtigium adſcendit. Sunt e-
nim, qui ſcripturam adcommodatam dicunt ad opiniones
vulgi indocti, philoſophicis meditationibus haud ad-
ſuefacti. Sunt alii, qui attemperatam ſtatuunt captui
vulgi ſtupidisſimi brutisque ſimillimi. Sunt denique, qui
vulgi prorſus inſani mente capti rationem nonnunquam
habitam fuiſſe ſomniant.* De ſingulis curabimus, vt quæ-
dam ſpecimina in medium proferantur.

 Non omnes tamen eodem loco habendos eſſe, qui ſcri-
pturam ad vulgi captum adcommodatam eſſe ſtatuunt, infra,
5. XII. monemus. s. Ii

Primo loco collocauimus eos, qui ſcriptores ſacros ad
erroneas indoctæ plebis opiniones ſtilum adcommodaſſe pu-
tant. Factum id multi* exiſtimant in rebus naturalibus,quæ
mundi adſpectabilis ambitu continentur, in quibus deſcri-

bendis



8 SECT. I. HISTORICA
bendis plerumque a viris ſanctis adhibitas eſſe formulas iu-
dicant e triuio hauſtas, ad ſpurios vulgi conceptus con-
formatas.

Veniunt in hunc' cenſum
I. Plurimi eorum, qui inter philoſophos pariter atque theolo-

gos RENATI CARTESI placita amplectuntur. Num tale de
ſcripturis diuinis iudicium caR TESIO ipſi exciderit, nobis
quidem non conſta. Hodie tamenvix in Batauis eſſe Carteſia-
num, qui non ſcripturæ, vtpote ex errore vulgi locutæ, in rehus ad
naturam pertinentibus veritatem pridem abiudicorit, adſeritur in
miſcell. Lipſ tom. XI. p. 355. Add. ven. CHRISTIANI EBERHARDI
WEISMANNI hiſt. eccl. nov. teſt. tom. II. p.9o7. Inuentus tamen inter
Carteſianos fuit 10. AMERPOEL, Groninga- Friſius, qui ſcripſit
Corteſium Moſaizantem, ſiue euidentem facilem conciliationem
philoſiphiæ carteſianæ cum hiſioria ereationis, per Moſen tradita,
Leowardiæ? MmDeLxix. Neque inter philoſophos tantum iſt-
hæc hypotheſis ſubſtitit; ſed a rheologis etiam, CARTESIVM vene-
rantibus, adoptata fuit. Eminet inter eos in hac ſententia mor-
dicus defendenda CHRISTOHORVS WITTICHIVS, theologus Lug-
duno- Batauus, doctus ceterum pacificus, qui ſcripta diſſertati-
one de ſtilo ſcripturæ,& alia, de abuſi ſcripturæ in rebus philoſophicis,
magnam ſibi inuidiam apud fratres ſuos conflouit; quam, vt miti-
garet, in libro: Conſenſus veritatis renelatæ cum veritate philoſophica
ex mente Renati Carteſi,duriora, quæ ipſi exciderant, verba cum
mollioribus commutare ſtuduit, docuitque, ſcripturam, de rebus
naturalibus loquentem, eiusmodi locutionibus vti, quæ genera-
lem quidem veritatem dicerent, ſed ex vulgi tamen præiudiciis
ortum traherent, iisque inniterentur. Verum illud durius erat,
quam vt ab aduerſanis eius concoqui potuerit, inter quos maxi-
me numerauit IACOBVM DV BOIS, qui aduerſus ipſum vindicauit
veritatem auctoritatem ſcripturæ in naturalibus aſtironomicis,
PETRVM VAN MAESTRICHT, qui ſcripſit vindicias veritatis au-
ctoritotis ſacræ ſcripturæ in rebus philoſophicis, IACOBM REVIVM,
IO. HERBINVM, MARTINVM SCHOOCKIVM, aliosque. Ex noſtris
cum eo congreſſus eſt 10. BRVNSMANNVS, in libro: Gratia natu-
ræe interpres.

IL. Noyi



DE PATRONIS SETENTIAE. 9
Il. Noui illi telluris architecti, quos thevriſlas vocare eruditi

ſolent, qui tellurem noſtram mechanica quadam ratione, ſecun-
dum leges motus ordinarias, eam, quam nunc obtinet, formam
induiſſe contendunt. Viam his aperuit RENATVS CARTESIVS, qui
tamen dicere non audebat, mundum ita cſſe factum; ſed tantum,
fierl ita potuiſſe, Verum alii mox vlterius progreſſi, mundum
quoque ita, prout illis viſum eſt, factum confinxerunt. Auda-
ciæ exemplum reliquis præiuit THOMAS BVRENETIVS, Scotus, vir
ſingulari imaginandi facultate præditus, multiplici doctrina
excultus, qui anno MpCLxxxI. Londini edidit Telluris theoriam

ſucram, orbis noſri originem mutationes generales, quas aut iam
ſubiit, aut olim ſubiturus eſt, quatuor libris complectentem; quod
ſcriptum anno eiusdem ſeculi xevni. ex latino in germanicum
ſermonem tranſtulit Hamburgi publicauit 10. 1acoBvs ZI;-
MERMANNVS. HuiC BVRENETIVS anno eiusdem ſeculi xcii. adiecit
archæologia philoſophicas, in quibus hypotheſes, quãs in theo-
ria ex ipſis rerum cauſſis deducere conatus ſuerat, teſtimoniis
veterum philoſophorum confirmare, maiorique eas confiden-
tia defendere adgreditur. Eadem veſtigia preſſit celeberrimus
ex ſchola Newtoniana mathematicus, Arianiſmi veneno deinde
infectus, õviL. wHISTON, qui edidit A new theorie of the Earih, h.
e. Noiam theoriam telluris, quæ, in linguam germanicam trans-
Iata, prodiit Francofurti mpecxi. Acceſſit DETHLEVI CLVVERI,
mathematici non incelebris ſocietatis Anglicanæ ſodalis, ge-
ologia, Hamburgi mpcc. vulgata. Iſti igitur viri quum ſuis, quos
vigilantes ſomniarant, conceptibus Moſaicam de rerum creati-
one hiſtoriam minime fauere viderent, eo tandem audaciæ pro-
ceſſerunt, vt Moſen non philoſophica, ſed craſſa quadam po-
pulariratione rem narraſſe dixerint, non vti geſta fuerit, ſed vti
a vulgo intelligi concipique notuerit. Paſſim 3vRaNETIVS ſuam de
hac re mentem aperte ſatis ſine verborum ambitu prodit. Ex
theoria telluris ſucra (quam profanam alii dixerunt) maxime huc
pertinet libri II. cap. VIII. ex qua pauca huc transſcribemus. (Vti-
mur autem editione, quæ forma minori Francoſurti ad Mœ-
num anno MDpexel. prodiit) Ibi ꝓ. 276. ita diſſerit: Moſes metho-
dum illam philoſophicam hic abrumpit,aliumque orditur humanam,

uut ſimauis theolugicum, qua, motibus chaos ſecundum leges natu-

B ræe pla-



IO SECTIO I. HISTORICA
ræ plane negleclis, populurem narrationem de orturerum inſtituit,
-Facile notave licet,hanc cosmopœiam non eſſe philoſuphicam, neque
hic tranſiri ahvna claſſe rerum od aliam òrdine nexu phyſico, ſe-
cundum motur transformationes chavs (quas ſcil. Burnetius, non
aliter ac ſi creationis negotio præſens interfuiſſet, Carrãſæs)
sed omnipotenti Dei verbo euocat in ſcenam Moſes vnum poſt aliud,
eo ordine, quo mgxime viſum eſt neceſſarium quodque, ad inſtruen-
qum ornandum orbem habitabilem. Qua in re ſatis obſeruane mi-
hi videtur æ weiwo populare. Incipit enim a luce, ad illunranda

Viàd

x

ſpatiu mundana, ne Deus videretur in tenebris operaori, quod a po-
pulo incongruum haberi potuiſſet. Lædit etiam imaginationem quo-
dammodo, mundum tenebricoſum, aùt opera Dei, tenebris immerſa,
contemplari. Vnde autem venit hæc lux, aut quo fugit nocturno tem-
pore, Deus videat; id non curat populus. Quæ in archæol. phil.
lib. Il. c. VlII. non ſme inſigni in virum Sæ57vsuęœ iniuria, his

verbis exponit: Quam de luce primigenia agitur in primo dię cre-
ationis, id phœnomenon eſt inexplicabile ratione phyſica. Sed ne De-

us videretur in tenebris operari per triduum, vportunum viſum eſi
Mofſi, ſub ipſo initio temporis lucem proferre. At qualem lucem? Sine
fonte,ſine ſcaturiginel Lux autem,ſi philoſophemur,profuit ab aliquo
centro, vbi cor principium eſt ſui motus. Iu hac autem cosmopœ-
ia prodit lux ante omnem diſtinctionem cælorum in orbes vel vorti-
ces. Pergit cenſor Moſaicæ hiſtoriæ in iheoria telluris, p. 237. Hi-
ſtoriae ſuæ de telluris origine inſeruit etium Moſes ſolem ſidera,
quæ tamen non propterea credenda ſunt a chao terreſri originem
traxiſſe; =nnumeris nimirum ante conditam terram ſeculis ſi-
dera illa cæleſtia extitiſſe Burnetius credit) ſeã ouum: a populo
ſpectentur vt terris vicina, neque maiova eſſe pilu iesquipedali, fa-
cile creduntur e terra mundo inſeriori educta eſſe, vt meteora
igneas. Quod vero lunam ceteris ſtellis maivrem exhibeut, id in
philoſophia vulgi veriſſimum eſt.-  Id enim in rebus naturalibus
Moſi inuſu eſi, potius impingerein philoſophiam, quam in opiniones

captum vulgi. Denique quod mundum ſex dierum ſpatio abſo-
lutum ſupponat, exinde Deum requieuiſſe ab omni ſuo labore, id
manifeſtam rationem habet: Sabbatum enim inſtituere ſecum de-
creuerat, atque inſtitutum ſuum Dei exemplo abſoluti mundi
memoria ratum facere. De aquis ſupracæleſtibus in archæol. phi

loſ



DE PATRONIS SENTENTIAE. II
Aoſ. lib. II. c. VIII. ita philoſophatur: Quum generationem natura-
lem pluuie per vapores non caperet populus, ſed illum cælo diuinitus
mitti crederet, Moſes ſtatuit commune receptaculum aquarum ſuper
cælos; vt Deus pro lubitu laxatis vel occluſis cataractis, pluuiam
dimittat vel retineat. Hæc mihi videtur mens atque conſilium ſa-
cri uuctoris quoad aoua cæleſtes. Atque hoc modo dignitati Moſis
optime conſulitur, cilicet)) ſi, quoties receſſum eſt a veritate phyſ-
ca, id fieri ſupponamus nælè cvyuælãduc, advires oſumque popu-
li ſuam coſmopœiam adcommodando. Plura talia, quibus Moſis
de creatione hiſtoria in fabulam conuertitur, in vſum vulgi con-
ſcriptam, ſcripta Burnetiana ſubminiſtrant.

Eandem cum Burnetio tibſam inflat GViL. wHISTON, in noua
theoria telluris, cui ſi credimus, Moſes non niſi formationem
noſtræ telluris deſcripſit, non intra ſcx dies, ſed intra ſex annos
mechanica quadam ratione abſolutam. Hic in ampla præfatio-
ne de natura Moſaicæ hiſtorie creationis, p. I9. verſionis germanicæ,
diſerte ait: ,iev bemerete ich, da; die riſt burdhgehendsſiò

Telbſt nach den allgemeinen vorgefaſten Neynungen der ſten-
ſthen in r3ehlung ſolber Stſũcte der natũtlidhen Velt- eis-
beit, velche ſie nicht begeeifen ſõnnen richte. Similiter poſtquam
adſeruerat, corpora cæleſtia. multis retro ſeculis ante telluris no-
ſtræ formationem, adeoque ante Moſaicum rerum principium,
extitiſſe, addit?.214. Moſen, vt captui plebis Iſraeliticæ ſeſe attem-
peraret, horum corporum mentionem hiſtoriæ creationis inſeru-
aſſe, eaq; vt globos igneos in atmophæra noſtra'pendentes repræ-
ſentaſſe, weiiEein ꝗnber ſſittel geweſen, bev ſeigung derũſiiden,
Dbiee bimliſche Corper anzubeten inhalt3u thun, als dieſes, ba
ſih oſes naqh dersãbigteit des gemeinenVold's adcommodivet.
Quibus philoſophematibus annon piæ fraudes integerrimo vi-
ro tribuantur, aiii viderint. BvENETIVS proſecto ab iis Moſi im-
pingendis, minime alienus eſt. Vi medici, inquit, in archæol. p.461.
aut parentes, ægrotos, puero3, aut mentis male compotes, in ſuum
inſorum commodum faliunt decipiunt: ſic Moſes conſultum cen-

ſuit, rudem indocilem plebem eodem traclare modo, fraude non
mala, ſed in commune bonum ſulutari. Quidni aperte dixit ho-
mo profanus Moſen impoſtoribus eſſe adnumerandum? Quidni

r
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cum Io. TOL ANDO In adeiſidemone p. ò. ad niopoRrI stcvLI ſuf-
fragium prouocauit, qui ſib. I bibliothecæ hiſtoricæa c XCV p. 82

ed. Wechel. Apuã Iudæos, inquit, Moſes Deum, qui IAO dicitur
5legum ſuarum auctorem finxiſſe perhibetur: ſiue quod udmirandum

prorſus diuinum eſſe iudicaret commentum illud, quod in ſicie-
tatis humanæ commodum exiret; ſiue quod valgus ad maieſtatem

potentiam illorum, qui leges inueniſſe dicerentur, reſpiciens, di-
cto magis audiens fore exiſtimaret Sed vide quid de eiusmodi
impoſturis iudicet B. 10. GVIL. BAIERVS, in diſſ Ienæ MDCLXxxVI.
habita, de propagatione fidei per reuelutiones fictas, cel. cHrRI-
STIAN GOTTLIEB SCHWARZI©VS in diſſ. Altorſi MDexIx. habita, de
piis fraudibus. Referendi denique in hunc cenſum ſunt

Iil. Alii inter veteres recentiores, qui tale quid adſerue-
runt. IEX veteribus nominamus beatum HIERONYMVM, dere
exegetica immortaliter meritum, qui in comm. ad Gal. IlI. hæc
adnotat: Verba: Quis vos faſcinauit? digne Paulo, vii etſi impe-
ritus eſt ſermone, non tumen ſcientia, debemus exponere; non quod

ſtierit, eſſe faſcinum, qui vulgo pututur nocere, ſed vſus ſermone
ſit TR1viI, &outin ceteris, ita in hoc quoque loco, verbum quoti-
dianae ſermocinationis udſumſerit. Dicitur faſtinus proprie infanti-
bus nocere ætati poruule. Hoc vtrum verum nec ne ſit, Deus vi-
derit. Nunc illud in cauſſa eſt, quod EX OPINIONE VVLGI

ſumtum putumus exemplum operum tom. IX. p. i33. ed. Francof.
Addimus ?RO COP IVM GAZ æVM rhetorem ſeculi ſexti haud
incelebrem, qui in comm. in Ocateuchum: Moſes, inquit, in de-

ſcribendo mundi opificio ſex dierum vſus eſt diſtinctione, ducendi gra-
tia, ob tarditatem videlicet ruditatemque ludæirum. Deus nam
que ſimul cuncta fecerat.

Ex recentioribus huc pertinet DIONVSIVS PETAVIVS,
dogm. theol. tom. III. tract. de opiſicio ſex dierum, lib. I. c. XI. p. 143-
Sane Moſenvulgi muxime coptui vſuique ſeruiſſe, non ad exactam
philoſopbiæ normam dicta ſuo temperoſſe; illudetiam oſtendit, quod
die quarto luminaria duo magna, ſolem ac lunam, creoſſe Deumre-

fert, quum ſiderum iamen omnium luna ſit minima. Sed quod
vulgus ita iudicat, qui oculis ac ſenſibus omnia metiri ſolet, ideo sic
Moſes loqui non dubitauit. Quibus verbis THEOPHILVS ALE-
THINVS, hoceſt 10. cLERICVS, in adiecta nota hanc hederam

adpen-
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adpendit: Igregia hæc eſi obſeruatio quaſ vero magnæ artis eſ-
ſet, hæc talia obſeruarc. In eandem ſententiam conceſſit av-

VS TINVS CALMET, monachus Benedictinus, multis ſcriptis
celeberrimus, qui in dictionario biblico, quod lingua Gallicana
Pariſiis M DcC xx i1I. prodiit, tom. I. p. 302. ſub voce Firma-
ment, hæc habet: Les Ecrivains ſacreæ ſe proporiionnent d ordinai-
re oux preiugezæ du peuple, dans ce ſories de choſes, dont la con-
noiſſance eſt aſſex indifferente. Eodem efſugio vſus eſt MiCH a-
EL ANGELVS FARDELLA, philoſophus Siculus, ante paucos
demum annos, poſt multa grauiſſima munera, defunctus. Is,
uum contra abſurdiſimam, quam defendendam ſuſceperat,
ſententiam, non dari extra nos alia corpora, ſibimet ipſe verba
Chriſti ad diſcipulos obieciſſet; Palpate videte, quiao ſpiritus
carnem oſſa non habet, vi me habere videtis, Luc. XXIV, 39. au-
dacter reſpondet, Chriſtum hic eſſe locutum ſecundum opinionem ac
dialecticam vulgi; vti refert ven. CHRIST. MATTHAEVS PFA?-
?IVS, in oratione de egoiſimo, p.16. Eadem ſententia per totum
tractatum iheoligico- politicum BENED ICTI SP INOZAE regnat.
Ex phyſicis recentioribus vnum adiicimus, qui inſtar omnium
eſſe poteſt, celeberrimum egregiumque virum, Io. CHRIS TO PH.
STVR MIVM. qui phyſo hypotheiicæ tom. II, ꝑ. 554. Quicumque, in-
quit, conuictos ſe ſentiuni, plurimo in ſucris literis incidenter
per occoſionem dici, de rebus præſertim ad fidem nihil periinenti-

ſ hs aa  Iv Ibus, quæ aliter, vtires ip a o et, 1 a, imp icem p e ecu um

iI  }d pn d 3lCuius vtilitati ve maxime e inòtuse co ex reue atinis) magis
turborent confunderent, quam informareni: in iis ud opinionem

præiudicia vulgi poſſim ſe accommodare ſpiritum ſunctum,
ſpeciatim de ſyſtemate mundi terræ motu, ex vulgari ſententia
potius, quam ex oppoſita, ſi maoxime verior eſſet, vbique loqui tan-
to ſecurius credunt, quod de ſe ipſo quoque Deus, ea poſſim loquo-
tur, quæ àònora&ã dicta plebis ſimplititati adcommodata ipſi
prudentiores theologi ognoſcunt.

5. IV.
Ad res naturales ſtupenda illa corpora cæleſtia perti-

nent, quorum frequentem Spiritus ſanctus in diuinis lit-
teris facit mentionem Sunt vero haud pauci, quieum in

B; iſti-
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iſtiusmodi locis, de rei veritate parum ſollicitum, falſiſſimis,

ex parte puerilibus imperiti vulgi conceptibus plerumque
obtemperare dicunt*; quamuis non deſint inter rei aſtro-
nomicæ conſultos, qui aliam viam ingrediuntur.

æ Plerumque ad hanc hypotheſin, tanquam ad ſacram an-
choram, confugiunt, ſyſtematis Copernicani defenſores, quod
nomen ſuum debet NI COLAO COPERNICO, qui anno
M cœcc LxxIſL.. Thorunii in lucem editus, præſtantiſſi-

mum, quod nactus erat, ingenium ad arcana corporum cæleſtium
perſcrutanda adplicuit, atque hypotheſin de terræ circa ſolem
motu, multis iam veterum cognitam, in orbem eruditum reuo-
cauit, nouisque argumentis ſuffulſũt in libris ſex de reuolutioni-
bus orbium cæleſtium, paulo ante obitum editis, Amſteloda-
mi M DC xVII. ſub titulo aſronomiæ reſtouratæ recuſis; cuius
deinde hypotheſin de quiete ſolis motu terræ diurno atque an-
nuo, magno agmine ſecuti ſunt MOES TLINVS; XEPLERVS,
GALILAEVS à GALILAEIS, qui tamen ſenex ſententiam ſuam
eiurare coactuseſt, FOSCA RINVS, BRVNVS, HERIGONIVS,
GASSENDVS, CARTESIVS, SCHIKARDVS, HEVELIVS, alii-
que; ex recentſoribus NEWTON, RERNOVLLI, ZIMMER-
MAN, HVGENIVS, FLAMSTEDIVS, CASSINI, STVRMIVS,
WHISTON, KEILIVS, WOLFIVS, WVRZELBAVERVS, Irò-
liqui. Inter hos igitur Copernici aſſeclas plurimi ſunt, qui lo-
ca ſcripturæ, quæ ſuis hypotheſibus contradicere putant, hac
reſponſione, velut admoto ariete, proſternere omni auctorita-
te exuere ſatagunt, quod dicant, ſeripturam de rebus aſtrono-
micis loqui ex opinione vulgi, ſenſuum teſtimonio ſuſfulta, adeo-
que non eſſe in hoc foro audiendam.

Celeb. sTVrRM11 ea dere verba ad finems. antecedentis ãl-
legauimus; cui nunc teſtem adiungimus 10 ANNEM WILKIM
s1V6, epiſcopum Ceſtrienſem doctiſſimum, qui in Coper-
nico defenſo lib. ll, c. Il. p. 14. verſionis germanicæ, a clar.
Doppelmaiero adornatæ, ſic ait: ꝗdh antmovte auf die loca, die
dieſer ſſieynung entgegen 3u ftehen ſdheinen, da8 dem pheiligen
Weiſt beliebet habe, ſich in dieſen &dhrift  Expreſionen ad ca-
ptumvulgi& ſenſum vulgarem, wie es der gemeine Mann vets-

ſtehet
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ſtehet, und es ibm vorfommt, 3u adcommodiren, Et pag. IC-
Der heilige Geiſt bat uns gewiediget, ſeine Expreſionen nach
den Seblern und ũethiimern unfſers Derſtandes vor;uſtellen.
Pag. 17. in Pſalmo XIX, 5. 6. ſeqq. multas dicit eſſe locutiones,
bie nach dem &Sdyein det Sachen, und faldhen ſ0bn der zeute
geſorodyen worden. Toto denique capite lll. p. 22. auctor ſe
comprobãturum promittit: Daf der heiligè Geiſt im gar vielen
Sdriſt-Stellen ſeine Expreſſiones nach den ſrrthiimern unſcer
Hieynungen gõnslich vichte, und von verſhiedenen ingen nidbt
wie fie an ſidh ſelbſt ſind, ſondern wie fie uns vorEommen, rede.
Vbi etiam P. 23. CASP. SANCTIVM. MERSENNVM, CALVI-
NVM, aliosque, tanquam ſecum conſentientes, laudat. Addi-
mus teſtimonium PETRI MEGERLINI, mathematum apud Ba-
ſileenſes olim profeſſoris, in Syſeemaie mundi Copernicano argu-
mentis inuictis demonſtrato, Ainſtelodami, M DC LXxxXXII edito,
P73. DictaScripturæ in rebus fidei examinamus ſecundum onalogiam
fidei; at in noturalibus (vt Copernicani, ne pro contemtoribu ſa-
cræ ſcripturæ habeantur, reſpondere ſolent) videtur, adhibend m
oſſe analogiamnoturæ, verum ac genuinum ſenſum nowex lilro

ſcripturæ, ſed naturæ petendum Striptura enim, vt ſcopum ſuum
in omni genere hominum, etiam in pueris vulgo, obtineat, vtitur
de rebus naturalibus incidenter loquens, ſermone vulgori ac ſor-
mulis receptis, eiſi opinionibus ex præiudicio ſenſuum erroneis in-
nitantur.

x Diſimulandum non eſt, non omnes, qui Copernica-
num ſyſtema adoptarunt, lubricæ huic viæ inſiſtere. Sunt qui
mitiores loquendi formulas aſperioribus ſubſtituunt, ex. gr. Scri-
pturam de rebus philoſophicis, naturalibus, aſtronomicis, non
exhibere concepius diſtinctos, ſed tantum hiſtoricos, quibus cogni-
tio rerum, non prout ſunt, ſed prout ſenſibus atque imaginatione
comprebenduntur, ſubminiſtretur. Vide Viri clariſſimi, 10.
BERNHARDI WIEDEBVRG II Uiſſ qua ſyſtema Copernicanum

ſcripiuræ non eſſe oppoſitum demonſtratur: qui tamen multa po-
pulariter dicta in ſacris literis occurrere concedit. Sicp. io. Cæli,
inquit, fundamenta dari lob. XXV n. tradiiur; quæ, ſi conferas
2 Sam. XX I1, 53. ſunt terra, ſpeciatim monter eius:
quod ſune ſoiis vulgariter dictum, ac ſi cætum mon-

tibus
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tibus, vel vtlllolim fabulabantur, Atlanti incumberet.
Alii longius adhuc ab hac ſcripturæ accuſatione recedendum
putant, eiusque teſtimonium de natura rerum, corporumque

ſ cæleſtium, cum reuerentia audiendum eſſe decernunt. Inter
quOS IO. IACOBVS ZIMMERMANNVS nomen ſuum profitetur, in
tract, ſiriptura ſucraCopernizans,das iſt ein ganu neuer und ſebe cu-
riòſer Aſtronomiſdher Deweisthum desCopernicaniſdyenclt-
Gebãudes aus beil. Sqdyrift, qui Hamburgi Mpcevi. recuſus eſt.
Is ſtatim in exordio libelli, p4g. 9, hanc edit confeſſionem: ũ&dh
erEenne und betenne in aller Demuth, ba dev Stilus ber bLeiligen
\Sc&riſt teinesweges popularis, und nuv d coptum vulgi adcommo-
dirvet ſee, wibishero die Copernicanet 31 Dehauptung ihres ſj-
ſtematis fingicet haben; ſondern vielmebr audh in den naturalibus
polle?õarheit und&ebeinmiſſen ſcecte. Sintemaſlen dbasãeug:
nis desbLærren gewiſ iſt, und die Uugen erleuchtet. Magnam ille
auctor præ ſe fert verbi diuini venerationem, quam etiam ſpirat
exercitatio eius theoricorum Copernico-cæleſtium mathematicophy-
ſico-theologica, quam ſub nomine PILALETHAE, anno MDC LxxxX.
vulgauit, quamque B. Io. HENR. MAIVS, in œcon. temp.vet. teſ. p.a3
3751.70.78.55.90.n0n ſine laude adlegauit. Quamlaudem etiam non
denegant auctori uũa erudit. Ligſ anni m DC xc. p.26t. Numa ve-
ro boni iſti viriſemper a vi ſeripturæ verbis illata abſolvi pos-
ſint, quando eſus effata cum ſuis hypotheſibus amiciſſime con-
ſpirare contendunt, alia quæſtio eſt. Certe quæ ZIMMERMAN-
rVs ad loca Iſ. X, iæ u. Pſal. XIX, 6. 7. Cohel. I, 5. cum ſyſtemate
Copernicano concilianda protulit, plus ingenii, quam ſolidita-
tis habere, multisque obnoxia eſſe exceptionibus, oſtendicCl.
SAMVEL CHRIST. HOLLMANNVS. in diſſ. 4e obligatione aſtro-
nomi chriſtiani erga ſtripturam S. Wittebergæ, m D cc xxv. ha-
bita, pag. 77. ſuq. Ingenua eſt confeſſio, quam modeſtiſſimus
STVRMIVS, Copernicanæ ſententiæ ipſe addictus, in phyſ. ly-
poth. tom ll. p. s52. edit: Tametſi nonnulla ab Anti- Copernicanis
adduci ſolita e ſtripturis loca, commodam odmittant interpretatio-
nem, quo minus aduerſuri Copernici adſertis dicenda ſint: occur-
runt tamen oliqua, auæ, ſicordate ingenue, quodres eſt, dicere
velimus, ſecundum literalem obuium verborum ſenſum alioſum
ſe detorqueri non patiuntur, quin terræe ſtabilitatem, cælo vero

ſtellis
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ſtellis, præcipue vero ſoli, motum actualem atrribuant; tantum abeſt,
vt,quod nonnulli facere ſunt auſi, ipſas ſacras literas,tamquam a par-
tibus opernicanorum ſtantes,allegare præſumant. Vnde pag.54.hoc
conſilium ſuppeditat: Quicunque religioni ſibi ducunt u litera

ſcripturae recedere, iis vtique conſuluero, vt vulvori ſeu Tychonicæ
hypotheſi adhæreſcant: quia Copernicana, vtut racilior, concinnior,E

rationi magis conueniens, tanti tamen non eſt, vt cum Serupulo
conſcientiæ foueatur.

5 V.Multa paſſim in ſacris paginis reperiri ad forum artis
ſalutaris pertinentia, neminem fugit. Fuerunt itaque, qui
in illis etiam rebus multa, ad plebis opiniones adcommoda-
ta, mira ſagacitate detexerunt;* quaſi illis locis non alia
medicina parari poſſit, niſi ex noxia illa hypotheſi accer-
ſita.

x Nihilin ſacro codice de rebus medicis conſignatum le-
gi, quod non cum rei veritate medicorumque obſeruationibus
optime conueniat, viri doctiſſimi, qui in morbis biblicis per-
ſcrutandis laboruuerunt, THOMAS BARTHOLINVS, CHRI-
STIANVS WARLIZIVS, VALENT. HENR. VOGLERVS, CON-
RADVS IOHRENVS, GVIL. ADERVS, aliique, ſatis cuictum
dederunt; quorum ſcripta laudauimus in inſtitur. noſtris her-
men. p. 491. ſeqq. Sed aliam viam hic ingreſſus eſt D. BAL THA-
SAR BECKE RVS, eccleſiaſtes Amſtelodamenſis, in libro, cui ti-
tulum mundi faſcinati impoſuit, cuius duæ priores partes Leo-
wardi M De xc. lingua Belgica in publicum emiſſæ, anno ſe-
quenti Amſtelodami recuſæ, mox tertia quarta parte auctæ,
inque linguam germanicam, gallicam,. aliasque transfuſæ pro-
dierunt. Certatim tamen virorum doctorum calami iu illum
Iaſciuientis rationis fœtum, in quo ĩuor”uc”; uivæ ięn v
cœę deias uvuęãęu, inſurrexerunt; quippe ab EBERHARDO Van
der HOOGT, IO. WAYENIO, HENRICO GROENEWEGEN,
MELCH. LEIDECKERO, IOANNE MARCKIO, PETRO Van
MAESTRICHT, PETRO P OIRET O, cet. inter noſtræ cccle-
ſiæ doctores a Io. VINCKLERO, NATHANAELE FALCKIO,
CHRISTIANO HOCHSTET TERO, ZACH. GRAP IO, aliisque.
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confoſſus proſtratus fuit; licet nec defenſoribus ſuis impium
ſcriptum carueritt. Qua de re 3ENTHEMII Zollãndiſdet
Bivhen-und &Shulen \Staat, port. IL. c. VI. videri poteſt. Nul-
Ios in hoc ſcripto 3E CKERVS homines a cacodæmone obſeſſos
agnoſcit, ſed (quæ etiam fuit VANINI, OMP ONA TII, HOB-
BESII, aliorumque, male ſana opinio) per dæmonia, cuæ Chri-
ſtus in tabulis noui teſtamenti toties tõtiesque eieciſſe legitur,
morbos intelligit, ab atræ bilis humoribus profectos, ob læſum
per grouia ſymptomata cerebrum, cum furore aliisque paro-
xyſmis vehementiſſimis coniunctos; quos morbos euangelicæ
hiſtoriæ conditores, ex inueterato iudaicæ gentis errore, cui
Chriſtus ſeſe dictis factisque adcommodauerit, demonum ope-
rationibus adſcripſerint. HinC FRID. SPANHEMIVS, in aã-
pendice elenchi controuerſiorump. 795. ſq. his verbis mentem Be-
ckeri exponit: Dæmonia vocari cenſet morbos, quibus mens tur-
haretur. Dæmoniacos; qui vexarentur morbo epileptico, aut phre-
netico, aut hypochondriaco, aut furore quodamualis ille, qui tran-
ſiit in porcos. Hinc ſcripturam, ipſumque Chriſtum, de eiectione
dæemonum loqui ex peruerſa opinione gentilium aut ludæorum, qui
demonibus multa tribuebant, aut qui vere homines a demone obſr-
deri cenſebant, ſic vere e corporibus eiici. Nec enim veniſſe Chri-
ſtum, vt corrigeret erroneas opiniones vulgi, ſ=ed peruerſos mores;
immo iſtas adhibuiſſe in rem ſuam, ac voluiſſe, vt crederent Iudæi,
ſe demonia eiicere, qui nullum vnquam vere eieceritt. Eodem
modo Beckeri ſententiam exprimuntacta erud. Lipſ. an. apcxcn:
pag.23. ven. CHRIST. EBRERH. WEISM ANNVS, in introduct.
ad memorabilia hiſt. eccl. nou. teſt. tom. IL. p. 954. GVIL. HENE.
BECK HER, in ſchediaſmq́;e critico- literario de controverſis præ-
cipuis, BALTH. BE CKERO quundam motis, IlI p. 6. vt alios
nunc taceamus.Neque ſane iniuriam Beckero hiſee imputãtionibus fieri,
neque ad inuidiam ipſi conflandam talia conſectaria ex eius ſen-
tentia emungi, ſatis oſtendunt, quæ mundi faſcinati lil. II. c. L.

XXVIII leguntur. Quid apertius, quam quæ c. XXViIII.
5. XIII. ed germ. reperiuntur: an ſiebet tlar genug, da es
die eiſe des groſen eiſters gemeſen iſt, die enſchen niht
allein 3u dev Jeit in ſoldyen Seeehũmern 3u laſſen, ſondern ſich

aubh
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nuch nach der Sprache 3u figen, die 3um TPHeil aus ſoldhcem
migvoecſtande entſtunde. Et 5. XV. Ocil der Seligmadher
nidhbt vorhatte, dbie ſarheit dieſec Dinge nodh 3ur Beit zuet
Elãten, ſo tonte er aud) davon nicht anders reden, als man re
dete, ſo ev wolte verſtanden ſeyn.  gab den Aranctĩheiten
ſolde Taomen, als fie unter dem Dolct hatten, weſches niemand
fcemde nortommen mugi, weil bieſes allev Veiſen Regel iſt:
Loquendum cum multis, ſentiendum cum paucis. Alſo thãt Chri-
ſtus auh. GOtt laſet ſeine &onne aufęeſen, ſagt ev, Matih. V, 45.
Dotſber? denn eigentlich gebet ſie um, nidt auf, nod; unter,
wie das gemeine Voldt es verſtehet. Eandem fere ſententiam,
quamuis dubius adhuc incertus, nuper repetiit IAc. BAS Na-
 1vs lib. V. hiſtoriaæe iuduicæ, gallice conſcriptæ. c. XII. 5. X. vbi
ait: L Ecriture auppelle peutẽire demoniaques, poſſedès par le ma-
lin Efprit quelques perſonmes, qui dtoient plongẽes duns une me-
Lancholie ſi noire, qu elle produiſoit des funeſtes effects. Ab eadem
non alienus eſſe videtur perſonatus aliquis AL ovsIvs CHARI-
TINVS, im Diſcurs oon beteũglihben Rennzeichen det Fauberey,
paort. Ill. ꝗ. vbi ſcribit: s Iãgt ſidh nod; vieles erinnern, ob
dergſeichen leiblidve Deſiungen des Teuſels wabrbaſtig ſiò:
3utrſigen. Auſdie rempel des neuen TCeſtaments, da geleſen
wird, daĩ Chriſtus viel Teufel ausgetvieben, antworten an-
dre, baũ bie Leilige &hrift ad captum vulgi fich in RebensAr
ten und phraſibtus ndcommodire, indem ibr nd;mect goeſen,
einziglich den Oeg 3ur \Sligteit 3u 3eigen, und nidht das wab-
re und falſche in der Philoſophie 3u berũbhren. Sed latius for-
te, quam credimus ſparſæ a Beckero opiniones ſerpſerunt, pas-
ſimque apud multos latet anguis inherba. Pertinet enim mun-
dus ille faſcinatus inter cimeſiu hiblivthecarum ſelectarum eorum
hominum, qui ſupra vulgus ſapiunt, nec inter barda ingenio popu-
laria volunt numerari; obſeruante ven. WEIS MANNO in hiſi.eccl.
tom. ILp. 95.

5. VI.Eadem dica ſacris literis ſcribitur in rebus mathemaii-
cis,* hiſtoricis, chronologicis, in quibus veritas ſuprema
lex eſſe debet. Fuerunt enim, qui in hoc etiam rerum

Ca genere
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genere ſcriptores ſacros imperiti vulgi exemplum falſiſii-
masque opiniones ſequutos eſſe, audacter confirmarunt.

æ Exempli loco nobis ſit mare æneum, haud poſtremum
templi Salomonei ornamentum, cuius latitudo ſiue diameter X
cubitorum; circumferentia XXX cubitorum fuiſſe dicitur
I Reg. VII, 23. ſeqq. quibus verbis proportio inter diametrum

circumferentiam circuli exacte iripla fuiſſe perhibetur. Quum
vero mathematicorum filii dudum obſeruarint, eam fere triplam
fesauiſeptimam eſſe, ſicut XXII ſe habet ad VII vel, ex aliorum cal-
culo, ſicut ccxv ad c; vt adeo decem cubitorum diametrore-
foondeat cireumferentia non XXX, ſed XXXIJ cubitorum: non
deſuerunt, qui ſcrintorem ſacrum ad errorem vulgi, mathema-
ticis ſcientiis haud imbuti, reſpexiſſe iudicarunt. Deſcendit
in hanc ſententiam I0ANNES WIEKINSIVS, in Copernico de-
fenſi, lib. IL c. IIL p. 277. Eandem libenter amplectitur 3E NE D-
8P INOZ4, in traci. theologico-politico, c. IL p. 22. vbi: Quia, in-
quit, non tenemur credere, Sulomonem mathematicum ruiſſe, licet
nohis adfirmare, eum rationem inter peripheriam circuli dia-
metrum ignoraſſe, cumvulgo operariorum putauiſſe, eam eoſſe
vt tria advnum At enim pridem viri docti obſeruarunt, iſthoc
gladio ad hunc nodum ſecandum non opus eſſe, quum alia
commodiorque explicandi ratio adferri poſſit, quæ cum orin-
cipiis geometricis amice conſentiat, ſimul ſcripturæ fidem
auctoritatemque ab obiecto àvæu;eręlas crimine liberet; qua-
lem poſt FREVERVM, STVRMIVM, REVHERVM HAMBER-
GERVM, CLAVSINGIVM aliosque, proponit ven. SAL. DEY-
LINGIVS, inobſeru. ſucr. lib. I. obſ. XXIIL ꝑ. int. ſeqq.

òice. g.prodierunt ludicia quorundam theo lugorum Hollan-
diæ de Rich. Simonis hiſtoria crit. vet. teſl. in quibus inter alia au-
daciæ portenta, pentateuchi conſignatio, Moſi abiudicata, tribu-
ĩtur ſacrificulę, neſcio cui, Iſraelitico, ad formandos in verare-
ligione nouos terræ Iſraelis colonos a rege Aſſyriorum miſſo,
2 Reg. XViI, 27. 283.. At vero quum facile præuideret mon-
ſtroſæ illius coniecturæ parens, obſtare ſibi IESV CHRISTI
auctoritatem, qui Ioan. V, 46. aliis locis pentateuchum vt
Moſis opus adlegauit, quem Paulus etiam Rom. X, 5. cete-

rique
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rique apoſtoli ſequuti ſunt: In promtu reſponſio eſt ꝓ. iæ=-
Chriſtiano homine prorſus indigna: Quia Chriſtius apo-

ſtoli non venerunt in mundum, vt Iudeos criticam docerent, mi-
rum non eſi, ſi loquantur ſecundum opinionem vulgarem Parum
referre credebant, anMoſes pentateuchi auctor ſit,un quiuis alius,mo-
do hiſtoria pro vera ugnoſcatur. Et quum vulgares illæe opiniones
non officerent pietati, non id ſibi operæ datum ęſſe exiſtimarunt, vt
Iudæos ab iſthoc errore auocorent. Qnibus HERM. WI TS IVS,
theologus alioqui placidiſſimus, in miſcell. ſucr. tom. I lib. I.
c.XIV. p. iis. hanc formulam ſubiicit: Male ſit uuduci illi temera-
riæcriticæ, cuireligio non eſt, ſuas coniecturas apoſtolorum, Chriſii-
que ade ipſius, uctoritati unteponere.

Nulla, credo, iniuria fiet 1ISA ACO PEVRERIO, fabulæ
præadamiticæ conditori, ſi in eandem hanc claſſem cum aliis au-
dacibus ingeniis detrudatur. Sequen:ia id nobis perſuadent
verba, quæ ſjſtem. præadam. part. l. lib. IV. c. I. leguntur: Opinio
hæc ſemper mihi ſedit, quam inconcuſſe firmiter teneo; bibliis ſa-
cris contineri, quidquid ſcire hominibus conceſſit Deus, vel de ori-
gine mundi, velde hiſtoria ſacra, vel de prophetiis, vel de myſte-
riis diuinis, vel de ſulute noſira. Quæ ad ſalutem noſtram vnice

ſpectant, paucis conſtant. Et in illis tantum curæ, tantum diligen-
tiæ, tantum lucis udhibuit ſpiritus ſunctus, quanium captui hu-
mano conuenit. Pluribus mandata ſunt, uæe de aliis (ex. gr. de
hiſtoricis) tractant. Et de illis aperiam, quod omnes ſentiunt,
quodque plerique muſſant dicere: tanta ſcilicet incuria, coligi-
ne tanta, ſtriptà ſuiſſe, vt nihil plerumque intricatius, nibil obſcu-
rius legi poſlit. Ludos dicas fore omnes ſchematis enthei, quos no-
biscum balbutiens Deus miris modis fecerit hominibus.

Sine ambagibus vero talia ſcommata in ſcripturam facram
coniecit BEN. SPINOZA, in tradatu theologico- politico, e c.
cap. VI. p. 79. In ſcripturis multa vt realia norruntur, quæe etiam
realia eſſe credebantur; quæ tamen non niſi res imaginarie fue-
runt. Scripturanarrat, quod Elias ad cælum igneo curru igne-
is equis adſcenderit, quæ ſane non niſirepræſentationes ſuerunt, ad-
aptatæe opinionibus eorum, qui eas nobis, vt ĩùs repræſentutæ ſunt,

C3 nempe
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nempe vt ves actuales, tradiderunt. Et c. VIL. p. go. Rerum nar-
rationes maxime adcommodatæ fuerunt vniuscuiusque æui ſræiu-

diciis.
Ad eamdem hypotheſin, tamquam conſuetum deſperatæ

cauſſe aylum, ſe etiam aliquoties recepit HERMANNVS VON
DER HARDT in negotio Ionæe. Qunm enim videret ænigmati-
cis ſuis expoſitionibus, quibus Ionam modo in Manaſſen, mo-
do in Ioſiam regem conuertit, piſcemque qui Ionam
deglutiuit, modo in muſeum Samaritanum,; modo
in Lybonem, Syriæ oppidum, modo in regnumAſſyriacum trans-
format; quum, inquam, videret, his portentoſis explicationi-
bus non fauere verba ſaluatoris, quibus veritas hiſtoriæ Ionæ va-
lidiſime confirmatur, Matth. XII, 4. c. XVI, 4. variis cauillis in
programmate de rebus Ione eludere vim argumenti conatur, dum
dicit: Chriſto& apoſtolis alia fuiſse inanimo, oliaque in verborum
ſcopo, quamverba ferebant: Iudæorum ori &deſiderio eos indulſis-
ſe; in aduehendis ex vet. teſ. rebus, ſancta prudentia verbis, vt iace-
bant, vti ceteri capiebant, vſos eſſe; quinex traditionibus meris
ex Iudaæorum ore depromſiſſe hiſtorias in vet, teſt. non notatus,non ſol-

licitos, quo ſenſu hec pronuntiaſſent auctores, Iudeorumue docto-
res; ſutis ſuiſſe illi eiusmodi a iudeis admitti; loquendo itaque cum
gente ſuareliquiſſe iuſte peritis diſpiciendi curam, aut aliter in his

ſentiendi. Vide rev. sIGISMVNDI BEERMANNI euangelicæ
rei integritatem Hardtianam in negotio Ionæ guatuor epiſiolis
exominatum, p-24. Similiter in ænigmatibus priſci orbis p. 250
hæc nota legitur: Ad opinionem vulgatam adcommodata cunda,
vt Ionæ viuo congruerent, pro regni ſtatu ſub Ieroboamo; In ſym-
bolis vero Manaſſis inſignita eſt cuſtodia, in vrbe Iybon, ad Orontem.
Vid. CL. 10. HENRICI à SEELEN examen hypotheſeos exegeticæ
de Ionæ æenigmutico, ꝓ. Is.

x* Ita MATTHAEVS BEROALDVS, chronol. lih. lIll. c. IV.
Paulo imputat, quod Aẽ. XIII, 20. receptam ludaæorum ſententi-
am, vtut erroneam, ſequutus ſit, inre, quæ non fidei eſt, ſed nume-
rationis; vti obſeruat. S R. IO. GOTTLOE CARPZ OVIVS, in intro-
duct. ad libr. hift. vet. teſt. p. 186. vbi ſimul oſtendit, nos iſta hypo-
theſi ad nodum illum ſoluendtum, non opus habere.

5. VIII.
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s. VILSunt etiam, qui virorum ſacrorum argumentationibus at-
que ratiociniis hanc labem adfricare volunt, vt ea paſſim viti-
is, imperito vulgo ſolemnibus, laborare, præconceptisque e-
ius opinionibus reſpondere, ſatis pro imperio pronuntient.

æ Sic auctor Moſis vindicati, quiuduerſus Burnetium in are-
nam deſcendit, Amſtelodami, Mm DC xc1v. nonnullas Pauli at-
que Petri argumentationes ferulæ ſuæ audacter ſubiicit. Poulum,
inquit pag. ”78. videmus, ſecuturo ex propoſitu ſibi obieclione im-
commodo illam ſoluere Rom. III, 6. Gal. II, 17. 18. quod per leges ar-

tis dialecticæ non licere, vel ipſis tironibus exploratum eſtl. Quum
ex eo, quod ad c|œlos Chriſtus adſcendiſſe dicitur, apoſtolus Eph. IV,
2. infert, illum prius debuiſſe ei ?à nælòvequ uẽęn vĩę vuę deſiendere,
quis nonſimpudenti ore) exclamet, illud non ſequi? Nonne enim&
Enochus Elias? ad cælos euecti ſunt? Nonne eo bonorum animæ,
nonne angeli quotidie adſcendunt: licet ad inſimas terræe portes non
deuoluontur, neque vero vnquam deſcenderint? Et quis nen mire-
tur, Petrum poſito adſtructoque antecedenti, deducendum ob eo con-

sequens omittere? 2 Petr. I, 49. Indicare ſcil. mentem ſuam ſut
habebant viri ſuncti, legibus ferendis magis, quam ſequendis, in-
tenti, logicosque minus, quam fidei ac theologiæ principiis, addicti.
Equidem videtur auctor ille ſibimet ipſe contradicere, dum ?.184.
exclamat; Quis in orbe dialecticus apoſtolicarum rotiocinationum
vim exæquauit vnquam, vel etiam attigit? Interim non poſſumus
non adiicere, quæ ad populare àęvMey5ſs vitium a locis in diſ-
crimen adductis auertendum, auctores aclorum erud. Lipſ an.
MDC XCV. ꝓ. æ. i3. fin. rectiſſime monuerunt. Quis primo lo-
co Rom. Ill 6. propius inſpecto, non animaduertit, longe aliud eſſe
incommodo aliquo, ex obiectione ſecuturo, motam obiectio-
nem ſoluere; aliud, incommodo iſto datam ſolutionem confirma-
re. Non prius a diuo apoſtolo, ſed poſterius ſactum, idque logi-
ca non inuita, legimus. Negationem quippe, qua latens in obie-
crione vitium detexerat, ratione ab incommodo impoſſibili petita,
ſtatim roborat, hoc ſenſu Abſit, vt hæc cogitatio iniuſlum Deum
æſſe, pio homini in mentem vmquam veniat? Quo enim pocto, iniu-

sti-

d



24 SECT. I HISTORICAr
ſtitia poſita, udicare ismundum poſit? Nec aliud Gal. II, 17. 18.
diuinus focit auctor, quom quod ſolutionem,diſerta negatione per-
actam, ſimili ex architectura deſumto, illuſtret: quod logices,
opinor, legibus nusquam facere probibemur. Tertio autem loco,
qui ex Eph. IV, 9. adducitur, non enunciatum vniuerſale, ſed ſin-
gulare provſus, ad Enochum, Eliam, ſancturum animas angelos
nullutenus extendendum, continetur. Mirum ſcilicet, ob itendita-
temperſonæ, quamv. io. n. diuinus ſtriptor maxime vrget, nemini
debet videri, adſcendiſſe Chriſtum, donaque promiſſa diſribuiſe,
quum idem e cælo antea deſtenderit. Aut cur non ipſius Chriſti ef-
fato, quod Ioh. II, 3. legitur- Nemo adſcendit in cælum,
niſi qui deſcendit de cælo, filius hominis, qui eſt in cælo;
allatæ inſtantiæ, ſi locum inueniunt, Paulinam labefactare ſen-
tentiom vllo modo poſſunt, opponuntur? Petrus denique citato lo-
co non omiſit conſequens, ſed ex antecedentibus, quin conſequen-
tibus attento lectori ſubaudiendum reliquit, ſenſu admodum plano,

per ſecto perſpicuo: Si angelis peecantibus, ſi originali mundo,
ſi Sodomæorum Gomorrhæorum ciuitatibus non pepercit Deus;
quanto minus euangelicæ doctrinæ corruptoribus parcendum ſtatu-
et? immo& hi in corruptione ſua certo certius peribunt, ſuæque iniu-
ſitiæe meręgdem a iuſtiſimo iudice accipient, v. 12. Aut ediſſerat
nobis anonymus, quonam in loco enthymematice concludere oratori
vmquum prohibuerit didle|tica? conſ, etiam inſit. noſtras hermen.

43.ſq.
Craſſiſime in ea hæreſi verſatur BEN. SP INOZA, in trac.

theol.pol. c. Il, p. 29: Nec aliter de Chriſti rationibus, quibus Pha-
riſos contumuciæe ignorantiæ conuincit, diſcipulosque ad ve-
ram vitam hortatur, ſtatuendum, quod nempe ſuas rutiones opinio-
nibus atque principiis vniuscuiusque adcommodarit. ldem de rationi-
bus apoſtolorum abſolute dicendum. Cap. XI. p. 39. Ad hunc modum
omnia argumenta Moſis,quæ in quinque libris reperiuntur, intelligen-
da ſunt, quod ſcilicet non ex ſcriniis rationis deſumta ſint, ſed tantum
dicendi modi, vel.ſec. i38. morales locutiones quibus rhetorice pro-

Eut remviuidius imagnari poterat, exprimit, Sie quumPaulusſudæos

præ-
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præcellere inde probat, quod ipſis concredita ſint eloquia Dei
Rom. IlLL. 2. Dicendum eſt, inquit Spinozæa p.40. Poulum ex captu

ſecundum opiniones Iudueorum, tum temporis receptas, reſpon-

dere.
Ineodem Iuto RICHARDVM SIMONIVM hæſiſſe depre-

hendimus. Is in hiſtoriacrit. vet. teſp. lib. I. c. XVILL P. 40. ed. lat.
M DC LXxxI. Quamuis Ieſus exprobret Phariſæis, ipſos verbo Dei
maiorum traditiones anteponere, non omnestamen invniuerſum reie-
cit ipſe, immo ipſorum methodum in explicandis ſcripturi ſequutus æſi.
Siquidem apoſtolorum argumentationes expendas, manifeſtiſſime aàd-
parebit, nihil aliud plane attendiſſe,quam ſenſum literæ, nullo mo-
do vero dnęſõuav quamdam grommaticam, teſtimonia ſcripturæ
interpretationibus, traditionis auctvritate vetuſtate nixis, ad-
commodarunt: quandoque etiam eorum argumenta nil niſi alluĩ-
ones allegoriaæe ſunt: qua in parte minime ſunt damnandi,quum
probatam præcipui huius ætatis doctoribus methodum ſequerentur.
Ita Simonius;, vt ſuam illam Dianam, traditiones eccleſiæ,
magis commendaret, Chriſtum ipſum eiusque apoſtolos earum
auctoritati ſe mancipaſſe, lectoribus ſuis berſuadere conatur.

Similiter 10. CLERICVS in biblioth. ſel. iom XXIllpart.II.
art. IV. putat fieri poſſe, vt apoſtoli ex myſtico ſcripturæ ſenſu
diputantes, ſe ad ingenium Iudæorum ſui tempori adcommoda-
rint. Quum enim iſti ſenſum illum agnoſcerent argumen-
ta, ex eo producta, cuamuis parum apodictica, non ſolerent ſper-
nere; apoſtolos id ſibi licere exiſtimaſſe, vt illos armis ſui inge-
nii expugnarent. Similia ille adnotauit ad HENR. HAMMON-
DI nou.teſ.ad Gal. IV, 2124. Heb. VII, 4.

I VIINeque vero intra hoice limites ſubſtitit eritica illa te-
meritas; ſed vlterius progreſſa, inillis etiamrebus, quæ aà
fdem mores ſpeclant, plurima ſibi detexiſſe viſa eſt, ad po-
pulares imagines conceptumque imperitæ plebis adcom-
modata.

Pertinent huc præ ceteris athei, profeſſi ſeripturæ ſo-
cræ contemtores, quorum mentem ita expreſſit reu. sIGIS-
MVNDVS BEERMANNVS, in impietate atheitica ſcoptico-ſceptica,

D lib, II.
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lib. IL. c. IX. p. 284. Chriſi diſcipulos præceptoris mentem non re-
te percepiſſe. Quaæ figurate intellexerit magiſter, proprie ſe-
cundum literum interpretatos fuiſſe: quæ aàd captum vulei docu-
iſſet, illa ſimpliciter vera ex præiudicio infantiæ credidin?2. Ca-
put inter hos quam maxime efſert BENED. SPINOZA, gente
Iudæus, tandemque ex philoſopho atheus, immo atheorum
noſtra ætate princeps coryphæus, qui quid de ſucris literis
ſentiret, in tractutu ſuo rtheologico-politico de libertate philuſophan-
di, ſatſs ſaperque teſtatum fecit; quippe qui totus eo compa-
ratus eſt, vt auctorjtatem diuinam ſcripturæ ſacræ proſternat, pe-
dibusque conculcet, iudice ven. 10. Fr. BVDDEO, in theubus
de atheiſmo ſperſtitione, c. III. VII. p.303. De optimo no-
ſtro Seruatore eſusque apoſtolis, quam impie, quamque blas-
pheme ꝑ. 29. ſceleſtus homo pronuntiet, quod ſuas rationes o-
pinionibus principiis vniuscuusque adcommodauerint, ad s. an-
tecedentem ĩam obſeruauimus. Nimirum vti hic impoſtor in
tract. de emendatione intelledus, opp. poſih. ꝓ. 361. inter regulas
bene viuendi hanc etiam ponit: Ad cæptum vulgi loqui, illa
omnia operari, quæ nihil impedimenti adferunt, quo minus noſtrum
ſcopum attingamus: ita idem a Chriſto etiam obſeruatum fuiſſe
delira. Totam ſcripturam ad huius regulæ normam compo-
ſitam eſſe iudicat in ract. theol. pol. c XIV. p. i50. Adveram fidei
cognitionem adprime neceſlarium eſſe, ſcire, quod ſcriptura adcom-
modata ſit, non tantum captui prophetarum, ſed etiamvarii in-
conſtantis ludæorum vulgi, nemo, qui vel leuiter atiendit ignorore

poreſt. Cap. XV. p. i66. Qſtendimus ſcripturam ſolam pietatem duce-E

re, o MNIA, quæ in eadem. continentur, ad captum præcon-
ceptas opiniones vulgi fuiſſe adcommodata. Pag, 164. fidem ſecun-
dum captum opiniones prophetarum vulgi illius temporis re-
velatam ſcriptamque fuiſſe cauillatur. Neoue latere nos voluit
impii dogmatis non minus impium, quod animo conceperat,
fundamentum, dum i162. Fides, inquit, non tam requirit verã,
quam pia dogmata, hoc eft, talia. quæ animum ad obedientiam mo-
vent. Tametſi inter ea plurima nt, quæ nec vmbram veritatis
habeant, dummodo is, qui ea amplecſitur, falſa eſſe ignoret; alim
rebellis neceſſario eſſet. Hinc ad ipſu etiam virorum ſacroram
præiudic.a Deum ſuas de rebus fidei reuelationes attemperaſſe

fingit
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fingit. Ita quum ꝑ. 24. 27. Moſi, viro ſĩpientiſſimo, multas ine-
ptus X pueriles ꝗ Deo opiniones tribuiſiti, 2. æ. ſubiicit: Si
10m ad Moſis reue otiones aotrendaomus, eas biſce opinionibus adcom-
modutas fuiſſe reperiemus. Inde factum purat ꝓ. 21. quod prophe-
tiæ ſiue repræſentationes pro opinionibus prophetaram, quas ample-
xi fuerint, voriarint, quod prophetæ tontravia habueriæt  i-
niones, varia in rebus credendis præiudicia. Duo addimus exa

eius epiſtolis ciusdem ſarinæ loca. In operibus poſthumis epiſt.
XXV.p. 408. Neque hic, inquit, neceſſe eſſe puto monere, quod ſiri-
ptura, quando nit Deum in peccatores i æſor cumque iudicen eſſe,
qui de hominum octionibus cognoſai, ſtatuit iudicat, mere hu-
rian ſecundum veceptas vulgi opiniones loquurur, quia itſ us
intentum non oſt philoſlophium docere, nec hom mes doctos, ſed vb-
temperantes reddere. Et æpiſt. XXXIl  450. reſponſurus d quæ-
ſtiones, quore ſtriptura dicot, Deum flagitai e, vt ſe improbi con-
vertant, quare Adamo prohil ucrit ex avbore non edere, quum
tamen contravium concluſſſet, ait: Dico, ſcripturam, quia plebi
præcipue conuenit inſeruit, continuo humano more loqui.

Spinozæ iungimus PRIDERICVM LEENHOFIVM, mini-
ſtrum eccleſiæ reformatæ Swollenſis, Spinozæ ex parte diſcipu-
Ium, cœli in terris nouum architectum: cuius hiſtoriam ex
documentis authenticis expoſuit cl. 50 TTLOR FEIDERICVS

IENICHEN, in hiſtoria Spinoziſmi Leenhofiani; in qua). o6. inter
alia docuiſſe perhibetut, Deum non niſi ſenſu improprio,vtregem,
vt legislatorem, vt dominum iudicem, a prophetis apoſtolis in
ſacro codice deſcribi: auia auctor ſtripturæ ad vulgi coptum ſeſe
adcommodauerit, qui ſibi Deum non aliter, quam vr regem, throno
ſuo infidentem, vt legislutorem, homini vitæ ſuæ normum iuxta le-
ges vræſcribontem, vt iudicem, vnicuique ſecundum opera ſua re-
munerantem,poſit concipere. Vide ex. gr. den Limmel auf r
bene. I. p7.1. verſ. germ. Amſtelod. MDCcevI. Hinc etiam inter
articulus illos, vt vocabuntur, ſatisfactorios, quos ſenatus eccle-
ſiaſt cus Zwollenſis Leenhofio ſubſcribendos oſferebat, is erat:
Deteſtor reiicio hanc theſin, quod ſcriptura muximam partem in
imaginationibus conſiſtat, perpaucas aliquas veritates, quæ pu-
rum ſenſum habeant, contineat: quod homines plurimos pro phm-

D2 taſia
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taſia ſua perblande inclinet, ad ſalutem ducat, ſicque ad captum
rudis ignari vulgi ſe in totum adcommodet auod quilibet ſcri-
ptorum ſacrorum pro mentis ſuæ opinionibus ſtritVerit, pro vana
hominum temporis ſui imaginatione, absque multu rationum vera-
rum cognitione. vide 1EN ICH II hiſtoriam p- 141.

Eidem hypotheſi BAL THASAR BE CKERVS, in mundo faſti-
nato, plurimorum ſcripturæ dictorum, quibus de angelorum o-
perationibus agitur, detorſiones ſuperſtruxit. Vnde ven.
WEISMANNVS, in hiſt. ecclnou. teſt. tom. II. p. 954. Summa, inquit,
Becterianæ ſapientiæ hæc eſt: Spiritum ſanctum in his loqui cum
vulgo,& humano more Deum vt regem deſcribere, cui vti palatium,
thronum, ſceptrum, coronam; ſic angelos, tamquam miniſiros
aulicos, legatos, exercitus, tribuat. Chriſtianos Act. XII, is. loqui
ex priſtino errore iudaico; forte etium ad eumdem adcommodari
sſermonem a Chriſto Matth. XVIII, io. Similiter PRID. SPANHF-
MIVS, inadpendice elenchi controuerſiurum, p. m792. Ex BE CK E-
R I. mente ſcriptura de operationibus ſpirituum (tum naturalibus,
tum moralibus) loquitur non vt veuera ſunt, licet in narration
hiſtorica, ſimplici, toties repetita; ſed prout eæ res a nobis concipi-
untur, populari modo, nd] àv&eunor, ex inueteratu opinione
gentilium iudeorum Vide die be3aub. ſelt lib. Ilc.X. 5.XVI.

XVI,s. VII. vbi dicitur: æs iſt gewii, dbaſ Chriſtus niandh-
mal der Juden einungen, ſie ſeyn waht oder nidſht wabt;
3um Grunde ſeinec Reden nimt.

Socinianis etiam iſthæc ſententia vehementer adridet. Ido-
neum enim illis videtur ẽuęnuæ, ad vim dictorum, quæ inſorum
erroribus ruinam minantur, infringendam. Dudum id obſer-
vauit B. IO. GERHARDVS, diſputationum theol. port. l. diſp. X.
P. 209. Iniurii ſunt in verbum Dei, dum ſtatuunt, Chriſtum apo-
poſtolos ſeſe hominum opinionibus adcommodaſſe. In catechiſino ſuò
Racouie nſi,eodem GERHARDO teſte, ſic loquuntur: Animaduerten-
dum eſi, Chriſtum apoſtolos coaclos quodammodo fuiſſe, homi-
num opinionibus, quæ tunc plerumque vigebant, ſe adcommodare.
Addimus avs T1 s0CINI effatum, operum tom. II. p. 589. Fi-
gurata ad vulgi captum adcommodata ſignificatione Chriſtus ver-
bum Dei adpellatur vt in plerisque aliis contingit.

Ex
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Ex theologis Carteſianis CHRISTO PHORVS WITTICHI-

vs hic nominandus eſt, qui in conſenſu veritatis in ſeriptura reue-
latæ cum veritate philoſphica c. XXVI. p. 455. ait? Si cum auctorit-
te veritate ſcripturæ non pugnant locutiones de rebus moralibs

practicis in ſcriptura ſæpe frequentatæ, quibus veritas aliqua
relata ad externum adporentiam, opinione erronea inuolita ſi-
gnificatur: Ergo pari ratione non repugnat ciusdem auctorituti
veritati, ſi circa res naturales vtatur phroſibus receptis, veritatem
ad hominum ſenſus relatam, præiudiciis inuolutam, referenti-
bis. Quod argumentum pluribus excutit I0. BRVNS MAN-
NVS, in gratia naturæe interprete, lib. UL.c. XVl. p. i164. ſeqq.

In hunc lapidem TH O MAM quOque BVR NE TIVM impe-
giſſe acta erud. Lipſ. an. m D cx c ni. obſeruarunt, vbi ex eius ar-
chæol. philoſ. lib. ll. c. IX. hæcreferunt: Hoc declarat auctor exem-
plo Chriſti apoſtolvrum, qui de vita futura, de cælo inferno,
ut de ſupremo iudicio non adcurate, ſed ſecundum imagines po-
pulares locuti ſint, adumbrantes cælum deliciis puradiſi coronis
gloriaæ, infernum vero igni inextinguibili, frigore tenebris ex-
tremis; tandem diem iudicii per clangorem tubæ, reſerata ſepulchra,
libros rationum expoſitos, erecta tribunalia.

Præiuerat iam THOMAS BROWNE, medicus Norvicen-
ſis, auctor libri, qui religio medici inſcribitur. Is lib. I. c. XLIV.
P. 23. ed. Argent. MpC L Il. negat, vitimo die nroceſſum iudicia-
Iem ita eſſe futurum, vti quidem ſcriptura refert. Reo:,inquit,
die nouiſſimo coram tribunali ſiſtendos eſſe, aut eum forẽ in iudi-
cio proceſſum, quem ſucra pagina innuere videatur, qui ad li-
teram commentantur exiſtimant, nequaquam credo. Inefabilio
enim huiusmod myſteria modo vulgari exegetico in ſtripturis
truduniur, quumque hominibus ſcribantir, non quemadmodum
reuera ſo habent, ſed quemadmodum intelligi poſſunt, exponi
ſolent.Hæc in memoriam nobis renocant, quæ im erliniſhen
Leb-Opfev iom. æ. p. 152. de monacho aliquo Turcico (quem
Deruis vocare ſolent) narrata legimus. Huic, impiorum reſur-
rectionem neganti, quum codicis ſacri ipſiusque corani contra-
ria loca õbhicerentur, prompte reſpondit, prophetas itu eſſe locu-

D
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105, Vt ſe inas conceptibus vulgi adcommodarent. Quibus ver-
bis merito hæc nota loc. cit. ſubiicitur: Dieſe Ausvede iſt ca-
pable, eines jeden Phantaſten infãlle 3u cechtfertigen.

5. IX.
Addimus denique eos, qui. de origine locutionum illa-

rum anmtropopathicarum, quibus ſcriptura Deo incorporeo*
membra humana tribuit, quædam non ſatis prouide com-
menti ſunt.

CHRISTOPH. WITTICHIVS, ©n conſenſu veritatis locu-
tiones illas mox ex erronea hominum opinione ortas eſſe pu-
tat, 6c48. adeoque ſcripturam in illis ſe erroneo noſtro conce-
ptui adcommodaſſe adfirmat c45. mox illas formulas præ-
iudiciis infantiæ ſenſuum inniti, veritatemque errore inuo-
Iutam continere dicit, ꝗæ. vbi ait: ꝓ. s03. Si ſeriptura lo-
quen de Deo multas adhibet phraſes, quæ innituntur præiudiciis.
infantiæa ſenſuum, atque veritatem relatom ad homines, præ-
iudiciis inuolutam, referentes, citra læſionem auctoritatis veri-
tatis ſuæ: Ergo multo minas cius auctoritoti veritati repugna-
bit, ſi idem faciat circa res natiroles. Sed verum eſt prius. Er-
g°& poſterius. Ad minorem probandam inſeruient nobis locu-
tiones, quas theologi vocare ſolent antropopathicas, cet. Longe
deterius de illarum locutionum origine ſentit cel. ro. CLERI-
cVs, qui ens ethniciſmo Phœnicum eorumque #æoav& ũ: ac-
ceptas refert. Sic enim in prolegom. ad pentat. diſfi LN. V. 7-
Lingua ebraica, uæ apud Chananæos, norv8ct& opinione in-
quinutos, floruit, eorum errorum veſtigia ſeruauit plurima, etiam
poſiquam Ebræorum contraria ſentientium vernocula facta eſt.
Hinc in libris ſucris av&noœadiac exempla ſepe occurrunt. Et
in iplo comment. ad Gen. Xl,5. Perpetua fere ebroicæ linguæ eius-
modi dv& qunon a&ia vtendi conſuetudo, ethnicam prodit originem.
Verum vti wiTTICH II ea de re ſententiam IO. BRVNS MAN-
NVS, in gratia naturæ interprete lib. Ill. c. XV.p. i42. confutauit;
jta 10. CLE R1CI Opinionem examini ſubiecit Io. NICOLAVS
VI5 RORPIVS, in diſſ an di&uoà}duu; ſins veſtigia genti-
liſmi?

Craſſis-
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Craſſisſime hic rurſus impingit BEN. SPINOZ A, in i7àẽt.

theol. polit. c. VI. p. 79. Omnes qui aliquantulum ſupra vulgus
ſupiunt, ſciunt, Deum non habere dextram neque ſiniſtrom, ne-
que moueri, neque quieſcere, neque in loco, ſed abſulute iufini-
tum eſſe. At vulgus Deum corporeum, imperium regium ie-
nentem imaginatur. Et his atque ſimilibus opinionibus plui imi
Scripturæ coſus adoptati ſunt. Et cap. Xill. p. i57. Mmime
mirum, quod ſocra volumina vhique adeo inproprie dæ Deo lo-
quantur, ecique manus, pedes oculos, aures, mentem mctum
locolem tribuont, præterea. etiom animi commotiones, vt quod
ſit zelorypus, miſericors &c. (ſic vera falſis impoſtor miſcet)

quod denique ipſum depingant tumuam ivD ICEM, in cæ-
lis tamquam in ſolio regio ſedentem, Chriſtum ad ipſius dex-
tram. Loquuntur nimirum ſecundum coptum vulgi, quem ſci i-
ptura non doctum, ſed obedientem reddere ſtudei.

5. X.Atque hi fere ſunt, qui ſcripturas diuinas ad indoæ
plebis opiniones, adque captum ingeniorum vulgarium,
nullis doctrinis excultorum conformatas fuiſſe cenſent.
Alii, plus vltra progreſſi, multas haud ignobiles ſacrarum
literarum partes ad captum vulgi ſtupidisſimi brutisque ſimil-
limi, qualiter deſcribunt Iſraelitarum ex Aegy pto egreſſo-
rum colluuiem, adcommodatas iudicant.*

Referendi ſunt in hanc claſſem
I. Athei arque deiſtæ, de quibus ven. s AL. DEYLINGIVS, in

oratione de ingenio Iſraueliturum Aegyptiacorum, quæ obſeru. ſa-
crarum parti primæ ſubiecta eſt, ꝓ. 332. Aihei, inquit, Iſraeli-
tas Aegyptiacos rudes, omni elegantioris doctvinæ intelligentia,
ingenioque ad res ſublimiores cognoſcendai, vmni item bumani-
tate ac pietate vacuos, ac tantum non brutos ſuiſſe, vociferaniur.
Quem incredibilem gentis ſtuporem vel ipſius Moſis ingenio con-
sirmori poſſe creduni, qui adeo inepte (venia ſit verbo) edſpecta-
bilis huius mundi exordium, originumque incrementa aique pro-
greſſus deſcripſerit, vt fucile intelligatur, eum hiſtoi iæ naturalis
valde imperitum fuiſſe, quum rerum ob initio conditaorumde ſori-
ptiv, vnde libros ſuos exorditur, o motus, nuturæ, totius philo-

ſophiæ
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ſiphiæe regulis tantopere diſcrepure videatur. Sufficiat nomi-
naſſe BENED. SPINOZ AM, qui in tract. theol. pol. cop. V.p.6I.
de Iſraelitis ſcribit: Rudis fere ingenii omnes erant, miſera

seruitute confectii Et cap. Il.  27. Nec ſane credendum fſt,
quod homines ſuperſtitionibus Aegyptiorum adſueti, rudes mi-
ſerrima ſeruitute confecti, aliquid ſani de Deo intellexerint, aut
quod Moſes eos aliquid docuerit, quam modum viuendi, non qui-
dem tamquam philoſophus, ſed tamquam legislator. Eos itaque
eodem modo docuit, ac parentes pueros, omni ratione carentes, ſo-
lent: Nihilominus p. 235. Moſis reuelationes ſtupidorum illo-
rum hominum ãe Deo opinionibus adcommodatas fuiſſe, ſceleſtus
homo pronuntiat.

Il. Theoriſiæ, qui nouas telluris creatæ theorias ex ſuo in-
genio procuderunt, qui ſimiliter incredibilem Iudæorum ſtu-
porem obſtitiſſe fingunt, quo minus veram philoſophicam
creationis hiſtoriam Moſes dederitt. Permulii, de his ait ven.
DEYLINGIVS loc. cit P. 342. ex hodiernis philoſophis, vt crimen
aòiugias, Moſi obiectum, diluant tollantque, ac atheos profligatæ
nequitiæ conuincant, contendunit, Moſen virum ſupientiſſimum
ſummisque ingenii viribus ornatum, nec rerum mathematicarum

naturolium imperitum, ſed ſatis idoneum fuiſſe, qui rerum ini-
tia exponeret, ac ſecundum gevmetriæe ac motus leges adcurate
delineoret. Obſlutiſſe autem rude, ſtolidum ac tuntum non bru-
tum Iſraelitarum ingenium, quo minus ad phi loſophiæ regulas,
ſed rudi dumtaxat Minerua, ac incondite ſutis, mundi hiſtoria
conſcriberetur. Poſtquam deinceps expoſuit præcipua iſtorum
hominum in hiſtoria conditi mundi offendicula, pęrgit .743-
Hæc aoliaque incommoda, quæ a religionis Moſaicæ ſcripiuræque
hoſtibus proferuntur, depelli diluique poſſe, multi ex hodiernis
philoſophis, Anglis præſeriim, ocutiſmique 18AACI NEWTONI
diſcipulis, quod merito mireris, deſperant, niſi ſolidas Iſraelita-
rum mentes torporem ingeniorum obuertamus, ac Moſen ſeſe
brutorudique illorum coptui adcommodoſſe exiſtimemus. THO-
MZæ BVRNE TII hanc mentem ſuiſſe collectores actorum erud.
Lipſ. ann. mDCXCILI. ꝓ. 299. ex eius archæol. philoſ. lib. Il. c. X.
his verbis comprobant. Erat, inquit auctor, colluuies quædam
hominum, cœtus mancipiorum ex ergaſtulis Aegypti nudius ter-

tius
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tius eductorum, qui nullas artes pi æter lateritiam, nullas literas,
nullum animi cultum poſlidebant. Idem teſtatur auctor Moſis vin-
dicati pag. 1656. Obtendit BVRNE TIVS impolitum, rude, ſemi-
barbarum Iudæeorum ingenium, vipote quibus longa ſeruitus non
ſolum mores diſciplinam, ſed tantum non ipſam humanitotem
exuerat. Hinc Moſen ſtipitum illorum captui ſuam attemperaſſe
hiſioriam, udeo vt populari methodo, non ſocundum rei veritatem,
quæecamque refert de luce, de aquis expanſo ſuperioribus, de ſole,
torra, luna, de puradiſo, deque aliis non paucis, tradiderit. Eidem
peruerſæ ſententiæ adſtipulatur, qui Burnetii veſtigia legit, ovit.
WH IS TON in noua theoria telluris, p. tol. verſ. germ.

Ill. Ii, qui in legibus Hæbræorum ritualibus explicondis va-
riis modis averitatis tramite deflectunt,emque ingenio Ifroelitarum,
ad ethniciſmum procliui, adcommodatas putant. Duces ea in re
ſe alii; præbuerunt viri eruditionis laude non defraudandi, ro.
MARSH AMVS, eques Anglus, in cunone chronico Aegyptiaco, He-
braico Græco, qui Londini MDe Lxxi. lucem adſpexit; ro.
SPENCERVS, theologus Anglus, in doctiſimo opere de legibus
ritualibus Hebræorum, quod Cantabrigiæ Mm ne Lxxxv. prodiit;
cui diſſertatione de Vrim Thummim, anno eiusdem ſeculi Lxix,
edita, auctor præluſerat. Hic ſcilicet contendit, leges ludæo-
rum rituales antiquiſſimarum gentium moribus atque inprimis
Aegyptiorum inſtitutis, originem debere, tantumque, abeſſe, vt
Deus cultum, hiſce ritibus circumſcriptum, Iſraclitis præcepe-
rit, vt illum potius tantum tolerauerit, donec ſtupida gens ad
ætatem, ſanctioris religionis capacem,' adoleſcerett. Qum e-
nim Iſraelitæ, in Aegypto nati, Dei rerumque ſacrarum notiti-
am pænc ommem amiſerint, vix vltra lateres allium Aegypti
ſapientes, Deum in illis ad patrum pietatem reuocandis hanc,
iniiſſe rationem, vt idolorum cultu ſub pœna capitis ĩis inter-
diceret, ritus omnes moribus honeſtis inimicos, a cultus ſui
corpore tamquam putrida membra reſecaret; alios autem non
paucos, lonua gentium conſuetudine reeeptos, quos ineptias
norat tolerabiles, aut ad myſterium aliquod adumbrandum
aptos, in ſacrorum numerum adoptaret, vt hoc modo rudem
populum, a gentium moribus nuila machina dimouendum, per

hanc cuyæràæw ſenſim ac ſuauiter ab idololatria auocaret.
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EX S? E NCER I Igitur mente Deus in ritibus lacris præſcriben-
dis, totaque religione Iudaica formanda, quam maxime in con-
ſilium adhibuit ingenium populi lraelitici ex Aegypto egreſſi; in
cuius ſtupiditate, quam longa ſeruitute contraxerint, exagge-
randa vix verba idonea vir doctus inuenire potuit. Statim ſub
initium operis e leg. ritual. Ebr. lib. I. c. L. ſect. I. ꝑ. 2. ed. Hagæ
Comitum MDC LxxxvI. Iſraelitæ, inquit, non tantum Aegyptiæ
vſu longo iungebantur, ſed duram diuturnum in Aegypto
ſeruiebant ſeruitutem. Alii luteres coquere, quidam ſtiptilas vn-
dique corraſas conuectare, pars lutum aſp ortare, poſtremo omnes
ſeruilibus ſeruitiis intenti vitam agere. Nec quies vlla tam mi-
ſeræ ſeruituti data.eſt. Semper enim inſtabant operum exactores,
in ceſſantium terga pugnis fuſtibusque ſeuientes. Tam ſeruilis
autem infelix viuendi conditio hominum animos anguſtosredde-
re ſolet, rerum cæleſtium cura vocuos,& in dominorum ſuorum mo-
ros ingenia pronvs. Sedſi conditionibus æquioribus viuere in Ae-
g29pt0 licuiſſet Iſraelitis, fieri tamen viæ potuit, quin, barbaris Ae-
gyptiorum moribus adſueti, mores ipſt barbaros haurirent, ab
Aegyptiis tandem nomine ſolo diſcrevarent. Etc. VIIL. ſect. iL p. 1349-
Populus Iſiaeliticus Aegypti ſtipulis lateribus innutritus, non tan-
tum a religione, ſed humonitate pæne deſtiuerat. Hinc etiam
factum putat, quod Deus genti, quæ omnes ingenii vires deco-
xerat, non niſi terreſtria bona, tanquam legum obſeruatarum
præmia, propoſuerit. Lib. I. c. llI. p. i2. Promiſſa ſolummodo ter-
reſiria ad populi illius rudis, cæleſlium inanis, ingenium gu-

stumque fuerunt adcommodeta. Populum illum e longu cum Ae-
Byptiis conſuctudime in ventrem tantum pronum obiectum fuiſſe.
nec quiduam ſupra cæpe qllium Aegypti vere ſapuiſſe, res per
ſé credibilis eſl. Deus igitur carnalem populum promiſſorum car-
nalium illectamentis ſibi legibus ſuis conciliare ſlu-
duit. Quum enim populus ille ad altioris vitææenſum pror-
ſus obiurduiſſet, ſi Deus gloriam vitam æternam præmii
loco propoſuiſſet, maoroaritam illam pedibus procul dubio, por-
corum vitu, conculcanet. Et pag. 14. Quum igitur tunc religio,4u

ritus tuntum carnales pro materia, bona ſolummodo carnulia
pro ſcopo habens, vbique gentium obtineret, procul dubio e ma-
gno vſu, qui Iſraelitis cum Aegyptiis interceſſit, intimis eorum ani-

mis
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mis infigeretur: conſentuneum erat, vt Deus legem, ritus tantum
carnalas continentem, bona ſolummodo cornalio pllicentem, ira-
deret, VT INSTITVTA SVA AT SECVLI GENIVM POPVLI-
QVE MODVLVM ET VSVM ADCOMMOD ARET. Rationesnſtitutæ inter Ebræos theocratiæ? redditurus, ad eandem ad-
commodationem ſeſe recipit, in diſſ. de theocratia Iud. lib. Ic. lII,
p. 186. Seculi moribus ito factum erat, vt dii principatum quendom
inter ſeruos ſuos obtinerent, nomine rituque regio colerentur.
Nihil igitur abſurdipræ ſe ſert, Deum ideo regis nomine ſe co-
Ienqum exhibuiſſe, vT SE IPSVM SECVLI MORIBVS, qua li-
cuit, ADCOMM OD ARE T, non minus populo ſuo,quam dii gentium

ſeruis ſuis, adeſſe, præeſſe, proſpicere crederetur.
In eandem illam profanam ſententiam, duceSpencero, ingreſſus

eſt i. cLERICVS. Ita in comm. ad Exod. XXV, 10. vbi de ar-
ca fœderis, luculentiſſimo illo Chriſti emblemate, ſermo eſt, hæc
adnotat: Aegyptii ſolebant res ſanctiſimas, in ſacris ſuis ciſtis
abſcondere, eosque imitati ſum alii idololatre. Nunc quæritur
vtrum Hebræorum ſimiæ fuerint Aegyptii hoc in negotio; an vero
Deus ſeſe Iſraelitis, eirei ium in Aegypto adſuetis, adcommodarir?

Poſierius credidit MAIMONIDES CHRYSOTOMVS. Prius
multi moluere ſinter quos etiam eſt eruditiſimus 3ERM. WIſ-
S1Vs in Aegyptiacis) nulla alia de caũſſa, quam quia amplum
magnificum videbatur oopulo Hebræo, neminem imitari, exemplo
eſſe aliis. Sedprofecto, vt hocſolum attingam, niſi Deus cvy”ræ-
Qdoe ſingulati legem aptaſſet indoli Hebrævrum, hoc eſt, opinionibus

conſuetudinibus dudum receptis, non aliam tuliſſet, quam quæ
poſtea a Chriſto lata eſt, Verum quum in plurimis deſcenderit ud
abiectos humiles Iſaelitarum animos, in hac ynoque rereceptis
vitibus evsvti paſſis eſi, vt iuieteris omnibus, in quibus nulla natu-
ralis honeſias, nihil piritulttuumine dignum, nihil mortulibus per
ſe vtile deorehenditur. Hauſit illa vir doctus ex 10. SPENCERI
opere de legibusritual. Ebr. lib. III. diſſ. V.de origiĩe arcæ cheru-
borum. Eadem repetit ad Leu. XIV, 4. Deus hac inre, vt in ritu-
alibus onmibus, craſſo populi Ebræei ingenio, his (titibus Aegyptia-
cis) dudum adſueto, ſe adiemperauit.

E2 S. XI.



36 BECT. I. HISTORICA.
5 XI.Reſtabat, vt aliquis prodiret, qui iſtam hypotheſin ad

ſupremum audaciæ faſtigidm propellerett. Quod nego-
tium ſibi relictum eſſe credidit BAL THASAR EECKERVS,
qui ſapientiſſimum humani generis ſeruatorem nonnun-
quam ad ſtultas vulgi male ſani& furiſi ideas ſermones ſu-
os adcommodaſſe calumniatur.*

Præiuerat ea in re Beckero, DAILL ONIIVS aliquis, mini-
ſter eccleſiæ Caſtro-Eraldenſis, cuius ſententiam B ECK ERVS per-
poliuit in mundo faſcinato, lib. IL. c. XXIX. 4:ſe4q. Demoniacum
ſcilicet illumMatth. VIII, .8. ſeqq. Luc. VIII, 26. ſqq. habet pro ho-
mine furioſo, qui ſibi perſuaſerit, ſe a multis demonum millibus
agitari. ViII. lſo, inquit, mag dieſer Gadavener, weldhet
mit etlichen taufend Demons beſeſſen 3u ſeyn glaubte, fidh ein-
bilben, daf dieſelben durdi ibn rebeten. 5. XI. Daber er gleidh-
ſam in dem Cſamen vielec Demons bat, nicht in den Abgeund
3u fahren. Ieſum igitur ſuos, quos cum hoc homine miſcuit,
ſermones, ita confinxiſſe putat, vt ſe ægre ipſius phantaſiæ lu-
dibriis attemperaret. S. VI. Da Chriſtus 3u dlefem Gergeſenet:
ſagte: Du unteiner Geiſt fahve aus oon dieſem ſrſenſdhyen, dbas
redete er, als ein andrer auch woſl thut, jemand vors erſte in
feinev æinbilbung, da ihm bdis oder jenes innerlid) quãle, et-
was 3ugebend, ibn daroon suerlòſen.  war aber eben ſo
viel geſagt, als, bòſe Plage verla bieſen ſann Et apertius
s. XVII. Jt'ſus, als ec mit dem ſchlechten Dolet, daꝗ den-
noch bey Sinnen mar; rebete, fich fũgte nach der &pradie die
ſie verſtunden; was iſt es -unbdet; ſo dieſer weiſe ſſeiſter mit
einem ſolhen, der gany auſfer Sinnen war, nicht vedete, wie
man mit verſtàndigen Menſòen tl æs wirde thoridht ge-
than ſeyn, mit THoren weislidh reden wollen, ſo lange als die-
ſecttann in ſolder Unſinnigteit mar, daf; ec meynte, es wũren
Dæmons in ihn gefabren, ſo glaubte er?, da er reden mũſte,
ala ec bachte, da ſie reden wiròenn Und Chriſtus, der ſid
allbier nach dieſev &hwadhheit adcommodirte, gleichwie alle
meiſe Leute in ſolchem Sall tcHhun, der vedet ſo, wie es dieſer
mannverſtehert, Pesgleichen Mathæus, dev uns dieſe Ges

ſbiche
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ſbicht er3eblet, ſtellet uns dieſelbe treulich vor Augen, wie ſie
àuſerlich geſbeheniſt. Quo illepido commento an aliquid in
Chriſtum dici iniurioſius pomt, valde dubitamus.

s XIIHactenus præcipuos, qui ſucras literas ad vulgi ca-
ptum adcommodatas ſtatuunt, auctores recenſuimus, pro-
priis ipſorum verbis bona fide recitatis. Fatemur, non
omnes eodem eſſe loco habendos. Aliorum enim ani-
mus innocentior eſt, verba ad commodam explicatio-
nem admittendam aptiora. Alii venenum animo pre-
munt, hocque gladio ſacræ ſcripturæ iugulum petunt. Sed
hæc clarius pateſcent, ſi deformem hvpotheſin curatiori
examini ſubiiciemus: quod vt rite um fructu fiat, pa-
trem luminum imploramus.

æx Abſit enim e. g. vt beatum HIERONVMVM, ampliſſimis
de ſtudio hiblico meritis conſpicuum, ob opinionem de faſci-
no (ſupra§. llI.) cum impio s?P INOZ a; aut placidiſſimum mo-
deſtiſfimumuue sTVRMIVM Cum WHIST ONO, Viro effrænis in-
genii, in eamdem maſſam coniicere velimus.

SECTIO ll. THEOESG ICA

QVA EXAMEN HYPOTHESEOS CON-
TINETVR.
SVNOPSIS.

I. Statits controuerſie forma- malignis quos illa producit,
tur, quid concedi, quid non s. II.
concedi poſſit, definitur, s.. III. Singula hypotheſeos gene-
ll. Reiiciendam eſſe hypothe- ra neruoſa cum epicriſi per-

ſin probatur ſtringuntur, s. II
1) a priori, ex cauſſis, quibus IV. Colures præcipui, quibus

originem debet; ornatur, diluuntur, i. IV.
2) a poſerii, ex effectibus V. Epilogus ſuljicitur, S. V.

E; s. I.
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S ſolæ ageam eũt ſuelſgmn uę ſatm cont:
verſiæ recte formemus, quo pateat, quid concedamus li-
benter,* quid ſalua ſcripturæ auctoritate concedi non poſ-
ſe exiſtimemus. æ

x Concedimus nimirum
I. Adcommodationem ſcripturæ,vel DEI in ſcriptura ſucra lo-

quemis, ad ingenii humani tenuitatem, quam vyRarææi diui-
nam rerum ſacrarum interpretes vocare ſolent, quia Deus no-
biſcum loquens, quaſi ad nos deſcendit, noſtræque infirmitati ſer-
monem ſuum attemperat. Promte hic ſubſcribimus ma
THIAE FLACII verbis, in clave ſcript. purt. IL. ꝓ. 36. Incom-
prehenſibilia ſunt Dei opera actiones, neque nos adſequi aliquid
de iis poſſemus, niſi ſacra ſcriptura iis vteretur de Deo formulis,
quae rebus humanis propinquæ ſunt. Itoque ſpiritui ſanco, ſtriptu-
rorum auctori, placet, propter captus noſtri imbecillitatem noſtro
more halbutire, blandius humiliusque,quam tantæ maieſati con-
venit, nobiscum per ſigna verba agere. Add, SALOMONIS
 Lass 11philol. ſacr. lib. V. tract. I. c. VII. init. ꝓ. 5i30. EX hoc
fonte plerasque literarum ſacrarum metãphoras copiòſiſſias-
que àdròononaòeias derſhandas eſſe credimus.

ll. Adcommodationem ſpiritus ſaniti ad ingenia ſtilum in-
ſtrumentorum ſuorum, vnde diuerſitas ſtili in ſcriptoribũs ſacris
pendet: quæ tamen adcommodatio ita explicanda eſt, ne cir-
culi õeoniævęũæs, qua conceptus rerum& verborum ſanctis homi-
nibus inter ſcribendum ſuggeſti ſunt, periculoſe turbentur.
Conſ. s E NE RIconſilia theol. lut. part. I. p. 46. 1qq-

Ill. Adcommodationem prophetarum, Chriſti atque apoſtolo-
rum ad captum ouditorum ſuorum Ita ſapientiſſimus Seruator,
cul Tehoua pater dederat ?=1;Y r&, linguam doctorum,
ſeu inſigne prorſus admirandum donum didacticum, Eſ. L, 4-
in concionibus ſuis omnino rationem habuit indoctæ plebis,
quæ eum gregatim comitabatur, quæque maiorem ex eius do-
ctrinis vtilitatenſ, quam faſtu turgida doctorum caterua haurie-
bat; Matth.XI, 25. Hinc parabolis ſimilibus, e medio peti-

tis,
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tis, ab agricultura, piſcatura, ãliisque rebus vulgaribus de-
ſumtis, ad res ſpirituales illuſtrandas vtebatur, vt a vulgo, his
imaginibus adſueto, facilius intelligeretur. Abſit vero, vtcum SP? IN oZ A ſtatuamus, Chriſtum opiſtolos rationes ſitus
opinionibus principiis vntu cuiusque adcommodaſſee Maligna
enim deteſtanda calumnia hanc adcuſationem laborare, quis
non ſentit ac palpat?

IV. Adcommodationem ad opiniones externa rerum apporen-
tia nixas. Hanc in nonnullis ſcripturæ dictis concedit o.
CONR. DANHAVERVS, in hermeneutica ſu.ra p. 4 8. voi, ™i-
ptura ſacra, inquit, ſæepe non tam ad rei exiſtentiam ipſam, qàm
ad huminum opiniouem ſermonem adcommoaaut: quomodo loſerh pa-
ter dicitur Chriſti,quia ſic vulgo exiſtimabatur t. Sic etiam vsTVS
CHRISTOPH. S? HOMERVS, in collegio nouiſſimurum controuerſiarum,
pag. in fatetur, Scripturam interdum vti phraſibus, ex vulgi vpinione
ortis,remque ex odparentia denominantibus;vbi ſimul prouocat ad
ABR. CALOVII ſyſt iheol. tem lll. p. 1040. Negari tamen non poteſt,
limites huius conceſſionis nimium a CHRIST. WI TTICHIO
aliisque extendi, nimiumque augeri numerum eorum, quæ x-
7q dounow in Scripturis dici exiſtimantur.

V. Adcommudationem aãd popularem vſuque receptam lo-
quendi formam; ſine qua ſcriptores ſacri neque a plurima le-
gentium multitudine intelligi, neque cenſuram effugere potuis-
ſent. Inmdudum enim ARISTOTELES inter vitia ſfermonis
retulit æv xuuim maęæſuſe eg/ vſitatam negligere dictionem.

Ne tamen, quæ hactenus conceſſimus, in contemtum ſcri-
pturæ obtorto collo rapiantur, ſequentia addenda putamus,
ad decus ſacrarum literarum ſartum tectumque conſeruandum.
I. Nullam aliam methodi illius adſignari rationem poſſe, quam
hominum, quorum cauſſa ſcriptæ ſacræ literæ fuerunt, imbe-
cillitatem, diuini ſpiritus erga illos commiſerarionem. Ali-
oqui enim abdita etiam naturæ arcana multis ſcriptoribus ſacris,
qui ita ad populi captum ſeſe demittunt, ſatis patuiſſe, e mul-
tis veſtigiis colligi poteſt. ll.. Prophetas atque apoſtolos, li-
cet in rebus naturaiibus aliisque, quæ ſalutis negotium non at-
tingunt, popularibus nonnunquam formulis ſuos conceptus
veſtiant, ab illis tamen locutionibus, ſapientiſimo conſilio,

abſti-
L
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abſtinuiſſe, quæ noxio cuidam error occaſionem præbere po-
terant. Vnde sSCHOMERVS loc. cit. Semper tamen, inquit,
ſcriptura vtitur vocbus phraſibus quoad ſenſum, quem ex re-
cepto vſi hominum habent, veris, nec vmquam errores vulgi de
quacumque re adprobat, out rebus propoſitis ſuo nomine adſpergit.
IlI. Auctores ſacros aliis ſæpe in locis ſententiœæ ſuæ declara-
tionem tradere, qua iis, quæ per cuyæærãſBæęv alibi dixerunt,
Iux clariſſima adfunditur, Qua obſeruatione ſimul iugulatur
eorum ſententia, qui ſcripturam de rebus naturalibus ſ/mper
&Whique ex opinione, aut externa rerum adparentia loqui ad-
firmant, adeoque ſacrorum voluminum veritatem in grauiſſi-
mum diſcrimen adducunt; quorum audaciam compeſcuit Io.
BERVNSMANNVS, in gratia noturæ interprete lib. I. c. V.
Confer has obſeruationes vberius illuſtratas in Moſe vindicato,

b35. 188 Lſſ ]q nimirum ſine inſigni iniuria in ſacroſanctum

tum naturæ, tum ſcripturæ auctorem non poteſt, diuinum il-
Ium omniſcium ſpiritum, per homines cum hominibus lo-
quentem, erroneis ex parte abſurdis, de rebus ſiue ſpiritua-
libus ſiue naturalibus, vulgi concentibus ſuos conceptus ita at-
temperaſſe, vt illos tacite ſaltem adprobaſſe, atque hoc modo
Iatam erroribus propagandis portam aperuiſſe videatur.
Quum enim vulzus de operibus diuinis in gratiæ pariter ac
naturæ regno falſiſimas ſæpe deliramentis proximas foueat
opiniones, quibus ſapientia ſupremi Numinis veliementer ob-
ſcuratur: neceſſe eſt, ſcriptores, ſacro ſpiritu actos, falſiſſima
paſſim deliramentis proxima protuliſſe, ſi ad exemplum er-
rantis vulgi ipſi quoque de operibus diuinis locuti ſunt. Ita
vero ſpiritus veritatis ipſos non duxit in omnem veritatem Ioh.
XVI, 13. ſcd errantium gregi ſeſe adiunxit. Ità deſinit ver-
bum Dei eſſe veritas Ioh, XVII, 7. illisque elogiis, quibus
Pſul. XIX. CXIX. ornatur, prorſus indignum redditur. Me-
rito igitur. I0. BRVNS MANNVS, loc. cit. lib. 1. c. ll. lubricæ
illi periculoſæ hypotheſi ſequentes oppoſuit demonſtrauit-
que propoſitiones: I. Scriptura ſucra nullum falſum out vo-
num dicit adfirmatque. Il. Scriptura ſacra neque in magnis,
neque in paruis; neque in iis, quæ ex inftituto traclat, neque in

iis,
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ĩis, quæ breuiter obiterque tungit, oliquid falſi adfirmat. Qui enim in
paruis mendax deprehenſus fuerit; quomodo in magnis ſupra
rationem poſitis fidem merebitur Ill. Quicquid ſtriptura dicit, eſt
verum. Nam ſi nullum falſum adfirmat, vtique quidquid adfirmat,
verum eſt. IV. Quidquid ſcriptura de phyſicis rebus dicit,verum eſ.Si
enim omnia, quæ dicit, vera ſunt, patet, nihil eſſe excipiendum.
V. Quidquid ſcriptura obiter de phyſicis dicit, ęſt verum. Nam
quod obiter dicendo adfirmat, etiam adfirmat. Quidquid ve-
ro adfirmat, verum exiſtit. VI. lllud omne dicit ſcriptura,quod
eius verba proprie ſimpliciter ſignificant, niſi alibi ſe ipſa aliter
declarauerit, adeoque aliunde conſtet, proprietatem in inter-
pretando retineri non poſſe; quam propoſitionem aduerſus
WITTICHIVM cap. XXII. pluribus confirmat.

d r?

Tam igitur, quam oppugnamus, ſententiam optimo
jure ex hermeneuticæ ſacræ territorio eiici atque proſcri-
bi, tum a priori, tuma poſteriori facile comprobari poteſt.
Siue enim couſſas* ſpectes, quibus ſuam originem debet; ſiue
malignos, quos producit, effecus, conſideres, digna eſt,
quæ ad perpetuum exilium condemnetur.

 Cauſſus meditanti, quæ illius hyporheſeos natales con-
tinent, ſequentes primariis accenſendæ videntur:

I. Arrogantia rumana rationis, quæ philoſophicis præſertim
præſidiis armata, frænum reuelationis mordet, Dèo, eiusque
teſtimonio, quauis data occaſione refragatur ex quo fonte et-
iam proſluxit Exercitatio illa paradoxa de philoſophia ſeripturæ in-
terprete; qua humanæ rationis arbitrio verbum Dei mancipa-
tur. Dudum id obſeruauit 10. BRVNS MANNVS loc. cit. lib. I.
c. IV.p. 2. Vi humanus ſpiritis laudetur, vt homines non conuin-
cantur erraſſe, vt mortales acuti agnoſcantur ingenii, doctique ha-
beantur ac ſagaces, vt quicquid illis videatur placeatque in-
concuſſum maneat atque sirmum, præcipuus huius dogmatis ſunt

fundus meta. Idem in diſputatione aduerſus Burnetium
animaduertit MELCH. LEIDECKERVS, in archæol. ſucr. diſſ. V.

Il. Præiudicia receptæ hypotheſeos, quæ multos impellunt,
vt, quod cum ſuis opimonibus conciliare non poſſunt, vulgi er-

F rori-
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roribus adſcribant. Rurſus vtimur. Io. BRVNS MANNI verbis
P.2. Origo cauſſa reperti huius dogmatis eſt intuta. Illa enim
philoſophicæa humanæ ſpeculationes exiſtunt, eæque non certæae
demonſtratiuæ, ſed coniecturales incertæa. Quippè quum Coper-
nicanis ſuum perquam placeret inuentum, j0lem in medio plane-
tarum quieſcere, neque hoc cum codice ſacro poſſent in concordiam
redigere, ad hanc demum proceſſerunt temeritatem, vt dicerent,
ſcripturum de natura rerum loqui ex vpinione aut ſpecie duntaxat;
ſe autem ex veritate. Eadem de cauſſa aliis placet, quia ſpecu-
lationes ſuas, a ratione corrupta profedtas, nolunt eſſe falſus. Vt
hoc enim obtineant, neceſſario coguntur dicere, penes ſe veritatem
eſſe, penes ſcripturas ſpeciemm. Philoſophicas opiniones pluris,
quumverbi teſtimonium, faciunt: illis veritatis ribuunt nueleum;
ſcripturis autem opinionis vanitatisque corticem putumen; con-
iecturis humanis auſcultant, vt magiſiris; literas athm ſucras t-
cere iubent inſtur diſcipularum. cet.
Ill. Licentia de rebus diuinis pariter& humanis,excuſſo reuelutionis

iugo, quidquidquid lubet, ſentiendi. HæC s? INOZ AM, quO nemo
hanc hypotheſin longius extendit, ad audaciſſima de verbo Dei
iudicia inſtigauit. In act. theologico-polit. c. XIV. p. i64. ait: Sicut
olim fides ſecundum coptum opiniones prophetarum vulgi illius
temporis reuelata ſcriptuque fuit: ſic etiam iam vnusquisque tene-
tur eamdem ſuis opinionibus adcommodare. Oſtendimus enim fr-
dem nun tam veritatem, quam pietatem exigere.- Philoſophiæ
ſcopus nihil eſt præter veritatem, fidei autem nihil præte
obedientiom pietatem. Fides igitur ſummam vnicuique
libertatem ad philoſophandum concedit, vt quidquid velit,
derebus quibuscumque ſine ſcelere ſentire poſlit, Et rur-
ſus c. IL. ꝓ. 28.. Concludimus itaque, nos prophetis nihil aliud
teneri credere, præter id, quod finis ſubltuntia eſt reuelationi;
(ea ſcil. quæ ad bonos mores ſpectant) in reliquis, prout cuique
libet, liberum eſt credere. Ab hac ſentiendi licentia hanc hypo-
theſin deriuandam eſſe, I0. 3RVNSMANNVS etiam obſeruauit,
P-30. Eſt alia peior ſententiaæ huius cauſſa, ot liberum corni
corruptæ ſit naturæ, circa humana diuinaque ſentiendi, quidquid
velit. Itaque libenter fert, humanis coniecturis tribui veritatem,
diuinis autem literis opinionem. Nihil enim peruerſitati humanæ

dul-
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dulcius, quum diuini timoris excutere ilgum Addatur GorT-
LOB FRID. SELIGMANNI iſſ de ſentiendi credendi liberti-
niſmo, quæ exſtat in exercitat. eius acudemicis, P. 859. maxime

5. XXXIV. P. 919.IV. Ignorantia lingiiarum ſacræ ſcripturæ originalium; qua
fit, vt multi, qui tantum ex verſionibus ſapiunt, verba ſcriptu-
ræ, ad veritatis normam adcuratiſſime expreſſa, vulgi opinioni-
bus adcommòdata eſſe clamitent. Ita cum Chriſtus ad Petrum
ait Luc. V, 4. duc in altum proiice rete; xE? LER VS alii id
ex vulgi errore dictum cenſent, qui, ſenſuum fallacia deceptus,

it r b Im A himare altius e e putet itor us uiss. tomne C dubium ex
verſione oritur. Chriſtus enim non in altum, ſed à-  B~òõ
inprofundum nauem ducere iubet, h. e. in medium maris, vbi
maior eſt aquarum, quam prope litora, profunditas.

V. Imperitia hermeneutica, quæ hoc in negotio maxime

proditur:1) Quando ſicdæ illæ adcommodationes ſepe numero non e ver-
bis ſcripturæ eruuntur, ſed illis inferuntuvr, immo obtruduntur;
neglecto puleherrimo illo HIL ARII monito: Optimus ille ſcri-
pruræ ſucræ lector eſt, qui dictorum intelligentiam exſpectet potius
ex diclis, quam imponat; retulerit magis, quam attulerit: ne-
que hoc cugit videri dictis contineri, quod unte lectionem præſum-
serat intelligendum; lib. de Trinitate, p. 11. ed. Pariſ. MDCLII.
Ita verbis Pſal. LXXXII, 5. Nutabunt omnia fundumenta terræ,

jnuolutus eſſea nonnullis putatur error vulgaris, quaſi terra ra-
dices ſuas ad inferiora in infinitum protendat, nullosque habeat
in altero ſuo hæmiſphærio incolas, qui nobis pedes obuertant.

Scd vhi quæſo vel vola vel veſtigium popularis huius erroris in
hoc nſalmi loco adparet Obtruditur hic error verbis, non ex
illis funditur. Quid enim impedit, quo minus per fundamenta
terræ nutantia intelligantur partes eius interiores centroque
propinquiores, quibus ſuperficies exterior, velut domus ſund-
mentis ſuis, incumbit. In magno enim terræ motu non ſuper-
ficies tantum, ſed penetralia quoque interiores terræ ſinus

2tt r A nimirum p b ſconcutitn u-: uri us cripturæ dictis id contin-git, vt, equuleo hermeneutico iniecta, cogantur fateri, ſe vulgi
erroribus faucre. Poſtquam enim hypotheſis illa de ſacris lite-
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riS ad opiniones adcommodatis in contradictionem venerat:
wrrricHvs alii eius patroni omnem lapidem mouerunt, vt
ingentem dictorum ſcripturæ exercitum conſcriberent, quæ
non aliter niſi ex vulgi opinione vel externa rerum apparentia
explicari poſſint: in quo exercitu multæ erant eopiæ ad arma
ferenda vi fraude conquiſitæ.

2) Quando particulæ rarum apte vertintur. Quid cogit e.
g. viros doctos, vt verba Pſalmi XXIV, 2.vbi Deus dicitur terram
2= hu fundaſſe, de fundatione s v? ER maribus exponant,
eaque adeommodata dicant vulgari illi opinioni, qua rerra mo-
ribus innatore ab imperitis cenſeatur? Quidni ſenſus eſſe posſit:
Doum terræ ad mobiles marium fluuiorumque aquas nihilo-
minus conſiſtentiam dare potuiſſe; vt ly idem ſit acad vel iuxta,
vti Pſal. CXXXVII, I. Vel ſecundum alios: Deum ita terram
fundaſſe, vt ſupra aquas emineat, nec ab iis rurſus ſubmergatur.
Ita vero adcommodatio ad vulgi errorem prorſus hic exulat
atque euaneſcit.3 Quando in vocabulis, quæ pluribus ſignifcationihus gaudent,

mon ea, vtpar era, eligitur, quam ſubſirata materia requirit. Ita

quum2 Sam. XXII, 8. nn rniòn fundomenta cæli& Iob.
XXVI 2V y colummæ cæli, hoc eſt montes coll. Pſal.
XVIII, 8. commoti dicuntur, ſunt, qui montes ita dici putant
ex populari errore, ac ſi cælum montibus, vel, vt olim fabula-
bantur poetæ, atlanti incumberet. Sed in cæli vocabulo æqui-
vocatio hæret, quippe quo hic minime cælum aſtriferum, ſed
aerium, eiusque regio inferior, in qua aues (quæ hinc ſæpe di-

cuntur aues cælorum) nubes feruntur, deſignatur; vt Pſal.
CXLVIIL, 4. ad quem locum plura loca biblica congesſit ven.
IO. HENR. MICHAELIS, in not. vber. p. 1093. HoC igitur cælum quum
excelſi montes proxime attingant, quumaue aer pondere ſuo
in montes quam maxime incumbat; rectisſime, ſine vllo ad
vulgi fabbulas reſpectu, montes cæli fundamenta dici poſſunt.
Sic IO. BRVNSMANNVS ꝑ. 2380. Muntium apices cæli fulcra
dici poſſunt, quia fulciunt atmoſphæeram aeris, qui in ſe granis,
non minus quam reliqua ſublunaria, ſuſtentatur tellure.

4. Quan-
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4.) Quando ſormalis vocum ſignificatio non attenditur. EX.

gr. quum Gen. I, i16. Pſal. CXXXVI, 7. cet. luna luce caſſa dici-
tur IND? uminare quidem magnum; omnis neceſſitas ad
opinionem vulgi confugiendi, concidit, ſi obſerues, NB
dici inſtrumentum lucendi, quod lucem ſpargit cum aliis rebus
communicat, ſiue propriam illam habeat, ſiue alienam velut
mutuo acceptam; vti aureus ille lychnuchus, etiam lampadibus
extinctis, ND? dicitur Num. IV, 9. Quod ſi igitur luna vel
nullam omnino propriam lucem haberet (quod tamen non
omnes naturæ conſulti concedunt) poteſt tamen MæB? recte
dici, quia lucem, a ſole acceptam, in terram mittit. Immo
-N lumen dicitur Pſal. CXXXVI, 7. quamuis aliena reſplendet

Iuce; ſicut credentes ſancti, Chriſti lumine reſplendeſcen-
tes, lux mundi Matth. V, 14. õu57ęæ dicuntur Phil. IIL
15. Nam Quęã; dicitur àx dvrò 7 &d;, d”]æ Qurę doxẽi
non ipſa lux, ſed lucis receptaculum; obſeruante DAM ASCENO
de vrthodoxa fide, lib. Il. c. VII. Quod vero megnis luminari-
bus luna accenſeatur, quam quibusuis fere ſtellis minorem eſſe
aſtronomi decernunt, non fit ex iudicio vulgi, qui lunam re-
liquas ſtellas magnitudine ſuperare imperite exiſtimet; ſed ex
ipſa rei veritate. Magna emm dicitur non tam ratione molis,
quam ratione luminis, quod terræ, in cuius vſum condita eſt,
ſubminiſtrat. Ratione autem molis ſuæ, etſi. in ſe ſatis magna

ijlla eſt, comporate ad corpus ſolis mox in eodem verſiculo ab
ipſo etiam Moſe poruum luminare vocatur. Vti præter BRVNS-
MANNVM D. 284. ſeqq. etiam oſtendit õ VIL. SALDENVS, in otiis

theologicis, lib. IV. exerc. IX. P. 777. ſea. vbi adverſus hanc hy-
potheſin per quandam digreſſionem diſputat.

nalt ãſtuumſ ævm”in conſenſu veritatis p. 392. ĩis in locis, vbi de finibus vel ex-
tremitatibus cœli ſermo eſt, vt Dèut. XXX, 4 Eſ. XIIIL, 5. Ier.
XLIX, 36. locutionem manifeſto deſumtam eſſe cenſet a præ-

iudiciis ſenſuum. Iia enim, ait, videtur ei, qui ſenſibus tantum
innititur, ac ſi cælum eſſet bemiſphærium, quod in extremis ter-

ra finibus deficiat, ita vi terræ imnitotur. Sed rectius cL. HOLL-
nl
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MANNVS in iſſ. de obligutiune aſtronumi erga Scripturam, p. 70.

ſ
Termini, fines&extremitates cæli dicuntur, non abſolute in ſæ,

l quoſi actu cæelum in illis horizonti punctis, vhi terram atiingere
i

ſ tione od viſum uoſtirum, quia illæ vltimæ cæli partes ſunt, quæa vulgo male iudicatur, terminaretur; ſed reſpectiue in rela-

ob interiacentem terræ globoſitatem videri a nobis poſſunt, adeo-
que viſus noſter in illis ſinitur terminatur, otque vlira il-
las nullas ex inferioribus cæli partibus aſlequi amplius poteſt;
quod certe ab eo ſenſu, quo vulgus cæli terminos ſfines ſtatuit,
longe diuerſum eft. Adde IRVNSMANNVM ꝑ. 357 ſt35. qui&
de finibus terræ quorum Pſal. XLVIII, n. Ier. X, 13. alibi
mentio inĩicitur, ꝓ. 422 ſeqq. erudite agit, itavt nihil popularis
erroris illis locis adſperſum eſſe euincat.

6.) Quundo proprie ad literam accipiuntur, quæ improprie
vel proverbialiter dicto ſunt. Ita verba Apoc. VI, 133 Et ſiællæ
cæli ceciderunt in terram, fruſtra adcommodata eſſe creduntur ad
opinionem vulgi, qui ſtellas terra multo minores eſſe putet. Per

ſtellas enim cæli non ſidera illa cæleſtia ibi intelliguntur, ſed ſtilo
prophetico metaphorico ordinis eccleſiaſtici homines, ma-
gna conſpicui in eccleſia dignitate, e ſtatione illa ſua cum dede-
core& ignominia deturbandi; vt oſtendit cA MP. VITRING4, in
anacriſi opocalypſeos, p. 287. Similiter quum aſpis aurem ob-
turore dicitur ad vocem incantatoris Pſ. LVIII, 5. SAM. BOCHAR-
7s in hieroxoico, part. II. c. VI. ſigurate id dici exiſtimat, qua-
tenus dicta incantatoris nõn exaudit nec curat, eiusque car-
minibus nihil mouetur; vti immiſericors ad clamorem paupe-
ris aurem obturare dicitur Prou. XXI, 3. Hæc de cauſis ſdi-
ſpectæ hypothoſeos.

næ ſffectus huius hypotheſeos, prout a multis periculoſe
extenditur, ſunt ſatis noxii, vt haud immerito comparari poſſit
cum ouo baſiliſci, ex quo compreſſo rupto vipera cxcludi-
tur Eſ. LIX, 57. Quod ſi enim ſententiam illam rigido exami-
ni ſubiicias, eamque velut premas, rumpas, excutias; adparet,
latere in illa letiferum virus, in perniciem ſacroſanctæ religio-
nis callide deſtinatum. Nam

I. Scripturam ſucrom, reuclatæ religionis principium, in a-

pertum
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pertum diſcrimen contemtumque adducit; vnde in ſacras Iiteras
eam admodum eſſe iniurioſam iudicat PETrRVS vanM æsTRICHIT,
in theologia Corteſiana detecta, p. 69. Parum certe honoriſice
de verbo Dei ſentit, qui ei tribuit eine PòbelæPhil ſophie; quæ
proteruia quorſum hoc ſeculo, ad peſſima quæque prono, eua-
ſura ſit, prudentiores cum tremore vident. Perſpicue ſatis
nericulum, quod hæc doctrina ſacro codici minatur, ante ocu-
Jos ponit 10. BRVNSMANNVS, lib. cit. p. 31. Si, quæ de notura
rerum diuinæ andfirmant literæ, ex arbitric humono ad puras re-
vocare licehit opmiones; eo res demum euadei, vt næſcas, quid
in ſcripturii credas, quid non credas. Ea enim intellectus noſtri
eſt ratio, vt vhi ſemel ſe deceptum exiſtimat, inde poſteo refugiot,
alibi quoque decipi ſe poſe credens. Quare mens, in phyſicis ſa-
cræ ſcripturæ ſemet ludi videns, proque veritate opinionem, pro
nucleo putamina deprebendens, eo progredi per facile poteſt, vt ce-
teris ſemet ſimiliter ludi credat: ſic, vt tandem nililo pu diui-
nis, quom humanis iribuat ſtriptis: id quod plurimis ſectæ hu-
ius hominibus ad vliimum accidiſſe, negari non poteſt. Immo

ſua naturo iſtud od præcipitium hæcce methedus ducitt. Nam
ſi ideo puræ opiniones ſcripturis ſunt attribuendæ, quod earum
veritas cum lhumanis non concordet placiiis, vbicumque in ſcri-
ptura diuina uliquid hominum diſſenſerit ab arguiiis, opinatum
modo id erit, out odparens, conſequenter nulla fide dignum.
Iiaque ſi quid Hobbeſius comira ſiripturam deliraouerit, irium-
phabii Hobbeſius, ſcriptura iacebit. Si quid Salmuſius ſomniaue-
rit, id omnium, ſtripturæ autem verbum nullius merebitur ſuf-
frogium. &ec. lio quisque inueniet ſcripturæ portem, quam la-
cerabit, quam in triumphum ducet, modo hæc, modo alhio ſutra-
rum pars literorum proteretur, inque rapinam abducetur.

II. Iſthæc hypotheſis libertiniſmo, de rebus etiam diuinis
quidlibet ſentiendi, mirum in modum patrecinatur. Vii enim ex
cupiditate effrenis iſtiusmodi licentiæ, vt ante diximus, ortum
trahit, ita eidem etiam ſtabiliendæ amplificandæque fideliter in-
ſeruit. Nimirum hæc fides, ſtimur rurſus s? IN ZAE verbis)
sſummam vnicuique libertatem ad philoſophandum concedit, vt
quidquid velit, DE REBVS QV IBVSCVM E ſins ſcelere ſemi-

re
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re poſit. Quæe doctrina quam ſulutaris, quamque neceſſaria ſit
iu republica, vi homines pacifice concorditer viuunt, omnibus
iudicandum impoſtor relinquit, in truẽ. iheol. pol. c. XtV. p.164.

lI. Iſthæc hypotheſis, ſi longius longiusque in dies exten-
datur, ad impietatem ducii, reuelatamque religionem pedil u. con-
culcandam ſupponit. Nemini certe lingua illa de ſacris literis
ad vulgi præiudicia adcommodatis, frequentior familiarior
fuit, quam s P INOZ AE, atheorum noſtræ ætatis principi; vt ſu-
pra ſect. I. 5. VIII. multis exemplis docuimus. Et ſane, ſi fun-
damenta prophetarum apoſtolorum, quibus vniuerſum re-
velatæ religionis ædificium incumbit, vacillant; ſi viri illi diui-
nitus inſpirati contrarias de theoreticis religionis capitibus o-
piniones habuerunt, iudice sPiINOZA 2I. 28. ſi auditorum ſuo-
rum præiudiciis dogmata ſua adcommodarunt ꝑ. 29. ſi, quam-
uis. dogma aliquod fidei clariſſime ſcripturæ verbis contineatur,
nobis tamen licitum eſt, contrarium ſentire, quandoquidem
verba illa ad captum tantum illius æui hominum adcommoda-
ta fuerunt, ꝓ. 28. ſi proinde rerum ſpiritualium cognitio a pro-
phetis peti non poteſt; ſed in eĩs, prout cuique libet, lIiberum
eſt credere, ꝓ. 28. ſi Moſes ineptisſimas de Deo opiniones ani-
mo fouit, quibus Deus reuelationes, ipſi factas, attemperauit,
p. 24. 25. ſi piis nonnunquam fraudibus ſapienter ſcilicet vſus
eſt, atque e. ꝗg. hiſtoriam creationis, quam per multiplices
diuturnas chaos transſormationes abſolutam fuiſſe norat, in ſex
dies contraxit, quoniam diem ſeptimum pro ſabbato habere
conſecrare decreuerat, iudice BvENETIO in archæol.  450. ſi hæc,
imquam, ita ſe habent: aperta eſt via ad religionis diuinitus
patefactæ conculcationem, nihiloue ſupereſt, quam vt ſapien-
tes huius ſeculi cam, tamquam fabulam, in vulgi vſum adorna-
tam, in perpetuum exilium expellant.

Subiicimus de effectibus lubricæ huius hypotheſeos ven.
wEIS MANNI iudicium, in ſthediaſin. acad. p. 455. Nihilcertius
eſt, quam quod perpetua illa de ſermone ſcripturæ ſucræ populari
deciamatio, quæ hodie in uſu eſt monſtrum aliquod alat, ſtripturam

incontemtum adducat, præſumtuoſos ſapientes ab illius iurisdictio-
ne directe indirecte eximere, ientet, pleroque illius ięſtimonia

hot
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boc prætextu eludendi occaſionem præheot lutyſimam, ſcripturæ pſi
regulom normam ſuperiorem (philoſophiam ſcilicet) ponat, in
ſpecie vero de ſlilo improprio figurato, quo ſupientiſſime in quam
plurimis vſus eſt Dei ſpiritus per inſtrumenta ſua, qui admira-
rabilem habet emphaſin efficaciam, abiecte ſentire docent. Ab-
ſittamen, vt omnibus, qui hanc hypotheſin profitentur, impu-
temus, quod malignos illos effectus intendermt. Suffi it, quod
ex hypotheſ ipſa, longius inprimis, quam par eſt, extenſa, pu-
tres illi fructus ſponte naſcantur: qui proinde vnumquemque,
cui cauſſa religionis curæ cordique eſt, ab iſta ſententia propu-
gnanda abſterrere debent.

s. III.Iam propoſitum nobis erat, ire per ſingula huius hy-
potheſcos genera, quidque in ĩis iure meritoque deſiderari

poſſit, candide declararee Sed quum breuitati ſtudendum
ſit, in pauciſſimas obſeruationes cogitata noſtra contrahe-

mus.*
I.Qui ad erroneos vvLGI INDOCTI conceptus plurima

ſcripturæ Ioca adcommodata ſtatuunt, factum id putant
1) In rebus phyſicis vel naturalibus, Hic vero negare non

poſſumus, ſemper nobis monſtroſam viſam fuiſlę hanc adſerti-
onem: Deum, naturæ parentem, de rerum natura loqui ex erro-
re vulgi, adeoque creatorem de creaturis ſuis, apud creaturasra-
tione præditas, falſum dicere teſtimonium. Equidem fatemur,
ſcripturas ſacras non eo nobis fine traditas eſſe, vt integram
inde phyſicam addiſcamus; fatemur, ſcripturæ, vbi de rebus na-
turalibus diſſerit, non eſſe in more poſitum, vt omnes earum
cauſſas, ſcholarum ritu, ordme perſequatur; fatemur denique,
ſi phœnomeni alicuius naturalis veritas ex certis indiciis atque
exnerimentis conſtet, tum eam non ideo eſſe negandam, quod
dictum quoddam ſcripturæ in ſpeciem videatur aduerſari: quip-
Pe quum verum vero nunquam eſſe contrarium poſſit, atque
vnus idemque ſit libri naturæ ſcripturæ auctor; enitendum
eſt, vt naturam atque ſcripturam in concordiam redigamus:
quod iam olim ſuaſit AVGVS TINVS lib. I. de geneſi ad literam

XIX. XXl. quodque eundo per ſingula ſcripturæ loca, quæ

G natu-



50 SECT. Il. THEOLOGICAnaturæ contradicere videntur, præſtitit 10. BRVNS M ANNVS in
grat a ſcripturæ interprete libro V. toto. Rectiſſime etiam ven. 1o-
ACH. LANGIVS, in theſibus phyſicae Comenianæ, ad lumen diui-
num reformatæp. 2 circa naturom philoſophandum eſſe dicit reſe
SENSV, duce RATIONE, luce sScRI? TVRA ſacra. Et p. 4-
Vt ſuorum, inquit, quisque verborum, ſic certe naturæ conditor,
Deus, optimus iui ipſius eſt interpres. Ergo quodadſirmat ſcriptu-
ra, id adfirmet phyſiciis; quod negat, neget; de quo tamen ia-
cet, neutiquam taceat. Idem ſentit V. CL. IO. FRID. WVCHE-
RER, in inſtit. phil. natur P. i6;. Auctor ſcripturæ, Deus, eſt etiam
auctor naturæe. Non ergo dubitari poteſt, quin auctor naturæ opi-

ficium a ſe confectum, omnium optime intelligat, fieri plane ne-
queat, vt ipſe vllo modo fallatur aut fallat,. Quare mihi firmiter
perſuaſum eſt, dogma phyſicum, quod evidenrer in ſcriptura refer-
tur, eſſe veriſſmum certiſimumque. Nollem igitur eorum ex omni
parte admittere reſponſionem, qui ſcripturam vvLG1 MORE lo-
qui dicunt. Quum enim vulgns decipiatur ſepius inperſuqſionibus
ſuis, erretque; quis ſtripturam errare, veritatis ac ſupientiæ fon-
tem, aut ſaltem ad errores ſeſe attemperare, dixerit Abhorrere
ea loquendi ratio videtur, a venerotione illu, quam debemus verbo
diuinitus inſpiruto. Noſtra ſententia eo abit, ſcripturam loqui de
rebus, aut in ſenſu abſoluto, aut reſpectiuo ſpectatis; non expo-
nere ſemper res, prout ſunt in ſe, ſed prout ſèſe habent in ordine ad
terrom noſtram conſideratæ: ant ſi mouis, nonnunquam optice,
nonnunquam abſolute de rebus diſſereree. Quo etiam tendit ven.
SAL. DEYLINGIVS, obſeru. ſacr.part. I. 35. Periculoſisſime au-
tem illos errare putamus, qui Moſen in deſcribenda mundi cre-
utione non veritatis, ſed vuigi rationem habuiſſe credunt. Ita
enim Moſes cum exordio totius ſcripturæ exponitur profano-
rum hominum ludibrio, quaſi prima ſacri voluminis hiftoria
maniſeſtis mendaciis ſcateret. Atvero Deum mentiri neſci-
um verbum veritatis'a mendaciis, in vulgi gratiam confictis, in-
cepiſſe, quis ſanæ mentis homo ſibi perſuadeat? Scribebat Mo-
ſes, reuelante Deo, myſteria, nulli per naturam nota: agebatur
de primo fidei articulo aduerſus gentilium tenebras: demon-
ſtranda erat lux veritatis; fabula non erat opponenda fabulis. Si-
Moſes debuit conſulere populo ſuo, debuit etiam ſuæ conſule-

re hi-
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re hiſtoriæ, ne fabula deceptoris haberetur. Sed ſomnia illa Tu.
BVENETII præter multos viros doctos in Anglia, inter Belgas etiam
confutauit MELCH. LEIDECKERVS in archæologin ſacris, reip Hebræo-
rum, ſubiectis, diſſert. Vl. inter Danos IANVS BIRCHERODIVS, in 4nti-

Burneto. GVIL. wHISTONI audaciam modeſte caſtigauit 10. wiſTv, in
vindicatione expoſitionis vulgavis hiſtoriæe Moſaicæ de creatione mundi,vu-
decim epiſtolis, lingua Anglicana ſcriptis, tentata, quarum argumen-
tum non ſine laude recenſetur in actis erud. Lipſ. lot. ad an. m nce viI.
p 161,ſeqq. Aduerſus CLvvERI geologiam diſputauit ZAcH. crAPIVS, qui
in theolugia recens controuerſu continuatap. 3. ſeqq. videri poteſt.

2) Inrebus oſtronomicis eædem rationes, quas ante attulimus, pro
veritate ſcripturæ militant. Equidem vt litibus de terræ ſolisue motu
nos immiſceamus, non poſtulat inſtituti noſtri ratio. Liceat nobis in-
terim in creatoris fallere neſcii teſtimonio acquieſcere, donec Co-
pernici ſectatores loco probabilium, quibus pugnant, argumentorum
inuictas demonſtrationes attulerint, ſuumque ſyſtema ab omnibus,
quæ contra illud moueri poſſunt poteruntque, dubiis penitus libe-
rarint. Nondum enim illud extra telorum iactum eſſe poſitum, no-
vis obiectionibus in medium prolatis oſtendit cL. HOLLMANNVS, in diſſ.
de obligutione aſtironomi chriſtiani erga ſcripturam ſacram; in qua no-
va dubia aduerſus diurnum terræa motum ſolisque quietem eo ſco-

po ſe protuliſſe ſcribit 2.3. vt homo, profeſſione aſtronomus, religi-
one chriſtiq;us, quandoquidem tantas adhuc aduerſus terræ motæ
ſyſtema ſurgers difficultates animaduertit; ſcriptura autem ſacra, in-
fallibilis illa Dei conditoris vox, quietem terræ tribuit ſoli motum:
eo facilius a Copernicea hypotheſi, rationi admodum adblandiente,
ſe dimoueri patiatur, atque in Dei ipſius, in ſcriptura ſacra loquentis,
ſententiam concedat. Si tamen ſyſtema Copernicanum ab obiectio-

nibus omnibus vindicari, ſyſtema terræ quieſcentis irrefſragabilibus
rationibus (quod nondum factum eſt) deſtrui euertique poſſit: tu-
tior nobis videtur via, quam CL. ZIMMERMANNVS ingreſſus eſt in ſcriptu-
ro ſacra copernizante, ſimodo ſcripturæ dictis nulla vis inferatur, eæ-
que, ſauente ebraiſmo, in medium proferantur eorum expoſitiones, in
quibus hominis religioſi conſcientia tuto acquieſcere poſſit. Zim-
mermanni enim explicationes non ſatisfacere ſcripturæ verbis, neque
vim eorum exhaurire, ſupra ſect. I. ads. IV. iam obſeruauimus, idem-
que nobiscum ſentit B. MAIVS, in œcon. temp. vet. teſt. p. ꝗ6. qui inixen

G æ in huc
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m hac quæſtione eligit Malo, inquit, ignorantiam meam fateri,quam
quidquam diuinis enatis derogare. Ceterum ſi qui ſunt, qui aliis modis,m

ſalua literarum ſacrarum auctoritate, efficere poſſunt, vt ſcriptura Co-
pernicanis obſeruationibus non amplius contradicat, nos quidem non
refragabimur, ſi modo a calumniis in ſacrum codicem abſtineatur.
Quum enim ex diuinis paginis viginti teſtes produci poſſint. qui vna-
nimi conſenſione plus quam ſexagies ſoli curſum motumque diſertis
verbis tribuunt, haud immerito exclamat auctor præſationis ad libel-
lum: Geſprãtò ſiber bem laufen und nicht laufen der G&onnen, ranct-
furth und Leipiię 77200. &3a dũncſt eudj, geliebter teter, iſt das eine Fleine
Sade, meht denu ſechiig dev aler?ſõreſten Sprũche ttes ;;iſtchen ſeine
Jahne su nelymen, und aſſs &tt, I&u, und den borneſmſten eiſigen ins
ngeſicht miderſprechen, oder ſie beſhuſdigen, doã ſie nad) der &prache der
bummen Menge dec Menſſhen reden, und das Volcẽ in rethum beſtãrcſen,
meſthem ſie bodh mit einen einigen ſort hãtten vorfommen Ennen.

3) In rebus medicis deſperatum putamus eſſe luenuæ BALTH. BECKE-
RI, in malæ couſſæ gratiam adoptatum, quod chriſtus, ad eius exem-
plum euangelicæ hiſtoriæ conditores, morbos hominum furioſorum,
fx vulgato Iudæorum gentiliumque errore, duuduæ vocauerint. Sed
dudum illud cauſſæ Beckerianæ præſidium proſtrauerunt, qui ipſius
hypotheſes examini ſubiecerunt, quos ſupra ſecr. I. ad i. V. nomina-
nauimus. Addatur ven. SAL. DEYLINGIVS, in obſeru. ſacr. part. II. obſ-
XXVIIL. de daauovidopivois a Chriſto ſanatis, p. 283. B. M A”™S, in theol.
euangelica, part. l. P. cæ. cuius verba exſcribere breuitatis ſtudium
nunc prohibet.

4) Inrebus muthematicis, hiſtoricis ac chronologicis nullas in ſcri-
ptura agnoſcimus ad vulgi errores adcommodationes. In hoc enim
rerum genere veritas ſuprema lex eſt, quam qui poſtponit, nulla fide
dignus habetur. Mare æneum ſine hac hypotheſi vindicari a spINozAE
obiectionibus poſſe, viri docti, quos ſect. I. s.VI. adlegauimus, oſten-
dunt. PEVRERII, INOZAE, HARDTII dè hiſtoricis ſcripturæ rebus effa-
ta, quæ ibidem allegauimus, tanquam in ſpiritum ſanctum iniuria de-
teſtamur. Loeo Act. XIII, 20. ſuam conſtare veritatem, adeoque non
opus eſſe, vt Paulum erroneum Iudæorum calculum ſequutum eſſe,
cum BEROALDO dicamus, euincit, 10. LYD. LINDHAMMERVS, amicus no-
ſter integerrimus, in comm. germanico in aca, pag. 497. ſeqq-

s) In argumentationibus virorum ſanctorum nihil vitii popularis
hærere, firmiter credimus. Cenſoribus illarum meditanda propom-

mus
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mus verba HERM. wITTSII In melet. Leidenſ. p. 221. Equiqem non ſine in-
dignatione delicatulorum quorundam interpretum miniatulas lego, nunc
ratiocinationes apoſoli, nunc ſilum loquendi modos, temeravio præ-

ſsumtione ſugillantium; quaſi intelligi exponi non poſit, niſi frequen-
ter ei veniam male connexarum argumentationum incommodarum lo-
cutionum ſaciant &e. Quid ad exempla, quæ auctor Moſis vindicati
protulit, reſpondendum ſit, iam ſupra ſec. I.s. ViI. ex actis erud. Lipſ.
recenſuimus. cLERICI SIMOND adſerta, quibus Pauli argumenta-
tiones, ex ſenſu myſico petitas, ingenio Iudæorum allegorico, elum-
bibus argumentis contento, adcommodatas putant, ingentem cladem
religioni chriſtianæ inferre, in inſtit. noſtris hermen. p. is6. compro-
bauimus. xẽſ dròęo tamen eos nonnumquam diſputare, quous-
que concedi poſſit, oſtendit RVNSMANNVS ꝑ. 125. ſeyq.

6) In rehus, quæ ad fidem mores ſpectant, nihil docet adfirmat-
que ſeriptura, quod non veritati omni ex parte ſit conſentaneum;
quamuis paſſim verbis impropriis ac metaphoricis vtatur. sPINOZAE
obtrectationes, qui vniuerſam ſcripturam ad præconceptas vulgi o-
piniones conformatam eſſe calumniatur, trunsſixit B. Io. MVSAES, in
exaumine tractatus theologico-politici. Addimus ven. wEISMANNI epicri-
ſin in ſchediaſmat. acaa. p. 433. Dici non debet, ſcripturam ſacram ideo
in popularibus plerumque primis de Deo ideis ſubſiſtere, quoniam ad
captum vulgi adcommodari debuerit; non tum ad adcuratam de Deo ſci-
entiam, quum ad cultum Dei piosque erga ipſum affectus excitundos de-
ſtinata, Præterquam enim quod hæc hypotheſis, Guamuis aliquid ex ve-
ro trahat) in eo ſensu, quo a multis accipitur periculoſe extenditiv, ſit
longe falſiſima, immediatam ipſius Dei de ſuis perfectionibus aclioni-
bus inſtitutionem humani ingenii meditationibus ratiociniis de idem,
non ſme ingenti Dei contumelia, in multis poſlponat: res ipſa quoque oc di-
uturna pridem docuit experientia, nemini magi, quam doctis ipſis ſrenum
scr.pturæ, limites modeſtia, in ea a ſpiritu Dei poſitus, opus eſſe, huiũs-
que regulæ neglectum, ſæpe etium contemtum, infinitorum ingenii huma-
ni abortuum couſſam atque occaſionem fuiſſe.

7, In locutionibus ſcripturæanthropoputhicis cvælàBacw quidem
diuinam ad naturalem intellectus noſtri infirmitatem agnoſcimus,
qua fit, vt nullam nobis de re immateriali conceptum formare poſſi-
I/:mus, niſi illa ſub materiali aliquo ſymbolo nobis ſiſtaturh. Minime
vero concedimus, Deum, quum humano more de ſe Ioquitur, ad caprum vulgi erro-
ncum ſeſe attemperare, aut fallax ſenſuum iudicium ſequi. Acccdit, quod multa
falſo exiſtimentur in crcaturis proprie exiſtere, de Deo autem impropriè anologi-

ce di-
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ce dicr; quum tamen ũrigimalter yropriisſime de Deo, analogice vero imperfe-
cte de creaturis piædicentur, iudice ven. WEISMANNO, in ſched. acad. ſ- 457. In-
congruas vero WITTICHII CLERICI de origine anthropopathiarum cogitatio-
nesu BRVNSMANNO QVISTORPIO eſſe confutatas, ſupra ſed. I. IX. ſigni-
ficauimus.

Il. Qui ad conceptus VVLGI STVPIDISSIMI, Iſraelitici nimirum ex Aegy-
pto egresſi, multas ſcripturæ purtes adenmmodatas dicunt, ex inſtituto proſligati ſunt
aven. SAL. DEYLINGIO, in ora?. de ingenio lſraelitarum Aegyptiacorum; in quà
Ilraelitas illos non adeo hrutos ac ſtupidos fuiſſe, quales a Burnetio, Spencero aliis-
que depinguntur, demonſtrar, Addatur auctor Mofis vindicati p. 166. ſeqq. Inm du-
dura vero doct. EDMVNDVS DICEINSONVS, in phyſica vei vera c. XIX.. XVI.
obſeruauit, ſub exprobratione Iſraeliticæ ſtupiditatis impiam non tantum philoſo-
phiæ, ſed religionis eſiam Moſaicæ diffamandi rotionem deliteſcere. Facile enim
athei contemni poſſe putant Deum, quĩ non niſi ſtolidos brutos ſui cultores ha-
buerit, omnemque cultum ad imbecillem exulis illius vogabundæ nationis (vſ im-
pie loqui ſolent) intelligentiam adcommodarit. Similiter SPENCERVS, dum leges
cærimoniales attemperatas putat ad Iſraclitarum ingenium, a ſuperſtitivnibus Ae-
gypticium nullis machinis dimouendum (vid. ſupra ſeẽ. I. 5. X.) Deum nobis fin-
git, cuius ſacratisſima inſtituta nihil aliud fuerunt, quam Aegyptiacæ, hoc eſt, dia-
bolicæ iuperſtitionis imitamenta paullulum correcta atque emendata: in ꝗuas eru-
dite inficetas Spenceri aliorumque nugas exardeſcit HERM. WITSIVS, in miſcell.
Jucr, tom. I p 43. ſeqq. Add. IO. van der WAYEN, in variis ſucris.

III. Quiãd etrantes VVLGI INSANI ideos Chriſtum ſæpe ſermones ſuns ad-
commodaſſe de irat, BAL TH. BECKER VS, vix dignus eſt, qui audiutur. Adſcribi-
mus tantum B. GOD. OLEARII ud:cium, in abſeru. in Matthaum p. 58. Quil

Pasiemus Chriſli orativni, ſi admittuntur Beceviana nugumenta, qui delatu æd ipjim
dauoniaco, minis interpeſitis, ſpiritui immundo (eſerente inrã Marco euangeliſia)
dixit: Surde mute ſpiritus, ego piæcipio tibi, exi ab æo, amplius non introsas in
eum Quis unquam mor bum ita adiari velit, morbum quem eſſe ſciat? Hacque adeo,
qui CEriſto tribuit, ea mente patrata, qua vult Bockerus, nonne manifeſte ad ſortem a-
syrtarum eum detrudit, 4ui, vt HIPVOLRATES ohſer unbat, vt plus ſcire viderentur,
homines omnino in ea ſententia confirvmabanut, morbos ciusmodi a demonib.is eſſe, verbis
ipſorum mugna ex parte ad Deun daæmonium ſeſe extendentibus, Nenue excuſei haæ
aliquis uſu luquendi. Non enim in verbis Chriſii eſt uuda quoad phraſin uſum linguæ
 ata tætſs  ſed ad conſirmandum ſeutentinm de ſpiritu immundo, agrum hunc) oc-
cupante, diſerte totau compoſita oratio eſt; quod vel illudentis eſt homiuum ſimplicitati,
wel eorum credulitute ad augendam de ſe opinionem abutentis Vtrumque ud coufirman-
dum fouendum errorem pertinet. Qua ominia, quom plane indigno ſint Crifto,docto-
re veritatis, noſtro quidem viæ opus iudiciv hubere videtur.

IV.Supereſt, vt præcipuos, qui deſormi hvpotheſi illinuntur, colores diluamus, ne de-
cipiont incautos, isque fallaci ſpecie imponant,. Verum hic obſtat breuitatis ſtu-
dium, quo minus omnia petſuqui, vt rei dignitas poſtulat, posſimus.

 Præcipuæ mpodœ 7e, quibus periculoſà ſententia tegitur atque ornatur,
ſunt ſequentes:

I. Seripturam ſacram non eo nobi fine dutom eſſe, vt res philoſophicas inde diſca-
mus. Viitur hoę effugio SPINOZA, in iract. thul. pol. c. XV. 166. vbi, Oſtendimus

inquit,
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inquit, ſcripturam non res philoſophicas, ſed ſolam pietatem docere. e. XlIl. p. 159. Scri-

ptura loquitur ſecundum captum vulgi, qiem non doctum, ſed obedientem redder: ſtudet.
Vititur eodem BVRNETIVS, BECKERVS, alii. Obſeruamus igitur ſequentia:

1) Concedimus, diuina oracula primorio lapſi generis humani reſtitutionem in-
tendere, ac ſidei ingenerandæ couſſa nobiscum communicata eſſe: quæ quum per no-
titiam rerum naturalium produci non posſit, ſcripturam guoque earum cognoſcen-
darum cauſſa datam nobis non eſſe confitemur, Exinde tamen nondum conſequi-
tur, ſcripturam, vbi de rebus naturalibus loquitur, eſſe repudiandam, aut erroris
mendaciique arguendam. Multa potius, occaſione ſpiritualium, de operibus naturæ
vti præclare, ita verisſime proponit,

2) Quis neſcit, vnius rei plures dari fines? Et quum per totam naturam depre-
hendamus, quamlibet creaturam, creaturæque particulam, pluribus ſeruire vſibus;
cur hunc ſummæ ſapientiæ characterem diuinis ſiteris detrahamus, in quibus ſcſe
vix perueſtigabili modo complicauit infinita Dei ſapientia.

3) Cur dę vniuerſi mundani ſyſtematis exordio geneſi, de creationis princi-
piis, causſis, proceſſu, tam diſtincte ac grauiter ſcripſit Dei ac noturæ interpres, Mo-
ſes, diuino actus ſpiritu; ſi per eum nihil de natura docere voluit naturæ parens at-
que auctor, iuemque ſcripturæ dictator, quem, quum optime perſpectam habeat
mundi a ſe conditi faciem, non eſt vero ſimile, aliter de operibus ſuis in verbo ſun,
quam illa in ſe comparata ſunt, iudicare voluiſſe, Recte igitur exinde infert ven.
IOACH. LANGIVS, in theſibus phyſicæa Comenianæ, p. 3 Phyſicus allegans ſucrum
codicem nequaquam focit uẽſdlQuœw bic à o vèõ-

Il. Poſtuloſſe ingenii humani infirmitatem, vt Deus de rebus naturalibus uon ali-
am, in verbo ſuo ſententiom ferret, quam quæ iudicio ſenſuum conformis eſſet; niſi ho-
mines confundere potius turbare, quam informare voluiſſet. Sed reſpondemus:

1) 5i Deus ideo ſtatuiſſet, ſenſuum teſſimonium externamque rerum appurenti-
am, neglecta veritate, ſequi, vt infirmitati humanæſconſuleret; ſemper id faceret, ne-
que vlla vmquam de rebus naturalibus proferret, quibus homines plebeii ſenſuum
præiudiciis ducti turbari potuiſſent. At enim contrarium multis locis ſcriptura
facit, nihil humanum curans captum ſuſffragiumque, Ea enim de rerum ortu, de
creatione mulieris ex coſta viri, de colloguio primorum parentum cum ſerpente ten-
tatore, de diluuii aquis ultisſimos montes ſupergresſis, re busque ſimilibus, narrat, quæ
quàm maxime humanam turbare poterant infirmitatem.

2) Leuisſimum illud commodum longe maius ſecuturum fuiſſet incommodum,
Deusque adeo, quum honum minus hac ratione conſequutus fuiſſet, longe maiori ex-
cidiſſer. Etenim, vt obſeruat HOLLMANNVS diſſ. cit. p. 64. id quidem hac ratione
effeciſſet Deus, vt homines rudes plebeii in rebus leuioris momenti ad ſalutem
non pertinentibus, verbo eius fidem facilius habuiſſent; verum ſic euiĩtari tamen non
poterat, quo minus illud ipſum verbum apud rerum peritos ſopientiores, ſi errori-
bus illud refertum deprehenderent, in contemtum veniret, ſidemuue adeo in fidei
ſalutis periculum coniicerentur. Quo enim pacio, vt AVGVSTINVS ait lib. I. de ge-
neſi ad literam, c. XIX. ſeripturæ livris credituri ſuut de reſirrectione noi tuorum, d&y
de ſpe vitæ æteruæ regnoque cælorum; quando de bis rebus, quas iam experiri vel iudubi-
tatis numeris percipere potuerunt, fallaciter putavermt eſſe conſeripto. Omnem ita-
que in rebus maioris momenti fidem decoquerent ſcriptores ſacri, ſi in rbus leuiori-
Lus vnquam erraſſe deprehenderentur.

Ill. Quum Deus de ſe ipſo loquens ad hominum captum ſeſe demiſes it t ſh

 IS a?n-thropopathicis ſeripturæ ſacr locutionibus, mirandun non effe, quod idem mulio manis
Iecerit aqe rebus naturolibus loquens. Reſpondemus vero

In
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r) In anti opopathus minime Deus captum vulgi erroneum ſenſuumque udici-

um, externæ apparentiæ innixum, ſequitur, quandoquidem eſſæntia elus ſub ſenſus non
cadit; ſed tantum in genere ad ipſam naturalem hominum intelligendi facultatem ſe-
ſe adcommodat;in teſtimonio autem ſuo de naturalibus ſeſe ad ſpurios vulgi conceptus
adcommodaſſe non ſine graui iniuria ab huius hypotheſeos patronis perhibætur.

2) Anthropopathicæ locutiones in aliis ſcripturæ locis declarantur, omniaque, quæ
humanam redolentimperſfectionem, a perfectisſimo ſpiritu, Deo, remnuentur, vt adeo
fieri non posſit, vt erroneum de Deo concentum ex illis formulis hauriamus. Eiusmo-
di vero explicationes in rebus naturalibus deſunt. Quum enim ex. gr. in ſexaginta
ciręiter locis ſoli motus ortusque occaſus tribuatur, nullus occurrit locus, ex quo
col Iigi pusſit, non ſolem, ſed terram moueri, adeoque cetera loca de externa tantum
ſpecie eſſe intelligenda. Plura hon addimus. Reliquas enim rationes, quæ pro hac
hypotheſi adferri poſſunt, ex inſtituto proſigauit IO. BRVNSMANNVS in gratis
naturæ interprete, lib. I, lll. IV.

s. V.Hæc ſunt, BENEVOLE LECTOR, quæ aduerſus hypotheſin de ſcriptura ad
erroneos vulgi conceptus adcommedata, diſpntare voluimus. Abfuit a nobis ani-
mus de cuiusquam fama aliquid detrahendi. Quidquid operæ in hoc argumento po-
ſuimus, id omne ex amore veritatis, reuerentiaque, quam ſaeris literis debemmus, pro-
fectum eſt. 5i non omnium deſideriis in negotio, multis difficultatibus obſepto, ſa-
tisfecimus: gratulabimur nobis, ſi vel occaſionem alils dederimus, ſolidiora in publi-
cum pioferendi. DEVS vero ſanctam ſcripturæ ſacræ venerationem omnibus, qui

CHR S II nomen profitentur, inſpiret, profanarumque opinionum tor-
entem potentisſ me coh bat

PRAESTANTISSIMO DOCTISSIMOQYE
RESPONDENTI

5. P. D.
PRAESES.V Edte facis, diligentiſſime sT 18Bæ 121, quod, poſt priuatam indiſtri-

 am,ſucris literis nauatam, in publicum prodis,quo profectus TVI &parriæ prſeriim, qui
magnificentius, quam par eſt, de ſua eruditione iudicant, conuincerentur
fortaſſis,miltas ſecouſſas habere,cur modeſtius de ſe humiliusque ſentiant,

TIBIv ro, VIR IVENIS DOCTISSIME, profectus ſucros, impigro ſtudio
acquiſitos, cm vitæe morumque probitate coniunctos, ex animogratulor,
Deumque precor, patria ciuitas, in cuius ſpem decus adoleſcis, vberri-
mos uliquando ſtudiis TVIS fructus percipiat. Ceterum quum ad acade-

miamvicinum,quæ aliquamdiu ſinu ſuo complexa eſt, inuiſendam
aliquan diu froquentandum TE nunc accingas, propitium vit TE comite-

Numen, exopto. Age, fundamento, quod apud nos ieciſti, non fœ-
ſtipulamue, igne olim exploratorio conſumendam, ſed uurum, ſed ar-

gentum, ſedgeinmas liperſtruæ pretioſiſſimas, vtique doctior olim ſunctior-
quię in patrium red as, omni virium conatu enitere. Vale. Dabam Halæ

a. XVli. aprilis, MDCCXXVII.
3 o(8t-
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