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EMINENTISSIME AC CELSISSIME

| PRINCEPS ELECTOR
l DONINE DOMINE CLEMENTISSIME ! : |

Oinni prorfus “juré meam hance” Differtationem inau-

guralem illo initiari “oportuit gloriofiflimo * nomine, ‘cui’

e ——

| tominibus innumeris jura omnia fofe obftricta profiten-’
tur, Atque hoc unum fufficere poterat,” quod- trepi-
danti mihi, ac pene refugienti ftimulos adderet, ut non
| auderem modo, fed omniﬁo neccﬂ'e ducérem; paginis
tis in lucem exituris publicum ejus potiflimum Prin-
Cipis patrocinium 'efHagitafe, quem patronum vere Prin-
, Cipem, id eft Summum Potentiflimum , ipfa fibi Jura
gratulantur. Dignare itaque EmiNentissiMr ac Crrsissi-
M PRINCEPS ELECTOR pagellas iftas clementiffimo

| Yo obtutu fufcipere ,. quo jurifprudentiam ipfam Tim

a3 orna- ‘
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partem aliquam impertiri ei; qui fe totum & illius fit-

8 diis, & ruis obfequiis dicat & confecrat
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§ | PRINCIPIS ELECTO RIS
DOMINI DOMINI MEI CLEMENTISSINY,

Sérvorum infimus

MAXIMILIANUS WURTH.

ornatiflimam oftendere hadenus dignatus es. Quam dumy

amas fovesque -non dedignaberis celfiffimi favoris 105
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Q. Dl B. V.
. | |

i PrEFAMEN.

| ,
? Ad dotoralia privilegia ambientes , fpecimen quoddam publico
| eruditorum examini fubmittere Lex jubet ‘academica. Huic ex-
;‘, antlatis rigorofis examinibus, ex decreto inclytee facultatis juridi-
( % ad defenfionem inauguralem admiffus, fatisfadturus, din circa
tlectionem materioe pro tenuitate virium mearum elaborandze hae-
‘ Yens, in doérinam tandem de emphyteufi, non tantum utiliffi-
- Mum , verum etiam in foris noftris ufitatiffimam , Uparrrct
( Asit hortatione adduétus, qui in 1. 3. ff+ de leg. fcite & elegan-
ter ajt: juris ftudiofos eas juris partes excolere vel maxime op-
Ortet, quarum cognitio ad ufum forenfem: fpedtat; incidi. Equi-
ey me non latet tam numerofa feriptorum multicudiqe (in quo-
"m numerum adhuc referenda, quee in LipEnn Bibliotheca rea: '
b juridiea a Struvio & JewicHENIO 2uéta & locupletata, -atque
Viris celeberrimis Avc. Frip. Scmorr, & Renar. Caror,
L B, de SENCKENBERG fuppleta defiderantur , fcilicet Jon., Ko-
\ YERT mothodus “juris emphyteutici feu perpetuarii, Moguntiee 1506,
OuanN Franc. Conrzin diff. de jure emphyteutico , Duisburg 1703
Ranc. FripEr, de RHEmvsHem diff. de emphyteufi Duisburg 1741.
ERARD, Ern., Hamw, difl. de emphytenfi colon. 1748. & Josepm.
KECK, diff. de emphyteufi. Argentor 1978.) hoc jurisprudentize’ ci-
CUlis Thema effe pertradtatum , ut poft Homerum iliadem feri-
€re videri pofiit, quifquis in hac juris particula lucem Iuci addere
‘ prae-




preefumeret. Verum, cum praeter hoe vix unum juris penfum exi
ftat, in quo interpretes in magis diverfas~ abierint fententia$»
quod potifimum eveniffe fcimus, ex quo incongrua illa mixtura
jurium romanorum & germanicorum, quam eruditi jure fpe
optimo quefti funt, ac quotidie adhut queruntur; experiundui®
putavi , num nonnullee adhuc fuperfint {picee, quas ex mefle hat
ampliflima legere fupereffet.; Haec meditans incidi.in noviffimu™
Jomaxws Erngstr Juste Miinters opus, obfenvationes pradticas
ad Leyferi meditationes - fiftens. ~Cum viri confultiffimi Jaudabile
infritutum in eo verfetur , ut, quibus in capititibus Levserus nof
folum -corrigendus & emendandus, fed etiam ab objectionibus»
injuria: eidem fadis, vindicandus fit, oftendat; Lrysgrx medit?”
tiones ‘cum Miirirr obfervationibus practicis, quantum 2d:m%°
teriam emphyteufeos attinet, comparavi. = Facta hac comparatio”
ne non videbatur mihi Miizerus fatisfecifle ei, quod ad {atisia®
ciendum  intentioni fuze preeftandum fuiffet. - Mecum: itaque ¢an”
ftitui, nonnullis meletematibus materiam de emphyteufi  ita P;ep
tra&are, ut in iis, quas Levserus propofiiit, fubfiftens queeftio”
nibus ea tantum moneam, quee a MiLLERO monenda fuiffent

- tamen funt preetermifla.  Atque heec funt, quee praefationis loco
ad perfpiciendum diflertationis hujus fcopum indicanda put
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MELETEMA L

QUALIS IN DUBIO PRASUMITUR FUNDUS: EMPHYTEUTIL
CUS AN VERO CENSITICUS?

Circa quaeftionem: qualis in dubio praefumitur tundus, emphyteuti-
cus, an vero cenfiticus ¢ Varii varia praefumunt. Juriys Cras
Rus g) & Varascus b) putant fundum potins emphyteuticum, quam
cenfiticum effe prefumendum, eo quod in dubio, quod minus eft,
DPreefumere oportet. Jam vero minus eft in emphyteufi, cum in hac
Utile tantum, in cenfu vero plenum transfertur dominium, MajorDoc-
torum pars cum Menocrio ¢) & Cardin. Tufch 4) docent bona, de
Quorum qualitate certo non conftat, fi tamen ex. iis aliqua prasftetur
Penfio, pro cenfiticis potius , quam emphyteuticis effe habenda. Hi
adyerfariorum argumenta invertentes dicunt: in dubio, quod minus
eft,’ fequi oportet; contractus autem qenfuahs 'I.ninorem obligatio-
tiem polfleffori imponit, quam emphyteuticus. ~ Alii ftatuunt infpicien-
dumy effe morem regionis, & in dubio preefumendum effe pro illo
tontradtu, qui fepivs frequentari folet ; quod conforme dicunt L. 34.
f.deR. ] — Sed, quid {i uterque que fit frequens? heerebit preelu-
Menti aqua. Addunt preterea: videndum, an in inftrumento depre-
lendatar VOx, venditionis » & hoc cafu cenfum, non emphyteufin preefu-
Myt : cum jlle per vendiyioz em, haec vero perlocatione:n potius adquiri
icatur. — Verum, quid fi vox venditionis fit ommilfa? — Praedium ex

Quo de more vetere annua penfio alteri folyvenda eft, cenfiticum potius
quam



i
i

quam emphyteuticum praefumi ftatuit Levser ¢) ex ea ratione, quid
agros vectigales feu emphyteuticos tales, quales jus romanum intro-
duxit, quorom {cilicet dominium direGum penes aliam, & utile etiam
penes alium eft, & ex quibus dominus directus utilem ob varias cau-
fas expellere poteft, ‘Germani ‘veteres prorfus ignorarunt , neque W
tum ejus rei in prifcis legibus & monumentis extat veftigium. LE&R‘H&R?i
adftipulatur Jo. Ern. Fuft. Millerus f), ea potiflimum ratione motus, g9
emphyteufis germanica magis quam romana ex fententia plLlrjm<_>l’Um
JCtorum fit praefumenda. Quantum ad argumentum Leyferi attme‘i’
valde dubito, num demonftretid , quod eft demonftrandum. KEfto ger-
manos veteres agros emphyteuticos tales, quales jus romanum intro*
duxit, prorfus ignoraffe, aninde fequitur, etiam modo poit receptum
per fzecula in germania jus romanum , pro cenfu tanquam contracts
in germania antiquiore effe preefumendum ? antiquior certe eft permu”
tatio emtione venditione; quis autem inde concludet, pro permutati®:
ne potius, quam pro emtione venditione effe praefumendum 2 Lic€
in eo amice confpirent Doctores, noftram, qualis hodiedum in germania
viget, emphyteufin variis in capitibus ab emphyteufi romana effe diftinc
tam, fimul tamen etiam cum Seckendorfio g) Hellfeldio h) Schmidio i) &1+
B, de Kreittmayer k) largiuntur, eam originem faam ex jure romano repe
tere, atque fecundum ejus leges maxima ex parte efle dijudicandam
Varia certe juris capita, quz hodiernz germanise fora occupant , veteé:
ribus germanis erant ignota, & tamen hodie romano jure reguntul
Neque etiam argumentum quo Miillerus nititur nodum "gordiom folve:
re mihi videtur. ‘Transmiffo, quod emphyteufis germanica Pot"]s
quam romana in dubio fit preefumenda, inde tamen non fequitur, fun.-
dum pro cenfitico effe habendum , cum emphyteufes, recepto in €t~
mania jure romano, conftitutee cenfoum naturam non participent,
licet diverfis in capitulis ab emphyteufi romana recedant, {uos taf_"_en
juri romano nataies debeant, atque ex eo maxima ex parte decifio=
nem repetant; id certo probari non poteft majorem efle in germaﬂla
emphyteutarnm numerum, quibus nihil dominii competit, quam eorumm
qui dominio limitato in fundis fuis emphyteuticis frauntur, ut proin e
omnino adftipulandum {it cel. Ruxoe /), dum feribit: von beyden (}at-
tungen (i. e. den Bauern die vollig freye Eigenthiimer ihrer Guter
find, und die gar kein Eigenthum daran haben) unterfcheidet fich die
bey weitem gewohnlichere Gattung der deutfchen Bauern, welche elln
eingefchriincktes Erbrecht, und unvollkommenes Eigenthum nach
mancherley modificationen erlangt hat, Von diefen zeichnen fich 2t
erflt diejenige von andern aus, welche ein wahres nutzbares Eigenthum

(dominivm utile) an jhren Giiter gewonnen haben. — In hoc opinidqﬂzi_“
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i diverfarum conflictu via guadam media incedendum, & pro diverfitate
i cafus diverfimode degden@mn efle nqh? deetur._ Meo igitur judicio
& I exa'min‘and'um,_utmm is, qui apnuam exigit praaﬁatxonem, fandi, ex quo
e petit, fuerit ali‘quandg dommus,‘utmm vero nunquam ? Si primum :
5. emphyteufis erit praefumenda, quia per contractum confenfualem domini-
d um in alterum trapstertux:, & confequenter is, qui erat dominus, defi-
A nit effe, & renuntiat dominio ; nemo auntem preefumitur juri fuo renun-

tiare. Hcontra conftituta emphyteufi, is qui dominus erat, adhue do-
minus manet, & transfert tantum jus quoddam in emphyteutam, quod
i dominium utile vocatur. Quilibet autem minimum a {e abdicaffe in du=

\ bio praefumitur. Si fecondum : pro cenfu capienda erit praefumtio;

3 r Quia cenfita, q‘uod minus eft, conftituiffe preefumitur. Confentiunt
) Vavascus m) IEBERHARDUS 7}) & T_. ALEs_lUs 0). Quodfi autem indagari
¢ haud poffit, quis olim fundi, intuitu cujus annua preeftatio exigitur,
¢ dominus fuerit: jam puto ad morem regionis efle refpiciendum, & in
4 dubio pro illo contractn prafumendum, qui frequentior effe folet.
¥ Quod {i autem uterque seque frequens fit, pro cenfu potius, quam pro
% eémphyteufi erit preefumendum, cum inter commoda pofleffionis refe=
k> ratur, quod pro pofleflore fit praefumendum, eum rem, quam poffidet,
k- omni meliore & firmiori jure pofiidere,

g MELE-
e &) Lib. 4. fent. §. emphyt. queeft. 1. Nro. 3.

- { b) In trac. de jur. emphyt. quaft, 32. Nr.35,

l: ¢) De przfumt. lib. 3. preefumt. 106, num, 3, feq,

¢ d) Lit, ¢. conclu. 192. num, I75. ;

3 ¢) Tn med. ad pandeé, Specim. roz, med, 2.

B f) In obfervat. pract. ad Leyferi med. obf. 245.

a g) Teutfcher Fiirften Staat. cap, 2.

1 A k) In repert. real, pra. jur. priv. voce emphyteufis §. 7

# i) In jure german. p. 382.
‘ k) Anmerkungen iiber den codicem Maximilianeum Bavaticum civilem P. 4. C. 7
£ § .o 2

% 1) Grundfitze des allgemeinen teutfchen privatrecht Géttingen 1797 §. 525+

: m) De jure emphyt. quaft, 32. n. 35

e ) Part. 2. conft. 39- defin. 8.

1 0) In locis topicis in loc. ab. emphyteufi ad cenfum.

A ) In differt, de emphyteufi cap. 5. §, 53,

A 2
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MELETEMA 11

AN EMPHYTEUTA DETERIORATIONES CUM MELIORATIONIBUS COMPENS
SARE, ATQUE ITA SE AB INSTITUTA ACTIONE PRIVATORIA L1BE-
RARE POSSIT 2

Emphyteutam actione privatoria ob deteriorationes fundi emphytet
tici conventum cum meliorationibus compenfare, atque ita fe ab inftitut®
privatoria actione liberare pofle ftatuit i_rvserus a) provocando ad ars
gumentum L. 11.in ff de negot geft & L. 5. §. 13. de jure fifci. Ve-
rum ex his legibus nihil pro Lievser: fententia probari jam obfervav!
Frip. Caro. Busz b) dum hanc in rem fcribit: in denen von Leyfer angt:
firten beyden Gefetzen ift nichis widriges enthalten. Denn in dem [. 11. in fine I?
de neg. geft. fleiit wichts weiter, als dafs ein abwefender deffen Gefchifte von ¢
nem andern wider [ein Wiffen beforgt worden, den erhalienen Portheil mit dem
verur[achten Schaden aufiechnen miifle.  Diefes hat feine vollige Richtigheit in der
negotiorum geflione,, fintemal der negotiorum geflor des andern Gefchafte aus law
ter Gutheit iibernimmt s und ihn alfo 2u nichés weiter gehalten ifl, als dasfer ilm
keinen Schaden verurfache, wenn er ihm gleich keinen Vortheil 2u wege bringt. B
Emphyteuta hingegen ;/Z 2ur Verbeflerung der Guts gehalten, und bann alfo_fob
che dem Herrn wicht als
den verurfachten Schaden gegen den in der Ge}/el{ﬁhaft ver[chafften Vortheil ll”f‘_
rechnen darf. L. 25. & 26. ff. pro focio.  In dem L. 45 f. 13. ff. de jure fifes
ift verordnet, dafs ein Pachter von einem fundo fifcali fich bey Strafe der uierﬁwﬁ’”
Lrletzung nicht unterflehen [ollte Cypreffen oder Olivenholz davon zu verkaufens
oder [onflen Obfi tragende Biume wmzubauen ,. wenn er nicht andere wieder M
die Stellz ver[chaft. Hierans kann man, in [ofern man Jolches auf den Emphyttt
tam amwenden will (wiewohl da der condutlor nichi wie der E)}zp;zzjtmta 2u der
Verbeflerung, [ondern nwur zur erhaltung der gemietheten Sache verbunden it man
uicht einmol von dem einen auf den andern [chlieffen kann) nichts weiter beweifehs
als dafs dem Emphytevie frey flehe einige Biiume abzuhauen, weny or andere %
deren Stelle hinpflanzt, die dem Gute eben [o vortheilliaft find, und das er dieferweger
des Gute nicht beraubet werden konne.

Cum ex his pateat Lrvser: opinionem idoneo fundamento deftituis
difpiciamus nanc, quid LEvsER: cenfor J. E. J. Mirerus cirea hfcnc
quzftionem fentiat. Hic ¢) omne controverfiz punétum fequentibus

verbis decidit: guum [pecies cum genere, € genus cum genere diverfo campen/ort
nequeat, dubito , an ejusmodi campenfatio procedats attamen fi meliorationes M4
tuw &que magne atque deteriorationes fint, utique dicendum cenfeo . Emphyteutam
ab aflione privatoria liberari , non vero ob compen[ationens; que hic exulat, | ‘”;
2

eine Wohlthat anrechnen, eben Jo wenig als wie ein [0685
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tam ob coufam, quod tunc vera deterioratio mon adef, fi mutun melioratio fac-
ta fit. Emphytenta enim fundi faciems immutare wotefl ,” dumne deteriorem eam
reddat , vel quod idem eff, novas meliorationcs faciat.

Ingenue profiteor, me vim ratiocinii hujus Milleriani non peripi-
tere. Lubens largior fpeciem cum genere, & genus cum genere di~
Verfo compenfari non poffe. Aft, quommodo inde inferri poflit eme
Phyteutam deteriorationes cum meliorationibus compenfare haud pofie,

ivinare non aufim. Petit dominus direttus, ut Emphytenta condems=
Detur 2 Judice ad folvendum pretium eorum, quee deterioravit. Petit
®mphyteuta, ut dominus directus condemnetur ad refundendum pretium
Meliorationum in emphyteufin a fe faarum ; uterque pretium pecuniari-
m fibi deberi contendit ; quomodo igitur hic de ipecie cum genere aut
e genere cum genere diverlo compenfando quaeftionem effe adftrui po-
teft? — Preeterea quo fundamento afleri poteft, veram deteriorationem
lon adefle, fi mutua melioratio fatta fit? nonne poteft contingere, ut
fmphyteuta {ylvas excidat & devaftet, agros vero ita colat, ut eorum
Pretium longe excedat illud, quod haétenus habuerunt 2 nonne jam
ici poteft praedium ratione fylvae deterioratum, ratione agrorum Vero
elioratum effe 2 nonne jam verum eft emphyteutam intuitu agrorum
Plus non preeftitiffe, quam ad guod praeftandum ex natura contractus
Obligatus erat, € contra intuitu fylvee deterioratz contra legem con-
tractus egifle, adeoque ex hoc capite actione privatoria conveniri pofe
fe. In authentic. qui rem C. de SS. Ecclefiis definitur : qui rem in emphyteu-

fin acceptam fecerit deteriorem, repelli potefi: ut tamen folvat totins temporis pens

fionem €5 id in quo rem lefit, rgfarcim? : mon fepetitzuuf, [ quid impendit nomine
eliorationis. Quis foret legis hujus fenfus, fi verum effet deterioratioe
Nem non adeffe, i mutua melioratio faéta fit 2

Meo judicio in refolvenda hac qu‘f\f{’cione, in cafp, que ration
Yationum nil fpecialiter inter partes fuit conventum, apte
umeft, an emphyteuiis data fuerit fub lege, utemphytenta praedia me-
lora efficere , an tantum ut bene-culta confervare debeat. In poite-
Yovi cafth puto emphyteutz jus competere omnes meliorationes repe-
endi; cum enim nullo jure ad meliorandum obligatus fuerit emphyteu-
ta, dominus diretus, nifi com jadura domini utilic locupletari velit,
°bligatns eft ad meliorationum harum pretium refundendum » ficque
Sum eatenus dominus directus vatione meliorationum factus fit debitor
Smphyteuts, & viciflim emphyteuta ratione deteriorationis factus fit de.
itor domini direéti, ratione deterigrationum & meliorationum locum
9Btinebit compenfatio. Quodfi autem emphyteundis fub lege melioratio-

e melio=
omnia viden-

Nis fit concefla , diftinguendum « eft inter meliorationes ordinarias &

3 extra-




extraordinarias. Meliorationum: ordinariarum nomine veniunt omnidy
guze opera & facto hominis fundum meliorem reddunt, & augent, at
que ad quee facienda ex lege contractus emphyteuta obligatur.  Huc ré
fertur quidquid f{terilitatem frugum, arborum, fructus adfervandos, au-
genda pecora, promovendam villicationem, e.'c. plantatio, culcura y'-
varuin, arborum, horti’, ripsee munitio plantatis arboribus , aedificati?
horrei , ftabuli &ec. refpicit, Meliorationes extraordinarise dicend®
funt ez, ad quas faciendas emphyteuta ex lege contractus non tenebd"
tur, e.g. {i fumtuofas sedes exftruxerit . molendina ampli reditus wedifi-
carit, pretiofiores hortos, vias umbratiles & fimilia fuis fumtibus fier!
curaverit. g

Meliorationes ordinarias emphyteuta cum deteriorationibus €o%”
penfare nequit. Compenfatio fupponit mutuum debitum. & creditu
Emphyteuta licet fundum deteriorando factus fit debitor domini diretth
tamen meliorationes ordinarias faciendo non eft factus ejufdem crect’
tor, cum ad eas faciendas, fecus ac Vafallus aut ufufructuarius, ex 1eg¢
contractus fuerit obligatuss id autem nullo jure repeto, ad cujus pre”
ftationem ex lege contractus teneor. Quodfi juxta L. 55. §.1. L.0F
pr. locat. conduttor expenfas utiliter factas ideo repetere potelts
quia lege contractus ad eas faciendas non fuit obligatus; a contrai®
emphyteuta illas repetere nequit, {i lex contratus exigat, ut ez tiaylt:
Neque etiam quisquam in hoc cafo cum alterius jaétura locupletio®
fieri dici poteft, dum, quod fibi debetur, confeqni conatur. Atq"®
hunc fenfum L. 2. C. de jure emph. & Novell. 120. Cap. 8. habere v
dentur. Quod ad meliorationes extraordinarias attinet , dominus ©2
emphyteutz refundere, vel faltem, ut tollantur, pati debet, figuid®™
emphyteuta ad eas faciendas nulla ratione fuerit obligatus, ac pro"
dominus direftus cum jatura emphyteutae non debeat fieri loCUPIef
tior. Quatenus igitur dominus ad has impenifas refundendas tenett’
eatenus etiam compenfatio locum obtineat, neceffe eft.
&) In medit 2d #. Spec. 102. med. 8.

b) Ausfihrliche Erliuterung des in Deutfchland tiblichen T.ehenrechts, pag. 924
¢) In obferv. pratt, ad Leyferi med. Tom, I. fafc. II. obfery, 296.

MELETEMA III

UT EMPHYTEUTA OB NON SOLUTUM CANONEM EMPHYTEUSI PRIVARL
POSSIT, -NON PRACISE DOLUS VEL CULPA LATA REQUIRITUR.
poffit
tradl®

CIt

Ut emphyteuta ob non folutum canonem emphyteufi privari
dolum vel culpam latam requiri tradit Liyserus ). Merito ei con
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Ay | tit J. E. J. Miicrerus 'b). Verum, cum vir confultiffimus Teyserr ratio=
1t libus non ex affe fatisfecerit, heque etiam momenta, quz pro & con-
i1

tra militant, exhauferit; praeterea etiam recentiflime JCtj graviffimi ex
| | JUorum numero allegaffe fufficiat Viros celeberrimos, Caror., Cristory.
5 OFACKERUM ¢) & Carorum Friper, WALcHIUM d) LEvser: fententi-

19 | #n defendant, operz pretium videbatur punétum controverfizz peni-

o tins evolvere. Momenta qua pro fundanda Lievserr opinione addy-

I ’ Sintur, funt fequentia: 1) in actione privatoria deliftum, quod priva-

|t emphyteufeos, tanquam peena, fequitur, fapponendum eft; nam ratio,

. % Uz legumlatores, ut morze in folutione canonis commifize tam gravem
|

P®nam imponerent, non tam interefle pecuniariam domini eft, quam
" . Potius, quod emphyteuta non folvens prafumator dominum jure fuo in-

B Srvertere, eumque non amplius recognofcere velle; fatis vero cone
?’ '3t delitum cogitari non pofle, nifi adfit dolus vel culpa lata. 2) Vae
il

Allus non poteft feudo fuuo privari, nifi ob dolam vel culpam latam. 2.
4 ‘ Jaud . 52. §. 3. & 2. feud. Cap. 55. pr.; ergo idem etiam dicendum eft
| . emphyteuta. 3) Tutor aliter tanquam tutor fufpectus removeri non

, , Poteft, quam ob dolum vel culpam latam, fecundum 7. 7. §. 1. de fus-
Ls | Peflis tutorib., a tutore autem merito ad emphytentam valet confe-
Quentia. 4) Generalia legum verba, fcilicet L. 1. C. de jure emphyt.
it ap. 4. de locat. & conduff. Nov. v. C. 3 §-2. ex earum ratione re-
ﬁringenda funt. 5) In omnibus, prefertim in jure {peftanda eft 2qui-
b S 7 go. de R. 7.— Ut ut hzc argumenta veri fpecie non deftituan<
* ' W, probabiliora mihi tamen ea videntur , quze pro fententia, quod

5 | &g, g emphyteuta ob non folutum canonem emphyteufl privari pof-

14 £, non praecife dolus vel colpa lata requiratur, pugnant; nam 1) Lo-
le dtori competit jus expeliendi conductorem, {i locarium per biennium
oo

: Uon folverit. L. 59. §. 1. L. 56. locat. conduff. Malitia aut culpa lata non
fqQuiritur in periona conductoris ad eum expellendum, fi per bienni-
™ non foiverit; cur dolus aut culpalata requiratur ad expellendum

s MMphyteutam canonem fuum per integrum triennium non {olventem 2
1 fion minorem, certe non majorem favorem meretur eznyhy teuta in
AMone, guam conductor in folvendo locario, morofus. 2): Anelie. .
¢ Jure emphyt. definit Justintanus: S emphyteuta per totum trienninm neque
“Unias [olverit, mneque apochas domino tributorum reddiderit ,  wvolenti & lj-

RL re oum g preediis emphytenticariis repellere nulla e inpofierum allegatione no-

e meliorationis, vel eorum que emponemata dicuntur, vel pene opponenda,
[ omnimodo eo ( fi dominus voluerit) repellendo , negue prate ente , quod non

P ik fuper hac caufa inquictatus : cum weminem oporteai conventionem, wvel ad-

# “nitionem exfpettare, [ed uliro [efe offerre, € debitum [pontanen voluntate

it | “Holvere, fecundum quod € anteriore lege nofiri niminis generaliter mzztgm’qﬂ.
olus

|




Selus igitur triennii totius lapfus, & per totum hoc tempus omiffa pe-
cnniavum folutio eft titulus, ex quo domino emphyteufeos facultas tri=
buitur emphyteutam a preediis emphyteuticariis repellendi, nec verbulo
culpze cujufdam, multo minus certi cujusdam culpae gradus, fit mentios
quo fundamento igitur mens queedam legi adfingi poteft, cujus nec
vela nec veftigium in lege deprehenditur ¢ 3) Si emphyteuta fundum
emphyteuticom vendat, quin ante traditionem fundi {uum de alienan-
do propofitum domino denuntiet, ejufque confenfum exipeétet, pris
vatur emphyteufi L. f. C. de emphyt.; neque intereft an ifthaec venditio
per latam aut levem emphyteutze culpam fa&a fit; ergo etiam ob no?
folutum intra tempus a lege praefixum canonem emphyteufi privaﬂ“]uS
eft, nec pracife, utin dolo vel culpa lata verfetur, requiritur. 4) Ju*:
ta allegatam L. 2. €. de jure emphyt. emphyteuta, fi per totum triennit™®
canonem non {olverit privatur emphyteufi, etiam fi dominus non inter:
pellaverit, neque canonem petierit ; ipfe enim ultro fefe offerre ;s

debitum f{pontanea voluntate perfolvere.debet, fi privationis poena'“
‘evitare velit. Sed certae levis culpze gradus eft, fi debitor non fe ipie
ad folvendum fiftat & folutionem ofterat. Ex ipfa igitur L. 2. C. ¢it:

jure infertur, ad id, ut emphyteuta ob non folutum canonem emphyteu'ﬁ
privari poflit, non precife dolum aut culpam latam requiri. Ex his &
cilis eft refolutio eornm, qua pro Lrvscri opinione addudta funt

(uantum enim adl. attinet, non video, undenam probari poffit, 1?
atione privatoria delictum in fenfu proprio requiri. Lex plus no%
requirit ad fondandam aftionem privatoriam, quam canonem per £2°
tum triennium non fuiffe folutnm ; certe emphyteunta, qui putat fe fo*
Iutionem canonis retardare poile, donec a domino diredto interpelle
tur, & non nltro fefe ad folvendum canonem offert, in deli¢to 002
verfatar; &, tamen juxta deducta emphyteufi privari poteft. Practered
conductor , fi intra biennium locarium non folverit, expelli poteit
etiamfl in deli‘to non verfetur; cor igitur ratione emphytente &
fit fratuendum %

Non difficilior eft refolutio argumenti II. Circa quaeftionem: an
ob folam culpam Vafalli peenze privationis locus fit, duee fibi opp?**
tz extant juris longobardici conftitutiones : una LoTpHARIZ I‘I. q‘}f
privationem extra cafum doli inhibet. IL feud, 52. §. 3.; altera ievel‘l9n
¥rmericr I, — quae & culpam privatione vindicat. /1. feud. pr- — Cum g
poenalibus in dubio mitior fententia amplectenda fit, benignior Lo
THARU confiitutio ufo forenfi tefte perillu. G, L- Bbgm}zgo 9) iﬁ
recepta.  Utique in hoc legis mitioris cum rigidiore confliftu, €

. e ¥ : O
negart Requeat, fundamenta eorym, qui cum God. Lud. MEHCK?O.‘;{)'
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| Jou. Gorr, Baver (3), Wun. Avc. Ruprorr (i &j. L. F. PiﬁTT;

MANNo (k) contendunt, ob folam culpam vafalli privationig poenze lo-
%um effe pondere fat gravi valere, benigniorem ampledi fententiam
Judici licet. Sed aliter fe res habet in empyhteufi, ubi prorfus clara
difpofitio I, 2. C. de jur. emph., cum qua etiam Nov. 72 C 3. 8. 2 &
ap. 4. de locat. & cond. concordant, ad id ut emphyteuta’a preediis
Sphyteuticariis repelli poffit, plus non requirit, quam canonem intrs
empus a lege prefixum non fuiffe folutum. Quod

Ad gtium obmovetur, exigui prorfus momenti eft, Licet enim
Concedatur tutorem , qui levem tantum culpam admifit, tanguam [u=
Peifum a tulela removeri non poffe, quod negant Bacmovius () Vin-
Nwus (m) & Huserus (2), tamen verum eft tutorem etiam ob levem
Culpam a tutela removeri poffe, cum ea aut negligat aut nelciat, quae
Viri prudentes, & boni patres familias in rebus fuis facere folent, &
ta ad adminiftrandum parum fit idoneus ; ceu id folidiffime deduxit

oLLENHOVE (0). Cum igitur tutor etiam ob levem culpam, licet non
-Anguam fulpectus, a tutela removeri poflit; a potiori emphyteuta, cu-
lus obligatio ex contradtu emphyteutico nata, nullam omnino cum
obligatione tutoris analogiam habet, ex difertiffima legis clariflimee
difpofitione, ob canonem tempore prafixo non folutum, a praediis em-
Bhyteuticariis repelli poterit, etiamfi in dolo aut lata culpa non \}erl'e- ;
tur. Praeterda {ulpedti tutores vel curatores jure noftro intelliguntur
Ui praecipue , qui dolo, vel, que dolo comparatur, latanegligentia ty.
telam gerunt, vel aliunde praefumuntur tutelam non ex fide geflturi,

X ipfa igitur fufpeéti tutoris notione fluit, eum, qui in levi folym
Clpa verfatur, fufpectum dici haud pofie.

Ad g4tum ambabus manibus larglor generalia legum verba ‘ex
Sarum ratione effe reftringenda ; verum nego , quod adftruit Lpysg.
Us, rationem, cur mera in folutione canonis commifla privarionis poe=
ha coerceatur, in eo prazecife confiftere, quod emphyteuta non fol-
ens praefumatdr jus dognini intervertere, eumgque non amplius recoga
Nofcere velle. Otium hic fecit celeberrimus Burt (7). cujus hanc in
Yem ratiocinium fequens eft : er fchemt, daff der Herr Hofrath Le yler
bey Verfertigung diefer 'Meu'nfation noch nicht gewufl dafi er diefe gemejue U=
ache felbft als m«;zulf'zﬁig anfehen wiirde. [Wie fie. dannauch, welches bey der
”9rigen urnahme bereits '/mgemerkt worden, in denen Gefetzen nicht den ge~
Yngflen Grund hat, und wichts darinnen anzutreffen,woraus man [chlieffen hinnte,
dafs Jufinianus diefer Urfachen willen die Beraubungsfiraffe geordnet habe.

18l=
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Viclmehr, wenn es_ja nbthig ift, bey einem [o klaren und deutlichen Gefetz, dit
Urfache zu unterfuchen , [o find unter[chiedene Wuthmaffungen vorhauden , wor
qus das Gegentheil , und daff fich Juflinian nicht durch diefe, fondern durch andere
Ur[achen , 2u diefer Verordnung bewegen laffen, zu [chlieflen. «) Soift aus dem {3
Infi. de locat. € cond. zu erfehen, dafs Juflinianus den contralium emphyteuti=
sarium fich hauptfichlich als eine locationgm perpetuam vorgeflellt., —die ges
meiniglich [olang dauerte , als die jahrliche Pacht richtig bexahlt wurde, 103
quamdiu penfio five reditus pro his domino prafietur. Da nun bekanntermﬂﬁ”
eine fedwede locatio aufhort, wenn das Miethgeld innerhalb zwey Fahren i ¢
bezahlt worden L. 54. §. 1. L. 50. ff. locat. cond., und auch” befonders ol
ches bey denen Erbpachten gebriuchlich war, wie aus dem gemeldeten §. 3- of
de locat. abzunehmen; [o ift nichis wahr[cheinlicher, als daff Fufiiniants
bey Gebung des L. 3. C. de jure emph. die bey Verpachtung gebriuchliche Ver
ordnungen vor Augen gehabt , und dem emphyteutee, um ihm einiges Vorrecht
vor einem bloffen Miethrmonn 2u ertheilen, ein Fahr lingere Frift gegeben. Wie
er damwn auch in der Novell. 1z0. C. §. die Worter und Ausdruckungen: guo
ab eo promiffum eft emphyteuticum aut LOCATIONIS canonem, item ex qua LO®
cATIO aut emphyteufis fafla %1; item LOCATZE velemphyteuticee rei €. als Ghme
liche oder faft gleichgiiitige Redensorten verknipfet. Da yun bey dem Miethts
mann kein weiterer bofer Vorfatz bey der verfaumten Zahlung nithig ift , 0%
dern _die bloffe Nichtzahlung dem Vermiether ein Recht giebt, den Contraf o4/
zuheben, fo ift auch ein gleiches Recht bey dem emphytheufi zu vermuthen.
Wenn bey der unterlaflencn Zahlung des canonis das pecuniarium Intercffe 9¢
Herrn nicht das vornehmfte wire, [o hdtte Juflinianus keine Urfache gehav
bey derer Kirchen ihren emphyteutibus die drey in zwey Jahre zu verwandlen, 2 ’
der Auf[chub des einen Fohrs dem emphyteutee noch Feine [o groffe Gelzgmﬁﬂ
geben wiirde , die Kirche um ihr Eigenthum zu bringen. Zumal da gegen |0
che ohmedem cine vierzigihrige Verjihrung erfordert wiirde. Allein 5 lg/n:t
der ganze Zufammenhang der Novelle 7. cop. II1. f, 1. 2., daf des Kaifers
einzige Abficht dabey gewefen, die Zinfen, und iibrige Befchaffenhieit derer. e
phyteufium fo einzurichten, dofi die Kirche am soenigflen. Schaden dabey. litte
y), Und tberhaupt, [o ift der Lermin von drey Fahren viel zu kurtz, aumal bey
dem_emphyteuts, der ob defeflum tituli mit der ordentlichen Verjihrung von 10
0721/1)‘511 nicht auslangen kann, als dafl man glauben [ollte., daf} er in der g
Jicht, um das Gut villig an fich 3u bringen , den Zins in 3.” Fahren nicht be=
zahlt habe.  Folglich ift auch nicht zu vermuthen, doff Fuflinianus eine fo un=
wahr[cheinliche 4bficht bey dem emphyteuta [olle vorausgefetzt, und desiwegeh
die Strafe der Beraubung verordnet haben, :

Ad stum facile concedo in omnibns Ipecandam efle sequitatel
guando nempe verba vel mens legis dubia funt. Quodfi autem dfooﬁo

[‘
*
1
|

Q8 O O S

w0 e

Noy
b/
Pro
Vid,




a

e T

tio legis clara fit, infiftendum erit difpofitioni L. 12.°6. 1. Qui 6 u guibus
manum. Ubi dicitur : Quod guidem perquam durum eff : fed legita fcripga eff.
Certe interpretatio menti legislatoris non adcommodata ®quitatis no«
tine in jure venire non poteft.

MEL E-

@) In medit, ad #, fpec. 103. med. 2. & 3.

&) In obferv, praft. ad Levserr med. obferv. 247.

¢) In princip, juris civ, rom, ger. tomo II part, prior. §. 1057, pig, 269,

d) In Igtrg)d. in controv, jur. civ, recent, int, JCtos agitatat, edit, 3tia, Jenz I791.
pag. 646.

{ e) In principiis juris feud. §. 190.

£) Difl. de poena privationis feudi in vafallum dolo vel negligentia renovationem fns
veftiturze non petentem legibus ftatuta, §, 20,

8) De communi Saxonum manu ob negletam renovationem amiffa, S. 47.

k) Tn Prol. petitione renovationis inveftiturae quovis moda negle@ta feudum amittls
Buzow 1771,

) In obf. jur. feud. N. 19, 20.

k) In Comment. ad §. 5. J. de fufpe&. tut. & curat,

#) In Comment. ad eundem §,

m) In prelect, ad tit. L de fufp. tut. & cur. N. 5.

@) Tn difl. de fufpect. tot. & cur, Cap. 6. in Oerricy thefl, difs nov. vol. I, T, g,
. 0) Ausfuhrliche Erlduterung des in Deutfchland uiblichen Lehnrecht, pag, 912, feq,

?) Lyc

MELETEMA 1IV.

STERILITAS, INCENDIUM, ALIIQUE CASUS FORTUITI NUM
REMISSIONEM CANONIS OPERENTUR?

Sterilitatem, incendium, aliofque cafus fortuitos remiflionem cas
honis non operari ftatuit Levserus (a). Cum J.E. J. MuLLerys i, [uis
Obfervationibus praflicis ad Levsery meditationer hanc Livser: fe \tiar
Prorfus reliquerit intactam , atque nihi! omnino circa eam monuerit ,
Videtur ei ex affe adftipulari. Hor%n lententiz inter alios {ybfcribunt

2
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H. Grotws (b) L. B. a Wervner (¢) Hareerecur (4) & Bur @)

Fundamenta hujus fententiz funt fequentia : 1) /n L. 1. C. de jure emphe
heechabentur: figuidem tanta emerferit clades, quaprorfus etiam ipfius rei, qU%
per emphyteufin data eft, faciat interitum; hoc non emphyteutitario , cur NiHIL RELI®
QUUM PERMANSIT, SED REI DOMINO, QUL QUOD FATALITATE INGRUEBAT, ETIAM
NULLO INTERCEDENTE CONTRACTU HABITURUS FUERAT , IMPUTETUR. Wi
“wero particulare vel aliud leve contigerit damnum ex quo non ipfa rei pems:
tus ledatur [ubflantic hoc emphyteuticarius [uis partibus non dubitet adfery:
bendum.  In hac lege exprefie (ajunt) diftinguitur inter cafualem
interitum, qui prorfus ipfam rei {ubftantiam perimit, & qui folu
damnum particulare circa rem emphyteuticariam, aut fructus infert, ut
ille quidem emphytentam a neceffitate canonem prezeftandi liberet, hic
wero ab eodem @quo animo ferendus, neque propterea canonis remi=
fio concedenda veniat. Neque etiam diftinguitur, utrum ad magnofd
an exiguum canonem preeftandum , emphytentaobligatus fit; adeoqué
fruftra hujufinodi diftin@io contra rationem & mentem legum confingi*
tur. 2) Emphyteufis proxima e{.t.emtioni venditioni. Sicut igitur res
perit emtori , ita naturaliter fterilitas & alii cafus, qui ufum impediunts
damno funt emphyteutee. 3) Sicuti exuberans proventus emphyteut®
lucro, ita & malignus ejuldem damno eft, & unius anni fterilitas uber”
tate alterius juxta L. 15. §. 4. loc. cond. eft penfanda. 4) Canon ab €m?
phyteuta non intuitu fructuum praeftatur, fed in recognitionem domin
dire@i, adeoque cafuale incommodum , circa rem aut fruus emergeh®
emphyteutae reguleriter noceredebet. Rectius mihi fentire videtur H8¢
Aver f), qui quzitionem hanc controverfam fequentem in modum 1€
folvit. * Diftinguendum eft inter empyhteufes juris romani & inté¥
» €as, quas germanize invenerunt mores. Hz enim pingnem admodum®
» volunt penfitationem : illae tefte (EnceLrEcHTO ad ff. #it. fi ager
sy vedlig. th. 19.) re modica erant contentze; eft adhuc fedulo difcd”
» tiendum , an,canonem ex fundiemphyteutici fruétu folvi, fit necefle®
» an vero (ob pactum forte) npmmaria preaeftatione fit opus. Videndflm
» etiam quanta it fterilitas; examinandum denigue an non cafum for;
» tuitum, infolitilffimum etiamin fe receperit emphyteuta; ut (quod dict
» amat) {tylo ferreo fit praeftandus canon. Sane, {pectato jare romanos
» Tterilitas (etiam maxima) non liberabat canonis preeitatione emphyteti~
tam; nifi tunc folum , quando exipfis preedii emphytentici f'mc"tibus
» erat folvendus:ut enim hoc cafu poffibilis non erat praftatio : ita
» tritiffimum , quod ad impoffibile nulla fit abligatio. Et haec germana
» liberationis illius eft raio. Notum enim, quod alias _ob fterilitatem
nulla ungonam indulgenda fuerit remiffio: cum modiciflima illa penfita=

tio ; nuda recognitionis fuerit (liceat ita logui) cerenmnia;no?\t h’l;
U
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‘Quamyis apud Romanos, utpotequi locatium fingulis quing

» &uum queedam compenfatio. Unde confequens eft, quod ubi inre num-

.» maria confiftebat , canon, nulla unquam remi{_ﬁo, ac proinde nulla libe<
» ratio, habueritlocum. Aliudomnino Germanize noftrze jubent mores. Hi

» idem, quod a conduétoribus, penfum exigunt ab emphyteuticis: zquum

 igitur ut eodem etiam fruantur remiffionis beneficio; nifi (quod utrifque

» commune eft) cafum fortuitum ultro in e receperint.,,

Ex his facilis eft refponfio ad ea, quz pro fundanda LEvsERY fen
tentja prolata funt. Nam ad

rmum concedi poteft jure romano fterilitatem etiam maximam
Non liberare canonis praftatione emphyteutam, nifi tunc folum, quan-

o canon ex ipfis praedii emphyteutici fruétibus pracife eft {folvenduss

aft inde non fequitur in iis etiam emphyteufibus, quas germaniae mo-
tes invexere , '& in quibus canon fruétibus plerumque proportionas

tus, eadem fere, ut in locationis conductionis contractu,ratione perfols

Vendus eft, idem juris effe. Equidem negari nequit, nonnullas emphy-

teufin germanicam inter & romanam convenientias deprehendi; tantam

V.ero utriufgue juris harmoniam, ita ut emphyteufis romana a germa=
Dica in variis capitibus non diftet , nemo folidioris jurisprudentize prin-
Cipiis imbutus {uftinebit.  Antiquiffimis quidem temporibus apud ma-
Jores noftros canon ad exemplumRomanorum (@) exiguus erat, cum
I8 vel in decima (/) vel in nona & decima fruétuwum parte () confifte-

Yet ; hodie vero, preefertim cum bona culta colonis frequenter con-

Cedi ceeperint , penfionis pr'&ﬁationgm ut plurimum non folum fructis
Us refpondere , verum etiam rufticos p‘aﬁim' ob immodicas preefta-
tiones ita fere exhauriri, ut iis vix neceflaria fuppetant ,, a DD. ob-
fervatum eft (k).

Argumentum , guod ad 2dum a venditione defumitur, non ftringere,
Practer alios Jurifconfultes manifeftiffime oftendit, Struse (), & per fe
Jam primo obfutu cuique in oculos incurrit , venditionem fruftuum ,

t q
Qua hic fors latet, talem effe , ut conditionem, finalcantur, tacitein fe
Contineat. Neque obitat

ad gtium L. ¥5. §. 4. loc. cond., ex qua fterilitatem univs. agni
®um ubertate alterius compenfandam effe, evincere volunt. Enim yero,
enniis qua-
L per acceffionem folvebant (m), talis compenfatio in ufu fuerit, non ta-
en yideo, quomodo adverfariorum fententize ex hac lege preefidii quid-
Wam accedere queat, praefertim cum emphyteutes penfiones non cole
d3 leéti-




vilitas extrinfecus fuperveniens eft infperata, foecnnditas autem & uber=
tas domino directo non minus quam emphyteute optata & fperata , at*
que ex ipla re orta, quippe quee bonitati agrorum unice debetur. Il
ut frueretur emphyteuta, contratuum iniit, domino bene gnaro, quds
fructus res ftia ferre poffit, plenam utilitatem ipfi cedente, ut proinde
lucrum, quo emphyteuta potitur, dominus directus donaffe cenfendus fits

Quod ad 4tum obmovetur, utique quod ad emphyteufes romam,is
magni ponderis eft, fed ratione emphyteufium , quales plerzeque hodi®
in Germania ufitatee funt, nil probat, cum hee ut plurimum circa bon®

culta verfentur,, & annua penfio in compenfationem ufus & fructuu®

magis, quam in recognitionem domini directi fit praeftanda. Quemad'
modum facile mihi concedetur, hanc fententiam zequitati naturali mé*
gis efle confentaneam ; ita etiam ‘negari haud poteft illam legibl’f
particularibus , quas allegat STRUBE (0), quibus adhuc addi poteft Co-
WMaxim. Bavar. (p) paflim roborari. Neque etiam auctoritate deftitul*
tor heec fententia , cum ei LavuTErBACHIUS (7), ab eoque allegatus ViV
wws, Crarus, Gammws, VavaScus, praterea etiam Strusg r), J&
gur (5), SPENGEL (f), HERRENBERGER (%), L. B. pe Keeirmaver (&)
Roscu (), LENEPP (2), ZiNrGraFr (aa), aliique plures,uti & fuprem?®
tribunalia in terris borufficis (46) adftipulentur.

ME LE-

&) In med. ad = f{pec. 103. med, 4.

) De jure belli & pacis lib. 2. cap. 12. n. 18,

¢) In fele&, obferv, forenf, T. 1. Vol. IV, obf, 214, n, 145,

d) Ad inft, tit. de locat. cond. §. 3. n, 378.

¢) In der Erlduterung des Lehnrechts pag, rorx.

£) In difl. de emphyt. cap, 5. n, 41,

g) Burz L c. pag, 835. feq. Lavutersacu coll, theoret. pract, lib. 6. tit: 3¢ §- 9
h) AnTON Dominicus de prarogat, allod. cap. 9, §. 1.

§) Perill. Geore Lupwic Boumer diff, de origine & ratione decimarum in Ger
mania §. 28,

&) Struse de jure villic. cap. 44 §v 2. de GomeeL de jur, & jud. ruft cap, 3 §o
37+ not, ¢. v

loc§, 3.
m) EsToR alte kleine Schriften L Band pag. 153,
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| ) Struse 1, ¢ §.°4, WinkLER von Kriegsfchiden, pag. 130,
9) loc, cit. §. 4. feq.
?) Part, 4. cap. 7. 1, Q.
9) Tn colleg. theoret. pratt. lib, 6. tit, 3. §. 23
[8) 1. cit, cap, 4. §.3. -
) In difl. de emphyt. Salin. fe. 1. §. 8. pag. 30,
Y) In difl. de natura & indole emphyt. german. §. or.
%) In diff, de canone emphyt. p. 4. : ;
| ¥ In den g&nmerkungen iber den codicem Maximilianeum Bavaricum civilem P. 4o
Cap, 7. §. 9
| ¥) De canoue emphyteutico §, 124
I %) Abhandlung von der Leyhe zu Landfiedelrecht p. 438, n, 3.’
%) In difl. fuper remiffione canonis. Caffelis 1772,
&) Beytrige 'zur juriftifchen Litteratur in den preufifchen Staaten ste Sammlung
' pag, 6o.

| MELETEMA V.

DOMINUS, QUI, INSTITUTA JAM OB NON SOLUTUM CANONEM ACTIONE
" PRIVATORIA OBLATUM CANONEM PRATERITUM, VEL PARTEM
EJUS RECEPIT, ACTIONEM TACITE NON REMITTIT,

|

\ .. Dominum, qui,inftituta jam, ob non folutum canonem actione privato«
12, oblatum canonem preeteritum, vel partem ejus recipit, actionem
Aite remittere contendit Levserus (@). Merito ei contradicit J. E.
J MurLerus (), cum autem poft prolata a MiiLLErRO argumenta JCti
8taviffimi e. c.. CAror. Crristopn. Horacker (), & CaroL. Frip. War-
Hiys (d), Levsero adhucdum adftipulentur., proindeque MiLLers

) Undamenta non fat ponderofa reputent; alii autem magni nominis
ICti e. c. Fr. ALeF (¢), & Jon. Taap. MOLLER (f) rationum momens
Us, quze deducta a |. E. J. MiiLLEro gravitate foperant, adverfus Lev-
ERr opinionem certarint, quae argumenta J. E. |. Morcerum  non mis

| Qug a¢ recentiores LievserRIANZE fententize afleclas latuiffe videntur , cum
‘ ;Wuter horum Authorum meminerit, operze pretium erit ,* utriufque fen-

€ntize fundamenta, €o, quo valent pondere & numero, in medium pros

' forpe atque difcutere. LEVSERUS, ac cum eo Warcuius L c. fequentibus

Amis dimicant : 1) Actio privatoria ideo datur domine, ut injuriam, fi
bi denegatione canonis. & omiffa dominii recog_nitione quodammodo fa-

am , ulcifcatur, Injuriam vero injuriatus etiam poft inftitutam. jam
acionein
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adrionem remittit, fi fatisfationem, quamipfipreeftat injurians, accipits
nec ei contradicit. L. 17. f. 6. de injuriis. 2) Sublata querendi caufa, ipid
guogue querela tollitur {ecandum L. 17. (. 6. deinjur ; fed ea fublata eft, ubi
moramn purgavit emphyteuta. Licet igitug‘ dominus cancnem lalve eX7
pellendi jure accipere potuerit , opp'ortuiﬁet tamen animum hunc in ipfa
receptione declarare, 3u'ique faum {ibi refervare. His argumentis ViV
nws (g) & MEeRENDA (#). - adhunc addunt 2): Venditor poft diem com*
mifforiz legi praeftitutum , fi pretium petat, legi commilloriz renuf
tiave cenfetur L. penult. de L. comiff. , ergo etiam emphyteuta, fi inftituta
jam ob non folutum canonem adtione privatoria oblatum canonem pre®
teritum, vel partem ejus recipiat, altioni privatorize renuntiaffe ce”
fendus eft: 4) Canon non poteft -deberi ab emphyteuta, pifi fub pres
textu . quod {it adhuc emphyteuta; ergo. repugnat caducitate; acceptd”
tio canonis ; ergo noluit dominus directus uti caducitate, dum ufus €

contractu emphyteutico, cujus virtute canon fibi debetur. 5) In en®
phyteuta, qui canonem per trienninm non 1‘91\/1( , duplex eft debitunl
Primum elt debitum canonis, Secundum eft jus aufferendi emphytenfin:
Primum fupponit contractum adhuc durare. Secundum autem poni
contraftum extingui. In poteftate autem domini directi eft, alrero®
eligere; utrumque autem non poteft , guia funt contradiétoria. 6) In
L. 23. de recept. & qui arbitr. dicitur Celfus ait , fi arbiter intra Calend®s
Septembris dare jufferit, nec datum erit : licet poflea offeratur, attamen [em®
commif[um p@Enam non evanefcere : quoniam [emper verum eft , intra Calendas 00°
tum non effe. Sin autem oblatum accepit 5 penam petere nequit, doli exception’
removendus. 7) Res ipfa & pceena fimul peti non poteft, L. ro. §. I
de pact. L. 12. fJ. 2. de pact. dot. L. 4. (. 7. dedol. mal. except. L. 4. C. de
pact. inter emt. Nec peenz legitime & conventionalis uvlla hic diverfa
ratio eft, cum utraque adjiciatur, ut debitor magis excitetur ad pres
frandum id, ad quod przeftandum ex conventione aut lege obligatus eft.
8) Emphyteuta canonem non folvens duplici de caufa jure fuo priva
tur : primo , quia penfionis damno dominum affecit ; deinde & qui”
dem pracipue , quod fe emphytevtam effe negare videatur. Utrumque
autem hoe¢ vitium purgatur canone poitea oblato, & ultro 2 domino
recepto. ¢) In novell. 120. cap. 8. dicitur favore Ecclefize introduétum ,
quod, penfione per biennium non foluta, poflit & canon temporis prez-
teriti exigi .- & preeterea res emphyteutica vindicari. Si igitur hoc fpe<
ciali ecclefiz favore fit introductum , fequitur in empbyteufi feculart
contrarium obtinere.

Majoris momenti mihi videntur, quse contra Leyvskrr opinionem

pugnant fondamenta. Nam 1) camon preeteritus ab expulfo etiam ems
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Phytenfi peti & recipi poteft, quin propterea redintegretur emphy-
teufis ; Nov. 120. Cap. §. Auth. Qui rem hujus modi C. dp SS. Ecclefiis.
Igitur & recipi & tamen emphyteuta expelli poterit. Nam ideo licet
Prius, guia inter canonem prateritum & perdurantem contraftus em-
Phyteutici valorem nulla eft connexio; fed hec ipfa ratio in nofira
bypothefi obtinet: ergo in hoc, quod in illo cafu, dicendum ; maxi.
We, cum alias ne proteftatione quidem jus caducitatis fervare liceret,
Appofite omnino hanc in rem feribit Burt ¢): Wil der emphyteuta wenn
ihmgleich das Gut weggenommen wird, dem ohngeachtet annoch verbunden ift,
den riickflandigen Zins u bezahlen, f[o empfingt der Hery in Annehmung die-
es, piichflindigen Zinfes nichts weiter, als was ihm ugehort , woraus gar kein
Schiufs auf die Begebung eines gewiffen Rechts, und dafs er [olchen Zins auch,
Wocly inskimftige von ebem diﬂ}/EI{l emphyteuta annchmen wolle , zu machen. K
ire [olches eben als wenn ich ein aufgekindigtes Capital deswegen linger miifie
fehen 1offen, weil ich von denen verfloffenen Fahren die Zinfen angenommen, oder
Wenn ein Officier der auf gewifle Jahre capitulirt, fich deswegen 2u lingerer Zeit
Qnheijchig gemacht hatte, weil er den rickflindigen Sold angenommen.

2) Quando res & peena zeque principaliter debentur, & hanc &
lllam petere licet, ut innuit L. 7. §. 7. de condi®. furt; led ita fe res ha-
bet in praefentis queaeftionis {pecie: rem enim ob przecedentem contrace
tum, & peenam ob debitoris moram praetendit dominus. 3) Ab eo, qui
fransactionem, jure jurando ﬁx'niayaln, non {ervat, non tantum poena
Promifia, fed &, quod datum, repeti poteft, ut habet L 4r.C de transal;
qQuid ‘igitur obftet, quo minus in cafu praefentis queeftionis aliud fit fta.
tuendum. 4) Canon precteritus non pro re, fed pro ufu rei jam praete-
Yto preeftatur: is antem non videri poteft illi rei renuntiafle, pro qua
hihil accepit. 5) Si canon intra triennium ab emp.hyteut:'a non folvitur,
tum duze res fimul domino deferuntur : canon trxynnahs » qui illi pro
Ufyy rei preeterito debetur , & res ipfa emphyteuntica, quam revocare
Poteft. Quam ob rem cum utrumque fimul d'orr'lino deferatur: uno re<
Cepto, alterum adhuc peti poteft. 6) Nemo juri fuo renuntiafle preefu-
v, ergo nec dominus canonem accipiendo c!omlmq pleno renun-
tia{fe preefumi debet, dum praeter reverfum dominium jus adhuc habeg
tanopem exigendi. 7) Locator, a conduétore, ob mercedem intra bienni-
Un, non folutam expulfo, exacti temporis locarium petere poteft; cyr
Winus juris tribuacur domino directo intuitu emphyteutz ?

Facili negotio diluuntar, quae pro fundanda LEVSERI opinione
addu@a funt. Quantum ad Imum attinet ; jam ql)ferva\zit Frispnins
) & cum eo J. E, J. MULLERUS L céaétlonem Privatoriam neutiquam

efle




 Uielmehr do der Herr in [einer privations Klage um zweyerley bittets nehmlich

effe actionem injuriarum, fed ipfam rei vindicationem, quae ob rever
fum dominium plenum inftituitur. Notatu digniffima funt, quee con-
tra LEvserum hic fcribit Burz /) his verbis: was den von Lzr/,‘ s {{”
Vergleichung einer Injurien Klage hergenommenen Grund betrifft, fo i/t folche ver-
gleichung an fich, weil die unterlaffene ¢ecognitio dominii nickt dic U;ﬁzz:/;e der Dt=
raubung ift, wie oben gezeigt, mcht gar zu wohl ausgefonnen, man miifie dant
bei einem jedweden Nhiethsmonn , der [eine Miethe nicht richtio abtrigt, j8 0% }
gleichem Grunde bey allen biofen Bezahlern zugleich eine Injurie und daraus 57}f‘
Jpringende Klage behaupten wollen.  Gefetzt aber die privations Kluge habe 6%
Gleichheit mit der Injurien Klage , und man konne von der einen m}f die andere
[chlieffens [o beflehet die [atisfallion, welche der Herr verlangt, wicht in der Lr-
haltung des Zinfes, [ondern in der [Wegnehmung des ganzen Guts ; folgliclz kanth
man nicht [agen, dafs er durch die Abbezahlung und den Empfang des Zinfes [eine
Satisfaflion erhalten, indem er dadurch nichts weiter , als eine thm olmedem ¥
kommende Schuld, mit wichten aber eine Genugthuung fir die angebliche erlittth®
Injurie und Verachtung erhilt , als welche Kraftder Gefetze durch die thgnf/l‘/
mung des ganzen Guts mufs gebiiflet werden.

Ejufdem farine eft quod ad 2dum obmovetur: nam inpH:
mis fallum eft in emphyteufi civili lapfo triennio moram purgd?
poffe. Falfum porro eft fublatam efle caufam querendi, fi dom™" [
nus inftituta ob non folutum canonem actione privatoria obla
tum canonem prateritum fine proteftatione recipit. Caufa 99
rendi duplex eft: 1) canon triennalis, qui pro ufu rei practer! \
debetur , & 2) res ipfa emphyteutica. Uno igitur recepto cauf2 495 |
rendi necdum eft fublata, proinde alterum adhuc peti poteft. Veri” [
mum certe eft, quod Burt Lc. feribit, dum ait: ich [ehe gar keine Urfache
worum der Herr nothig habe bey dem Empfang des Zinfes von neuem [eint Ab-
Jicht wegen der Beraubung des Gutes an den Tag zu legen, da er [olche dur ch
die Anfiellung der Klage [clbft deutlich genug zu erkennen gegeben, und der £
mit der Beraubung des Guts an und fiir fich nichts 2u thun hat, und alfo a#o"
von dicfem Empfang auf die Begebung diefes Rechts nicht kamn gefchloffen werden:

um . die Bezahlung des ruckflindigen Zinfes , und um die Weonehmung des Gutth
und der Emphyteuta fich 2u dem erfleren gutwillig Ue;:/h/zet? fo mufs ihm ja_d"’
Annehmung diefes Zanfes ohne Nachtheil erlaubt [eyn , weil ihn in dem Verweigt
rungsfall der Richter ex officio dozu anhalten konnte. arg. L. 21- ff- de reb. cred

que infirmo talo nititur, quod ad tertium obmovetur. Quod vendito”
polt diem praeftitutum, pretium petens, legi commiflorize renuntiaré
cenfeatur; id ad rem praelentem nihil facit , quia venditor pretium PS
tens non poteft non contradtui (ex hujus valore enim pretium ur::{ze
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betit) infiftere; atque fic jus emtoris eft alternativum. - Econtra domi
%0 emphyteufeos ex legum difpofitione Jus canonem praeteritum exi.
sendi, & emphyteutam ejiciendi non alternative, fed conjunctim
Competit.

Falfum eft quod ad 4tum & stum profertur, canonem non poffe

phyteuta; &
ebitum canonis fupponere, quod contractus emphyteuticus adhuc per-
tret, ficque fimultanea utriq{'que petitio contradictionem involvat:
‘mp;r\/teuta, licetemphyteufis finita fit, Pro tempore preeterito, canonem
uum adhifc folvere tenetur, eadem ratione, ut condudtor propter loca-
iy, per biennivm non folutum, cxgulfus, mercedem pro tempore pree-
terito debitam folvere obligatur. “Taceo. hoc argumento probari, quod
Ne interpofita quidem proteftatione, preeter canonem praeteriti tempos
ts, liceat caducitati inhzerere.

Quod ad 6tum ex L. 23.de recept, & qui arbit. defamitur argumentum,
Reutiquam adverfatur; nam in cafu noftro & canonis folutio & em

phy-
Culeos privatio seque principaliter debentur ; aft in Cafu L. 23. prie-
ftatio ejus, quod jufferat arbiter, & peena in cafum omilfionis debita,

alternative fe tantum habent, Unde confequens eft, quod creditor
acceptando (ut ut poft Kalendas Septembres ) oblatum, pcenam re-
hififfe cenfeatur. Alterutrum enim petere debebat , utrumque non
Poterat.

Neque plus ponderis ineft ei, quod ad ymum prolatum eft. Nam
tunc tantum verum eft dicere, rem & poenam non pofle fimul peti,

Avando res principaliter , poena vero in fubfidium tantum debetur.

adiamus hane in rem Burium, qui l.c. haec fcribit: er iff hein allgeme;-
Mer Satz , dafs die Sache und die Strafe nicht Rugleich gefordert werden ki
ens denn ob es gleich bey dew [ogenannten alionibus mixtis in [o weit eintrifft,
dafs, duin folchen aBionibus auch Rugleich die rei perfecutio mitenthalten if
ich alfo 2, E. in der afione vi bonoyrum raptorum nach erhaltenem quadrupl o
Micht moch inshefondere ad rem per[equendam klagen kann 5 [o fehlet es doc
Yey andern, indem ich 2. E. nach angefiellter aflione furti ad penam confequen -
am_annoch condiffionem furtivam ad o perfequendam habe. L. 34. §. 2. d»
0. & A Usberdem aber, fo hann die gegenwirtige Beraubungsklage , wob, ]
Qer Herr zugleich dengrukflindigen Zins fodert, mit denen aitionibys pona-
Wbus oder mixtis - gar micht verglichen werdey . indem  allhie ey
Uie beyde rei perfecutorie find , im iibrigen aber it einander
Ondern ganz unter[chiedene ﬂbﬁu/ttag haben, und allo auch ey
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heben kdnnen, vorhanden find, nemlich eine ad vetradendum fundun ob non fo-
futum canonem, und dic andere ad folvendum canonem fur den in Befitz un

- Genufs gehabten Emphytenfin.

Ex deduftis jam per fe patet, prorfus erroneum effe, quod gd
8vum obmotum eft. Nam primo falfum eft, a@ionem privatoriam it

eo przcipue fundari, quod emphyteuta fe emphyteutam efle negare |

videatur. Secundo, fi admitti etiam poffet, fundamentum aétionis pric
vatoriee in eo radicari, tamen erronenm foret, emphyteutam in pres
judicium juris domino direfto quzefiti moram purgare poffe. )

Denique ad gnum verum quidem eft in nov. 1z0. Cap. §. ftatutum ’

effe, quod ecclefia poflit, penfione per biennium non foluta, & ca°
nonem praeteriti temporis exigere, & praterea rem emphyteutica®
vindicare; aft hoc non ftatvitur cum jactata ab adverfariis emphafi:
quafi hoc fpeciali ecclefiee favore fit conftitutum. Dubium potius , quo
fubefle poterat, deciditur : an nempe, quod ob triennalem canoni$
omiffionem in emphyteufi civili quoad caducitatem obtinet , idem
etiam in ecclefiaftica fit admittendum, cum hzc ad caducitatem €i*
tius properet: id qued Imperator venerabilibus locis ibidem indulget:

MELE-

&) In med, ad = Spec. 103. med. 6.

3) In obfervat, pra&t, ad Leyferi med. obferv. 248.

¢) Princip. jur, rom. civ, germ. tom. IL part prior, §. 1058, p. 263.

d) Introd. in controv, jur. civ, recentiores inter JCtos agit, edit. novifl: Jenz 179%
pag, 645.

¢) In difl. de emphyt. Cap. 5. n, 46, — 51,

f) In Syftem. pande& P. 2, tit. 16, §. 688. lit, L. p. 720,

g) In felett, jur. quaf. lib. 2. cap. 3.

B) Controv. jur. lib. 16. cap. 16.

#) Erliuterung des in Deutfchland iiblichen Lehnrechts. p,"g17-

%) In &iff, de peena emphyteute canonem non folventis, §+ 15

B los cits p. 9xg.

dus

tut
bie
i
folw
)
Pos
do:

al
Her
the
L3




1

et

)

MELETEMA VI,
AN EMPHYTEUTA, QUI PARTEM CANONIS SOLVIT, EXPELLI QUEAT 2

Emphyteutam, qui partem canonis folvit, expelli non poffe, imo
etiam particularem canonis oblationem, licet a domino non accepta=
tam, fufficere contendit Levserus a), Contrarium propugnant Math.
Brrricuius b) & praeter Doctores ab eo allegatos jo. HarprECHT ¢), nec
non Sam. Coccepr §). Viam inter utramque mediam eligunt Facmineus
& & Fresenws. f) Prior tres cafus diftinguendos putat: 1) quan-
do emphyteuta non folvit gquidem per triennium totum canonem, fed
tamen tantum fingulo anno folvit, quod, fi coacervetur, unius anni
®quat canonis debitam quantitatem. 2) Quando id, quod folvit emphy-
teuta, fingulis annis, non zequat debitam unius anni portionem, & mos
dicum non eft, fed e. c. deeft pars tertia vel dimidia. In duobus prio-
ribus cafibus ftatuit, emphyteutam non effe privandam jure {uo, bene
vero in pofteriori. Pofterior, Fresenws nempe, fic diftinguit: 1) fi
emphyteuta tantum folverit, ut fumma foluta quantitati canonis unius
anni sequalis {it, non erit expellendus; reftat hoc cafu enim tantummo-
do canon duorum annorum. 2) Sin autem tantum non folverit , cir-
cumftantiee probe confiderandze erunt, & videndum, an folutio in ve-
rum contemtum domini directi, an vero ex culpa folum levi, an deni-
que ob paupertatem aliosque cafus infortuitos ommiffa fit? Prout con-
terptus in.dominum directum elueet , aut minus, emphyteuta ejicien=
dus aut retinendus erit. — LEYsERT fententize adftipulator j.E. y, Miir-
LeErus f), atque ex recentioribus JCtis, CaroL. Frin. WaLcuom g),
Ant. ViNcent. FIcsRENBERGERUM , h) atque AutHores der|Meditationen
Uber ver[chiedene Rechismaterien i) fecum c.oni.ent‘ien'tes habet. Fundamen-
ta horum funt fequentia: I) Poe1_xa privationis in eum tantum.e{t fta-
tuta, qui in emphyteufi freculari per trienniam , in ecclefiaftica per
biennium nullum canonem folyit; jam vero de eo, qui partem folvit,
Minime dici poteft, eum per biennium Vel_ triennium canonem non
folviffe, vel dominium domini emphyteufeos recognofcere neluiffe.
2) Ratio, cur domino tribuatur jus emphyf:eutam expellendi , in eo eft
ponenda, quod prefumendum fit de eo, illam haud agnofcere velle
dominum direftum; fed illad ftatuere non peffumus, wbi illud jam,
parte canonis foluta, agnovit. 3) Interpretatione legum poenze mol-
tiendse potius funt, quam afperandee. k). — In hoc opinionum labyrin-
tho preeplacet via media, non tamen ea, qua incedunt Facuineus aut
Fresgnivs, fed potius €0 videturC refpiciendum, cum annui defectus,
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in unum collecti, biennalem, vel pro diverfitate emphyteuvfeos, trien-
nalem adeequent canonem, an non. Si verum fit dicere , emphyteu-
tam, qui partem canonis folvit, effe debitorem biennalis aut triennalis
canonis, emphyteuta jure poterit expelli. 'Definit Grecorius 1X in
cap. ult. de locat. cond. emphyteutam ceflando in folutione canonis per
biennium, juite poffe expelli, Sancit justivianus in L. 2. C. de jure en-
phyt. domino volenti licere emphyteutam, fi per totum trienniam non
folverit, a pradiis emphyteuticariis repellere. Quandocunque igitur
verum erit dicere emphyteutam, qui partem canonis {olvit, cano-
nem pro tempore a legibus definito, non folvifle , etiam poena. lege
definita obtinebit. = Certe, fi, ut docet ANToN MERENDA b conjung'en-
da fint tempora venditoris & emtoris, ut indicatur ejus amiflio ob
canonem intra triennium non folutum ; a potiori partiales {olutione$
conjungendse erunt ad tempus neceffarium, ut emphyteuta cadat jure
fuo ob .canonem per triennium non folutum. Interim videndum om-
nino erit, ut recte monet FrAnc. ALer m), quid aétum fit creditorem
inter & debitorem: nempe an folutio fit'fata erga apocham dominis
an vero ( quod rarius quidem fiet) eadem negledta. Deinde (fi falta
fit erga apocham) ad id eft refpiciendum, an in illa confiteatur dominus,
pro quovis anno fibi preeftitam canonis partem; an , quidquid uitimo
triennio eft folutum, in refidunm antecedentium annorum debitum di-
cat efle imputatum; an neutrnm tandem horum fignificet apocha. Ats
que, pro.fpecierum difcrimine, aliter]& aliter dirimi lites, necefle eft:
In primo cafu loeum non habet privatio: cum dici non pofiit , abiifle
annum, pro qug nihil {it folutum; neque jam licet creditori, dis annis
quibus annexuit folutionem , eandem fubducere, acin alios imputare
In fecundo locum habet: quia verum eft, quod integro trium annorum
«<corriculo nihil omnino canonis fit folutum. Habebit & locum in ##7-
tio: quia (‘quod aliunde notum ) liberum manet creditori, in antiquit's
debitum factam folutionem imputare. Porro ex his etiam liquet, qui

ftatuendum {it , ubi fine apocha partialis quotannis facta eft folutios
Si enim fateatur dominus, ex folutionibus partizlibus pro fuo quam=
que anno fe {uicepifle; ceflabit ejectionis periculum: fi vero aflerat,
probetque, recentioribus folutionibus expunctum effe’ vetus debitumj
non ceffabit. Ex his patet neutiquam obftare, quae pro vindicanda
Levsert fententia MicLLerus, ejulgne fequaces in medium proferunt.
Quantum enim ad 1mum atrinet, ex dictis apparet, etiam de €0, qui par-
tem canonis folvit, quandoque dici pofie, .eum per biennium el tri-
ennium ‘canonem non f{olvifle vel dominium domini directi recognofce=
re noluiffe, proinde peenam privationis in enm effe ftatuendam, — Nef
que plus ponderis ineft illi, quod ad zdum obmotum eft ; namzde €0, gl
partem

|
|
|

pai
del
{its
prz
tun
oy
eni
Dis
ren
dur
Eq
qQua
dut
pre
clay
Par:
Poe;
tur
dafs
g
fetz
any
Uns
dere,
Peen;
Yotiy
age
hejy,
er
Wi
nach
Recl,
en ,
Ruwg
Ocler

a)
4)
D)
=




Partem canonis quidem folvit, fed tamen tantam canonis ‘quantitatem
debet, ut annui defectus in unum collecti, biennalem, vel pro diver-
fitate emphyteufeos, triennalem adaequent canonem, dici poteft, quod
preefumendum fit de eo, illum haud agnofcere velle dominum direc-
tum. Preeterea non fufficit emphyteatam dominum utcunque recog-
noviffe; fed, ut recognitio facta {it, uti leges jubent, neceffe eft; aliag
enim fufficeret, fi nullo omnino canone folito emphyteuta quotan-
Nis vel femel tantum fuum falutaret dominum, {eque canonis debito-
em coram eo proﬁteretu}'. Taceo pinguem canonem , gualis hodie-
dum plerumque eft, frerili recognitione domino multo effe gratiorem.
Lquidem ad tertiwm inficias iri non Ppoteft peenas molliendas potius
Quam afperandas effe. Verum hzc interpretatio tantum in cafu legis
dubize aut obfcura locum fibi vindicare poteft; lex enim clara inter-
Pretatione non indiget, & ex sequitate, ut ut evidente , Judex legem
Claram inconfulto principe mitigare non poteft ). Quod autem {ola
Particularis canonis oblatio, a domino non acceptata, emphyteutam a
Peena non liberet, ipfe Buri, qui caeteroquin Levsero adftipulatur, fate=
tur, dum feribit o): ich bann Leyfer nicht beypflichten , wenn er davor hilt
dafs auch fogar die blofie Oblation der- varticularis  [olutionis hinlinglich feys
und den emphyteutam von der Strafe befreye , indem [olches denen hlaren Ge-
letzen, dafs ich niemand zur Annehmung einer Bexahlung auf Abfchlag zwingen
kanp, zuwieder lauft.  Zumahl da Leyer [elbft die_gewohnliche [ub Nro. 3. von
Uns gemeldete Urfache , warum die particuleris jolut.iolall/zie die Strafe verhin-
dere, vor unkrdftig hilt, und das ganze re[ponfum -lediglich auf den L. 42. ff. de
benis grimdet, welcher alfo lautetg interpretatione. legum pane mq//iendw [unt
Yotius, quam afperandee. Oder wie Paulus L. 155. (. 2. ff. de div. reg. jur,
aget: in panalibus caufis benignius interpretandum eft.  Da doch diefe allge-
™eine Regel nur in denen Fullen flatt findet, wo die Worte eines Strafgefetses
Rieeifelhaft find, und man aus zweyen oder mehreren Begriffen , die mit [olchen
Worten nack der gewohnlichey Bedentung verkntipft werden Fonnten, denjenioen,
nach welchen die éjtm_/'e am gelindeflen bleibet . erwihlet, Hingegen iff es denen
echtsauslegern nicht erlaubet, uyger diefem Vorwand eine Weynung einzufchie~
en, wovon in dem GL;/H:/ gar nichts enthalten, oder welche wohl gar  demfelben
Rwwider ift.  Denn diefes heift nicht die Gefetze auslegen, [ondern Sie verandern ,
der neue Gefetze machen. :

a) In med. ad = fpec, 103- med, 7. & 8.

4) Part. 1T, ‘concl, 46, num. 21, :

¢) In comment. ad inft, lib. 3 tit. 25. n, 482, fequ.
" &) In jur. controv. tit, fi ager vell, queft. 9. ex editione Emminghaufii Lips: 1791,

e) Con:




¢) Controverf, jur. lib. x, cap. 96, pag. 74
£) In Obfervat. pratt. ad Levser: med, tom. L fafc, 2. obf. 249.

g) In introdué. in controv, jur. civil, recent, fect. 3. C. 4, memb, 4 § 5

k) In diff, de canone emphyt. §. IO

i) Vol. 2. med. 59. pag. 22.

k) L. g2. de peen. cap. 49. de reg. jur. in 6.

7) In controv. jur. lib. g, cap. 15. |
m) Tn diff, de emphyt. cap, 5. Nro 40.

) Clarifli F.J, HarrLEBEN in med. ad =, fpec, 4. med. §.

o) Ausfithrliche Exliuterung des in Deutfchland iiblichen Lehnrechts p, 91f.

MELETEMA VIL

AN INHUMANA SIT ELBERTI LEONINI IN L, 1. C. DE $JURE
EMPHYTEUTICO SENTENTIA 2

Docet Ersertus Leonmus in Comment. ad L. 1. C. de jure emp”!/,f‘
l-

#. 7. emphyteutam , fi in fandum (quo ob hoftium furorem carere 2
quot annis debuit) tandem redierit , illius temporis canonem adhuc fol*

v

refelli ex leg. 12 (. ult. de rebus autl. jud. pofl. — in hanc fententiam £ 1
quentia fcribit Fx. ALEr (a): ‘

-
<

. quod a negatione potentic valeat argumentum ad negationem

ere debere.

ndef-

Inhumanam hanc vocat fententiam LEvserus in med. ad pa .
r

¢c. 103., ibique in coroll. 3. [ub fine annexo , dicitque Lroninum 4P

« Verba legis, quibus nititur clarifl. Leyser, haec funt : Si provte’
naturam, veluti fi pradium inundatum fit » aut propter latronum potem‘mm »
non potefl po/fideris refle dicitur, non efle, quod poffideatur.’ Demus verbo” &
rum fenfum; & liquebit an Lenonni refellant fententiam. Innuit hi€
Pavrus, Jurisconiult. fubtiliffimus, (defunita enim lex eft €X ejus
lib. 59. ad edifl.) commune illud philofophorum axioma, guo dicitur s

y aftus: nemper
qui pofiidere non poteft, non poflidet. Item: quod poflideri non po”
teft, non pofiidetur. Hoc, inquam, innuit Paulus: fed & ultra progre”
ditur. Oftendit enim in exemplis, qui fiat, quod aliquid fit phyfice; NO®
f‘}tv tamen moraliter : fic certe preedium inundatum exiftit adhuc phy* |
fice : quommodo alias enim inundari poffet 2 npon exiftit tamen

moraliter ;  quia non eft amplius id , quod ita poffideatur “l"
acul-
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“» facultas poffidendi in ipfum fefe exferat attum. Hoe verborum argu-

» mentum : haecPaurz eft fubtilitas. Illavero, quz obfint I.roNiNo non-

“» dum videmus. Novit clariffimus Lievskrus, inundationemaliam effe tem-

» porariam, perpetuam aliam. Novit fub hac extinguidominium (direcum,
» utile); confervari fub illa, De temporaria loquitur L:oning hypothe-
» fis ¢ cum alias poffibile non effet redire emphyteutam in praedinm.
» Dum itaque durat otramque dominium, habet emphyteuta, quod re-
» cognofcat ; habet igitur, cur canonem, (a cujus preeftatione illum im-

Y5, poffibilitas excufat interim) viribus recuperatis pendat. Sane fi in-

» humana {it Leonini fententia; non poterit non effe inhumanum pactum,
» quo vel emphyteuta, vel conductor ejusmodi recipit cafum.,,

Certe haec Arurn obfervatio ejus eft indolis , ut Levserr gloffator
tiLLerus non debuiffet eam prorfus intactam relinquere ; vel enim
Argru fententize contra Levsirum fuiffet {ubferibendum, vel Levsg-
Rus contra Averium vindicandus. Certe, fiex fententia Leysert fupra
allegata maxima etiam fterilitas non liberet a canonis praeftatione, etiam
non liberabitur emphyteuta , fi fundo ob hoftium furorem carere ali-
quot annis debuit. Perinde omnino eft, five emphyteuta ob tumultus
bellicos, five ob fterilitatem maximam aliquotannis, ex rein emphyteufin
concefla,nullos plane fructas percipiat; nulla igitur eft ratio, cur fundus
in uno potius cafu, quam in altero, pro non extante & penitus extinéto
it habendus. Nulla in fanae rationis principiis fundata difparitas

“oftendi poteft, cur emphyteuta minus poflidear fundum, cujus ufus atque

cultura perbelli calamitates, aut inundationem temporariam intercepta

“funt, guam emphytenta ille, cui ufus per fterilitatem maximam intercj=

pitur. Si canon non fit remittendus illi, qui impenfo licet omni labore,
Pofthabitisque aliis negotiis fundum diligentiffime coluit, atque in ejus
culturam impenfas haud modicas fecit, & tamen nihil fructuum prop-
ter fterilitatem percipere potuit; multo minus canon remittendus erit
illi, gni propter inundationem temporariam , aut hoftium: incurfiones

* fructus e fundo haud . percepit , aft etiam nec fundum interea temporis

Colnit , neque in ejus culturam e patrimonio {uo impenfas quafdam
erogavit. Quodfi ex principiis juris romani unica ratio folvendi
canonis, fit neceflitas recognofcendi dominium direétum , haec recognis
tio non minus erit neceffaria, fi emphyteuta per inundationem tempora-
riam, aut hoftiles inculrﬁones a perceptione fructuum arceatur , quam
fi infignis & extraordinaria fterilitas enm a perceptione fruCtuum ex-
cludant , cum dominium directum non minus ac utile in uno 2que ac al-
tero cafu perduret. Ex conftitutione Ini])peracoris Zexonis in L. 1. C.

de



de jure emphyt. remiflio canonis tunc demum locum habet: Si fanta emers

; ol et (R
[erit clades, que pror[us etiam ipfius rei, que per emphyteufin data eft, faciot in Ving

teritum. Siigitur tantum propter cafualem totius rei interitum lex ca=
nonis remiffionem injungat; dominus directus ab emphyteuta canonem
petendo , fi fundo ob furorem hoftium aliquot annis carere debuit, mh&i
legibus contrarium petet, fiquidem dici non poffit fandum e:]ufl_n?

totaliter interiiffe. Rebus hac ratione conftitutis, meo exiguo judicios
circa remiffionem canonis, {i emphyteuta ob hoftium incurfiones fr;‘l‘
¢tus e fundo percipere non potuit , idem juris erit, quod fupra in calt
fructuum ob fterilitatem non perceptorum juris efle, obfervatum eft-

&) In diff. de emphyt. cap. 5. n. 41.

MELETEMA VIIL

AN, SI DOMINUS. EMPHYTEUSEOS PROBAVERIT, A MAXIMA EMPHYTEUTA
RUM PARTE LAUDEMIUM IN CASIBUS. INSOLITIS FUISSE PRZSTITUM:
HOC 1PSO' PRESUMTIONEM ADEO PRAGNANTEM PRO SE HABEAT »
UT ONUS PROBANDI EXCEPTIONEM INCUMBAT EI, QUI
EODEM JURE SE TENERI NEGAT 2

Accidit quandoque, ut dominus emphyteufeos jus exigendi _Ia‘z'
demium’ contra regulam, & in cafibus infolitis, preefcriptione adquifd™
In tali cafu oritur queeftio: num dominus, qui probavit, a maxima e’:‘n
phyteutarum parte laudemium in cafibus infolitis ob. praefcription® ;
fuiffe preeftitum , hoc ipfo praefumtionem adeo pregnantem pro 1€ e
beat, ut ab onere probandi relevetur, & onus probandi exception® g
incumbat ei, qui eodem jure fe teneri negat? Negative hanc quaeﬁlos
nem refolvit Levserus (2), & Ratuit,oftendi debere, fingulos, & qmblll %
faudemium infolitum petitur, vel anteceffores eorum ,id per tempus ea
ge definitum preeftitiffe ; argumentum quippe a vicinis, veél a maX'll?’}
ceterorum emphyteutarmn‘partepetitum, contra hos quidem s qullt o
praftiterunt, valere, non tamen adverfusreliquos, cunrnon debeat a it
Peralterum iniqua conditio inferri L. 74 de R. 7., &, quod omnestangl®

al}fomnibus fit adprobandum. C. 29. de R. o i 0. L. 1T de_ferv. t”’“’d’
ruff.
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Lreysero contradicit Burt (4). Cum Levserr cenfor & refpe&tive
Vindex J. E. J. MiirLerus quoad hanc queeftionem, utpote quam in fois
Obfervationibus practicis prorfus intactam reliquit, inftituto fuo non
atisfecerit, difquirendum eft, cuinam pree altero {it adftipulandum.
udiamus ipfiflima Buri diffentientis verba : £s wird (it) @) die Vormys
ung immer von dem hergenommen, was am ofterflen gefclnehgt > Nun abey [e=
%en wir in dicjem Fall voraus, daf die mehreften emphyteute einer gewiffen Gpa
Send, oder eines gewiffen Herins in dem gegenwirtigen Fuoll die Lehnwaare bea
Rahlet.  Alfo ifi die Vermuthung , daff auch Tttius und Cajus, welche gleichfalls
 der Gegend , oder von dem Herrn Lmphyteufes befitzen, Jolche bexahlen milffen.
B) Wer ferner die Vermuthung wider fich het, der ifi Rwar noch micht viberfiihyt,
hm [chadet aber doch [olche foviel, dofs er [chuldigifi, 2u eigen, dafi die gewihne
lichs Verrichtung oder Be[cheffenheit emer Handlung oder Sache, und diq daher ge=
Machte allgemeine Vermuthung einer gleichen Verric/ztun.gl oder Be[chaffenheit von
allen, dergleichen Sachen oder Handlungen, bey der [einigen nicht xutreffe, noch
Jolche mut unter fich begreiffe, [ondern davon einen Abfall leide. Oder welches in
Unferm gegenwirtigen Fall eynerley ift : diefe widrige Vermuthung legt ihm eine
Schuldigheit auf , feine Freyheit zu erweifen.”  Auch ) fiveitet hier wider keinese
Vegs der angefuhrte L. 74, de R. oF denny man will hier nicht , daf} deswegen,
weil cinige Emphyteuter die Lehenswaare bexahlen , dieandere auch [chlechterdings
%u deren Bezahlung gehalten feyen, wann, fie gleich ihre Freiheit beweifen honnen «
[ondern die Frage ift nur, ob daraus | dafs dic mehreflen Befitzer gewifler Giiter
M einem Lande zu einer Befchwerde gehalten find , nicht 2u vermuthen fey, dafd
die/}rr und fener » der lel"Bdm”}’f“"g [einer Freiheit nichis anzufiihren weis, [eine
iter unter gleichen. Bedingungen erhalten habe, und i alfo hier nur von dem Be<
Yafe des bloffen [alli die Rede, der Lex aber handelt de jure. %) Ein gleiches ift
Quch von der andern Regel aus dem C. 29.de R. F.in 0., und L. 11. ff. de [ervit.
Pred. vuft. 2u fagen , als welche hier ebenfalls micht her gehores. Denn man frage
llhiey nicht: ob, wenn die mehreflen Emphyteutce einwilligen, d{{/i Jfie die Lelenwagre
Quch bey Verinderung des Herrn bezahlen wollen , fie dadurc: die ibrigen wweni-
Zen werbinden kbnnen, wider ihren Willen eine glm/z.e Lu[l 2 dbernchmen, gls
Welchor miemand bejahen wird, weil er donn billig heifen wiirde : quod omues tan-
8t ab ommibus comprobari oportet.  Sondern ob man dorous , dafl die mehreften
mmer dergleichen abgetragen , nicht vermuthen konne, daf} auch de iibrigen we-
Mige gleicher Verbindlichkeit unterworfen Jeyen s welches Kraft des obenangefiir
Yn gllerdings zu bekraftigen ift, .

Quamcunque {peciem veri haec prae {e ferants meo tamen judicio,
Cum Levsero potins fertichdnm, ac proinde fratuendum eft, domino
Buiphytenfeos, gniin cafibus infolitis, landemium titulo preefcriptionis
Practenfe adquifitum exigit, onus probandi incumbere , omnes & fin-

D2 gulos




gulos , a quibus landemium infolitum titulo prasicriptionis petit, qui ve-
ro hanc preefcriptionem negant, infolitum hoc laudemium per tempus
lege definitum preeftitiffe, vel ab antecefloribus eorum fuiffe praeftitums
neque ad declinandum probationis onus fufficere , quod .contra maxi=
mam reliquorum {uorum emphyteutarum partem ejusmodi jus pres
feriptione adgnifiverit. . Fundamenta, guz me cum ci. Ravio (¢)in LEV

SERI partem movent , {unt fequentia : Illi incumbit probatio , adverfos.

quem apparens pugnat veritas (d). Sed apparens veritas pugnat ad-
verfus dominum emphyteufeos laudemium in cafu infolito, titulo pre®e
{eriptionis petentem ; nam pro libertate pugnat apparens veritas , cum
quilibet tamdiu cenfendus fit liber , donec probetur ligatus. 2) Aétor
in regula tenetur probare fundamentum fuze actionis ; igitur cum do-
minus emphyteufeos fundamentum fuze actionis, quod in cafu infolit®
laudemium ipfi debeatur , in preefcriptione ponat, necefle eft, ut pre
fcriptionem ,areo negatam , probet. Neque ipfi fuffragari poteft, adqul®
fita contra alios emphyteutas praefcriptio, quia jus, quod contra cer<
tam perfonam pacto vel praefcriptione adquifitum eft, perfonam non
egreditur.  3) Praefcriptio praefumi non poteft; proinde ab illo, quiif
ea nititur , eft probanda, przcipue cum in regula probatio incumbat
ei, qui dicit, non qui negat. L. 2. de probat. 4) Qui fervitutem quan®
dam contra nonaginta novem fundi poffeffores praefcriptione adquifivibs,
non liberatur ab onere probandi, fi eandem fervitutem f{ibi contra cen”
tefimum fundi poffefforem , praefcriptionem negantem , actione confel”
foria vindicare velit : ergo necliberaturab onere probandi dominus em®
phyteufeos laudemium in cafu infolito, ab emphyteuta hanc obligatione™
negante, petens, licet hoc jus contra omnes alios fnos emphyteutas
preefcriptione adquifiverit; quam parum enim preaefumi poteft fervitutem™
effe adquifitam , tam parum etiam jus quoddam, laudemium przter
regulam , extra ordinem, & in cafu infolito petendi effe adquifitu/®
preefumi poteft.

Ex his fponte corruunt , quae contra Lrvserum obmovit BURI-
Nam licet ad «) ex frequentia, & eo, quod inplurimis juris eft, defumas
tur praefumtio contra pauciores; hoc tamen tunc demum verum efts
guando id , quod frequentius, atque in plurimis juris eft, e jure com=
muni eft enatum. Quod autem emphyteuta ad laudemium , etiam iR
cafu infolito folvendum obligetur, in jure communihaud eft fundatuns;
Ppotius exceptionem a regula conftituit; proinde tanquam exceptio a re=
gula probari debet. Quemadmodum is, qui fervitutem itineris per fun-
dos nonaginta novem communitatis membrorum praeferipfit , fi etiant

contra centefimum hujus communitatis membrum eandem fervitutfffll;i1
i
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fibi vindicare velit , fervitutem fibi revera effe conftitutam , probare
debet ; ita etiam dominus emphyteufeos in cafu praefenti jus in cafu
Infolito laudemium exigendi contra emphyteutam negantem probare
tenetur , licet hoc jus contra majorem emphyteutorum f{uorum par=
tem praefcriptione adquifiverit. Cum

ad f) ex deduis jam pateat, praefumtionem neutiquam pUgnare
Contra emphyteutam , qui fe ad laudemium in cafibus infolitis perfol-
Vendum obligatum negat, licet jus illud exigendi contra maximam
aliorum partem praefcriptione adquifiverit; imo potius praefumtio=
Niem juris militare contra dominum emphyteufeos laudemium infolitum
Petentem : hoc obmotum per fe fponte corruit, —

Quae ad y) & ¥) obmoventur, me haud morantur, fiquidem ea,
Quae pro ftabilienda Lievser: fententia , adduxi fundamenta plane non
tangant. : :

#) In medit. ad =, {pec. T04. med. 6.
~ &) Erliuterung dés in Teut{chland tiblichen Lehnrecht. pag. 824.

- €) Principia univerfee dotrine de preefcriptione ex ErcuMANNI edit. 3tia. Halse
1790, pag. 128.

&) Fr, Aver difl. de €0, quod juftum eft circa probandam negativam. Cap, 3. §.25

MELETEMA IX,

DO EMPHYTEUTICO OB ZES ALIENUM SUB HASTA VENDITO
— it LAUDEMIUM DOMINO DEBETUR,

Fundo emphyteutico ob ss alienum fub hafta vendito,laudeminm
domino non deberi & L. 3. C. de jure emph., quee laudemium generaliter
exigere domino permittit,, de privata tantum & voluntaria alienatione,
hon de neceffaria & publica, qua fub hafta fit, agere, ac proinde
ad hanc non debere extendi, contendit LEYSER (a), ex ratione,quod cre-
ditores hic de damno vitando certent, meliorque eorum conditio fit,
Quam conditio dowini Incrum captantis. Contrarium refte omnino con-
tra Levserum propugnat J. K, J, NIULBZR (b); verum , cum MﬁLLEILUS,

3 oc




Hoc pro eo tantum cafu)i{cilicet, quamdin fententia ;, novum empliy=
teutawnr laudemium praeftare, receptior manet, defendat,ac proinde {tas
tuat pro calu fententiee , quam {ibi veriorem efle profitetur , quod lau- ‘
demium non pro receptione, fed pro confenfu in aliepationem folvatury ! 1
indeque non ab emphyteuta novo,: fed antiguo praeftandum fit, fundo

emphyteutico ob s alienum fub hafta vendito., laudemium domino | ].:111[
non deberi : difpiciendum paucis erit, num MiLLERS opinioni {it aditi- Pre
pulandum. # ‘) que
i
1 Equidem non diffiteor & mihi probabiliorem videri fententiam: ‘ nzur'
| eorut (¢), qui landemium non ab emphyteuta novo, fed ab antiquo j By
preeftandum efle {tatuunt; aft etiam in hac hypothefi fundo, emphyteus Ver
I ticoob 2es alienum fub hafta vendito, laudemium domino omnino deber? ’ em
| probabilius efle judico. Nam L. 3. C.dejure emphyt., quee domine jus do .
! tribnit, landemium in cafu alienationis exigendi, eft generalis; nequé | {eiy
diftinguit : an emphyteufis voluntarie , an neceffario alienetur ; an lau= deb
demium {olvatur a novo , an ab antiquo emphyteuta; lege igitur non l QU(
diftinguente nec noftrum eft diftinguere; fiquidem jus domino ex lege ind
indiftincte quaefitum ipfi fine fuc facto iriterverti non poteft. Deinde - | opy,
factum judicis vendentis , reputatur factum partis L. 1. C. fi in cauf- ftul
jud.  Sicut igitar domino in voluntaria emphyteufeos alienatione debe= alie
tur landemitm , ita etiam’ ei debebitur in neceflaria, ubi {cilicet ob de=
bita emphyteutze fundus per factum judicis venditur.. Praeterea fub-
rogatum {apit naturam ejus, in cujus locuin fubrogatur. Cum igitst | )
neceffaria venditio, quae ob zes alienum fub hafta fit, fubrogetur in lo- | 52
cum venditionis voluntarize , eadem in utraque circa laudemium domi< i

1 no praeftandum juris ernnt. Negari non poteft, laudemium deberi do- - | 8py

i mino , quando emphyteuta motu proprio , ut creditoribus fuis fatisfa :
. ciat, emphyteufin vendit. Quo igitur fundamento mora debitoris, cré*
ditoribus non fatisfacientis , ac proinde auctoritate judiciali ad fatisfa-
ciendum mediante venditione fub hafta compulfi, domino directo po-
terit afferre praejudicium, ut laudemio fuo {it privandus? - Acc?d}t’
quod venditio publica, quee fub hafta fit, non magis {it neceflaria ,
i quam illa privata , quando emphyteuta propria voluntate expungen=
{ dorum debitorum caufa ad vendendam emphyteufin fe determinat; una
‘ enin seque ac altera procedit ab ip{o emphyteuta, debitore obligato,
qui contrahendo debitum , alienationi caufam dedit. Venditio fundi
| emphytentici , quae fub hafta fit, per feeft voluntaria, & tantum perac:
cigens neceffaria , quia nemipe emphyteuta non habet pecuniam, veé
rem aliany, quang poflit” tradere ei,  in quem emphyteufin transtert:
Cum autem hec neceflitas oriatur ex defeétu emphyteutze, non feo-
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teft convertiin damnum domini. L. 74. de R. F. & ideo non poteft
Ceffare jus confequendi laudemii.
Denique creditores non magis de damno vitando certant, five laude«
ium 2 novo, five ab antiquo emphyteuta fit preeftandum. Quodfi enim
audemii preeftatio novo injungatur emphyteutae, hic certe‘in. oblatione
Pretii pro emphyteufi {olvendi ad laudemium folvendum refpiciet, tantame-
Que pretii fammam non folvet, quantam praeftabit , {i emphyteutae antiquo
audemii folvendi onus incumbat. Siigiturfundo emphyteuticoob zs alie-
flum {ub hafta vendito,laudemiun:, debeatur domino, in cafu, quoillud prae-
andi onusnovo emphyteutz incumbit: eadem ratione laudemium perfol
Vendum erit domino pro caft,quo laudemii folvendi obligatio antiquum
Cmphyteutam tenet. Taceo creditores non poffe‘dici de damno vitane
O certare ; {civere enim debitorem fundum emphytheuticum poffidere;
{tivere domino directo in cafum alienandz emphyteufeos laudemium
eberi , ac proinde eum, dum jure fuo utitur, nemini inferre injuriam.
Xuod fi igitur dammum fentiant , id propria fua culpa fentiunt, ac pro=
Inde in fenfu juris non videntur {entire. Neque etiam dominus hic lu-
Crum ftricte tale, uti in donatione aut legato, queerit, fed id tantum poe

ftulat, ad'quod pt_ett?ndum‘jus ex lege quaefitum habet ; & ipfijin cafu
alienationis neceflario perfolvendum: eft.

@) In med. ad #. {pec, 104. med, §.
8) In obferv, pra&. ad Leyserr med. obfery, 250.

&) Burr ad ScurrTErR p, 869. Lupov. Govorr, Mapten im princip. jur, rom.
P. 3. §. 377. p. 550-& in adnot,;ad Gormorren. Lup. Mexken introd. in Aét. foe
fen, p. 278. n. 850, Frin. Esaras Purrenporr in O. J. U, tom. 3. obf. 34.
page 120.
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. fel, dafi er auch aus demfelben koune belangt werden. arg.
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2 b e
MELETEMA X.
QUAE ACTIO DOMINO RATIONE LAUDEMII COMPETIT %

De aftione, quze domino ratione laudemii competit, controvers
titur. Nonnulli hypothecariam concedunt; fed erronee, cum lex defi-
ciat, qua domino hypothecam tacitam tribuat @), Alii condiétionem
ex moribus dari contendunt. Sed contra hos Levserus b) ftatuit, 8
fubfidiariam hanc actionem confugere opus non effe, cum actione™
ordinariam ex contractu, emphytenticariam fcilicet habeamus. JoXt3
Leyserum igitur, ac proinde etiam J. E. J. MirLErUM, quippe qui 18
obfervationibus practicis ad Leyferi meditationes, hanc quaaﬁioneI{‘
ficco prorfus pede preeterit, laudemium a domino actione emphyteuts”
caria eft petendum. Verum probabilius mihi videtur cum Jo. THAD:
MiLeso ¢) & Burio d) aftionem ad Laudemium petendum dicendam
elle condiflionem ex L. ult. C. de jur. emph., fi quidem ante Juftinianum @¢
faudemio nihil definitum legimus, indeque lex ult. C. de jur. emph. ho¢
{enfu fit lex nova, fundamentum in XI/ tabul.nonhabens. Qmine rét
punétum ita exhaufit Burws L c. ut ejus verba -allegafle {fufficiat
Sunt autem fequentia ; cinige meinen, dafs der dominus blofs affione emphy
2euticario die Lehmeaare fodern konpe.  Allein, weil die Lehnwaore eben davoD
dofs der Herr den wneuen Befitzer zu [einem emphytenta anmimmt, und alfo ¢
nen contralium emphyteuticum mit ihm [chliefset , bexahlt wird , [o weiff 1°
wicht, ob man [olche von dem Kéuffer durch eine Klage, welche nur die i
bindlichkeiten fo nach gefchlo[Jenem Contra@ dem emphyteuta obliegen 2um Ent:
2weck hot, fadern komme. Zwar bringt Boumer in dofrina de alionibus ’E’
II. Cap.§. . 116. zu deffen Beftirkung annoch bey: es wire zwar die 468°
emphyteuticaria eine_allio perfonalis und Hitte es alfo das Anfehen , daff i
wider einen dritten Befitzer, dergleichen hier der neue emphyteuta wire picht
angeftellt werden konne : allein, wenn ein dritter Befitzer in den Coniraf [t’”’”.’
Vorgingers geuilliget, ja /[Ogar in denfelben getreten wire, go wiire kein [wc;l'

. 9. C. locat.
[ehe aber micht, wie man allhier aus dem Grunde, daf} der neue eﬁzp/zyrmm in ach
Contrall [eines Vorgingers getretten ift, [chliefien konne, daft man deswegen U
Behaltung der Lehmwahre dis oflionem emphyteuticariam ~wieder ihn anffellen
Rinne. In betracht, dafi der Vorginger, wenn er den Controdl fortgefthrt hits
te, miemals zur Behaltung der Lehnwaare [chuldig gewefen wiire, wenn der meut
emphyteuta den vorigen [ogar in totum wie ein heres den d,ﬁmﬁlum reprefentirtts
k?’""tt er doch aus [eines Vorgingers Perfon zur Bezahlung der Lehenwaar
nicht angehalten werden, weil diefe Verbindlichkeit gar nicht aus dem vorigen CO

trafl herrihre , fondern fich erfilich bey dem Kawuffer » oder neuen emp/lyjf;’“i"
' auflerts
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| Bufert, und wie gelagt, wicht ex contrafu, [ed pro contrafty enmphyteuticario
| bezahlt wird: — Wemn gleich keine Verabredung varhergegangm, daf3 der em-
| Phyteuta dem Herrn die Lehnwaore dafiir bezahien folle, dafi er thy in den
Befitz des Gutes [eize it dennoch der emphyteuta zur Bezahlung der Lehge
Waare gehalten , und alfo rihrt feine Verbindlichkeit nicht Jowoh! aus einens
ontralt, als aus dev Geletzen her. ~ Mir hommt alfo derjenigen Meynung am
8egriindeflen vor, wmelche [agen , daf der Herr condittionem ex‘lege, und 2way
& 1. f. C. de jure empi. habe, air in welshem [ein Recht, die Lehnwaare zu

| fordern, vollig fefigefeizt, und auf eine gewille Summe beflimmt ifl. Es wirft

 Beufis | als dic Bezahlung der

Rwar STURM in diff. de precipuis laudemii copitibus mit dem FRANTZKIO hicy=
Wider ein : daf diefes um deswegen wicht flatt finde, weil Jo wenig die emphy-

e Lehenswaare, von Jufliniano zuerft in dem bee
Yihrten lege eingefiihrt wor den, [ondern [chon lange_vorher  gebrauchlich gewe-
en, und alfo die vornehmfle Eigenfchaft der condifionis ex lege, nehmlich die
Obligatio nova lege introdutin per L. un. ff. de cond. ex lege fehle. Es life
fich “aber diefem Zweifel leicht begegnen = denn @) fo ift aus dem . 7. pr. 1-
e cap. minut., und dem 1. 1. §. 3- ff- de heved. pet. bekonut, dafi durch legem
fovam bey diefer Materie alle diejenige Gefetze, welche nach denbn legibus XTI,
tabularam gegeben worden, verflonden werden. Und wenn alfo gleich erwiefen
Wiirde , dafS das laudemium bereits wvor Fuftiniano in einem ‘Gefetze verordnet
Sewefen . _wiirde doch [olches immer” lex nova bleiben , und an dic Zeiten der
legum XTI, tabularum nicht hinaufreichen. ) Alicin es it auch diefes Vorge-
en an [ich ungegrindet, indem in denen ilteren Gefetzen vor oJufliniano wichts,
Yas yon diefom Recht des Herrn verordnet worden , gefunden” wird, of, man

\ 8leich aus dem cit. L. 3 C. de jur. emphyt. [chliefien fann dafi die Herreny

W dem angefihrten Lege diefe Gewohnheit der Herrey in ein_giiltiges Recht vep=
Vandelt, und auf einen gewiflon Fufd gefetzet , fo kann iy foweit die Verbind-
ichkeit der emphyteutorum ™ wohl “per hanc novam feoen mtrodufla  genonnt,

{chon vorhero fir die Annehmung faflo etwas’ geforders, Jolglick', da ﬁ%ﬁinian

S,

Und da dem Herrn in eben diefem lege heine nahmhaft Hlage vorgefchrichen

| orden , die condiflio ex lege angeficllct werden

MELE.

&) Murenpa controv. Jur, L. 19, Cap. 47.

&) In med. ad 7. fpec. 104. Cor, 2,

¢) In Syftem, pand, ad fora germ, P, IL. §. 687. lit, e. 716.

&) Erlavterung des in Deutfchland {iblichen Lehnrechts. P+ 890.
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MELETEMA XL

NON SUFFICIT DENUNCIATIONEM IN ALIENATIONE EMPHYTEUSEOS DO-
MINO EACIENDAM EJUS ANTEVERTISSE QUERELAM,

Omnes juris interpretes amice in eo confpirant , permiffam effe
juris emphyteutici (meliorationum faltem ) venditionem: dummo 0
tempeftive fatis certior de illa fiat dominus, huicque emtionis offer=
ratur preerogativa; ut, fi velit, eadem intra tempus bimeftre utatufy
Sic enim diferte ftatuit L. 3. C de jur. emph., fic jubet Cap. 4. de locat.
cond. Denunciatio vero iftheec quandonam fit facienda, non eadem
omnium eft fententia. - Sunt qui illam ante venditionis perfectione™
putant neceflariam : funt contra, quibus fatis eft, fi confummationem
ejus antecefferit: funt tandem, qui contendunt, plus non requiri, quam
ut dominus nondum queftus fuerit. ,, Tempus (ita feribit LLEvSERUS n
med. ad . [pec. 105.med.1.) requirendi in alienatione emphyteufeos o
fenfum domini jura noftra certo non determinant. Equidem verba, qu®
in 1. 3. C. de jure emph. occurrunt: ex[pellare confenfum: minime licere fine cO%
fenfu domini vendere : predicere, quantum pretium ab alio recipi poteft 5 ©
vox primitus quae in C. 4. de locat. cond. reperitur , neceffitatem req’”
rendi confenfum , antequam contractus cum alio perficiatur, involver®
videntur. Amitti ergo confeftim videtur emphyteufis alienatione fin°
confenfu domini fata. Verum enim vero cum emphyteufis aliend a
iplo jure non amittatur, fed neceffe fit, ut declaratio domini antece®
dat, confequitur, confenfum domini, quamdiu is queftus non eft, adhu?
requiri poffe. Confirmat hanc fententiam noftram Cap. 4. de loc-
cond. , quippe quod emphyteutee, poenam caducitatis vel alienandos vel
ceffatione in folutione canonis commerita, celeri fatisfactione poftmo*
dum {ibi confulere permittit. Celerem autem fatisfactionem interpré’
tes vocant, quae antequam dominus conqueritur, fit. Singularis fané
eft hzec Levser: doétrina, & quoad pleraque a vero aberrans, uf M
rum proinde fit MiiLLerum Livserr cenforem, eam ficco pede praete:
riiffe, prorfusque inta¢tam reliquiffe. ~Veriffima quidem omnino mibt
videtur, quae hodiedum vix non unanimis, inque tribunalibu$ recept?
eft {ententia, impunem effe emphyteufeos venditionem, dummodo an
te confummationem domino fatis {it denunciata; venditio enim, quarn®
diu rei venditee non dum acceffit traditio , alienatio dici mon potefts
cum (ut ait Urpianus in L. 67. pr. de V. S., alienatum non videato!s
quod adhuc in bonis venditoris manet, & alienatio €X mente Impera”

torumm Severi & Antonini in L. 1. C. de fund, dot. fit atus per quem domi®
; nivm
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nium transfertur. Cui adhuc accedit, quod in explicanda lege poenali,
qualis eft, que emphyteufeos jacturam minatur, interpretatio benig-
nior {it amplectenda. Aft non video, quo iu{ld:«lmento cum Leyfero
adftrui poflit. emphytenfin non confeftim amlttl,'ﬁ fine domini con-
fenfu venditio cum traditione conjuncta facta fuerit, fed infuper adhuc
requiri, ut dominus actionem privatoriam inftituerit. Ab omni veri-
tate prorfus abludit, quod contendit LevsErus, tempus, requirendi in
alienatione emphyteuleos confenfum domini, per leges certo non effe
determinatum. Clariffimis fane verbis definit Imperator Juftinianus in 7,
3. C. de jure emph.: winime licere emphyteute fine confenfu domini me-
liorationes fuas aliis vendere, vel jus emphyteuticam transferre, fed
atteftationem domino efle transmittendaw, & pradicendum, quantum pre-

-tium ab alio accipi poteft. Quodfi autem hoc facto, duorum menfium

dpatium fuerit emenfum, & dominus tantam praeftare quantitatem,
Quaptam emphyteuta ab alio r}ecipere poteft, nolueri‘t,. jam licentiam
€mphyteutee dari, ubi voluerit, & ﬁng con[mﬁ_z domzry meliorationes
fuas vendere. Sin autem emphyteuata aliter fuerit verfatus, quam hzec
conftiturio. difponit, eum jure emphyteutico cadere. Emphyteuta igi-
tur, nifi jure fuo emphyteutico cadere velit, tunc demum fine confen=
{u domini meliorationes fuas vendere poteft, {i alienationem, quam in-
tendit, domino pradixit, atque ejus confenfum per duorum menfium
{patium fruitra ex[pedavit. Manifefta ergo eft confequentia, emphy-
tentam, qui alienationem non‘pmdc.xlt, qui confenfum domini per duo-
rum meniium {pativm non ex[petlavit, potius eo po&hgbito vendidit &
tradidit, ex legis fanctione (;mphyteuﬁ ipfo jure privari, praecipue
‘cuin nec vola nec veftigium in lege appareat , unde erui pofiit decla-
rationem domini antecedere debere Fruftra ad Cap. 4.de locat, cond pro-
Vocat LEVSERUS, dum enim canones rigorem caducitacis mitigant, pro
fuo id foro faciunt , falcem in alienam meflem non immittentes. Neque
etiam juris canonici conditoribus ratio deerat. Quemadmodum enjm
feveriores erant in ftatuendo folutionis termino, annectendaque cadu-
Citaris peena: ita haud imme_rito emphyteu_tis, culpam celeri peeniten-
tia agnofcentibus, clementiores fefe exhibebant. Ipfe Mtivirus in
{uis Obfervatiombm pradlicis ad Lievsert Med. obf. 248. refte contra Licvses
Rum ftatuit emphyteufin, non foluto intra triennium canone ipfo ju-
Te amitti; «neqie ad id, ut emphytenfis amittatur, declarationem
domini exigi, aut a&.lone.ve.l fententia opus effe. Cur igitar id ipfum
non etiam in -calu alienationis contra Livserum obfervaverit , haud
Peripicio. Quemadmodnm canone intra trienniom non foluto domino
ad caducandam emphytenfin jus ex lege guafitum competit, quo fine
fuo facto invitus privari non poteft; ita eadem etiam ratione, fi fine
| E2 previe
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previe fibi facta denunciatione emphyteufis vendita & tradita fuerit,
jus ipfi ad emphyteufin caducandam ex lege eft quaefitum, quo parxte,r
fine fue facto haud eft privandus. Verum quidem omnino eft, ab ar-
bitrio domini, in cafu alienationis fine fuo confenfu Jfactae, dependere,
an malit emphyteutam, qui contra legem peccavit, fuoque facto le em-=
phyteufi indignum reddidit, retinere, an eum expellere. Aft exinde
haud fequitur emphyteufin contra legem alienatam non confeftim amit=
ti, & domini declarationem antecedere debere; ficut enim compen=
fatio locum habet ipfo jure, quamvis ab arbitrio debitoris conventi de=
pendeat, utrum hanc exceptionem opponere velit; ita etiam emI:_)hY‘
teufis contra legem alienata, ipfo jure fit caduca, licet ab arbitrio
domini dependeat, an non malit emphyteutam retinere, quam eum €
fundo expellere. Arbitrium iftud domi.no directo competens, in ejus
pracife favorem eft inventum, & ad jura emphyteutae contra leges
alienantis haud pertinet; non poteft igitur in. odium domini detor<
queri, ut jure ex lege fibi competente invitus faéto emphytent®
privetur.

MELETEMA XIL

IN IIS TANTUM ALIENATIONIBUS, IN QUIBUS JUS PROTIMISEOS LOCUM
HABET , DOMINO DENUNCIATIO EST FACIENDA.

Pertinax fuit antehac, & adhucdum in hunc ufque diem inter
Jureconsultos ventilatur controverfia: an in fola venditione, an in ali2
quavis alienationis fpecie domino denunciatio fit facienda ? Denuon-
ciationem domino in omnibus alienationibus effe faciendam {tatqlt
Levser a). Mediam quandam viam eligit Jo. Ery. MiLLer b), dittin=
guendo inter alienationem Juris emphyteufeos & alienationem melio=
rationum: in alienatione juris emphyteufeos - ftatuit denunciationem
domino in omni alienatione effe faciendam, eo quod 1) dominus 101@
debeat, guifnam futurus fit' novus emphyteata, queze ratic non in
venditione folum, fed in omni omnino alienatione obvenit & 2) ipfa
Iex; 3. C. de jur. emph. de quacunque translatione loquatur his verbis:
cum dubitabatur utrum emphyteuta debent - « ~ = Jus emphyteutictm IN ALIUM
TRANSFeRrE. Quando autem de alienatione meliorationum {:e:rmo efty
fratuit Murcer denunciationem domino in fola venditione fieri deber
re, €0 quod id 1) non tantum ex verbo' VENDERE in L 3 C. allegato
obveniente; fed ex eo etiam-adpareat, quod de pretio, quod ab alio a'v‘tclft'r
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poteft, lex loquatur; & 2) jus protimifeos, domino ‘intuitw melioratio-
hum conceflum, in venditione tantum .exerceri peffit. Verum meo
judicio inanis prorfus & omni fundamento deftituta eft ifthaec inter
alienationem juris emphyteutici, & alienationem meliorationum exco-
gitata diftinctio; nam 1) meliorationum adpellatione hic nihj alind,
hifi ipfum fundum melioratum feu emphyteufin intelligi poffe, jam
ScuiLter ¢), & OrTH d) obfervarunt. 2) Jus emphyteuticum, fun-
dus emphyteuticus, & meliorationes a fe invicem prorfus funt infe<
Parabilia ,” nequit enim jus emphyteuticum fine fundo emphyteutico
{ubfiftere ; meliorationes una cum fundo emphyteutico unicum quod-
dam totum conftituunt: quidquid ergo juris eft in alienatione juris
emphyteufeos, id ipfum etiam in alienatione fundi emphyteutici vel
leliorationum juris {it, neceffe eft. 3) Si in alienatione Juris emphy=
Yeutici denunciatio domino ideo fieri debet, quia dominus icire debet,
Quifnam futurus {it novus emphyteuta; etiam in alienatione meliora-
tionum denunciatio domino fieri debebit, quia dominus fcire debet,
quilnam fit ille, in quem meliorationes funt alienatee, cum hic reve=
ra fit novus emphyteuta. 4) Justivianus in L 3. C. de Jure emph. gene=
ratim , nulla venditionis faéta mentione, querit, .an liceat emphyteus
tae meliorationes alienare, vel (quze ipfi Synonima funt) jus emphyteuti=
cum transferre. Clariflime id loquuntur verba legis, dum ait : cum du-
bitabatur , utrum emphyteuta debeat cum domini voluntate [vas wELIORATIONES,
quee graco vocabulo suroupera dicuntur alienare, vel jus EMPHYYEUTICUM /72
alium transferre , an ejus exfpetiare confenfum ? — Dum igitur Jusrinia-
Nus alienationem juris emphyteufeos ab ahengtlone meliorationum
Non diftinxit, fed potius fecundum naturam rei pro una eademque
habuit, nihil certe prafidii in hac diftinctione ad enodandam queeftio-
Dem controverfam queeri poteft, Aft, inquiet forte MarLexus : licet
USTINIANUS ‘hzec non diftinxerit, ubi controverfiam proponit, folicite
tamen, ubi eandem dirimit, a meliorationibus difcriminat jus emphyteuticum,
dum dicit hoc transferri, illas vendi, 'Verum etiam hic falli MirLerum
Verba legis clariffima indigitant. Si autem (fancit] Imperator ) noyum
emphyteutam vel emtorem meliorationis [ufcipere minime 4ominus maluerit , €8
atiefiatione folln intra duos menfes hoc facere fuperfederit, licere emphyteute etiom
non wnjbntimﬁbur dominis ad alior suum Jus vel EMPHVTEUMATA (MELIO-
RavioNES ) transferre. — Quis eft, qui non perfpiciat , inter alienatio-

Nem juris emphyteutici & alienationem meliorationum hic plane non

diftingui 2
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Argumenta, que pro Levsert opinione, quam etiam inter alios
noviflime amplexus eft Caron. Frin. WarLcHUs ¢), pugnant , funt le-
quentia : juxta L. 3. C. de jure emph. non licet emphyteutze fine confen
fu domini jus emphyteuticam transferre ; translationis vero nomen
ita generale eft, ut omnes alienationum modos comprehendat. 2) Ra-
tio, cur emphyteutee meliorationes {uas, fine denunciatione domino dir
recto faca, vendere non licet, eadem eft in quacumque alienation®
quz eft in venditione, Non debet quippe ignoranti domino alius em-
phyteuta obtrudi, Certior igitur de eo reddi debet, atque, fiquid for-
fan contra ejus habilitatem monendum habet, audiendus eft. Locum
jgitur hic fibi vindicat notiffima illa interpretationis extenfivee regula:
ubi eft eadem legio ratio, ibi & eadem effe debet legis difpofitios
3) Quotiefcunque de alicujus agitur praejudicio, toties ipfius confen®
{fus defideratur, quia nemo alteri iniquam conditionem inferre, au
fato fuo preejudicare debet. At cum jus emphyteuticum alienatul’s
quocungue etiam titulo id fiat , agitur de przejudicio ipfius dominl*
{iquidem intereft domini, non quemvis habere emphyteutam, fed eutt
qui in re emphyteutica curanda & colenda diligens fit & induftriuss
guique -canonem quoque quotannis folvere poffit & velit. At nof
omnes in rebus etiam fuis, nedum in alienis curandis & colendis 2qu€
induftrii & diligentes funt, nec etiam omnes in canone folvendo g
prompti. 4) In L. 163. de R. jJ. dicit UrpiNianus: cujus eft donandis
eidem & vendendi, & concedendi jus eft. Si igitur vendi emphytet”
fis non poteft, fine denunciatione domino dire¢to fata; neque poté:
rit donari aut alia ratione alienari fine denunciatione domino facta.

Utut haec argumenta probabilitate non deftituantur , veritati £
men conformior, faltem ex principiis juris romani, mihi videtur fenten”
tia eorum, qui cum Friper. Aresio ¢), cl. Gmerivio f), Authoribus def
Meditationen iiber ver[chiedene Rechtymaterien g), JoH. Tuap. MGLLERO *
5) cl. Ersest. WeSTPHAL 1), aliisqne ftatuunt, in iis tantum alienat!o®
nibus, in quibus jus protimifeos locum habet, qualis eft venditio, do-
mino denunciationem fub peena caducitatis fieri debere. Nam 1) unica
ratio, cur domino in alienatione emphyteuleos denunciatio fieri debets
eft, quia ipfi competit jus protimifeos, quod intra duos menfes 2 tempo-
re faftee denunciationis connumerandos exercere debet, ut proi
hoc bimeftre fpatium deliberare poflit, an velit hoc fuo jure ati, nec
Patet hoc ex clariflimis L. 3. C. de_jure emph. verbis, dum dicitur : difpo-
nimus atteflationem domino transmitti, € praedicere, quantum éﬂﬁum ab alio re=
vera acccipi potefi. Et figuidem dominus hoc dare moluerit, € tantam prafiart

c ne.

guantitatem. quantam ipfe revera emphyteuta ab alio recipere potefl, ipfum do-

mino omnimodo hec comparare. In omnibus igitur alienationibus, in quibus
JuS
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' jus protimifeos locum non habet, in iis {cilicet, ubi fpecialis habetur ree
Ipectus vel erga certam rem, vel erga certam perfonam, vel erga certas
Conditiones, quas dominus jure protimifeos ufurus preeftare nequit
Neceffitas denunciationis domino faciendse 'exulare debet. 2) Denun-
tiatio plane non fit domino pro obtinendo in alienationem confenfu,
unc enim plane denegare non poteft, dummodo alienatio fiat in per=
Nam non prohibitam, & folvendo laudemio , preeftando canoni,
Colendaeque rei parem. Patet hoc ex verbis legis 3. C. de jur. emph. ibis
Yece(hitatem autem habere dominos, fi aliis melioratio, Jecundum preefatum modum
Yendita fit, accipere emphyteutam: vel fi jus emphyteuticum ad perfonas non pro=
bibitas, [ed conceffas € idoneas ad [olvendum emphyteuticum canonem transponere
bmphyteuta maluerit, non contradicere , [ed novum emphyteutam in poffe[fionem
Uicipere. 3) In alienationibus, in quibus domino jus protimifeos non
Competit, domini plane interefle non poteft, fibi ante alienationem ab
®mphyteuta, denunciationem fieri ; vel enim alienatio facta eft in per-
onam non prohibitam, & jam per fe non poteft denegare confenfum.
uodfi autem facta fuerit in perfonam prohibitam, dominus poteft eum
Yepellere & alienationem in hanc perfonam faétam irritam declarare.
Sufficit igitur poft jam factam alienationem denunciationem domino fiee
ti, ut novum emphyteutam habilem in emphyteufin immittat, debitumque
{ibi Jaudemium recipiat. 4) Jure antiquiore omnis alienationis {pecies,
ipfa adeo venditio emphyteutae, abfque omni praevie domino facta de-
Nunciatione, erat permiflfa § 3. Infl. de locat. condu®. L.219. de VoS L7t
< pen. €5 ulf. de leg. 1., modo alienatio non fieret in inidoneum, ferendis one-
tibus imparem, aut landemium folvere recufantem , aut potentiorem,.
0 quantum igitur he leges correte non funt, falva manere debet
farum difpofitio; quod enim corretum non eft, cur .ﬂ:gre ei prohibea«
tur? 7. 27. C. de tefl.; fed jus antiquum per I 3. C. de jur. emph. quoad
fas tantum alienationes eft correétum, in quibus domino jus protimi=
€os competit, figuidem in omnibus aliis ratio -denunciationis domino
ciendze ceflet. In omnibus igitur alienationibus, in quibus jus proti-
Wifeos ceffat, falva debet manere juris antiqui difpofitio. Legem igi-
Ur corrigentem ftricte interpretari, & praeceptum Theodofii € Valenti~
Wiani in L. 32. [ ult. C. de appell. ubi ajunt: quid quid hac lege non [pecialiter
Yidetur expreffum, id veterum legum conflitutionumque regulic omnes reliffum intel-
'gant, applicare oportet. s5) Permittit CoNsTaNTINUS Imperator in L.
L C. de fund. patri. Emphyteute fifcali fundum emphyteuticam citya
Judicis autoritatem (vel ut Cujacius k) obfervat: abfgue confentu pro-
Curatoris ceefaris, quippe qui in fifcalibus judex erat), falvo eo, quod
Omino preeftandum, donare, dum dicit : /i guir fundos emphyteutici Juris;
falyg lege fifciy citra judicis aufloritatem donaverit, donationes firme funt: dums
modo

e




modo [uis quifque temporibus ea, que fifco penfitanda funt, repre[enare cogatur.
A potiori igitar , {i emphyteutae fifcali hoc jus competat, competere
debet emphyteutee privati facultas in cafibus, ubi domino jus protimis
feos non competit, emphyteufin fine praevia denunciatione alien:apdl-
Ifthec L. 1. C. de fund. patrim. eft prorfus fpecialis. Non poteft igitur
dici {ublata efie per generalem legis 5. C. dejur. emph. difpofitionem ; tras
latitium enim in jure eft legi {peciali non pofle derogari per generas
lem, quam parum per genus {peciei derrogari poteft. Quod autent
l. 3. non fit {pecialis, ex eo in aprico eft, quod de donatione ne ver-
bulo quidem mentionem faciat. 6) Si ante quamcunque alienationis
fpeciem domino facienda effet denunciatio, etiam ea neceflaria foret 11t
alienationibus mortis caufa; fed in his praevia queedam denunciatio fierl
non poteft, quia hae alienationes demum poft mortem emphyteut®s
proinde eo tempore, ubi denunciatio amplius fieri non poteft, contin®
gunt. Praeterea etiam alia, in denunciatione domino facienda praefcrip~
ta legis requilita, e. g, quod poft factam domino denunciationem bimeitre
fpatium adhuc ab emphyteuta exfpectari debeat, in alienationibu$
mortis caufa oblervari non poffunt. Patet ergo verba: alienare, trans*
ferre neutiquam in fenfu generali accipi pofle,

Ex his facilis eft refolutio contraricrum. Quantum enim ad rmum
attinet , jam obfervavit Noopr ), verba alicnare & vendere foepius i
jure unum idemque fignificare. Deinde fi translationis nomen in fenfo
adeo generali eflet accipiendum, ut omnes alienationum modos com®
prehenderet, fequeretur etiam alienationes, quz mortis canfa fiunt
fub hoc nomine comprehendi.- Quod autemid adftrui non poffit, in ¥4
tione decidendi 6ta oftenfum eft. Preeterea verba alienare, transfert®
quee in L. 3. C. de jure emph. occurrunt, ita funt explicanda, ut cum 13°
tione legis concordent, ut proinde fenfus eorum fit , quod, ficuti 10
venditione ob competens domino jus protimifeos denunciatio preevie
fieri debeat, ita eadem in quacunque alia alienatione aut juris transla-
tione, ubi hoc ipfum jus protimifeos domino competit, fit neceffaria.
Quod ad 2dum & stium obmotum eft, ex iis, quaze in rationibus deci-
dendi 1ma, 2da, & 3tia, deduéta funt, ita corruit, ut omni probabilita=
tis {pecie deftituatur., Inter reliqua maxime debile “eft argumentim,
ad gtum adductum. Eodem enim jure fic concludere liceret : “Si finé
Judiciali infinuatione ultra quingentos aureos donare non licet; neque
res, hoc pretium excedens, vendi poterit abfque eadem infinuatione-
Lex 163. de R, «j- loquitur de donandi vendendique facultate ; non lo=

quitur de modo, formaque actus, Facultas in utroque eft eadem,
{ed diverfa funt folennia. '
8) In
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&) In med, ad =. {pec. 103, med, 2,
&) In Obfervat. pradt, ad Leysert med, tom.I. fafc, 2. pag. 27o.
¢) In diff, de jure emponematum. §. 6. 7.
d) Anmerkungeu iiber die Frankfurter Reformation T, 11. pag, 268,

- ¢) In diff, de denunciatione domino in alienatione emphyteufeas facienda. Heidel-

berg. 1759.
) Gemeinniitzige juriftifche Beobachtungen und Rechtsfalle. IV. Band, p. 39. feq.

g) Vol Il med, 58. pag. 15
* b)) In fyﬂ:. x, P, 11, §. 689, lit. d. pag. 712.
3) Lehre des gemeinen Rechts vom Kaut., " Pacht:, Mieths und Erbzing “Contead
Leipzig 1789, pag. 798
. k) In Comment. ad L. 3. C. de jureemph. Extat in-ejus recitationibus in libros co-
dicis pag. 445 & 446,
7) In Comment, in ff, ad lib, 19. tit, 2.

MELETEMA XIIL

< JUS PROTIMISEOS DOMINO NON IN SOLA VENDITIONE, SED ET IN QUI.

BUSDAM ALIIS ALIENATIONUM SPECIEBUS COMPETIT.

Dominum jus protimifeos in fola emphyteufeps vgnditione,exercere
poffe,, cum communiore ftatuit Livser (a). Facile ei adftipulatur ], E.
- MuLLer » dum nihil omnino 1A hoc Lievser: affertum monet. Cum
LEYSERUS pulla profundando afferto fuo legum, aut rationum momenta
protulit, fufficiet hic paucis_delibafle ea, quz movent in contrarium.
Sunt autem fequentia: 1) Ratio cur domino in venditione jus protimi-
feos competit, confiftit in eo ; quiz-emphyteutze emphyteufin foam ven-
dituri intereffe non poteft, a quo pretium confequatur , five 2 domino
directo , five ab alios Eroind.e favor qonfolidationis dominii utilis cum
directo exigat, ut dominus idem pretium offerens extraneis preefera-
tur. Sed eadem ratio etiam in aliis aILienationum {peciebus f{ubintrare
po-




poteft; fic in datione in folutum emphyteutz intereffe non poteft , an
dominus pro eo, quod debet, folvat, five an pradii emphyteutici in fo-
lutum datione debitum extinguatar, Poterit igitur dominus poft denun-
ciationem fibi fattam, ipfemet pecuniam creditori debitam folvere , fic=
que praediom ad fe recipere.. Accedit, quod datio in folutum in L. 4
C. de evifl. vicem venditionis obtinere dicatur. Quemadmodum ergo in
venditione, ita & in datione in folutum poteftas competit domiro offe-
rendi pecuniam , eaque oblatione efficiendi , quo minus, fe invito, €=
phyteufis per dationem in folutum, in alium transferatur. JIdem etiam
dicendum videtur, fi res emphyteuticaria sftimato venditionis canfa in
dotem data fuerit ; nam res zftimato venditionis caufa in dotem marito
data, ei vendita intelligitur. L. 3. locat. L. 10. f. 4 & L.gy. f.7. L5
C. de jure dot. Competit igitur domino facultas offerendi pretium, in quo
res confiftit, translato utili dominio in ipfum potius pretium offeren-=
tem, quam in maritum. Idem de permutatione dicendum efle, quan-
do plus eftin pecunia, quam in re, facile quivis largietur. 2) Jus pro-
timifeos concedendum eft domino , quando in alienatione emphytentas
nec habet fpecialem affeétum erga certam perfonam, nec erga certamrems
nec erga certas conditiones, quas dominus 2que praftare non poteﬁ'-
Sed ex exemplis adductis patet, id etiam in aliis , przeter venditionem
alienationibus evenire poffe. 3) Imperator Justinianus in L. 3. C. de jurt
emph. vocabulo vendere adhuc addit, vel fus emphyteuticum tranferre. VO-
luit ergo addito hoc nomine generaliori denotare , etiam in aliis pre-
ter venditionem alienationis {peciebus, jus protimifeos domino compe~
tere, ac proinde etiam ei ante alienationem denunciationem effe faciendam.

) In med. ad pande®, fpec, 105. med, 3.
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ipfinon eft electa induftria. 4) Exemplum fimile in feudo occ

MELETEMA XIV.

4N DIVISIO EMPHYTEUSEOS INTER PLURES COHEREDES, ET POSSESSORES
IRREQUISITO DOMINO FIERI POSSIT?

Queeftionem : Utrum plures heredes preadium emphyteuticum pro indivifo
ad [e devolutum poffint irrequifito domino in unum coheredem transferre 2 Lipy-
Serus (a) contra Jurium Crarum negative decidit, Leyser: cenfor vero

. E. J. MiiwLerus altum de ea obfervat filentium. LEvSERUS fequentibus
Dititur rationibns. 1) Intereft'domini , fcire, quem inpofterum ex plu-
ribus coheredibus emphyteatam habere, & a quo canonem exigere de-

| beat. 2) Difpiciendum quoque eft domino,indoneusne ille fit,an prop-

ter vitam moresque indignus, cui integri fundi, vel partis ejus poffeffio
Comittatar. 3) Divifio pradiorum fecundum L. 7. C. communia utriufgue
Vicem emtionis obtinet, adeoque ad eam merito, quade emtione in I,
3. C.de jure emph. conftituta funt, trahuntur, non quidem ,ut domino jus
protimifeos competat, fed tamen, ut illi denunciatio facienda fit, prop-
ter interefle , guod habet ratione actionis perfonalis , quippe quam non
debet cogi invitus transferre in alium , & habere {ibi obligatum , cujus.

urrit. 2.

Eeud. 77.

Quzeftionem hanc ope diftin&ionis inter heredes ab inteflato in inve-
fitura  comprehenfos , & inter heredes extraneos refolvendam effe cenfat

. Burz () dum fcribit : man mufS einen Unter[chied unter denen Erben machen :

| ©b es die ab inteflato , oder ob es heredes extranei [eripti find, die ihr Recht blos
| der Emfetzung des Teflatoris Xu danken haben. Bey den letzten ift kein Zuweifel; daf,
' gleichwie fie [chuldig gewefen wiren, wenn fip gleich i, Gemeinfchaft gebliehen wii-

ren, fich bey dem Herrn insge[amt 2 melden, fich in den Befitz einfetzen 2u laf-

| fen, und die Lehnwaare zu bezahlen , alfo auch folches derjenige, dem fie das Gug
| siberlaflen haben , 2u thun verbunden Jey.  Sind es aber coheredes ab inteflato , de=

—

nen das Gut als nachflen Anverwandten des lexten Befitzers zugefallen ift, fo ha-
ben folche, wenn fie in der Gemeinfchaft bleiben, nicht nothig fich um eine gewiffe
Ein]willigung des Herrns 2u bekiimmern, noch [ich von ihm in den Befitz [etzen zu
laffen , noch auch thm die Lehenwaare 2u bezahlen, alfo fehe ich auch nicht , wa-
yum folches nithig [ey, wenn fie das Gue cinem unter fich gllin ﬂb/ﬁ'i’%hl, und fich dem
2u gefallen ihres Rechts darauf begeben wollen, gly wodurch in Abficht des Hpppy

| gar keine Verinderung vorgeht , noch ihm einiger Nachtheil zuwachfet , wie gys

Juui Cuare beigebrachten Griinden erhellet, ~ Genug ift es dafl nach gefchehe=
ner Theilung dem Herrn Nachricht davon gegeben wird, damit ey wifle , welchen
er fiir [einen Emphyteuta xu erkennen habe.

Fa2 Ean-
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Eandem fententiam fequitur Jo. Pmi. Hann (7. Verum, candide
rofiteor, non fat perfpicio rationem f{ufficientem hujus difcriminis inter
heredes teftamentarios extraneos , & legitimos ab inteftato. - Jus here-
ditarium differat licet in caufis, non tamen differt in effecta juris here-
ditarii. Heredes teftamentarii in emphyteufi fimpliciter hereditaria,
won'minus. jus ad fucceflionem inemphytenfi ex-contraétu emphyteutico
habent, ac heredes ab inteftato. Quidquid ergo ratione heredum ab ins
teftato juris eft, id ipfum quoque ratione heredum teftamentariorum
juris effe debet. Licet heredes teftamentarii jus fuum in emphyteu{i
inccedendi, proxime & immediateinftitutioni a teftatore factee in accep-
tis referant, tamen fata femel inftitutione non minus jus ex litteris
emphyteuticis, quam heredes ab inteftato habent; imo ipfos adeo he-
redes ab inteftato in fucceflione excludunt ; nulla igitar fufficiens eft
ratio jurium differentiam eorum intuitu statuendi. Meo judicio dittin=
guendum eft, utrum heredes, five fint teftamentarii, five ab inteftatos
ita inter {e dividant, ut unus maneat emphyteuta,unus canonis debitors
omnesque coheredes ab eo pendeant, & in folidum maneant obligati, five
an ita fit divifio, ut domino obtrudantur plures debitores, ut partes
canonis a pluribus exigere debeat. In primo cafu, non videtur prae=
via queedam denunciatio domino effe facienda, cum gquoad divifionem >
hac ratione factam, prudens interefle habere non pofiit, quod fecus eft
in altero divifionis cafu. Apprime huc quadrant , quae feribit Borr (4
in verbis : Wenn die Zertheilung fo vorgenommen wird, daf [olche den Herrn
felbft mit betrifft, und folchem , flatt eines emphyteuta, mehrere aufgedrungen-wer*
den, er von jedem den canon fodern foll.  In [olchem Fall, iff fie allerdings [l
unerlaubt zu holten , weil der Herr dadurch [ehr gefihrdet wird, die Giter fich
2uletz gar verlieren , daf der Herr 2uletz nicht mehr weis, bey wem or Jie Juhen
foll , ihm dadurch [eine Miihe, den canonem von mehreren zu empfangen, quf vie
ler ihre Verwaltung Acht zu haben , vergroflert wird, auch bey diefen Zer[plitterun=
gen; die Befitzer eines jedweden Stiick, offters aufler Stand gerathen, das Gut ge-
hérig in Acht xu nehmen , die darauf haftende Befchwerden richtic abzufiihren.
Ift aber die Zertheiiung [o eingerichtet, dafs dem Herrn hein Nachtheil zuwachfen
kann , 2. E. die {amtlichen Erben machen jemanden unter fich aus., welcher in
shrer aller Namen dem Herrn den gewohnlichen Zins bexahlet ,und als gemein[chafts
licher Emphyteuta dem Herrn verpflichtet bleibet, [o dinket mich, es gehe diefe Un~
ternehmung dem Herrn nihts an , und konne er [olche auch nicht anfechten,” indem
Jolche, als eine Art von Sublocation, oder Subemphyteufis , anzufehen ; welche dem
emphyteutce bekanntermaffen zugelaffen ift.
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te Quantum ad Levserr argumenta attinet, iis ex affe fatisfecit
er Bugi (¢), ut proinde ne actum agatur, benevolum Letorem eo ablegaffe
2 lufficiat.
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o) @) In med. ad = Spec, 106. med. 4.

N= ; 3) Erliuterung des in Teutfchland iiblichen Lehnrechts. p. 857.

m ¢) In diff, de jure indivifo per divifionem heredum non extintto §. 14, & 15.

i d) loc, cit. p. 856. feq,

P L cit, p, 856. feg.

e e) L cit, p, 856. 1eq

e-

t : MELETEMA XV,

s, |

) AN EMPHYTEUTA PRIVATUS EMPHYTEUSI POSSIT RENUNCIARE?

"y . . j

e Summopere controvertitur inter Doétores : utrum emphyteutse
s | privato competat poteftas emphyteufin refutandi?

. ' Levserus (a) contra ScuiLterum (b) defendit, jus renunciandi em-

phyteute effe depegandum. Queeftionem hanc tantum pér modum co-
rollarii fine addutione argumentorum , qua pro qualibet parte pug-
nant , delibavit LEVSERUS, ejus cenfor vero, J. E. J. MoLLerus pror-
fus intactam reliquit. Cum autem'controverfia hzc in hunc ufque diem,
& inter JCtos recentiflimos, ventiletur, coronidis loco pauca quadam
£ ) hanc in rem adhuc dicenda reftant. Levsero adftipulantur inter alios
" Tarop. CHuisT. Bicker (¢). AUTHORES DER MEDITATIONEN (BER VER-
Scr1EPENE RECHTSMATERIEN VON zZWEVEN REcHTsGeLeEmrTEN (d) & cl,
Horacker (¢). Contra hos pugnant Burr (f) & Jon. Trap. MacLer (g),
Fundamenta utrivfque fententiae, tam copiole & exa@e, exponit Burz,

| ut omnino nihil , quod adhuc addi poffit, fuperfit. - Mihi probabilius vi=
detur , queeftionem hanc ope diftinétionis effe refolvendam : vel enim
canon eft valde modicus, ita ut quodammodo in re quadam minima
confiftere dici poflit, vel eft fruétibus valde proportionatus. Quodfi
canon fit valde_ modxc.us » puto emphyteutae jus competere emphyteu-
fin refutandi; Jam enim emphyteufis indolem beneficii- habet, & invito
tam parum ac res (_Jommodata commodatario obtrudi poteft. Praeterea
domini jam intereﬂ? non poteft, fi emphyteuta renunciet. Poterit enim

| loco hujus mille alios emphyteutas reperire , obftaret proinde domino
exceptio : tua non mtet_'eﬂ, quae equudnt omnem agentem. Si autem ca-

: non fit valde proportionatus iru&xbi:‘s, jam in regula indolem locationis
3 con-
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conductionis fequitur , ut proinde in arbitrio emphyteutae non fit a cons
tractu refilire, cum jam Domini maximopere interfit, hunc pree alio em-
phyteutam habere; fiquidem fors non tam facile alium reperiat, qui tan-
tum canonem offerre paratus fit. Interim fi cafu fatali e, c. per in=
curfionem hoftinm fundus emphyteuticus ita fuerit devaftatus , ut nof
nifi per tempus longiffimum & maximorum {fumtuum erogatione ferti=

lis ilﬁici pofiit, non video, cur jam a folo emphyteuta cafus ifte fit fe-
rendus. ;

8) In med. ad =, fpec, 105. cor, 1,

&) Exercit. 6. §. §9. feq.

¢) Sammlung merkwiirdiger Rechtsfille ster Band, obferv. 286.

d) Zweiter Band pag. 71. S

¢) In princip, juris civ, tomo IL part. prior. §. 1055. pag. 261,

f) Erliuterang des in Teutfchland tiblichen Lehnrechts pag. 898. feqg.
2) In Syfiem. pande&arum P.1II, §. 688. lite d. p. 718,
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THESES.

1) Teftamentornm & praefcriptionis originem ex jure naturee derivantes, falluntur.

2) Finis reipublicee, quz eft focietas plurium hominum civilis , falus publica efts

3) Preeter jura Vicariis imperii ex aurea bulla, obfervantia , & capitulatione caefa«
rea competentia, ipfis alia nulla competunt.

4) Imperium germanicum eft regnum divifum in plures respublicas plane diverfas,
tamen adhuc unitas in modum reipublicze compofitz , fub communi fupremo
imperio monarchico, reftrito, elettitio.

5) Auguftanz confeffioni addicti , denominatione corporis evangelicorum privandi
haud funt, nifi in cafu, quo fibi jura forme imperii periculofa , atque illicita
tribuunt.

6) Recurfus ad comitia legitimus dici poteft , quando lzfio a fupremis imperii tri-
bunalibus illata, ftatim & fine caufe cognitione in fenfus incurrit,

7) Sede vacante in capitula omnia jura epifcopalia transeunt, exceptis iis, qua pos.
tificalia & ordinis funt.

8) Qualitas votorum comitialium a religione principis,” non territorii dependet.

9) Jura primatus effentialia dicuntur, fine quibus unitas Ecelefize fervari nequit,

10) Concordata principum regulam & Vindebonenfia exceptionem efficiunt.

11) Preces primarie, in cafu, {i beneficium ecclefiafticum authoritate epifcopali legin
time permutatur , omui effeftu deftituuntur,

12) Canon non eft onus reale.

13) Subftitutus filio quoad legitimam , fidecomiffo gravari poteft.

14) Donatio inter vivos legitime fatta,ob fupervenientiam liberorum revocari poteft.

15) Emtor;, obftante licet de non preftanda evittione patto, ;pretium pro re evifts
folutum repetere poteft,

16) Condictio ex Novell, 115, a querela inofficiofi valde diftinguenda eft.

17) Attione negotoria agens, ab onere probandi liber eft.

18) Legitima certa bonorum defuni portio , legibus- definita, fine ullo onere , di.
minutione , nec non abfque ulla conditione, reliquenda eft.

19) Exheredatus in computanda legitima cum ceteris connumerandus eft.

20) Pignus generale fimpliciter tale adficit omnia debitoris ‘bona, tam preefentia quam

futura,
21) Lex

|

-




21) Lex2, Cod, de refcindenda venditione etiam ad alios contraftus onerofos exten-
da eft.

22) Mortuarinm non involvit qualitatem hominis proprii,

23) Retraftus confangninitatis in Germania eft praefumendus.

24) Jus retraftus ex vetere condominio originem trahit.

25) Ad introducendum inter Illuftres jus primogenituree confenfus imperatoris haud
requiritur,

26) Inter fontes fendorum imperii, etiam jus fendorum longobardicum merito refer-
tur , ac proin etiam circa feuda imperii in fubfidium obtinet,

27) Inveftitura eventualis nonnifi jura perfonalia producit.

28) Succefloribus feudalibus ad definiendum inter fe ordinem fuccedendi fpecialem)
domini direéti confenfus non quidem neceffarius , aft tamen fuadendus.

29) Jurifdiftio feudalis contentiofa feuda intra, & extra curtem compleétitur,

30) Jurifdi€tio feudalis voluntaria cuilibet domino direfto, contentiofa vero nonnift
illi competit, qui ceteroquin ordinaria gaudet.

31) Ad puniendum reum , fufficit eum effe convittum. ¥

32) In collifione fori delitti, cum foro domicilii, vel deprehenfionis , preefertur fo
rom deliéti.

33) Defenfioni renuntiari nequit,

" 34) Mandans alicui, ut alterum vulneret , licet addiderit,ne occidat, tenetur de oc-
cifo , fi ex vulnere mortuus fuerit.

35) Jus aggratiandi in omni crimine imperanti competit, non tamen aliter quam é*

rationibus falntem publicam refpicientibus.
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