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CAPVT I
 I.

Ius repraeſentationis inter collarerales iure ciuili adſeritur.

 )idinem ab inteſtato ſuccedendi, antiquo Romanorum iure con-
ſtitutum, Nouella 118. prorſus immutatum eſſe, neminem

fugit. Nam quum ex lege decemuirali primo loco ſuus heres, altero
agnatus proximus, poſtremo gentilis ad hereditatem vocaretur, poſ
varias ſanctiones tum ciuiles tum praetorias, quibus priſtini iuris
vel defectus fuit ſuppletus, vel rigor temperatus, Iuſtinianus certam
aliquam normam deſiniuit, qua primum deſcendentes, deinde aſcen-
dentes vna cum ſratribus ac ſororibus ex vtroque parente coniunctis,
denique reliqui e latere iuncti, nullo inter agnatos et cognatos diſcri-
mine habito, ſuecederent. Ad collaterales in primis quod attinet, di-
ſertis verbis diſpoſuit, vt, quando ſratres aut ſorores ſuperſtites cum
deſunctorum defunctarumue liberis eoncurrant, liberi tantam ex he-
reditate acciperent portionem, quantam eorum parens accepiſſet, ſi
fuiſſet ſuperſtes. Vude, inquit, conſequens eſt, vt, fi forte praemor-
tuus froter, cuius fſilii viuunt, per vtramguæ partem nunc de functaæ per-
sonae iungebatur, ſuperſtites autem fratres per patrem ſolum forſan, aut
matrem ei iungebantur, praeponantur iſtius fſilii propriis thiis, licet in
tertio ſint gradu, ſiur a patre, ſiur a matre ſint, thii, et ſiur muſiuli,

r

v

nue feminae, ſicut eorum parens praeponeretur, fi viutret. Et ex diuer-
Jo ſi quidem ſuperſtes frater ex vtroque parente coniungitur defuncto,
praemortuus autem per vaum parentum iungebatur, huius filios ab he-
reditate excludimus: ſitut ipſe, ſi viueret, ab hereditate excludebatur).

Etſi vero (quod paulo poſt ſequitur) tum, vbi ſratres vna cum
adſcendentibus ſuccedunt, deſunctorum liberos cum ipſis ſuperſtitibus
ſratribus admittere noluit, poſtea tamen Nouella i127. praeſ. et cap. I.
illos admiſit. Et hunc quidem ſucceſſionis modum eo niti, quod quis
cenſeatur] defunẽti parentis perſonam reſerre ciusque locum ſuſtinere,
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ox his, quae diximus, facile patet. Solet autem, quemadmodum
ſatis conſtat, omnis illa ratio iuris repraeſentationis nomine venire.
Quamobrem, certum eſt iuris ciuilis praeceptum, repracſentationis
jus non ſolum in deſcendentibus, verum etiam in fratrum ac ſororum
libeijs locum habere.

5. 2.Iuris vepraeſenzationis iu Germania reteptio fato.

Nulla iuris repraeſentationis veſtigia in jure prouinciali neque
SJaxonico nequæ Alemanmneo roBeriuntur. Nam quod Iur. Prov
Sax. lib. I. Art. 5. de nepotum ſucceſſione, praemortuo filio, conftitu-
tum eſt, id magis ex natura atque indole condominii Gerimanici, quo
nepotes ſimul velut domini bonorum aui erant, repetendum aſſe arbi-
tror. Ipſa quidem verba haec ſunt: Nimet der Sun bie des Vateri
libe, die ime ebenbiirtig iſt, und gewiunet her ſune bi ir, und ſtirbit her
torua, el ſine vatere, unbeteylit von dem erbe, ſine ſune nemen erbeteil
in ires eldervater erbe, gliche iren veitern in ires vaters ſtutt. Alle ne-
men ſie aber eines mannes teil. Diſes en mog den tochter hindern nicht
geſchen, da ſie glichen teil nemen der tochter in des iltervoter oder in
ter eltermutter erb2. lam quum nepotes poſſeſſionem bonorum aui
tunc demum nanciſci dicantur, vbi ipſorum pater viuus ſuam partem
nondum ſeparatam accęperiè, haud obſoure intelligitur, ſi pater iæm
legitimam portionem hereditariam acceperat, (von dem Erbe ubgeſon-
dert, getlieilet wor) nepotibus ſucceſſionem cum filiis ſuperſtibus de-
functi aui omnino non fuiſee Vnde etiam ius ſcabinorum Magdebur-
genſium nepotes evm auunculis concurrentes ab hereditate exeludit:
quam regulam adſeſſores huins iudicii deinceps ſecuti ſunt b). Quam
rem pluribus proſequi non attinet, praeſertim quum Fr. Chr. lonath.
Fiſcherus V. C. è) otium mihi fecerit, et originem pariter atque ordinem
antiquiſſimum ſueceſſionis Germanicae doctiſſime inueſtigouerit.

Childebertus II. à) et Otto M. operam dederunt, vt ſueceſſionem
fecundum repraeſentationis legem in allodio (nam in feudo alia et ratio
et origo eſt) certe iu linea recta introducerent. Eiusdem quoque argu-

menti

d) Childebort. Deeret. Cap. I.
Conf, etiam Lex Wiſigoth. lib. i4.
tit. 5. 5. 4. et Lex Lungobard, lib. æ.
tit. 14. 5. I3.

1) Coler in Decil. 43. n. 5.

è) Verſuch aber die Geſchichte der
deutſcheu Erbfolge. B.1. H. 3. A3.
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uttpiæt— ymenti diſpoſitionem in collectione illa, quae ſolet Ius Caeſareum ap-
pellari, inuenimus in primis Port. 2. Cap. 34. in Senkenb. Corp. Iur.
Germ. Tom I. P. I. p. 37. Atque ex eo ipſo loco poſteriores im-
perii conſtitutiones magis, quam ex iure Romano, veluti ex fonte ſlu-
xiſſe, idem Fiſcherus V. C. alio in loco è) adſerit, non omni quidem
probabilitatis ſpecie deſtitutus, at, quod mihi quidem videtur, non ſatis
pracſidiis ad deſendendam ſeitentiam ſuam inſtructuss. Enim vero
ſanctiones illae quum moribus atque inſſitutis Germanorum, prae-
ſertim Saxonum, plane aduerſarentur, per paucas tantummodo prouin-
cias inualuere: quod vel ex his. quae Camera imperialis a. 1498. ad
Comitia retulit fj apparet. In plurimis enim prouinciis vſu adhue ſer-
vari dicit, vt ſilii praemo: tuòium fratrum cum ſratribus ſuperſtitibus
concurrentes ab hereditate exeludantur. Eſl potius, poſt varias di-
ſceptiones hac de re agitatas, repracſentationis ius demum in Ree. Imp.
Friburgenſi a 14398. 5. 37. confirmatum. Sed tamen quoniam nonnulli
Ordines imperii, in primis ciuitates imperii Sueuicae et Electores Mo-
guntiae et Saxoniae, ob jura particularia in ipſorum prouinciis obtinen-
tia, contrarium ſtatuebant, in Ordinat. Cam. a. I520. hnee lex fuit
repetita. Principalis autem lex hoc de iure praecipens eſt ꝗ. 19. Rec.
Imp. a. 152 I. quacum coniungendum Edictum Spirenſea. 1529. quod
legem illam accuratius deſiniuit, ſimulque dubium de eo, vtrum ſra-
trum liberi, ſoli exſtantes, in ſtirpes, an in capita ſuccedant, ſuſtulit 8).

Tus ræpraeſcentationis in; Saxonia exul a).

Iure Saxonico communi collaterales ſecundum gradus proximitatem
ſuccedere, vt ſemper proximior gradu remotiorem excludat, vel auti-

lll qui
e) Erifolgigeſchichte der Seitenver- ſ) Harpprechr Arebiv des Reichi Cam-
wandten in Deutſobloud. Leipzig 1782. mer- Gerachts. Tbedl 2 6. ſt.
pag- 58. Quani ihi ſententiam Receptum eſt hoc ius in Orà
livello: Saneri gnldener Fiuſi proſert,
ęnm non ſatis ad prohandum valere
putauerim, propterea quod verba:
nach laur gemeiner beſchricbener Keyſer-
lisbeu Rechten, de iure Rom eommode
ntelliguntur. Idem ex reſcrint Ge-
orgii duc. Sex. de iure repraeſentatio-

niz in linea collaterali a 1522. pater.
vid. Cod. Aug. Tom. I. pag I043.

Iudicii prov. I Cacſ. piſc. Wircebur-
genſis ee Duc. Fronc. P. 3. Tir. 7. in
Iure ſtaruz. Hamburg. P. 3 Tir. 1 Arr.
t5. n Iur. prov. Hobenlobicv. P.
Tit. 1. Art 4. 0. I3.

a) Conſ. C. A. liher Diſſ. Praiſ
Il. A. F. Schorr, de era caula, ew
hodie adbuc in Saxomã ius repraeſæn-

tutio-
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qui iuin Sax. poroemia je naher dem Sipp je nũher dem Erbe teſtatur),
Omne igitur repraeſentationis ius in linea collaterali exulat. Quin
nulla ab initio videtur fuiſſe nepotum cum filiis ſuperſtitibus in here-
ditate aui concurrentium ſucceſſio. Nota eſt ac cælebris antiquae litis

Aeciſio, Ottone M. imperante, ex ingenio illorum temporum duello
in nepotum vtilitatena facta. Ab eo igitur tempore nepotes etiam in
Saxonia ſucceſſionis capaces fuiſſe demum videntur. Quae quidem
ſucceſſo cui fundamento ſuperſtructa ſit, ex communibus veteris Ger-
maniae moribus, haud dubie apud Saxones quoque obuiis, de quibus
paulo ante dixi, facile intelligitur. Etſi enim vulgaris eſt ICtorum
opinio, hanc ſucceſſionem ex iuris repraeſentationis natura repeten-
dam eſſe, originem tamen potius e iure deuolutionis peti debere arbi-
tror, ita vt nepotes, ex iure proprio ad ipſos deuoluto, non ex his
rationibus, quas Iuſtinianus habet, ſuccederent

Neque inane eſt hoc diserimen, aut in verbis tantum latens,
quipque ex quo haud ignota quaeſlio, nepotes ad aui hereditatem vo-
cati vtrum patri quoque ſuccedere teneantur, an paternam heredita-
tem recuſare ĩis liceat, deciditur. Nam ſi iure repraeſentationis ſucce-
dunt, hereditate patris (videlicet propter aes alienum, quo premitur)
non adita, etiam auo ſuccedere nequennt, quia patris loco eius here-
ditatem capiunt. Quod ſi vero ure proprio ac deuoluto auo ſucce-
dunt, paternam heræditatem ſine vllo incommodo omiutunt. Certum
igitur eſt atque iudubitatum, iure Saxonico collateralium remotiorum
»iuis proximioribus nullam fuiſſe ſuceeſſionemm Etſi vero ex Rec.
Imp. a. I52I. omnes conſuetudines omniaque iura principiis nouiter
introductis contraria nullum plane debent valorem habere, et com-
mune Imperii ius etiam in Saxonicis ditionibus, iubente ipſo Duce
erat publicatum atque in forum introductuni, ipſius tamen Georgii
Ducis Reſcripto a. 1522. dato ius antiquum in fora diſerte reuocatum
eſt, nouumque denuo ſublatum. De ipſa cauſſa, cur leges imperii in
eo genere in Saxonia non valeant, diuerſa ſunt doctorum virornm iu-
dicia. Alii eam in proteſtatione Rec. Imp. a. I521. a Duce Saxonico
adiecta collocant. Quod quidem poſũt in dubium vocari, ſiquidem

pro-
tationũs in ſueceũ*'one collateralium ab b) Eiſenhart Gruudſitze der deme-
inteſtato exulęt, contra communem ſchen Rechre in Spruchivortern p. 296.
opinionem. Lipſ. 1768. e) I. 5. F. Borhmer Diſſ. de nepo-

tibus au jurę proprie ſuccedentibus.
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dtt— Vſiproteſtatio illa non niſi ob contentionem de praccedentia cum duce
Bav. agitatam facta eſt. Alii eam in legislatoria Ordinum Iinp. pot-
eſtate latere cenſent. 9 Sed illa poteſtate mihi quidem videtur ius ac
facultas ab Imp. legibus recedendi, nec vero ipſa couſſa, cur in eo
genere receſſerint, contineri. Putauerim potius reuocationem illam
praeſertim ob preces ordinum Saxoniae prouincialium in legibus fe-
rendis concurrentium factam eſſe, quod et ex actis Comitialibus patet.
Etenim nobilitatem Germanicam, praeſertim Saxonicam a iure Romao-
no, praecipue in cauſſis hereditariis introducendo, admodum alienam
fuiſſe, quis eſt, qui nesciat? Caeterum eaedem ſanctiones in Conit.
Sax. Elect. 18. P. IlI. repetitae exſtant

CAPUT II
ꝗ. I.

Luſatia in fide et obſequio Iimperii Germanici couſtituta.
Luſatiam initio feudum imperii ſuiſe, litterae inueſtiturae, quibus

Rudolphus Romanorum rex a. 1289. Marchionatum Luſatiae in Wen-
ceslaum regem Bohemiae iure feudi contulit, ſatis declarant Iam
quum Ferdinandus Ill. a. 1638. Electorem Sax. de Luſatia inueſtiret,

 dominii quidem directi Imp. Germ. competentis in litteris inueſiiturae
mentio ſacta non eſt: quin potius eſt conſlitutum: Daſe Ihre Loden
unſere Erben und Nuchhommen vom Haouſi Oe ſterreich, regierende Xonig
2nu Boheimb, und alle derſelbon Succeſſores an der Cron, von icegen dieſer
beyden Marggrofthimer, vor ihre Lehensherrn und pro ſupremis dominis
direttis, erlennen, ehren und halten ete.). Nusauam autem inueni, neque
ſeriptores illius memoriae tradunt, conſenſum Electorum aceeſiſſe.
Atqui ex rationibus iuris publici Germanici (conſ. Capitulat. caeſar.

1519. art. XI. ꝗ. 10. et Cap. a. 1655.)0 Imperator hoc ſacto
iuribus imperii derogare non potuit. Et ĩam olim conſenſu Electo-

rumd) Conf. Il. Rau diſſ. Elector b) Ludewig Corp. iur. feud. Tom. 2.
Sax. turis Sax. defenſor, Lipſ 1784.  I5. Hagerius in Chron. Bohem.
Miilier Stuat:- Cabinet. P. 4. Cap, I. Saxones imuit, Luſ. incolunt, ſed ſub
5. 14- ꝑ: 2I. ſequ. fide et obſequio imp. germ a quv rex

à) id. Du Mont Corps Dipl T. 1. Bohem. iure clientelari iu beneficium
P. I. pag. æõ7. sbtinuit.
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rum atque reliquorum Imp. Ordinum opus fuit ad Luſatiae cum regno
Bohemiae incorporationem a Carolo IV, in comitiis Norimbergenſibus
a. 1355. factam è) qui etiam tum Luſatiom iure feudi ab Imperio tene-
bat. Suntpraeterea, qui Luſatiae poſieſſoribus ius ſuſſragii in Comitiis
Imperii ſuiſſe perhibeant*). Sed vanam eſſe ſententiam, vel inde apparet,
quod Marchiones Luſatiae vmquam illo iure vſos eſſe nullibi legimus,
neque a curiis Luſatieis ad ſuprema Imperii iudicia prouocari poteſt
neque in matricula Imperii onerum publicorum praeſiãtio ei iniungi-
tur. Sunt denique iuris publici interpretes, qui Electoratum Bohemi-
cum contendant non in ipſo regno Bohem. ſed in Luſatia fundatum
ſuiſſe: ſed obſtat Aur. Bull. tit. 20. quo minus huic plaeito adſenſum
praebeamus. Quidquid eſt, Luſatiam nexu atque clientela Imperii
Germanici teneri, atque iuter eius prouincĩas eferendam eſſe conſtatf).
Idemque ex priuilegio Rudolphi II. Inip. a. 1609. patet, vbi ait: Im-
maſſen Wir Sie, (die Stinde) dann in dem Religions- Friede des heiligen
Reichs, als ein uornehmes Glied deſſelben ginælich mit einſchliſſfenet
ex matricula Imp. a. 1467. in fin. Idem, nochdem Beheim, Merern,
Schleſien, Lu ſis  auch æu deutſchen Lunden gehoren.

ò 2.

Orãò ligum in Luſatia ſuperiore:
Luſatia, prioribus temporibus, non ſecus ac ipſa Bohemia cuius

acceſſio ac prouincia demum ab incorporatione a Carolo IV. facta fuitt

f) vid. Goldaſti Commentarii de
regno Bohemiae: in Append.

F. Griehuer pr. dè iure ciuitatis
Germanicae Luſatiae competentę: Vi-

teb. 1709. in Sel. Opuſc. T. 3.9. 73-
81. Marchiones coloniis germanicis, op-
preſſis Venedis, in Luſ. adductis, prae-
fectos, iuribus ciuitatis germonicae, al
imperuroribus inueſtitos fuiſſe, otque
inter ordintes imperii locum obtinuiſſe;
eſt ſententia Kemmerichii in Iutrodu-

ctione in Ius Publ. Lib. I. Cap. 13.
e) Luſatos a iudicio camerae impe-

Ealis exemios eſſe, olim multi dubi-

tarunt, propter Aur, Bull, tit. I0.

3)

Saxo-

5. I. ſn fin. et tit: 5. T. qui locus
de regis Boh. a regnicolarum eius
immunitatæ inſerihitur,, et vbiſta-
tuuntur reges Bohemiae de princi.
pibus, magnatibus, comitibus er ter-
ritoriis extra regnum adquiſitis teneri
ſacro imperio ad priſtina ac conſueta
iura explenda atque reddenda. Hodie
res extra omneny dubiitationem po-
ſita eſt

Dubiam adhuc rem eſſe conten-
dit Canglerus V. Cl. Fiir iiliere Litte-
ratur. æ Iobrg. i784. Qua, 1. Heft,
P:- 96. nullis tamen rationibus ad-
ditis,
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Saxonico iure atquæe inſtitutis vſa eſt, ac diu ſummum palutii Magde-
burgenſis forum in ciuilibus cauſis agnouit et inde ius ſuum petiit,
quod etiam ex ipſa gloſſa ad Weichbildum) perſpicitu. Neque igi-
tur mirum eſt, per hoc tribunal Saxonum iura fuiſſe introducta, prae-
ſertim qnum idem ius aliis quoque regnis ac prouinciis ad illud
prouocantibus, cauſſarumue ſinitionem inde petentibus, redderetur.
Sed iam Max. I. et poſtea Carolus V. omnem adhibuerunt operam, vt
Ius Saxonicum in parte earum prouinciarum, quae ipſis parebant, haud
exiguo vſu obtinens tollerent. Quare poſtquam, teſte Goldaſto b) Magde-
burgenſis ciuitas a Carolo V. proſcripta fuit, Iure Saxonico a Ferdinando I.
æ prouinciis ſuis prorſus ſublato Praga conſhitutus eſt Senatus, ad quem
pProuocatione in cauſſis non tantum in Bohemia, verum etiam in Luſa-
tia tractatis certaretur). Ex quo autem Luſatia ad gentem Saxoni-
cam rediit, itaei eſt prouiſum, vt prouocationem ad Saxoniae Ele-
ctorem haberet eiusque ſub auſpiciis leges antiquas ſeruaret, nec poſ-
ſent eius ciues a ſupremis Imperi iudiciis in ius vocari. Ex his, quae
adhuc commemorata ſuat, conſtat, antiquis quidem temporibus, per
joſos Saxones, quod pars Luſatiae cum Misnia erat coniuncta, ac per
ſententias palatii Magdeburgenſis, maxima tum auctoritate praediti,

ſicut in aliis prouinciis, veluti Sileſia, Bohemia, Polonia, ita quoque
in Luſatia, deficiente proprio iure, moribusque patriis ſimilibus, re-
ceptum atque vſu ſeruatum eſſe.

Vbhi vero Luſatia ad Bohemiam rædierat, praeter patria et com-
mnnuia iura, in ſubſidium etiam regni illius iuribus atque inſtitutis vſa
ſuit. Mec dubium eſt, ab æo :tempore, quo ſingulare iudicium pro-
vocatorium in Bohemia Luſatis conſtitutum fuit, non amplius ſecu
dum jus Saxonicum, niſi in iis cauſſis, in quibus vſu vel lege prouin-
ciali erat ſeruatum, ſed ante omnia ex iuribus prouincialibus ſiquidem
iam antiouiori aeuo per Imperatorum priuilegia Ordinibus Luſatiae
Iibertas ſuis legibus vtendi conceſſa eſt) ſententias latas fuiſſe; his
vero deficientibus, iura ſubſidiaria, Germanieum, Saxonicum, Ro-
manum et Canonicum, normam praebuiſſe, quippe quod etiam ex

B 2 ſen-

à) Ad Art. 10. vid. Diploma Ferdinandeum
1547. vbi in poſterum prouocantes

b) In Commenrtariis de regno ius petere in ſopremo tribunali Pra
Eohemiae. L. I. C. 16. L. 4. C. 3 genli iubentur. Oberlauſ. Collact. It erk.

T. I. pag. 180. Tom. II. ꝑ 149

Et  a——-—
Jllb2ll
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ſententiis, de quibus mox dicam, intelligitur. Haud quidem ignoro,
i i 62. et ad Weichb. Art. 76. interpretatione, iuris Saxonici communiseſſe, qui ex falſa gloſae ad Ius prov. Sax. lib. II. Art. Iæ. lib. Ill. Art.

r
t generalem receptionem factam dicantt. Enim vero ius Saxonicum in

t

Luſatia, quemadmodum ius Romanum, non niſi in ſubſidiunt valet, ita
vt, his inter ſe pugnantibus, ius Romanum cum inſtitutis per totum
imperium lege praeceptiua receptis conſpirans Saxonico ante ponen-
dum ſit Neque obſtat, quod ordinibus marchionatus Luſatiae ſu-

 il
perioris ab Imperatore Matthia, ſub initium regiminis (d. 16.; Sept.

E ll a. 1611.) ſecuritas praeſtita eſt  daſi in einhommenden
r æ|a

il

Fillen, 1) nach Lundes und Gerichtsordnungen, a) Priuilegiis, 3) Sta-

r n
tutis et iuribus municipalibus, 4) ſowol lundiiblichen ſich ſiſchen Rechten

l

I

ſi

l-

lilt (deſſen ſich ein jedes Lund gebrouchet, und bey den Frogen und iiber-
à

4

lEE ſthichten Abten angiebi) detidirt und der Deci fion berihrter Landes und
a ii:r Gerichtsordnungen, Priuilegiorum, Statutorum et iurium municipa-

la lium, (welche aber die Stãdte in gloubiirdiger Abſchrift, ſowohl bey
der Cancelley, als auch bey der Appellation æur Nachricht einguſthichen

ll

ĩ hiermit erinnert erden) billig nachgegangen und die Belehrungs Urthel
hierauf eingerichtet werden ſollen. Im Fall aber ein oder ander Vorfall

L3E
 3llit oder Caſus, aus denen Landes- und Gerichtsordnungen, priuilegiis, Sta-

LLll
tutis et iuribus municipalibus, noch aus denen Landiiblichen Sãchſiſchen

l

VEESES Rechten nicht æu decidiren, ſo ſoll olsdenn auf ſolchen Fall 5) ſecundum
,l i ius ciuile, 6) vel Canonicum  eròrtert werden Neque enim in

I

Vlã
[n hoc legum ordine ius commune Saxonicum indiſtincte iuri Germanico

et Romano praeferendum ſtatuitur, ſed reſiringitur potius verbis, in
n weit ſich ein jedes Land deſſen gebrauchet. Sane ſi verba tantum le-

E

gis ſectemur, non modo priuilegia iuribus prouincialibus cederent,ſ

quod prinilegiorum naturae repugnat, ſed etiam leges Germanorum

tũ
Vlil communes nullum haberent vſum nec legis valorem in Luſatia, quia

Jl

 æ l eorumP u"> d) Conſ. Ioh. Georg. I. coufirmirr- Conf, Ill. E G. Hortmann5 Eedencken d. Sept. 1643.  iiſſ.
ſtatutorum prouincialium, aut ſue- 2. ꝑ. pag. 4. vbi primum locum
ueſſine in Ermangelung derſelben ſub in Luſat. ſup. obtinere dicit ſtatuta
diſpoſitione iuris communis Saxonici localia, Priuilegia, Edicta, Conſtitu-
AVT ciuilis. tiones, Deciſiones regum Bohemiae

et Marchionum Luſatige.

——u
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eorum hic nulla fit mentio. Inueni quidem reſponſum Scabinorum
Lipſienſium a. 1695. datim ſ) quo vſum Rec. Imp. ad Luſatiam exten-
dendum eſſe negatur: at nullis nititur rationibus et analogiae iuris con-
traria eſt ſententia, dum Luſatiam tamquam Imp. Cerm. prouinciam
legibus Imperii parere oportet 3). In cauſſis quidem feudalibus res
omni dubio caret, quod ius ſeudale Saxonicum modo in ſubſidium
valere, eique a communi iure derogari diſertis ac perſpicuis verbi-
ſtatutum eſt Quamquam enim in ordinatione feudali cauſſae du-
biae plerumque ex iure Saxonico, quod etiam Landiibliches Recht ad-
pellatur, deciduntur, re tamen accuratius perſpecta, ratio ſemper in
conſuetudine aliqua adlata latere intelligitur. Atqui, ſi iuris Saxonici
vniuerſa eſſet receptio, (de qua etiam ob ſoviel nun vors erſte die-
eil aber die Stànde und weiln auch bey den Marggroſthum, dubitari
poteſt) conſuetudinem eiusmodi adferre ſuperuacanevm fuiſſet. Iis
quoque in locis, vbi iuris feudalis communis et Saxonici ſimul mentio
fit, ſemper prius, praeter ſpecies exceptas, poſiteriori derogare dici-
turſ). Quae cum ita ſint, ius Saxonicum commune non generatim
in Luſatia eſt receptum, nec valet, niſi vbi conſuetudine introductum
aut lege ſcripta receptum eſt: adeo vt, qui ad lud prouocat, receptio-
nem factam probare teneatur.

5. 3
Ius repraeſentationis in linea collaterali ex indole iuris Luſatici, et ob §13

Rec. Imp. a. i5a1. obtiuere debere in Luſat. ſup. conrra communem opinionem
adſeritur.

Vidimus ſupra, quae fuerint iura Luſatis, antequam regno Bo-
hem. incorporarentur: etſi vero, dum haec mutatio accidebat. legum
morumque et, inſtitutorum, quibus antea regebantur, conſeruationem
quam ardentiſſime ſibi ſtlipulati ſunt; quum tamen in cauſlis per reme-
dium appellationis ad ſuperioris iudicis cognitionem devolutis ſummo
Senatui Pragenſi ſubeſſent, regesque Bohemiae, praeſertim inde a Ca-
rolo V. ius Saxenicum magno proſecuti eſſent jodio, procul dubio

B 3 iuraf) Vid. Barthii hodegeta forenſis. h) Lebns Orduung. a. 1652. ob

eap. 3.  2.
nun æwar ingemein.

g) Cui ſententiae etiam adſtipula- i) Oberl. Collect Werh. Tom. I. pag.
tur Goldaſtus, licet incorporatione 1040. 1042. 1043. IO45. vbi leuitur,
inſeparabili cum regno Bohemiae fa oli gemeinen REICHS und landubli-
cta, Luſatiam tamen a iure Impeiii Ger- chen Lebu Rechten.
manici receſſiſſe negans.



Iã

4 etœt//0p iſœt
iura quoque plane diuerſa, atque a Saxonum iuribus quam mexime
abhorrentia iis reddita ſunt.

Quum autem Luſatia primum iure pigneratitio (a. 1623.)
deinde etiam hereditario, certe ſub nexn feudali (a 1635.)
a Ferdinando II. Electori Saxoniae Ioh. Georgio I. cederetur,
ordines prouinciales ſalua ſibi omnia iura ſua ac priuilegia, ſaluam
incorporationem, ſaluas conſtitutiones, immunitates et conſuetudi-
nes ſtipulati ſunt, neque edictorum, conſtitutionum et reliquarum
legum Saxoniae Electoralis in definiendis domeſticis litibus aliisque ne-
gotiis paragendis vllam habuerunt rationem æ): id quod in receſſibus
traditionis et immiſſionis factae confirmatum et a ſequentibus Electo-
ribus ſolemni modo repetitum eſſe inuenimus b). Quoniam igitur
certum eſt nullisque dubiis impeditum, Imperatores, Luſatiae Marchio-
nes, iuribus Caeſareis et Germanicis plus quam iuri Baxonico fauiſſe
eamque ob cauſſam Senatus prouocationum Pragae inſtitutus ius eom-
mune, praeter cauſſas exceptas, ſententiis ferendis reddidiſſe: ſane non
mirum eſt, idem in controuerſiis de ſucceſſionè collatoralium agitatis
eueniſſe: cuius reĩ documentum in Budaei obſerv. ad Ius Luſat. p. 24-
obuium fidem facit. Satis inde eonſtat, æeo tempore, quo ius Praga peteba-
tur, ſecundum Rec. Imp. a. 152I. et jus in vniuerſa Germania ntrodu-
ctum lites diremtas ſuiſſe. In feudis quidem eodem, quo in Saxonia, mo-
do fratrum liberi ex diſpoſitione ord. feud. und weiln es bey dem Marg-
grafſthum ſuccedunte). Ex quo loco etiam patet, in cauſſis allodialibus
jus repraeſentationis locum habuiſſe: nam expreſſis verbis hic legimus,
weiln durch eine beſtindige Gewohnheit und ĩblichen Gebrouch tingefiihret,
daſc des Vaters Bruder und Brudersſohne AUCH in Lehnsfillen etc.

Liceat hic Heroldum adducere v) qui hunc Saxonicĩ iuris rigorem
plane non ad reliqua loca extra ditionem Electorum, Ducum ae Prin-
cipum Saxoniae ſita, licet ĩus Sax. vſu receptum ibi obtineat, extendi
poſſe oſtendit. Quod ita verum exiſtimo, æt potins legum imperii
receptio et vſus praeſumi debeat, donec contrarium aſerens probationem
ſuſtinuerit Eſt quidem hodie Luſatia in ditione Electoris Saxonici

Coll-
a) vid. Ill. E. G. Hartmuann cit.

Diſſ pag. 3.
B) Oberl. Collect Werk. Tom. II.

Pag I404. I406. I414. I418.
c) Nic. L. B. de Gersdorſ &iſſ. de

ſeudis Luſatiae ſuperioris. Cap. 3. Io.

d) In Traftatu de iure epraeſen-
tationis. C. 4. S. 2. M. I. 6.

e) Obtinet haee Conſtitutio Caro-
lina in abbatia Quedlinburgenſi, Epiſc.
Hulberſtadienſi, Arehi- Epiſc. Magde-
burgenſi, principatu Anhaltenſũi etc



A

 x—uxtærF E5sonſtituta; ſed tamen omnes Saxoniae Electores inde ab Iohanne
Georgio I. Ordinibus Luſatiae, primum in receſſibus immiſſionis et
traditionis ſ) quum Luſ. a. 1635 hereditarie quidem, at clientelari
ratione, ad gentem Saxonicam perueniret, deinde etiam in reuerſali-
bus, ſalua eorum iura, conſuetudines, conſtitutiones, et priuilegia fore,
quam indulgentiſſime ſponderent. Iam quum eo tempore, quo Lu-
ſatia Regno Bohemiae incorporata adhue erat, jus repraeſentationis in-

ter latere iunctos, vt ex his, quae antea dixi, apparet, obtinuerit, nul-
Ium profecto eſt dubium, etiam nunc neutiquam Saxonici juris prin-
eipia ſeruanda eſſe, niſi ubi receptio ꝑrobari poſſit, ſed ſecundum leges
imperii cauſſas controuerſas decidendas. Conſtat igitur receptio et
vſus Receſſus Imperii? cuius diſerta receptio ſecundum nonnullorum
ICtorum ſententiam 8) in prouinciis S. R- Imp. ne neceſſaria quidem
habetur, licet aliquando peculiaribus legibus deroget. Ita et iudicauit
Collegium Vitemb. quod de iure reſpondet, menſe Nouemb. a. It 86.
in cauſſa Chriſtoph Iungnithel und Conſort. contra Motth. lipphans:
daſi Betl. von der angeſtellten Kluge æu entbinden und losuæũnlen; es
ſonnten und wollten Klagere binnen ſuchſiſcher riſt ie Recbt beybringen,
daſv Briider und Scheſlern deren ver ſtorbenen Briider oder Scl weſter
Kinder von der Sucteſſion æu des Bruders oder Schieſler Verla ſſenſchaft
ousſliligſſen. Pari modo in Luſatia inferiore ius repraeſentationis in
linea collaterali, contra principia ſuris Saxonici ibi quoque introducti,
obtinet Neque intelligitur, quum vtraque Luſatia ĩisdem ſere
juribus ac priuilegiis vtatur, quae ſit cauſſa, cur repraeſentationis ius,
quod ad aequitatem naturalem ꝑropius accedit, in Luſ. ſup. obtineræ
non debeatt. Nam ord. prov. Luſ. ſup. a. 20? Nouemb. 1551, qua
videntur juris Saxonici ꝑrincipia generaliter recepta eſſe, numquam vim
legis accepit, ſed intra propoſiti a principe haud conſirmati fines ſtetit,).

His iam propoſitis, de vſu fori nonnulla addere, haud alienum
videtur. Eſt vtique de iuris repracſentationis in Luſatia ſuperiore vſu
atque auctoritate ſaepe multumuue variis ſententiis diſputatum Neque
certa ac conſtans ſori Luſatiei regula eſt, a qua vniuerſa aliqua conſue-

tudo

Olerl, Collect. Werk,. Tom. I. h) Richter in Decil. 142. No. 17.
m5. IM404. I414. 1418. 1428. 1449. Budaei Obſerv. 108. ꝑ. I59.

1457. 1467. 1438 i) Cod. Aug. Part. IIl. pag. 828) Meuiurad ius Lubacęnſe. Quaeſit) Oberl. Beyrrige æur Gelahrheir-

praelim: 7. no. 23 Tonm. I. 44-



16 eAtt2]l 3ili tudo peti poſſit). Quamobrem quae iura municipalia ſingularum
i Luſatiae ſup. ciuitatum Hexapolitanarum de eo genere conſtituta ha-

i

a] beant, paucis nune videndum.
Gorlicii quidem ſtatutaria iura, vt de patria mea primo loeo di-

cam, nihil, quod huc ſpeẽtet, referunt Attamen iuris Sax. rece-
ptionem hacce in re non extra omnem dubitationem poſitam eſſe, do-

v cumentum, quod Budaeus in Obſ. ad ius Luſat. adfert, teſtatur. Contra
Budiſſenſia ſtatuta, Art. õ. Tit. I. ius repraeſentationis in linea colla-

i terali ox Nov. 118. admittunt Ius municipale Zittauienſe 0) ſequi-
i tur diſpoſitionem iur. Sax. iuri ciuili aduerſariam. Pariter inſtitutis vr-

il

Bi i bis Camentiae cap. IX. ꝗ. 4. rigor iur. Sax. introductus eſt.
Enimuero quum hacec iura numquam confirmata a principe ſint,

quae confirmatio vel in ipſa reſolutione a. 161. ĩam ꝗ. æ. allegata ne-
lltii ceſſaria habetur, ſontentiam a me propoſitam haud infringunt. Deni-

que in ſtatutis municipalibus Laubanenſibus et Loebauienſibus res ſilentio
eſt praeterita.

Quare (liceat enim ea, quae propoſui, in ſummam veluti redacta
exhibere) quum probari non poſſit, ius Sax. in Luſatia ita receptum
eſſe, vt, vbi leges prouinciales deſunt, ſtatim eo recurrendum ſit,
ſed potius, qui ad illud prouocat, receptionem factam demon ſtrare
debeat, quumque Luſatia, Imp. Germ. prouincia, legibus Germanicis

Elllà, conſenſu Ord. Imp. latis teneatur, quum denique Impp. Caròl. V. et
Ferdinandus I. magno odio ius Sax. quod antea in ILuſatia obtinebat,

3 perſecuti ſint, iura potius propria et Germanica ju ſuis ipſorum pro-
l

vinciis, in quibus Luſ. erat, introduxerint, et in litibus de hereditate
ſ u: ortis ex iure communi ſententias dixerint: etiam ius repraeſentationisà]lE in linea collaterali, diſerta iuris Saxonici receptione haud ſublatum, in

n Luſatia ſup. ob leges Imp. videlicet ob s. 15. Res. Imp. a. 152 I. locum
El

habeat neceſſe eſt.

Conſ. Singnlaria Luſat. T I. principe confirmata tenet, conf. IIl
l Coll. I0. ꝑ. 683. Meisners Materialien Schort Samml. æum deutſchen Stadt und

El 5. St. 5. 204 ꝑ 573. Lauſixiſches Lanarechte, 1 Theil.

N n) Kaulfuſi DiIſl. de ſtarut. Bud.Maganin a. 30. 1un. 1755-
collat. cum iure ciuili et Saxonico

ab inteſta o ex ſtat. Gorl. Cap. 2. Sec. o) Heoffnanni Script. rer. Luſ. T. 3.
IO 5. 4. llaec vna ciuitas ſtatuta a ꝑ. I160. 172.
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BEHRNAVERO SVO
5. D.

C. A GVNTHER.

Auanta diligentiae adſiduitate in paranda liberalioris dotrinae,

proeſertim legum ſcientia ex eo inde tempore, quo ad academiam

noſtram aceſſiſti, verſatus fueris, cum omnes, qui TE norunt,

ſatis compertum habent, tum ipſe ego uſu atque experientia edotus ſiio.

Intellexi enim, TE in iuribus addiſiendis, compendiaria rotione parum

contentum, fontes ſedulo adiiſſe, rerumque origines et cauſſas indagaſſe.

Cuius ſtudii cum laude abs TE ſuſcepti documentum haud leue praebet

ea, quam mihi obtuliſti, ſupiruliquv trirLuſatici capite exertitatio,

3 in qua nemo neque ingenii vim, neque legum hiſtoriaeque cognitionem

de ſiderabit. Atque eamdem ob couſſam ab omni laudum TV Arum prae-

dicatione abſtinco, quae et ſuperſiua eſt, vbi ipſa res loquitur, et ab ea

modeſtia, quar T1B t cum his, qui litteras penitius noſcunt, commu-
li

nis eſt, prorſus aliena. Reddo Ti81 libellum, qui totus eſt TVVS:

id quod vel argumenti, in quo tractando verſatur, ratio demonſirat.

C Nam,



ll Nam, ſi nonnullas verborum lituras exceperis, neque, addendo neque

detrahendo quidquam in eo mutaui. Vehementer laetor, me abs TE

r:] dignum iudicatum eſſe, quo comite in defenfione illius publice more ma-

L

Viiorum ſuſcipiendã vti velles? ex qua defen fonè ad rẽliquas laudes TVAS

houd parum adiectum iri plane confido. Gratulor T181 hot dotri-

E noe ſpecimen: gratulor parenti TV o et reliquis ex gente ?v A doſtis
viris felicom gentilitiae virtutis imitatorem. Quod reliquum eſt, vt eum

Iocum, in quo TVAE diligentiaæ TVA RVMque virtutum proemia re-

portes meritiſſima, mox conſequaris, ex animo opto. Vale, mi

BEH R NAVE RE, mihique fque. Stripſi in Lip ſicu litterarum vni-

verſitate, a, d. XVIII. Sept. a. C. cIoIo ccLxxxVi.
li

I. Poteſtas



I.

Poteſtas eccleſiaſtica Principum imp. euangelico-
rum a iure ipſorum territoriali eſt diuerſa.

II.

Ad probandum periurium duo teſtes ſuficiunt.

IlI

VFitimum ſupplicium naturae ſocietatis ciuilis hquà

repugnat.

IV.
Bona ac reditus heneſicii ex ſtincti in alieno terri-

torio ſita, domino territorii non cedunt,

—iou8
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