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5 I
INSTITVTI RATIO.

A xpoſituro mihi originem et ſucceſſionem earum legum, qui-
L

I bus munita eſt, antiquiſſimis temporibus vſque
mutatam ſub Imperatoribus reipublicae formam, populi Romani
maieſtas et ſecuritas, multae obuerſantur rationes, quae poſſint
me ab illuſtrando hoc argumento auocare ac conſilium, quod
cepi, diſſuaderee Neque enim ignoro, multos fore noſtra in pri-
mis aetate, qui, quemadmodum ſolent inſuper habere et liberalis
hominis ſtudio indignum prorſus cenſere, quidquid antiquitatis
prae ſe ferat faciem: ita etiam me potiſſimum oleum et operam
perdidiſſe iudicent, quod auſus ſim, gentis, cuius ſplendor et
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nomen iam dudum obſoleuerint leœes et inſtituta ex vetuſtatis

h læ4fontibus repetere eorumque memoriam quodammodo inſtaurare.
Verum ingenue fateor, me parum curare horum hominum in
dignationem, quum nec noſtro ſeculo deſint viri, qui verum
cognoſcendis veterum populorum inſtitutis pretium ſtatuant, et
ipſi tempus in hac antiquitatis parte collocatum haud inutiliter
conſumtum eſſe intelligant. Quae quũm ita ſint ſermo inihi ærit

Eſolummodo cum aequioribus cauſſae meae iudicibus, a quibus
quanam ex formula velim iudicari, in limine huius libelli breui-
bus eſt oſtendendum. Ac primum quidem ſacili negotio prae

T mvidere poſſum, futuros eſſe ex iis multos, quibus actum acturus
videar explicando argumentum, cui neque a nouitatis fauore
neque ab vtilitatis emolumento inſigni vlla àccedat commendatio.
Quod ad illam enim attinet, non erit quisquam, quem lateant
viri immortalis, NICOLAT HIERON YMI GVNDLINGII, in hanc hiſto-
riae antiquae partem merita, quippe qui primus, quòd quidem
ſciam, eruit originem et viciſſitudines earum legum, quibus Ro-
mani potiſſimum et Germãni maieſtati et ſecuritati ſuae proſpexe-
runt?). Quum vero praeter hunc nemo profecto fit, qui ſingu-
larem adhibuerit operam delineandae ſucceſſioni vniuerſae earum

2) Inſeriptio libelli Gundlingiani haee
eſt: Singularia ad Legem, maicſtatis item-
que de ſilentio in hoc crimine, edit. nouiſſ.
Francoſ. et Lipſ 1757. 4-

b) Dubito enim, an multa ad illn-
ftrandum hocee argumentum contulerit,
ne dicam, GVNDLINGIO palmam prae-
ripuerit, NICOLAVS PHILTPPVS VAN
DER GHIESSEN in Diſſ ad Legem Iuliam
maieſtatis, Lugũ. B. I716. cap. 2. quum
tantum artigiſe eum leges antiquiores
tradat ipſe GEORG. 3ENR. AYRER, cuius
Rioluſioni primae de perduellione ſedtiqſo-

legum, quas tulit populus Romanus antiquiſſimis temporibus ac
libera praeſertim reptblica de delictis aduerſus maieſtatem ſuam
perpetratis'); noque ipſe VNDLINGIVS hanc argumenti partem

ita
rum, Gòtting. 1748. I0. debeo, quid-
quid de diſſ. eit. mihi innotuit, quum ipſe
eam inſpicere nondum potuerim. Reli-
qui, V| ANTONIVS AVGVSTINVS int
Libro de Legibus et SCtis, pag. I05. edi-
tionis Lugdunenſis (1592: 4) et paſſim,
PAVLVS MANVTIVS de Legibus Romonis
cap. 21. in GRAEVIT Theſuuro antiquita-

tum Rom. Tom. II. FRANC. HOTTO-
MANNVS in indice Legum Romanarum,
adiecto EIvsDnEM Nouo commentario de
vtrbis iuris, CAR. SIGONIVS de iudiciis
Lib. IL e. 29. FRANC. BALDVINVS in

Libris
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ita abſoluerit, quin noſtro ſtudio aliquid reliquiſſe videatur:

cveniam impetrabit ab arbitris ſapientiſſimis iuuenis, ſpicas aliquot
poſt tanti viri meſſem lectas eorum iudicio ſubmiſſurus. Cuius
quidem negotii quo maiores in ipſo opere deprehendimus nobis
obſtare difficultates, eo audacius videbitur multis conſilium no-
ſtrum, quod omnis diſputatio intra ea rei Romanae tempora con-
tineatur, quae, per vetuſtatem ipſam obſcura, nullum aut exi-
guum certe in conſtituenda criminis aduerſus maieſtatem populi
Romni commiſſi indole vſum praebere poſſint. Negant cnim,

tquemquam eſſe tam patientem, vt velit diſcere, quod in uſu non ſit habitu-

A 2 rusLibris ll. ad leges maieſtatis ſ. perduellio-

ni;, quos inſeruit 70. GOTTLIEB HEI-
NECCIVE lIurisprudentio? Romanae et
Atticae Tom. I. pag. 994 I024. ipſe
etiam HEINECCIVS in Syntagm. Autiquitt.
Rom. iurisprud. illuſtrantium Lib. IlII tit.
18. 4650. IO. AVG. ERNESTI in
Cltue Ciceroniana ſub indice legum ac no-
viſſime Io. AvG. BACHIVS in Hiſtoria
iurisprudentiae Romanae paſim, aliique,
qui de hiſtoria iuris ciuilis ſeripſerunt,
hi, inquam, omnes neaue totam legum
maieſtatis antiquiorum ſucceſſionem eon-
tinua ſerie propoſuerunt, neque ſingula,
quae ad intelligendam earum indolem
ac viciſitudines vetuſtatis monimenta
ſuppeditarent, ita exhauſerunt, vt repe-
rita harum ſanctionum inueſtigatione
onmino poſſimus ſuperſedere Exſtat
xracter hos, quorum laudibus vel ſola
ipſorum nomina ſufficiunt, autores, alius
obſcurioris hominis, LAVRENTII BO-
CHEELI, libellus, cuius inſcriptio: Com-
mentarius accuratus in leges Ciceronis de
iure publico, efficit, vt exiſtimem, eſſe
etiam in hoe eas certe, quas CICERO
Taepius commemoret, leges de maieſtate
lluſtratas. Paucis proſoto innotuiſſer
hie commentarius. niſi noſtro ſeculo me-
moriam eius inſtauraſſent GEORG. CHRI-
STI. GEBAVERVS in Diſl. de parria

potreſtare,  m. 36. et ex eo FRIDERI-
CVS PLATNER, decus quondam Muſa-
rum Liphenſium, in praeſatione ad libel-
lum venuſtiſſimum de legibus ſacratis Ro-
manorum, qui tamen ſe neque videre,
neque adire vnquam poruiſſle BocHEL-
LVM, efſt conqueſtuss. Quod quidemn
quum etiam mihi acciderir; ita vi, quan-
tacunque ſit Lipſiae librorum copia,
vnum ſere hunc libellum vndique a me
fummo ſtudio conquiſitum nee inuenire
in aliqua ſupellectile libraria, nec inſpi-
cere mihi licuerit: potui et ego inſcri-
ptione ſalli; vnde fortaſſe, qui meliore
fortuna vſus in BOCHELLVM ipſe inciderit,
fruſtra quaerat in eo harum legum in-
terpretationem. Interea poſſum nihilo-
minus ipſe loctores de libello hoe aliqua
ſaltem ex parte ſacere certiores: quod
nompe nunquam ſigillatim modierit, ſed
adiectus ſit FRANC. RAGVELLT Legibus
politicis ex S. Scripturae libris collectis,
quas publici iuris ſeeit idem ille LAVr.
BOCHELLVS, Pariſ. 1615. 4. Ceteium
ab hoe loco non alienum eſſe exiſtimo,
vt gratias agam inſignes omuibus, qui
mihi per hane opportunitatem libyorum
ſuorum copiam ſumma ecum humanitate
ſecerunt, ac bibliorhecas ſuas beneuole
aperiendo optima quaeque praeſidia et
adiymenta ſcripturo ſuppeditarunt,
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rus). Imo videtur his ipſis reipublicae Romanae temporibus
magna tribuenda eſſe vis in explicandis ſequioris acui de maieſta-
te ſanctionibus, in primis autem in illuſtranda celeberrima
lege Iulia: tum, quia ſine diligentiore antiquiorum legum
eontemplatione non poteſt intelligi, quae ſit. vera criminum
maieſtatis, perduellionis et vis publicae natura, ac quomodo
haec a ſe differant; tum, quia multa ſunt illarum capita
in leges recentiores, Iuliamque potiſimum, translata, quae
non poſſunt aliunde lucem accipere, niſi a vetuſtatis, cui
originem ſuam debent, monimentis. Accedit, quod praeter
voluptatis ſenſum, quo omnis afſicere ſolet antiquitas, foecundius
profecto nihil vel liberali animo dignius cogitari poteſt, quam
accurata et exacta cauſſarum inueſtigatio, quas diuerſi populi per
diuerſas rerum ſuarum viciſſitudines in definiendis puniendisque
delictis, in primis grauioribus, ſunt ſequuti. Quae quum ita
ſint, et eligendum nobis eſſet argumentum, quod et varietatis
aliquam prae ſe ferret commendationem, et ad noſtra ſtudia atque
in primis iuris diſciplinam proxime æcederet: animaduertimus,
ſupereſſe ex hiſtoria iurisprudentiae Romanae partem haud exi-
guam, quae verſaretur circa ſucceſſionem legum maieſtatis lege
Iulia antiquiorum, quaeque ab interpretibus, ne VNDLINGIO
quidem excepto, nondum eſſet ita culta, quin poſſit noſtris tem-
poribus ſingularis illi opera adhiberi. Quaniquam autem nos
noua aut meliora propoſituros eſſe plane deſperamus; partim
propter ipſam argumenti indolem, cui recte explicando ſubueniri
nequit ſine magno auxiliorum, quae a litteris humanioribus prae-
ſtantur, apparatu a noſtra aetate et virium tenuitate prorſus qui-
dem alieno; partim propter innumeras difficultates, quibus im-
pedita eſt vt omnis antiquitas, ita etiam rei potiſſimum Romanaę
contemplatio: illud certe efficere ſtudebimus, vt voluntatem,
aliquid ſaltem lucis noſtro argumento afferendi, nobis haud de-
fuiſſe, iuſti harum rerum arbitri intelligant. Quod quidem ante-

quamPLINIVS Epiſt. L. VIIL ep 14
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wo Zait-it 9t vouam ſuſcipiamus, neceſſe eſt, vt lectores de conſilii, quod in
ſronte libelli indicauimus, ratione moneamus. Animus eſt igi-
tur, proponendi in hoc libello vniuerſam ſeriem et ſucceſſonem
earum legum, quibus Romani ſub regibus et libera republica
maieſtati et ſecuritati ſuae cauerunt. Retulimus autem in earum
numerum, quidquid a populo Romano de conſcruanda pace do-
meſtica et maieſtate gentis, de prohibendis coetibus clandeſtinis
ac ſeditionibus, quibus respublica in diſcrimen adduceretur, de
dignitate et iuribus magiſtratuum vel ſingulorum ciuium non im-
minuendis vel violandis, denique de hoſtibus reipublicae haud
concitandis vel adiuuandis, ante legem Iuliam conſtitutum inue-
nimus; licet non omnes huius generis ſanctiones ſoleant ex vſu
loquendi ad maieſtatis aut perduellionis crimen ſtricte acceptum
pertineree.. Quod quidem eo conſilio fecimus, vt in conſpectu
quaſi poſita ſit origo et hiſtoria eius delicti, quod per ſequioris
aeui conſuetudinem commune criminis maieſtatis nomen eſt con-
ſequutum. Erant autem propter breuitatis ſtudium diuerſae illae
ſanctiones ſub generali quadam formula comprehendendae; cui
quidem accommodatius nihil excogitare potuimus, quam nomen
legum muieſtatis, licet fortaſſe noua ſignifieatione adhibitum; quia,
practer leges de maieſfate et perduellione latas, Valerias etiam,
Porciam, Semproniam, Plautiam, Luctatiam et alias nonnullas ſub
hac voce comprehendimus, quas plerique vel ad libertatem ci-
vium Romanorum, vel ad vim, ex vulgari ſententia a proprio
maieſtatis et perduellionis crimine diuerſam, referre ſolent. Ex-
cuſubitur forte nouitas dictionis ipſius cICERONIS exemplo, qui
in Oratione pro Coelio non obſcure ſigniſicat, poſſe leges de vi
latas inter maieſtatis leges numerari). Erit vero ipſa inſcriptio-
nis ratio altius iam repetenda.

A 3 5- IL.d) Cap. 29. Loquitur enim ibi de lege
Luctatia lie: De vi quaeretis; que leæ
ad imperium, ad maeſtatem, ad ſtatum
patrine, ad ſalutem omnium pertinet: quam
legem Q. Carulus, armata diſſenſione ci-

vium, reipublicoe paene extremis rempori-
bus, tulit: quaeque lex, ſedara illa flanma
couſulatus mei, ſfumantis riquias coniura-
tionis exſtinxi2. ldem alio loco in Phi-
lipp. I. 9. vim natura ſua a maieſtatis

crimine
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MAIESTATIS VOCABVLVM
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EXPLICATVRE. CRIMEN
MAIESTATIS QVID?

Maieſtas auctore resTO) a magnitudine eſt diũtu, vel potius ab
eo, quod eſt maius, vt recte casavBoNVs) obſeruauit. In defi-
nienda autem huius vocabuli vi ac poteſtate habenda eſt tum per
ſonarum rerumue, quibus tribuitur, tum diuerſorum, de quibus
dicitur, temporum ratio. Quum enim maieſtas in vniuerſum ſit
amplitudo ac dignitas alicuius rei, vt cum ciceRoNE) loquamur:
ſolet ea de omnibus perſonis, rebus locisque praedicari, in qui-
bus ſingularis conſpicitur ſplendor,
non illepide fingit ovIpIv
rentia parentibus ſatam,

grauitas et poteſtas). Hine
8 aieſiatem Deam, Honore et Reue-

quam ita deſcribere pergitf):
Adſidet illa Ioui; Iouis eſt fidiſſima cuftos:

Et praeſtat ſine vi ſceptru tremenda Ioui.
Venit et in terras: coluerunt Romulus illam

Et Numa; moæ alii, tempor? quiſque ſuo.

erimine haud diſfere, aperte docet his
verhis: quid turpius, quam qui maieſta-
tem populi Romaui per vim minuerit,
eum, domnatum iudicio, ad eam ipſam vim
reuerti, propter quam ſit iure damnatus?
cf. GVIL. BVDAEVS Iin Aunoratt. ad D.
Lib. XXxXXVIII. Tom. IL pag. m. 47-

a) de Verborum Signific. h v.
b) in TREBELLI POLLIONTS Gallie-

nos, C. I4. PLINIVS enim in Panegyrico
c. 42. expreſſe ſeparauit magnitudinem a
maicſtate, de Traiano, quem metum cri-
minis maieſtatis ſuſtuliſſe dixerar, ſic lo-
quutus: countentus fuit magnitudine,
qua nulli magis caruerunt, quam, qui ſibi
maieſtatem vindicabaut.

c) de Oratore Lib. IL  39.
q) Hanc ob cauſſam Diis rebusque di-

vinis ſolent plerumque veteres tribuere
maieſtatem, vt CICERO de Diuinat. Lib. I.

Tla
e. 38. de Nat. Deor. Lib. II. e. 30. 11-
vivs Lib. IL. e 53. QVINCTILIANVS
Iuſit. Orat. Lib. Ill. e. 7. Vnde etiam
RAEVIVS ad Mil. e. 30. pro: niſi qui
nullam vim ducit numenque diuinum, le-
gere vult: niſi qui nullam maieſtatem
ducir, ita vt maieſtas eo loco lit i. q. di-
vinitas; quem quidem vocabuli vſum
ibidem pluribus confirmat exemplis.
Eodem modo Gloſſarium PHILOXENI
maieſtatem explicat per SeiorTæ, et
ſeqiore aeuo Imperatoribus adſeribitur
numen et maieſtas, poſtquam diuinitatis
titulos aſſumſorant; de qua quidem ap-
pellatione egregia exſtat SALMASTI
diſputatio in TREBELLII POLLIONIS
Gallicnos, e. I4. quam infra ſaepius lau-
dabimus.

o) Faſtor. Lib. V. v. n5. ſqu.
f) l. c. v. 4552



n;

lla patres in honore pio matresque tueturs
Illa comes pueris virginibusque venit.

Illa datos faſces commendat eburque curule;
Illa coronatis alta triumphat equis.

Tribuitur autem a ſcriptoribus Romanis, in primis quando Io-
quuntur de republica nondum occupata è), maieſlus proprie vni-
verſo populo h): ita, vt imperium ſit in magiſtiratibus, auſtoritus in

8) Neque enim in explicanda voeabu-
li maieſtatis notione vlterius ad regum
yſque tempora adſcendere opus eſt, par-
tim, quia nullus, quod quidem ſciamus,
exſtat ſeriptor, qui de regia poteſtate vo-
cahulum hoc eo ſenſu adhibuerit, quo
tiſbuitur libera republica vniuerſo popu-
lo, partim etiam quia re vera regibus
non fuit tanta rerum gerendarum aucto-
ritas, quantam Imperatores poſtea ſibi
2ſſeruerunt. Habebantur enim ſub iis
comitia; erant magiſtratus, quos creare
populus poterat; relicta eidem erat le-
gum ferendarum ac belli decernendi
poteſtas; quae omnia non obſcure ſigni-
ficant, temperatum fuiſſe regium impe-
rium populi poteſtate, neque hune, in
primis poſt Romuli mortem, abdicaſſe ſe
juribus ad rempublicam adminiſtrandam
neceſſariis. Quae quum ita ſint, haud
ſatis commode regibus ſolis licet tribuere
maieſtatem, quam certe cum populo di-
viſam habuerunt; de quo argumento
I6eus eſt praeclarus apnd HENR. IO.
ARNTZENIVM Miſcellaneorum cap. 8.
pag. 90. ſqq. cf. GE. SCHVBARTVS de
fat. iurispr. Rom. Ex. L 5.5rIO Ne-
que obſtat ſententiae noſtrae LTvni locus,
qui Lib. llll. e. 2. ſub regia maitſtate in-
telligit ſenſo maxime improprio domina-
tionem et ſupeibiam regum, qualem a
rribunis plebis aſſectari elamahant Con-
ſules in ſenatu vociſerati, minime vero
ipſum poteſtatis ſaſtigium, quod nun-
quam reges ſoli habuerunt. Vitur itaque

ſenatu,
hoe vocabulo magis ex inuidia, quam e
veritate. In alia omnia autem abit GE.
DARNAVD Var. Couiect. Lib. I. e. 3

h) Praeter locum CICERONIS de Orat.
Lib. IL. e. 39. quem ſupra commemora-
vimus, vbi maieſtas definitur per ampli-
tudinem ac dignitatem ciuitatis, pertinent
huc alia quoque ciusdem teſtimonia,
quorum primum exſtat in Philipp. Il.
5. Tantus autem eſt conſenſus municipiorum
coloniarumque prouinciae Galline, vt omuer
ad auctoritatem liuius ordinis maieſta-
temque populi Romani defendendam
conſpiraſſe videnntur. Ibi aperte ſepa-
ratur maieſtas totius populi ab auctori-
tate vnius ordinis, i. e. Senatus. Porro
de Inuenr. Lib. II.  I7. maieſtas conſiti-
tuitor in dignitate, aur amplitudine, aut
poreſtate populi aur eorum, quibus popu-
lus poreſtartem dedir; et Partir. Orator.
c. 30. eadem explicatur primum per
maognitudinem quandam populi Romani
in eius poreſtate ac iure retinendo, deinde
ſtatim per imperii atque nominis populi
Romani dignitatem. ef. AvoroR ad He-
rennium Lib. II. cap. I2. qui bis eodem
loco ponit maicſtatem in amplitudine ciui-
tatis, ad quam refert ſuffragio populi et
magiſtratus conſilium: item QVINCTILIA-
NVS Iuſtit? Orat. Lib. VIL c. 4. qui eam
in imperio eſſe atque omui populi Romani
dignitate teſtatur. Ita etiam intelligenda
eſt maięſtas in antiqua ſoederis formula,
qua gentes in inferlorem conditionem
detruſae jubentur maieſtatem populi Ro-

mani



ſenatu, poteſtas in. plebe, maieſtas autem in toto populo, ſub cuius
nomine hic omnes ordines ac ciues comprehenduntur?). Quae
quidem fuiſſe vnicuique ordini et vniuerſo populo peculiaria et
diſtincta a ſe inuicem iura, docemur per CICERONEM*), qui hunc
in modum ſcribit: ita ſe res habet, vt, ſi ſenutus dominus ſit publici
conſilii, quodque is creuerit, defendant omnes; et, ſi ordines reliqui princi-
pis ordinis conſilio rempublicam gubernari velint, poſſit, ex temperationt
iuris, quum poteſtas in populo, auctoritas in ſenatu ſit, teneri ille modera-
tus et concors ciuitatis ſtatus: vbi maniſeſte per pote ſtatem populi ſigni-

ficat idem, quod aliis locis dixit maieſlatem Summam autem
rerum, quam vno maieſtatis verbo notari vidimus, libera republi-
ca fuiſſe penes totum populum Romanum, praeterquam quod
ex innumeris veterum ſcriptorum locis poteſt probarit), id qui-

inani comiter conſeruare: cuius exem-
plum in fordere cum Gaditanis icto
exhibet cIcERO pro Coruelio Balbo e. 16.
Similes formulae leguntur apud Livive
Lib. XXXVIII. e. IT. SERVIVM in Aen.
Lib. I v. 502. æet PROcVvLvM in L. 7.
D. de captiuis er poſtlim. reuerſ. qua
de re qui plura legere cupit, adeat
BARN. BRISSONIVM de form. et ſolenn.
pop. Rom. verbis Lib. llll. c. 49. pag.
343 ſq. ex edit. BACHII, ISM. BVLLI-
ALDVM de populis fundis in GRAEVII
iheſ. antt. Rom. T. Il. ꝑI939. HVG.
GROTIVM de Iure Belli e?t Pacis Lib. L
cap: 3. 5. 2I. GVIL. B? DAEVM in Anu-
notatt. in Pandectas ſecundum edit.
Lugdunenſem, quae prodiit 1546. 8-
Tom. II. p. 46. FRANC. BALDVINVM
denique ad LL. maieſtatis Lib. I. in HEI-
NECCII Iurispr. Rom. et Att. T. I. pag:
IOOI.

i) Ita expreſſe popuii vocabulum ex-
plicat IvsTINIANS in 4. L de I N.
G et C.

k) de Legg, Lib. IIL. cap. 12. Rem
ipſam optime demonſtrarunt VIL. BY-

dem

DAEVS I. c. Tom. I. 196. ſq. 253. et
in primis Tom. II. ꝑ. 44. ſqu. EM. ME-
RrILLIVS ad 3. I. de publ. iudic. ZACH.
HVBER Diſſertatr. Lib. lI. cap. 2. b. 5-
ſqq. pag. 194. ſqqu. (Amſtelod. 172I 4)
ARNTZENIVS I. c. cap. ꝗ. pag. m. roo.
Imperium autem quatenus magiſtratibus
fuerit proprium, oſtenderunt praerer
multos alios CAR. SIGONIVS de antiquo
iure prouinc. Lib. IIL. c. 6I4q. GV-
THERIVS de oſſic. dom Aug. Lib. I. e. 3.
GE. SCHVBARTVS de fatis iurispr. Rom.
Ex. IIL. 39: 528. ſqu. et ZIEGLE-
rVS de iuribus maieſtatis Lib. I. cap. I-
s. IOEx iis prouocemus ad ſolum cicE-
RONEM, qui in Or. de haruſp. reſponſ
c. 6. pupulo Romano tribuit ſummmam po-
teſtatem omnium rerum, comitiis centuria-
tis, et in Or. pro Rabirio c. 2. Quiritum
poteſtatem proxime ad Deorum immorta-
lium uumen accedere ſignificat, cf. THEO-
PHILVS ad 4. I. de I N. G. er C. qui
de vniuerſo populp ita loquitur: æoο-
aicrar; e5;5” su0; 7õv voucd-
T0V, ĩ. e. omuium, qui iura conſtituunt,
prima poreſtas eſt apud populum.
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dem nemo amplius in dubium vocabit, qui legẽrit 2 Acu. HvEERVM

elegantiſime hac de re diſputantem m). Erat igitur moirſtas hoc
tempore complexus eorum iurium, quac magiſtratibus, ſenatui
et plebi, tanquam ſingulis populi Romani partibus, eſſent pro-
pria; quaeque ad vniuerſum reipublicae corpus tranſlata et com-
muni nomine comprehenſa effic
qualis eſſet in toto populo, dignitatem.

aciorem conſtituerent ſplendoris,
Poſtquam vero ſumma

rerum ad vnum peruenit, cui, quidquid antea ad ſingulorum or-
dinum et totius populi iura ſpectauerat, per imperatoriam digni-
tatem eſt commiſſum fieri non potuit, quin etiam, formuli,
qua ſummum ſplendoris et poteſtatis faſtigium in toto populo
hactenus conſpicuum ſignificaretur, in Imperatoris perſonam trans-
lata, ei ſoli maieſtas tribueretur Factum hoc eſt in primis per

m) e. L S. 5. ſqq. pag. 194. ſqq.
n) Quod quidem quomodo paullatim

a Sullae temporibus euenerit, egregie
expoſuit GE. ScHVBARTVS I c. Ex. Il.
5 2934 P 493. ſqq;. Vtrum vero a
Lege regia repetenda ſit pleniſſimae Im-
peratorum poteſtatis origo, nec ne; non
attinet hoc loco diſquireree Hoc ſaltem
monebimus, nobis optime placuiſſe ſen-
tentiam CHRISTTANI DANIELTIS BECKIT,
VIRI EXCELLENTISSIMI, qui in epiſiola
gratulatoria Lipſ 1780. 4. ſcripta media
meeſſit via, ac neque lege expreſſa im-
peratoriam dignitatem conſtitutam aut
Auguſto eiusque ſueceſſoribus per eam
omnem poteſtatis plenitudinem delatam
fuiſſe, neque VLPETANVM in L. I. D. de
Conſtitz. Pr. aut TRIBONIANM in 6.
I. de .L N. G. e C. et L.7. C. de ver. iur
enucl. finxiſſo legem regiam, ſed vtrumque
tantummodo improprie loquutum et du-
pliei modo imporium in Imperatores col-
Iatum fuiſſe, tum, quod ſummorum ma-
giſtratuum vis eis nibuẽretur, tum quod
per plura SCta Auguſto eſusque ſuceeſ-
ſoribus varine impeiili partes demanda

poteſta-

rentur, ex temporum rationibus demon-

ſtrauit.
o) Neque enim triſtes priſiinae liber-

tatls vmbrae, quas Imperatores boni ſe-
natui populoque reliquerunt, quaſque
diligenter collegit GErR. NOODT Obſer-
var?z. Lib. I. ęap. 3. mouent nos, vt in
viri ſummi ſententiam diſcedamus et po-
puli iura Imperatorum poteſtate haud in-
ferioia fuiſſe ſtatuamus. Aut enim haee
exempla ita ſunt comparata, vt dis Im-
peratores ſalua imperii ſui plenitudine
facillime abdicare ſe poſient, aut tan-
tummodo ſub bonis principibus locum
habuerunt, qui his aitibus vſi ſunt ad
Plebem deliniendam et dominationi ma-
gis magisque adſuefaciendamm Impera-
tores quidem quemadmodum iura po-
puli, in primis cirea leges ferendas,
paullatim imminuei int et hibi ſolis vin-
dicauerint, egregie oſtendit ARNTZE-
xivs l. e. eap II. pag. IIG. ſqq. Poſt
Antoninorum autem tempora conſtat, ne
vmbram quidem conſilii popularis Impe-
ratores, manu militari ſretos, populo re-
liquiſſe, niſi huc referri velis ſolam po-

B puli
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poteſtatem tribunitiam, quam Auguſtus et eius ſucceſſores callido
profecto conſilio ſuſceperunt, vt maior ipſorum perſonis accede-
ret ſanctitas et veneratio quamque TacITvs 9 merito appellat

ſummi faſtigii vocabulum, quod Auguſtus repererit, ne regis aut dictatoris
nomen adſumeret, ac tamen appellatione aliqua cetera imperia proemineret

Acææ ———"dtt-

Quamquam autem re ipſa ſiummam poteſtatem, quae libera re-
publica diceretur maieſtas populi Romani, penes Imperatores
fuiſſe certum eſt et indubitatum: tantum tamen abeſt, vt exiſti-
memus, Imperatores aſſeruiſſe ſibi ſtatim ab initio maieſlatis no-
men, tanquam titulum et honorem ſuae dignitati proprium,
quemadmodum feciſſe id ſequioris agui rincipes in primis a

r 5Conſtantini M. tempore, demonſtrauit ?PANCIROLVS); Vt potius
Auguſtum aliosque bonos principes, ab omni verborum honore,

rvuli Romani appellationem, quam, tan-
quam ſpeciem priſtinae reipublicae, etiam
a ſequioiis aeui principibus ſeruatam
fuiſſe, exemplis docuit IAC. GOTHOFRE-
pvs in Comm. ad L. 3. Cod. Th. ad L.
Coruel. de Sicar. edit. RITTER. Tom. Il.
P. 102. Ita etiam in L. I. I. D. ad
L. Iuliam mai. committi dicitur maie-
ſtatis erimen aduerſus populum Roma-
num vel aduerſus ſecuritatem eius, et in
L. vIt. eod. perduellionis reus is vocatur,
qui hoſtili animo aduerſus rempublicam
vel principem animatus eſt. ef. VLE.
HVBERI Digreſſiones Iuſtiniantae Lib. I.
cap. 32 6. vlt. et ZACH. HVEERI Diſſer-
rart. Lib. II. cap. 2. vlt.

P) De poteſtate tribunitia Imperato-
um Romanorum egerunt VLR. OBRE-
nTvSs in DIſ de rribunitia Caeſarum
Romanorum poteſtate. Argentor. I678. et
in mIVSD. Academicis, n. 22. CH’IST.
OTTL. ScHWARZIVS in binis Diſputt.
de Auguſtorum Caeſarumque Rom. rribu-
nitiu poteſtate, Alt. 1715. 4. et de nume-
randu rribunitin poteſtat0 Auguſtorum
Caeſarumque Rom. ibid. 1721. 4. STEPE.

quem
VINANDVS PIGHTVS in Aunalibus Rom.
ad A. V. C. 730. Tom. lll. ꝑ 514. HENR.
DODWELLVS in Praelectionibus Camde-
niauis, præel. I2. ꝑ. 417. ſqoq. et potiſſi-
mum prael. I™9. ꝑ. 583. ſqq. GvrHERVS
l c. Lib. L. c. 39. et GE. SCHVBARTVS
in libro ſaepius laudato de fatis iurispru-
dentiae Romanae Ex. ll. 34. B 597. ſqq.
qui ſimul in hoc Auguſti inuento prima
criminis maieſtatis, quatenus aduerſus
Imperatorum perſonas committeretur, ve-
ſtigia detexit. Erat autem poteſtas tri-
bunitia Auguſtorum auctior multo et am-
plior, quam qualis ſuerat libera repu-
blica, quemadmodum iidem auctores do-
cuerunt.

q) Annal. Lib. lll. c, 36. Neque placet
nobis GVrHERYI coniectura, qui l. c. pro
praemintret legendum cenſet proemunia
ret, quum nihilominus dignitas reliquis
omnibus ſuperior a TACITO intelligatur,
quae per verbum praemuniret exſulat.
Confirmat receptam lectionèm iam ſummi

faſtigii vocabulum.
r) in Theſauro Variarum Lectionum

Lib. I. cap. 2.
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quem populo concederent, alienos, etiam hoc verbo abſtinuiſſe,
quum de ſe aut domo ſua loquerentur, firmiter ſtatuamus. Quod
vero, qui de iis ſcripſerunt, iam tunc temporis frequenter ma-
ieſtatis titulo vſi ſint, id noſtram quidem ſententiam haud infrin-
git, tum quia iure ipſis hanc dignitatis appellationem tribuere po-
terant, tum etiam, quia ex conſuetudine illius aeui ſollicite con-
quirebant, quidquid principibus placere poſſe ſperabant. Ita
sVETONIVS ſcribitſ), Auguſtum, quod milites non appellaret com-
militones, ambitioſius id exiſtimaſſe, quæm aut ratio militaris, aut tem-
porum quies, aut ſua domusque ſuae muieſtas poſtularet; et de Veſpa-
ſiano haec habet t): auſtoritus et quaſi maieſtas quaedam, ut ſcilicet
inopinato et adſiuc nouo principi, deerat: haec quoque acceſſit. Verum
ſequioriæacui principes praeter maieſtatis titulum, qui ipſis for-
taſſe leuior videbatur, nec dignitati ſuae ſatis conueniens, numi-
nis quoque honores ſibi vindicare non dubitauerunt, cuius rei

l B 2ſ) in vita Auguſti e. 25.
t) in vita Vejpaſiani e. 7. Plura ex-

empla atrulit CASAVBONVS in THEBEL-
L1 POLL.IONIS Gallienos c. 14. Cete-
rum illud non præetermittendum eſſe
cenſemus, quod ex hoc TREBELLI
POLLIONIS loco quidam viri doẽti male
colhgere voluerunt, deſiiſſe homines,
qui acrare illius ſeriptoris viuerẽnt, ma-
ieſtartem de domo Auguſta dicere, eam-
que potius ad vnamquamque dignitatem
transferre coepiſſe, dininitaris ritulis ab
Impp. aſſumtis. Refutauit hune errorem
SALMASIVS in Commentario ad l. c. at-
que ſatis ingenioſe docuit, duplicem
fuiſſe muieſtatis ſub Impp. ſequioribus
ſigniticationem: vnam, qua intelligere-
tur pondus et graunitas et magnitudo
quaedam coli aeſtimaſſue digna in prin-
cip, honoſque eximius cum veneratione
junctus, qui ure deb-rerur ſupremae po-
teſtati; qualis olim dicta ſfuerit maieſtas
populi Romani: alteram, quae TREBEL-
LII POLLIONIS aetate primum in vſu

innume-
eſſe coepiſſet, quaque deſignaretur ipſe
imperii dignitas, propter quam quis dici
poſſert Auguſtus aut Caeſar pro diuerſo
dignitatis ſeu Bæasſæ gradu:- quem-
admodum dignitas conſularis faceret
Conſulem et praetoria Praetorem. Con-
firmat hanc poſteriorem vocabuli ſigniſi-
cationem aliis TREBELLTI locis, vt in
Gallienis e. 10. et in XXX. tyraunis e.
2I. et pergit demonſtrare, nunquam,
etiam dininitatis titulis aſſumtis, deſiiſſe
maieſtatis appellationem in principibus:
quod patet iam ex formula in antiquis
monimentis obuia: N. Y. Q. E. D. hoe
eſt: nunini maieſtatique cius deuotus. Ne-
que nos dubitamus in tanti viri ſenten-
tiam diſcederè, niſi quod in hoc illi al-
ſentiri non poſſumus, quod imperatorum
acuo neget tributum eſſe aliis dignitati-
bus, ac nominatim magiſtratibus maio-
ribus, e. g&. Praetoribus, titulum maie-
ſtatis. Imo hoe ſactum cſſe, quamuis
improprie, aeque vt libera republiea, ſta-
tim probabimus.
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inmumera exſtant veterum ſcriptorum atque etiam vtriusque Co-
dicis teſtimonia v.

Haec de propria muieſtatis ſignificatione ſufficiant: lam, ad
quaſnam perſonas vel res improprie ea tranſſeratur, paucis diſ-
quiramus. Ac primum quidem maieſtas ſolet a veteribus tri-
bui hominibus ſingulis, quibus propter virtutis eximiae admira-
tionem aut rerum geſtarum gloriam debetur honor ſingularis
eum veneratione quadam coniunctus: quo ſenſu integrum caput habes. apud VALERIVM MAXIMVM et ſaepius a cicERO-
NE, LivIO aliisque ſcriptoribus hoc vocabulum adhibetur

DPeinde tranſſertur ad eos, quibus iam natura monente peculiaris
exhibenda eſt reuerentia et cum pudorè iuncta verecundia vt
muaieſtas pueritiae apud PLINIVM Y) et maieſtas mutronarum apud

laris eſt poteſtas et auctoritas;

n) Praeter formulam, enius modo
mentionem fecimus, praeſto ſunt exem-
pla, quae ſequuntur, ex vtroque Codice
depromta: noſtrum numen legitur in L.
34. C. de appellatt. et in L. 2. C. de rempp.
et reparatt. appellatt. coeleſte oraculum in
L 1O. C. de SS. eccleſ. L. 9. Cod. Th. de
inrisdict. er vbi quis ete. L. 2. Cod. Th.
quis in grodu proef. et in L.17. Cod. Th.
de haeret. ſacri offutus in L. 6. C. de din.
reſcript. noſtra aeternitas in I. vit. C. de
quadriemii praeſcr, ſub fin L. 2. C, de

fabricenſibus (Lib. XI., noſtra perennitas
in L. I4. C. de SS. eccleſ. L. 4. Cod. Th.
de denunt. et in L. 31. Cod. 'Ih. de ope-
ribus publ.

x) Lib. IL cap. 10. 1bi ea dicitur eſſe
clarorum virorum ſine tribunalium faſti
gio, ſine apporitoo um miniſirio, porens
im ſua amplitudine obtinen la; ct mox:
longus et beatus honor ſine honore. Eodem
ſenſu legitur purc/ na mauſtas apud VEL-

LivivM æ); cui notioni reſpond
quentiſſime de omnibus perſon et graecum aidus. Porro fre-

is dicitur, penes quas ſingu-
ſiue ſint patresfamilias ſiue

magi-
LEIVM PATERCVEVM Lib. I. c. 10. cſ
CASAVEONVS L c.y) Lib. VIIIL. 36. ſect. 60. quocum
apprime convenit IVVENALIS illud (Sat.
XIIll. v. 47. Maxima debetur puero reue-
rentia.

7) Lib. XXXIIII. e. 2.
a) Hinc patria poteſtas vocatur a LY-

vio Lib. IllL c. 45. QVINCTILIANO De-
clam. 376. ac VALERIO MAX. Lib. Vil.
e. 7. patria maieſtas, tanquam familinris
magiſtratus in patre conſtitutus cum iure
gladii, vt eum TIANO VINC. GRAVINA
Orig. iur. ciu. Lib. Il-§ 25. pag. 174. ed.
MASCOV. loguamur: quamobeauſſam et-
iam patresſamilias ab vLP1IANO fragm.
tit. III. I. ditintur fomiliarum Jua-
rum principes. ef de hae ſormula riIzOD.
MARCIOI Interpretamentum Legis X l.
1abb. c, 24. m. 95. ABR. A EERE-
RAAD DIſſ de iure parrio p. 16 cuR.
VLR. GRVPEN Tract. de Væore Romana,

ca].
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magiſtratus b), ſiue integra collegia). Denique ſolet etiam non-
nunquam maieſtas proſerri ad res inanimas, quibus ineſſe credi-
tur ſanctitatis aliqua ſpecies, aut cum dignitate coniuncta graui-

tas, vt locis 4), legibus è), orationi f).Quorſum vero omnis haec de vi et vſu vocabuli maieſtatis
diſputatio? Nempe vt intelligi poſſit, quae ſit, certe ante Logem
Iulinm indoles et natura eius delicti, quod ſub nomine imuinuta

tmaieſtatis venit, ac cuius hiſtoriam ex antiquitatis monimentis
eruere inſtituimus. Quo quidem conſilio optimum ſequamur in-
terpretemipſum CICERONEM S), qui maięſtutem minuere ait eſſe de digni-

tate aut amplitudine aut poteſtate pop
ili, aut eorum, quibus populus pote ſtutem

dedit, aliquid derogare. Neque enim in vſu erat libera republica dicere
lueſam maieſtatem, quod egregie obſeruauit GVILIELMVS BVDAEVS h).

eap. 2. 5. 2. et I0. GOTTL. HEINECCIVS
2° BARN. BRISSONIVM de Verb. Signiſi-
cat. v. moieſtas. Alia ex ratione, ſed et-
jam cum reſpectu ad poteſtarem et im-

perium domeſticum tribuitur a TIvIo
Lib. XXXIIIl. c. 2. patrifamilias in vxorem
maieſtas; ibi enim Cato: ſi in ſua quiſ
que noſtrum. matrefomilias, Quirites, ius
e? maieſtatem viti rerinere iuftituiſfer,
minus cum vniuerſis feminis negotii ha-
beremus.

b) Ita legimus non ſolum apuò crcE-
RONEM in Or. contra Piſonem cap II. et
Philipp. XIL. c. 9. moieſtatem conſulis, et
apud LIVIVM Lib. Il. e. 5%. maieſtatem con-
mlarem; vt et dictatorium apud EVNDEM

ãLD. ſL  14; ſed ipſe etiam pAVLVS
in L. 33. D. de iniur. tribuit eam magi-
ſtratui, et ſpeciatim Proetori in L. II. in
fin. D. de iuſt. et iur. ac L. 9. D. de iu-
risdict. cf. CASP. ZIEGLERT tr. de iuri-
bus maieſtaris Lib. I.  1. vnde aperte
culligi poteſt, ſub Imperatoribus acque
ac libera 1epublica magiſtratibus, quam-
quam improprie, adſcriptam ſuiſſe ma-
jeſtatem, quod SALMASIVS I c. temere

B 3 Iamnegaueratt. Pugnat pro noſtra ſententia
etiam SVETONT locus in Tiberio c. 30.
et TAC. GVTHERIVS de offic. dom. Aug.

Lib. L e 19.Senatui hoe ſenſu attribuunt maie-
ſtatem L1IVIVS Lib. llll. 2. bis, et Lib.
XXII. e. 3. SVETONIVS I. c. FLORVS
Lib. I. e. 5. et 2L nNIvs Ep. I.ib ViIil. ep. 6.

d) Loci maieſtatem dixit Lvivs Lib.
I. 53. et nemoris CLAVDBIANVS in Couſ.
Prob. et Olyb, v. 126.

e) Maieſtas legum occurrit apnd L-
vIvm Lib. XXII. c. 3. et ſanctionis in L.
30. Cod. Th. de decurionibus.

f). Ita loquuntur CIcERO de Amicit. e.
235. et QVINCTILIANVS Inſtr Or.Lib. I.c.6.

8) de Tauent. rletor. Lib. ſL. e 17. Si-
milia loca ſunt apud EVNDEM Pavrtit. orat.
c. 30. de Orat. Lib. lI. e. 39. AVCTOREM
Rlietoricorum ad Herennium Lib. IIL. 12.
et ZVIIVM SEVERIANVM in praeceptis
artis rlhietoricae pag. 308. inter autiquos
Rlietores Latinos ex bibl. 5RANC. 23-
THOEuI, Pariſ, 1599: 4.

h) Aunotati. in D. Tom. II. pag. m.
47 Iq
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Iam vero ſingulas huius delicti ſpecies, quales inde ab origine rei-
publicae vſque ad Legem Iuliam obtinuerint, anticipare, quum
ſingulae maieſtatis leges commodiorem ſuppeditent huic argu-
mento illuſtrando occaſionem, aeque eſſet intempeſtiuum, ac ſi
hoc loco vellemus diſquirere, quomodo tam per Legem Iuliam,
quam ſequiore aeuo ſub principibus limites eius ſint prolati. Si-
gnificauimus enim iam in limine huius libell, omnem noſtràm
diſputationem contineri intra vetuſtiora reipublicae Romanae
tempora, ac ſinem huius ſcriptiunculae in eo tantum verſuri, vt,
quid ante Legem Iuliam de maieſtatis crimine antiquitas ſanxerit,
non, quid poſt eam obtinuerit, doceamus. Quamquam vero,
quemadmodum alio loco manifeſte probabimus, tantum abeſt,
vt eius nomen iam inde a principio in vſu fuiſſe ſtatuamus, vt
potius huius origo ad exeuntem fere reipublicae libertatem reſe-
renda eſſe videatur: res ipſa tamen profecto et olim ſemper ob-
tinuit; ita vt omni aetate maximum videretur et atrociſſimum
facinus eſſe, quòd aduerſus reipublicae ſplendorem,. dignitatem
aut ſalutem committeretur. Quare nos quidem, vt breuitati con-
ſuleremus, non dubitauimus, huius diſſertationis inſcriptionem
a maieſtatis legibus repetere, ſub quibus quid intelligi velimus,
in ſ. antecedente indicauimus. Nihilominus neceſſarium eſſe ex-
iſtimamus, addere quaedam de variis huius delicti nominibus, nè
in conſilii noſtri ratione fluctuare videamur. Comprehendimus
igitur ſub erimine maieſtatis etiam illud, quod vulgo ſub perdue-
lionis nomine intelligitur, quodque, quatenus libera republica à
crimine maieſtatis differat, in poculiari huius commentationis ca-
pite, cuius expoſitionem in aliud tempus differre inſtituimus, ex
noſtra ſententia explicabitur. Praeterea patet ex deſcriptione le-
gum maieſtatis, quam in ꝗ. ſuperiore poſuimus, referri a nobis
in illarum numerum etiam eas, quac poſtea nouum ac ſingulare
delicti genus, vim puta, conſtituerunt; quac tamen natura ſua
a maieſtatis crimine, quale hodie intelligimus, nihil differt De-
nique etiam ipſius delicti, cuius leges mox ſigillatim illuſtrabi-
mus, variae leguntur appellationes, quarum nonnullas hic appo-

nere



a5V xvnere placetſ).. Sic LivIvs ſoluere maieſtatem dicit, cui opponit
ipſe alio loco retinere maieſtatem); item: minuere mogiſtratum populi
Romani CICERO: imminuere imperii ius); imminuere exi ſtimationem
atque auctoritatem nominis populi Romuni AMMIANVS MARCELLI-
»VS pulſare muieſtutem; quae omnia eodem redeunt, et ad ma-
jeſtatis crimen pertinent. Graecis quidem, quando de Romanis
legibus loquuntur, plerumque eſt xado"ęm; ẽyn ma, quod ex
gloſſis obſeruauit saLMasIvs 9), et HARMENOPVLT) auctoritate po-
teſt confirmari; generale autem nomen: ægeòcſe. Tandem il-
Iud quoque monendum eſſe cenſemus, comparari hoc delictum
ſaepius propter atrocitatem ſuam cum parricidioſ), et eadem ex
cauſſa ſub Imperatoribus ſacrilegii inſtar haberi coepiſſe è).

i) Collegit multas BDAEVS I. c. pag.

45. ſqq.
Lib. XXII. c 42

1) Lib. XXXIIII. c. 2. ef. creERO in
Orat. c. 29. Eodem ſenſu occurrit: con-

ſtituere maieſtatem, h. e. labantem confir-
mare, in loto concionis SALLVSTIANAE
B. L 31. maiores poranddi iuris et muie-
ſtatis conſtituendae gratia, bis, per ſeceſſio-
nem, armati Auentinum occupauere.

m) Lib. IllL. c. 24 cf. creEo in Ver-
rem AQ. II. Lib. I. c. 33. cur imminuiſti
ius legationis vbi ASCONIVS: qui pote-
ſtatem ſuam in odminiſtrando non defen-
derit, imminuti magiſtratus, veluri maie-
ſtatis laeſae reus fſt.

n) in Verr. A. II. Lib: IlI. e. 9.-
o) ibid. e. 27P) Lib. XViiil. e I12.

q) in TREBELLII POLL. IONIg Gallie-

nos  I4.1) Promt. iur. Lib. I. Tit. IL S. 36. et
56. atque aliis locis.

ſ) Ita PLORVS Lib. IIIL e. I. de con-
juratione Catilinaria: Fuluia, viliſfimum
sſcortum, ſe parricidii mnocens; cr-
CERO Curil. I.  I2. de Catilina; hoc

5. IIL
parricida ciuium interfecto: conſ. Phi-
lipp. Ill. 7. \bi: parricidium parriae.
Cauſſam huius appellarionis cgregie ex-
plicant ZACH. HVBER Diſſertt. Lib. llI.
c 2. 24. et ”VSTVS ZINZERLING in
Criticorum iuuenilium promulſ. cap. I. in
IO. HERM. SCHMINCKII Syntagmate Cri-
rico (Marburgi, 1717- 4) pag 199-

t) Exempla ſunt in L. I. D. ad L. Iul.
mai. L. 5.C. de diu. reſeript. L. æ. et 3. C.
de crim. ſucrilegii; L. 1. Cod. Th. ſi quis
pecun. eonfi. L. 6. Cod. Th.. de bonis pro-
seript. L 4 Cod. Th. de domeſt. et pro-
tect. Hinc vocatur etiam a TERTVI--
LIANO in apologet. 35. ſacrilegium ſe-
cundum: cf. ANT. MATTIIAEI de Crimi-
nibus Comm. ad Lib. XXXXVIII. D. Tit.
IL. pag. 219. ſ;. Ceterum eadem de ſi-
militudine, quae intercedit inter ſacrile-
gium et crimen maieſtatis, opinio etiam
apud Athenienſes obtinuit, quippe qui
ſacrilegos et proditores eadem lege eo-
demque modo puniri voluerunt: teſte
10. MEVES 10 in Themide Attica Lib. lI.
cap. 2. in IAC. GRONOVII ſheſ. antt. g&r.
Vol. V. pag. 1967. ſq.



xXVI

GCRAECORVM, IN PRIMIS ATHENIENSIVM, LEGES
MAIESTATIS RECENSENTVR.

Quum nihil cogitari poſſit aut propter vtilitatem foecundius,
aut propter varietatem ſuauius, quam conferre inter ſe et compa-
rare varios diuerſorum populorum mores et inſtituta: proſecto
non videtur aliena eſſe ab initio ipſius diſſertationis breuis aliqua
de Graecorum circa crimen maieſtatis legibus pracſatio, quae adi-
tum ſaciat ad cognoſcendas priſcas Romanorum hac de re ſanctio-
nes. Neque enim erit quiſquam rerum ab omni antiquitate ge-
ſtarum adeo ignarus, vt ex Graecorum,. in primis Athenienſium,
legibus ac conſuetudinibus vberrimos in Romana iurisprudentia
fructus percipi poſſe neget-; quum notiſſimum ſit, maximam
Quirites legum ſuarum pãrtem e Graeco ſolo in Latium tranſtu-
liſſe. Miſſis igitur reliquarum ex vetuſtioribus gentium de delicto
illo ſanctionibus, quarum paucae tantummodo ad noſtram me-

moriam peruenerunt b), hoc ſtatim obferuare liceat, communem
videri ſuiſſe apud omnes Graeciae cluitates poenam proditorum
patriae, denegatam intra fines carum ſepulturam. Quod quiden
non obſcure colligi poteſt cx aliquo nIoporI sICvLI Ioco), vbi
communem narrat eſſe omnibus Graecis hanc conſuetudinem, vt
ſacrilegorum corpora inſepulta iacere ſinerent. Sacrilegos autem
et proditores eadem lege et poena apud Graecos affectos eſſe

conſtat?

a) In promtu eſt exemplum capitis lia prodidiſſent, linguam fuiſſe exeiſam:
XII. tabularum e Solonis legibus expli- 7õv ucv 7ẽ ànoddnræ Tol; moreui;
cati a CICERONE de Legg. Lib. II. c. æ3.
ęr elusdem teſtimonium maxime hono-
rificum in OF. pro Flacco, c. 2G. Adſunt
Atlienienſes, vude humanitus, doctrina,
religio, fruges, iura, leges ortae atque in
omnes terias diſtributae putaniur.

b) Sic ex niIonorRO sICVLO Lib. I.
cap 77. m. 89. conſtat, apud Aegyptios
iis, qui inimicis arcana reipublicae conſi-

dma// ævT indrtæertęr ò vouoq eu-
Tuvec TH y* uTTαv. eſ. GoavET
Origines lecum, artium et litterarum ger-
manice ſactae a õE. CHPH. HAMBERGE-
RrRO, Tom. I, Lib. I.  I. pag. 57-

Lib. XVL c. a5. 7aęà nũoi ro
Exao: noiię viuo; i5iv, dràbuę ẽ
vreòæ Tà; isorvv©as.
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conſtat): quidni igitur etiam circa proditores àc patriae hoſtes
omnes Graeciae ciuitates eundem morem ſeruaſſe ſtatuamus;
praeſertim quum de ſingulis hoc probare non difficile ſit y? Ita
apud Athenienſes expreſſam fuiſſe legem, vt ne, qui vrbem pro-
didiſſet, in Attica ſepeliretur, diſcimus non ſolum e XENOPHON-
T15 loco laudato, ſed etiam ex exemplis, quae ſequuntur. Pho-
cionis quidem, qui damnatus fuerat proditionis, corpus extra
Atticae confinia portari decretum, ac neſas exiſtimatum eſt, in
eius rogo ignem accendi: teſtibus PLVTARCHO f), DIODORO SICV-
LO 8), CORNELIO NEPOTE h) et VALERIO MAxXIMO). Antiphontis

d) Praeter locum ex MEVRSIO ſupra
citatum patet hoc e XENOPHONTIS Hi-
ſtoria Gr. Lib. I. c. 7. 5. 10. Xarà
Tẽrov 7òv vouov ne©hure, òę ię ini
Tol isgo5”; nul męodcræi;;, ẽav
i à 7v wir weosidũ, à rè igeè
nerr pu3 nvaddvai è 7́
Arriń. ef. SAMVEL. PETITI Coni-
mentorius in Leges Atticas L°b VIIL
tit. 4 4. et in notis, in HEINEC-
ci1 Iurisprudentia Romana et Attica,
Tom. IlL. ꝑ. 672. et 10. DE MAVREG-
NAavLT Diſſ. de flagellationibus, ſiue cru-
ciaribus, ante capitalia ſupplicia apud vere-
res Groecos, C. 3. 5. 2. in GERH. OEL-
nicus Tieſ. Diſſerts. Belgic. Vol. II. Tom.
IIL. pag. 228. ſqq. Fuit enim haee Giae-
cis religio, vt vtrique, ſacrilegi et pro-
ditores, hoſtes haberentur: illi quidem
vniuerſi generis humani, hi autem im-
perii, ſub quo degerent.

è) Loquuntur etiam de hac conſuetu-
dine in vniuerſum sYrRIANVS in Hermo-
genem: vòuos, æE meo5cræ unòv eliæi
rnuę, DJIO CHRVSOSTOMVS in Rho-
diaca, Vol. L 612. ed. REIS® naò-
meę oluæi, To u” SdureσuiI T'; ?ęσ-
S6ræ5, et tHvovDIDES Lib. L e. I38.
2 vdę ib òànTen, uę ini meoòoœi

et

&bebyorro;.. Ex recentioribus ſingula
ſepulturae hoſtibus domeſtieis denegatae
exempla aſſerunt 10. KIRHMANNS in
app. ad librum de funeribus Romanorum
cap. 4. 1I0. POTTERVS Archaeologiae
Graccae Lib. llII. e. I. MEVRESIVS. c. PE-
TITVS I. C, et CHRIETOPH. FRID. WOLLE,
VIR ILLVSTRIS, in Diſl I. de damuata
memoria cap. 5. ò I.

f) in Phocione e. penult. 80bę uæl Tõ
uæ  dbuniuvos ẽbogicui, nà uni
nvę èvaticui undeva wę; rv rabn
Ad&nvaiuy.
82) Lib. XVII p. m. 641. Aid 3
 nveſls moccw uur”R? Tò αTęv
èo; Tòv Biov nuræ avTE;, èòiò
cav drador ?œvrę; in Tõv TH ArTi-
nę oguv. õ uẽv o'v dunſvv x”” oi u]
uvrẽ Siaſdrnòivres, roivT” boxor
 v Bluæ nurægpm:

h) in Phocione e. vit. In hioc tanrum
fuit odium multitudinis, vt nemo liber eum
ſit auſus ſepelire. Itaque a ſeruis ſpultus
eſt.
i) Lib. V. e. 3. Plocionpoſt obirum
nullam Atticae regionis, quae oſſibus cius
iniiceretur, glebulam inuenit: iuſſus extra

ſines proiici, iurra quos optimus ciuis vi-
xcerat.

C



et Hyperidis cadauera eandem ſubiiſſe poenam, tradit PLVTAæ-
cHvs Quid, quod Themiſtoclis quoque, proditionis cauſſa
profugi, oſſa ex Magneſia peſtis arcendae cauſſa accerſita non pa-
lam, ſed furtim humi ſunt condita)? Tantum autem fuit pro-
ditorum apud Athenienſes odium, vt vel eorum oſſa, qui poſt
mortem aut ſepulturam demum huius criminis eſſent damnati,
effoſſa extra Atticae fines portarentur. Sumtum. quidem eſt hoce
ſupplicium de Phrynichi reliquiis, auctore LYCcvrRGO), qui hunc
in modum ſeribit: Vnęerai à dũuos, Keirſu ĩæẽrrs, ro ub
xev nghew æpodooſas, nòr ò& æędbens dn b T” X”ęœ i”h Tòdoran
T Te 85ã àuròò dnętẽai, xal ieęloa ĩo v6 ATr”is. ſ7u; àv uò
xinrai i xoc unt è i&|σ roò v” xæę}“n ual Tv æ6”n; 7ę/d%-
To5. Hacc de Athenienſibus. Lacedaemonios autem eandem obſer-
vaſſe conſuetudinem 'circa proditorum cadauera, docet exemplum
Pauſaniae, qui, teſte AELIaNO hoſtilis aduerſus ſuos animi con
victus et ad mortem cruciatus, inhumatus iacuit; neque Arcades
ab hac lege receſſiſſe diſcimus e PAVSANIA) qui eos Ariſtocratem

E lproditionis conuictum, inhumatum extra confinia ſua abieciſſe
traditt. Tandem etiam tyrannorum hanc poenam fuiſſe probari

Epoteſt exemplo Alexandri, Pheraeorum tyranni, ab vxore ſua e

E) in vitis X. oratorum Vol. VIIII
pag. 375. ed. nEISK.

I) Narrant rem THVO?DIDES Lib. I.
I28. et CORNELIVS NEPOS in vita

Themiſtoelis, e. VIt.

m) in Or. contra Leocratem inter
Oratt. gr. ex edit. REISEN Vol. IlIII. pag
7218. Simile exemplum narrat PLvTAR-
cuvs in Solone c. 12. Vol. I.  335-
edit. REISK.

n Var Hiſlor. Lib. IllL. e. 7. Aune-
aiv.vior vòv ſevęuviuv Myòicurræ

 uęrov Muò dmiureay, dx yσ§
 T vęægv ècfæno abr'? dnvòę
T5v õeuv. cf. ad h. l. SeHEFFERVS e
XvHNIVS. Nec obſtat locus DIODORI

viuis

s1cvi Lib. XI. pag- 30. qui corpus
Pauſaniae cognatis conceſſam ſuiſſe re-
fect, vt terra obrueretur; partim, quia
poena lege ſtatuta in gratiam amicorum
facile mitigari pomit, ſalua ipſa legis
ſanctione, partim etiam, quia nihilomi-
nus ex opinione illius aetatis cum iſta
corporum humatione magna coniunctu
ſuit ignominia, quippe quae non terra
condi, ſed igne abſumi tunc temporis
conſueuerunt: XIRCHMANNVS I. c. ꝑ. m.

45o) in Meſſnicis ꝑ. 259. ed. SYLB. 7
32 Agi5onugãæm oi Agnæòe; nuru©£
”urrę, ròv ubv æòv douv dnròs àx-
Barnæciv dradov. cſ InEM in Arcaii-
is, pag 463.
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viuis ſublati, cuius cadauer a Pheraeis magna cum contumelia
proiectum eſt et conculcatum Iam, ſi in cauſſas huius con-
ſuetudinis fere ab vniuerſa Graecia receptae inquiramus, inuenie-
mus eas tum in extremo odio, quo perſequuti ſunt Graeci om-
nes, qui aduerſus patriam quidquam molirentur, ita vt ne veſti-
gia quidem eorum aut indicia vlla ſupereſſe goluerint 9; tum in
opinione illius aetatis, qua animae inſepultorum miſere vagari et
errare putabantur?). Accedit, quod ex vulgari hominum ſtiper-
ſtitione nullum ſupplici genus ad abſterrendum eos ab atrociſſi-
mis ſacinoribus efficacius viſum eſt, quam quod vel poſt obitum
ad manes et corpora mortuorum pertineret, eorumque memo-
riam in contumeliam verteret ſ).

Haec quidem de conſuetudine omnibus Graecis communi:
iam de peculiaribus nonnullis Athenienſium ciren maieitatis cri-
men inſtitutis videamus. Ac primum quidem conſtat, varias

C2 eiusDP) PLVTARCHVS in Pelopida e. vit. antiquitate occurrunt. Nota eſt Patrocli
7ũ utv ræxe v rensu;; "euregov oratio, qua Achillem in ſomnis monuir,
ſcwę 3 meouc 4v, dorævdvrae. Tũ vt corpus fuum terrae mandare prope-
8 uovov, à meẽT ruQãr nò raret (Illiad v. 69. ſqq-): nota Poly-
vaiu'ę idlu; aumoriσbæn n;  perè? dori àarav5o§u 5 àrædòo vmbra in
Slvurov uiul Tv couæro;, dibv- EVRIPIDIS Hecuba: nota VIRGILI
T05 05 wœrnòivro; vo Tõv deeuivv, (Aen. Lib. VI. v. 325. ſqq.) inops inhu-
&iæ memov&ęevæI ¥avra Tẽv mæeæro- mataque turba, quac centum errat annss,
unuẽTσv. Veruſtiſlimum quidem fuiſſe volitatque litrora circum. ef. IERTVLLIA-
hunc morem corpora tyrannorum proii- NVS de anima e. 56. Credirum eſt, inſe-
ciendi, patet jam ex eo, quod in Oduſſ pultos non onte ad inferos vedigi, quam
7. v. 356. ſqq. eius mentio fit, et ſimi- iuſta perceperint; et IaC. GVTHERIVS de
lem poenam his, qui patriam defendere iure manium Lib. I. c. II. et Lib. ll. æ.
detrectant, minitantur Hector Iliad. 16.
V. 348. ſqq: et Agamemnon ib. v. ſ) Quibus modis perduellium memo-
39I. ſqq. f. POTTERVS I. c. ria apud Graecos et Romanos danmaii

ſolita fuerit, erudite pro more ſuo oſten-
q) Vnde nio cHRrYSOSTOMVS I. 4ãit viR ILLVSTRIS, CHPII. FRID. VOLLE,

nu&àm]” oluui, 77 u? Sùærecar in Diſſertatt. hinis, quas ſupra inm lau-
TS meosoræę, òmus unòtv b onu5v danimus, de domnata memoria, Lipſ 1776.
vòeòę momæct. Eandem rationem aſſert h5bitis. Ceterum, quatenus Romani haec
sYRIANVS I c. Graecorum inſtituia ſuerint imitati, alio

r) Multa huius opinionis exempla in loco docebimus.

mum



xx Arerrſxneius fuiſſe ſpecies, et modo leniorem, modo acerbiorem poenam
ſtatutam reperiri. In proditorum igitur numero habiti ſunt ma
xime ii, qui popularem ſtatum euerterent, aut, euerſo eo ma-

AJniaion, ne mæone Teòiro.
t7σ, xœl v e' T inidinaro.

t E Vi el bl4cTR, X 0 uu”b uCas, o-i5 è
in hac lege: xarander Th dnuonę
maxime pugna orta eſt inter SALMA
DVMæ), quorum ille putauit eſſe
diſſoluere et euertere democratiae ſtatum
alieno, ſi feruorem diſputandi veri

giſtratum gererent. Verba legis apud aNpociDEM in Orat. de
Myſteriis leguntur haec: idv Ti5 ſnæ q
bl àqxm Tœ ànm ”æTa”;vu]bng ongaTiav xara©y TmAòſmmm;

Tns duuongæſlas, æonuio; ã
xal Tò Xehuara abtã ubo|
o ò amouTtlas T Tvrae æon-
70 xal eavis). Iam quid ſit
aTiav, de eo quidem ridicula
SIVM et DESIDERIVM HERAL-

concutere imperium populi, hic:
neutro vere ab alterius mente

tati poſtponere voluiſſent In
vtraque enim verſione latet etiam notio conatus nondum perfecti
et pernicioſorum conſiliorum, quae aduerſus popularem ſtatum
inita ſunt, licet effectus plenus nondum reſponderit

Quod autem HERALDVS addidit, 7b xarandem Tv dnuorpariav inuoluere et-
iam vim coecam et clandeſtinam, quae furtim ad euertendam
rempublicam tendat: id ſane neſcio an non poſſit aeque ſub con-
cutiendi vocabulo intelligi,
domeſticam et democratiae interitum minari.
nifeſte poſſumus ex loco illo ax

quum vtrumque ſit quaſſare pacem
Quidquid ſit, ma-

pocis colligere fuifſe Athenis
ylegem latam in eos, qui formam ſtatus popularis ſemel fundatam

ſiue palam, ſiue clandeſtinis artibus euerterint aut certe euertere
auſi ſint. Nam conatum ſolum, quid, quod meræm cogitationem

t) in Oratt. gr. ex edit. REISKII Vol.
IIL ꝑ 48. Meminit etiam huus legis
LYCVRGVS iu Leocratem ibid. ꝑ. 223.
ibnbcavro vãe i” òuocæy, iav æię
TvæWiòi imi&T;, à T” mõ ę5-
3i184, à Tv &uœv aærur, Tv alò æ-
rugvr næ; æQv elvai dæeureiærTæ.
x neerrTov ddobev æavæeic ro vHv
ivarriuv Evrus rebvdivui uẽ\nov,

ſuffeciſſe
ĩ meigæ&fras, J P
Soureve. deęxm yvlę evro oſrœ seir
àtv æo”; morTæ5, uęę und ei òmo-
iav inõẽ© undẽva rouruv æõv àdiunr
“ruv.

1) Miſcell. Defenſſ. c. 10. ꝑ. 296. 297.

x) Obſeruait. ad Ius Atticum et Rom.
Lib. Ill. c. 16. ꝑ. 264. ſqq.
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ſuffeciſſe ad poenam huius ſanctionis, patet non ſolum ex ipſo
verbo: xarandy quod infectum etiam conſilium denotat (alias
enim reponendum foret xarirv, ſi de ſolo perſecto ſermo eſſct),
et ex loco LYcvRGI citato; ſed etiam in primis e MAXIMO TYRIO
1), qui expreſſe proditionem lege puniri ait, etiamſi effectus non-
dum ſit ſequutus. Deinde illud etiam nefas ſfuiſſe ex hac lege
intelligimus, ſi quis euerſa democratia magiſtratum gereret: quod
quidem eadem poena, qua ipſa democratiae euerſio, eſt prohibi-
tum. Fuit autem lex haec inſcripta columnae, ante curiam, in
qua ſenatus habebatur, poſitae: vt ii, penes quos eſſent ſumma
reipublicae conſilia, ſemper eam ante oculos haberent Alia
ſe nobis offert ſanctio aduerſus hos, qui concurſum in populo
excitaſſent, aut coetus illicitos et coniurationes aduerſus rempu-
blicam agitaſſent, cuius verba exhibet DEMOSTHENES mentem
autem clarius exprimit sSvLPITIVS VIeTorR b): Pauptr orator et
diues, inimici. Diues fortiter fecit: petiuit pauperis oratoris linguam,
praemii nomine accepit poſteau. Concionante illo ſtetit in concione pauper

C 3 etY) Diſſert. XVIII. vulgo II. ſect. à.
pag- 21I. ed. MARKLAND. noræcer ò
vòuc. ngà męoSorn æv us  męær-
ma, nlv un ugàltn. cf. AELIaNVS V.
A LiB. xiil. e. 283 cviacivs OLſ.
Lib. XV. e. 25. HERALDVS L c. c. I2.
pag. 239. et MEVRSIVS I. c. in GRO-
NoviI theſ antt. gr. Vol. V. pag. I968.

7) Diſcimus hoe non ſolum ex ANDO-
crmis loco citato, ed. nEISK. Vol. llll. ꝑ.
46. 53ẽ vòuo; 7 neneves ò5 èv æ σm
suęer è51 rou ſBovrevrgiu, ſed
etiaim e LYCVRGI oratione ſaepius lau-
data, qui pag. 224. ed REISK. ita pergit:
vavæ,  dvde;s, byoubæav ele
m, 1 ræabrT dęnæn ei; 7è ſov-
revv©QI” dmouvua rols aæ; indęnm

C

vmẽe vH wæreidos, uę S5t mebę roi-
Tou5 ſxem. Intelligimus autem hie ſub
Rovrevrgſę locum, vbi ſenatus Quin-

gentorum conuenit, qui nær èſoxòv
ita dictus videtur, teſte PAvVSANIA in
Atticis pag. 6. ed. SYLB. a51 ?anuiov 7õv
æevTœno5ſuv nanuæVv BovaruT?ęIY,
ol Bovrsvouσw bviævTòv A-næion cf.
IO. GOTTFR. HAVPTMANNIlibellus de
Andocide, Orarore Attico, c. 8. in Oratr,
gr. ex ed. rREISKI? Vol. VIII. p. 592.
ſqu. Ceterum de hoc legum ſeruandaium
more nounulla hahet IoH. MEVRSTIVS in
Solone e. 24. in GRONOV. ?heſ Vol V. ꝑ.
2043. ſqq.

a) &v 7ò narã ęeòα veuSer.
Vol. II. ꝑ. 1I37. cd. REISK. 5àv Tic
Eriglev ovin inlnuræanios æ
uovuncuF evar Tæ; ;0æP
męò5 ro05 fecuoẽTs.

b) in Inſtut. Orat. p. 267. x edir.
PITHOEI. cf. MEVRSII Thenis Airica Ih.
IL e. 5. pETITVS ad LL. Atticas, Lib.
IlIL. tit. 4 9 427.

 ct
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et fleuit. Lapidatione focta, occiſus eſt diues: reus eſt pauper coetus æt
concurſus facti, ſecundum legem illam: qui coetum et concurſum fecerit;

capite puniatur. Simile exemplum attulit SoPATER in Hermogenem,
qui reum huius criminis dixit xęſeoòai ſnuooælas). PpLaTo v)
igitur non ſine cauſſa perduellem et hoſtem ciuitatis infeſtiſſimum
&rdrrav æoreu&ſ|lor -xn v æéaa) vocat eum qui factionibus
rempublicam opprimit, aut ſeditiones excitat: à ẽTaięẽelai; Th5

nn bæinoo æon  xaæl àœ ivelquy mæęæni. Quomodo vero,
obiicient hoc loco multi, prohibere potuit Solon ſeditiones do-
meſticas et populi ſeceſſiones,
iuuiſſe videtur lege in eos lata,

quas ipſe approbaſſe potius et ad-
qui in diſſidio ciuium inteſtino

neutri ſe parti adiunxiſſent? Certe PLVTARCHVSè), CICERO)
et GELEIVS 8) hanc fuiſſe Solonis ſanctionem vno omnes ore tra-
dunt. Ac proſecto fatemur hoc argumentum eſſe ita ſpecioſum,
vt ſapientiſſimi legiſlatoris nomen ſi non obſcurare, at certe

e) Anuononiæ, quae et xrononiæ,
ſecundum HENER. STEPHANVM In e-
ſauro Linguae Graecae v. Snuonomo5 pro-
prie eſt nimia populaiitas et dieitur de
eo, qui populum eluti concutit, el ob-
repens urte aliqua, è. g&. muneribus
gladiatoriis et ſpectaculis. Clarius et ad
noſtrum ſcopum accommodatius BV-
DAEVE h. V. qui Snuoucær dicit eum,
aui artibus iſtis popularibus populum ĩbi
ſeruire perpellit. Neuter tamen con-
curſus exeitati notione hoe vocabulum
auxit.

d) de Legg. Lib. VIIIL. Tom. IL ꝓ. 356.
ed. sTEPH. ad quem locum egregie ecom

mentatus eſt DESIDER. HERALDVS Ob-
sſeruatt. ad Ius Att. et Rom. Lib. IIL. e 9.
pag. 228 ſqq.

e) in vita Solonis e, 20. Vol. I p. 354.
cd. REISK æõv§ àrnov avTẽ vouuv,
siog ubv uàrisa a mxgæòo-oę o ne-
Aevov ẽTivov ẽlvui Tõv ẽv ucẽ un'-
vous uegios veviuevor: etde ſera numi-
nis viuditta Vol. VIIL. ꝑ.175. æd. REIS.

ſuſpi-
mapx"æro 3 v /3 Xorovoq5;
drinev giver Tòv iv 5α” oxE; Y
derẽę pegiòi æęo5uevòv, undè cv5æ-
clù cuvT.

ſ) ad Ait. Lib. X. œp. I. Ego verò
Solonis, popularis tui, vt pnuto, etiam mei,
legem negligam, qui capite ſanxit, ſi qui in

sedirione non alterius vrrius partis fuiſſer.

8) Noct. Art. Lib. II. c. 12. In legibus
Soionis illis antiquiſſimis, quae Athenis
axibus ligneis inciſor ſunt, quaſque latas
ab co Athenienſes, vt ſempiterna mancrent,
pocnis et religionibus ſanxerant, legem eſſe
Ariſtoteles 1 efer? ſeriptam ad hanc ſenten-
tiam: ſi ob diſcordiam diſſenſionemque ſe-
ditio atque diſceſfio populi in duas parres
fieret, et ob cauſſam irritatis animis vtrim-
que arma coper}entur, pugnareturque, tum
qui in eo tempore in eoque coſu ciuilis diſ
cordiae nuon alterurri parti ſeſe aliunxerit,

ſid ſolitarius ſiparatuique a communi malo
ciuitatis ſeceſſerit, is domo, patria, fortu-
nisquæ omnibus careto; exſul extorrisque

eſto.. æ
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fuſpicione adſpergere videatur. Quid enim aliud hac lege intendi
exiſtimemus, quam vt diſcordiae ciuili et ſeditionibus fores ape-
riantur? Sed ſalua res eſt, modo audiamus optimum huius
eauſſae patronum, PLVTARCHVM ipſum h), qui hanc rationem
affert: Bordlai  &ę toe, uh &æadũõ;, un' aòiTσ; hxe æs
T5 xoubi,  LoQarẽ iuvor Tõ olxẽa, xal Tσ; uh cv;arv], unt
eumoσcv T§ matęlòi, rar©Vmlu/r. avride rò; rà errio
xal dixaibTeqœ æę“TT] σ æQσlẽ]L$, cvyròuivu nal anòr uã§]”-
ov, ĩ meguuẽe ànòvus rà rõv nqœrolb rv*. Neque enim quid-
quam viſum eſt periculoſius Soloni in republica, in primis popu-
lari (in qua ſingulorum ciuinm et vniuerſae ciuitatis commoda
plane exaequata ſunt et arctiſſimo inuicem vinculo connexa),
quam, ciuibus factione diſtractis, neutri ſe parti admiſcere;
quippe quo facto animum a ſalute communi alienum ac ſecurum,
quem ne publica quidem fortuna afficere poſſet, putauit declarari.
Voluit igitur, vt vnusquiſque ciuium diſcrimen, in quod reſpubli-
ca adduceretur, ſibi ipſi imminere ac ſuam cauſſam agi exiſtima-
ret, eamque, quae iuſtiſſima ſibi videretur pars, ope et auxilio
adiuuaret. Quamobcauſſam non ad augendam, ſed ad deſinendam
ſeditionem legem hanc fuiſſe cum 6ELLIO) dicemus. Nam ſi boni
omnes, qui in principio coercendae ſeditioni impures fuerint, populumque
purtitum et amentem non deterruerint, ad alterutram portem diuiſi ſeſt
odiunxerint: tum eueniet, vt, quum ſocii parlis ſeorſim vtriusque fuerint,
eoque partes ab iis, vt moioris auſtoritatis viris, temperari ac regi coepe-
rint, concordia per covpotiſſimum reſtitui conciliarique poſſit: dum et ſuos,
qpud quos ſunt, regunt atque mitificant, et aduerſurios ſeruatos magis
cupiunt, quum perditos Itaque tantum in auctores ſcditionum,

eoſue

h) in Solone l. o. Tom. II. pag. æ5. ſqq. Nec prenitebiũt
i) lc.

huius legis cauſſa adiiſſe 730. TAYI On:
Lectiones Lyſiacas, cap. 1I. pag. 325 ſq.

E) Eximiæ hane Solonis ſanctionem ed. REISE. qqui ſimul in eo veiſatur, vt
defendit etiam ERN. CAR. WIELAND, inteipretetur LYSIaM, ius iſtud inoribus
VIR EXCELLENTISSIMVS, in libro, quem potius receptum, quam ſeriptis ſancitum
inſcripſit: Geiſt der peinlichen Geſetne; ſuiſſe, innuentem.
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eoſue, qui, pauciores numero, pernicioſis artibus ac clandeſtinis
eonſiliis vel coniurationibus rempublic;m vel partem eius euer-
tere auſi eſſent, animaduerti voluit Solon per illas, quas ſupra
commemorauimus, ſanctiones ſi modo omnes ſunt Solonis, de
quo ob cauſſas inſra adducendas magnopere dubitamus), non in
vniuerſum multitudinem tune, quum omnis populus in factiones
eſſet diſtractus; quas quidem non putauit poſſe meliore modo
exſtingui, quam ſi optimum quemque alterutri ſactionum addi-
eere ſe et auctoritate ſua plebeculae feruorem temperare iuberet.
Nulla itaque prorſus erit pugna inter hoc inſtitutum et leges
priores, in primis ſi illud addas, neutiquam hic ſermonem eſſe
de ſingulis coniurationibus aut etiam ſeditionibus, quibus pars
tantum ciuium tranquillitatem publicam inuaderet, ſed de diſſen-
ſionibus inteſtinis magis vniuerſalibus, vt hoc vocabulo vtar,
quae, quamquam omnia alia, quam ruinam reipublicae ipſam
intenderent, nihilominus omnem multitudinem propter diuerſa
conſilia in duas plureſue partes ſibi inuicem contrarias traherent,
quaeque Athenis frequentiſſimae eſfent, vt ex hiſtoria patet.
Sufficiat afferre vnum Alcibiadis et Niciae exemplum, vnde lecto-
res facile colligent, quales a Solone intelligi 7ãœus exiſtimemus.
Ille enim, quemadmodum inter omnes conſtat, bellum cum
Spartanis ineundum commendauit; Nicias contra pacem ſeruan-
dam ſuaſit: populus inter vtrumque ab initio diuiſus tandem
Alcibiadis largitionibus ceſſit. Nulla hic ſeditio: neutri patriae
euertendae animus. Vt ad legem ipſam redeamus, diuerſas
omnino veterum ſceriptorum ſententias circa eius poenam depre-
hendimus. Ac PLVTARCEHVS) quidem tradit, inſamia ſuiſſe no-
tatos eos, qui nulli ſactioni acceſſiſſent; GELLIVS M) autem longe
grauiorem legis huius affert poenam, publicationis bonorum et exſilii;
cicEro denique vel copite ſancitam fuiſſe narrat. In tanto

auctorum
ll. cc. Conſentit cum PLVTARCHO n) I. c. quem tamen memoria deſtitu-

IOANNES CANTATCVZENVS Hiſtor. Lib. tum fuiſſe, dum haee ſeriberet, aſſerit
Ill c I3. I0. MEVESIVS in Solone, c. I5. SAM. PF-m L c. li rmirus anem l.c. Lib. VIIL iit. 4. ꝑ. 670.

CICE-



a xxvauctorum diſſenſu quamquam incertum ſit, quaenam ſententia ad
veritatem proxime accedat: tamen cum aliqua probabilitate e
LYSIAE Oratione, quae eſt xarã òſrmos docua-ſas, colligi poſſe
videtur, veram huius legis poenam fuiſſe intamiam, et ita PLv-
TARCHIC IOANNIS CANTACVZENI teſtimonia confirmari. Ibi
enim LYsIAs totus eſt in eo, vt Philonem dxiuo eſſe probet pro-
pterea, quia non ſteterit a partibus reipublicae per turbulenta eius
tempora, quum iam inquilini, quamquam ad id faciendum nullo
pacto obligãti fuerint, tamen reipublicae ſuccurriſſent: Tob ueroſ-
nus utr, ſTi, o narò T æęσ€ favris, ẽohdnar v?ẽ dhuo, iT-
uhoare àblus v ætn;s Sed ſatis de his; iam de aliis prodi-
tionis ſpeciebus nònnulla addere liceat.

Non ſolum igitur, qui vrbem ipſam hoſtibus prodidiſſent,
ròi; æpodbrais ſunt adnumerati ſed etiam, qui malis artibus vel
ipli, vel per alios reipublicae nocuiſſent. Sic Athenienſium quiſ-
quis munera accepiſſet ab alio aut ipſe alteri dediſſet, aut pollici-
tationibus alios in perniciem populi vel ſinguli ciuis corrupiſſet,
quocunque modo id feciſſet, infamis eſt declaratus cum liberis
et bonis ſuis 9); in primis autem ii, qui ad rempublicam acceſſiſſent
et corrumpi ſe paſſi eſſent, inſuper capitis poena; aut decupli eius,
quod accepiſſent, mulcta ſunt affecti?). Singularis porro Athe-

nienſibus

MOSTHENIS Midiana Vol. I. ꝑ. 55I. ed.
REISK. ẽv Ti5 Aònvuiov næu~dcivy
maQ“ rio5, ĩ aòrò 3i5õ ivẽon, i

ſ

CICERONT capite ſunxiſſe idem eſſe vult,
quod PLVTARCHO &7 iu.o0 5iv́;, quaæ3

interpretatio nobis quidem admodum
dura videtur. Ceterum ad hane Solonis
legem commentati ſunt PARDVLPHVS
PRATEIVS In iurispru vet. in EV. OT-
roNs rheſ iur, Rom. Tom. llII. ꝑ 43I.
I0. MEVESIVS in Themide Attica Lib. I.
c. I2. et in Solone l. c. atque SAM. PETI-
TVS l. C.
o) cdit. rEISE. Vol. I. pag 887
P) Quam legem expreſſe memorat

XENOPHON in Hiſtoria Graece Lib. I. œ.7.

s. 10.q) Diſcimus integra legis verba e næ-

Six; beſoan riva; iæavvenncuei; ini
Cræ”” T§ duæ, nœdz idin Tnc; Yũv
morTũ, T”ER ĩ) unxa; yriviobv,
driuo5 cęu n Tæiòe; a ææ dueſæ.
Vult quidem vLPIaNvs ad Midianam,
in DEMOSTHENIS ed. Baſil. Tom. V. ꝑ,
177. ſq. poenam etiam huius legis ſuiſſe
capitalem, ſed maniſeſte eam confundit
cum illa, quae ſequitur.

r) Diſſert igitur haee ſanctio a priore,
quod illa ad omnes omnino ciues, haec
tantum ad suęodouãvræ; pertinuit. ſta

D enim
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nienſibus fuit lex, quae iuſſit eum, qui populo, aut ſenatui, att
iudicibus pollicitus quidquam fuerit, neque praeſtiterit, et ita
falſa ſpe rempublicam deceperit, publicis iudiciis inſtitutis capite
luere. Seruauit nobis hanc ſanctionem DEMOSTHENES his ver-
bis: i: àt òſu ues ò”b, dv Tis; cmtuœbs Ti, T ſĩuœ,  T
B-”, à duaqũp iEanurion rà toxara mào/. Iam ſi quae-
ratur, qualem finem ante oculos habuerit, qui hanc legem con-
deret: reſpondebimus, nulla profecto re ſtatum popularem vehe-
mentius concuti ac tutius euerti poſſe, quam illecebris illis, qui-
bus populus ſpe rerum nouarum deludaturt). Quod quum animad-
verterint ſapientiſſimi legiſlatores, proſecto non poſſe melius
ſaluti publicac proſpici putauerunt,; quam. ſi difficillimos redde-
rent conatus illos, quibus populus vana lucri aut mutationis ali-
cuius ſpe deciperetur.

Maxime autem capitale viſum eſt ſemper delictum. eius, qui
tyrannidem affectaſſet, aut vere iam 7ſgam; euaſiſſct. In vtrum
que enim Solon vltimo ſupplicio animaduerti voluit quòd aui-

a

enim DINARCHVS iu Demoſthenem inter
Oratt. gr. ex ed. REISE. Vol. llll. pag:. 44-
meęl 7ẽ duęodonævTv 8o uovery i-
puxræ memoi”æ]σw, à œvuror, ivæ
ruvr; ruy 7ã; dopuiu neguv,

 I j òe-numnv r iè doę Muvaros ro æt
vnuæ 7õ&v s”e æ uà rorrends ã
Tol TvTO T©MõFI moiẽeivi. Exem-
plum, quo Sueoscæſæe capitalis fuir, ex-
hihet PLYVTARCHVS in Artuxerxe, Vol.
V. pag. 489. ed. REIsæ. Tiuaydoæ u'v
oby 8ià m3 duęccuiæv A&nvaion &d-
varov næxrẽvuσur. Eſſe autem hoe
Ioco sueoòouẽyr|u eos potiſſimum, qui
rempubſicam adminiſtraiites dona acce-
piſeni, ideoque Suęcdcæſæv proprie de
magiſtratibus diei, doenit poſt ENE.
STEPHANVM in theſuuro linguae Graecae
v. Sugodouſa sAM. PETITVS I. c. Lib. V.

em
tit.7. ꝑ. 529. Praeter has poenas alter-
nas videntur nihilominus etiam inſamiæ
notati fuiſſe oſ sægòouẽirę: quod qui-
dem ex aNnociDis Orat. de Myſieriis
et LYSIAE extrema Apologia Augoò. pro-
bauit AM. PETITVS I. c. vbi plura de
vtraque lege inuenies.

ſ) in Leprinea Vol. I ꝑ. 487. ed. REISX.
Plura, quae hance legem exhibent, loca
aſfert SAM. PETITVS I. Lib. V. tit: 7.
P 528.

t) Notiſſimae ſunt turbae, quas in re-
publica Romana æxeitarunt rogationes
agrariãc ac ſpes nouãarum tabularum, qui-
bus homines ſeditioſi vſi ſunt ad captan-
dam auſam popularem.

u) Propoſuit hanc legem PLYTAR-
cnvs in Compor. Solonis cum Poplicola
Vol. L p-432. ed. rEISK. et ſuſe eam il-
luſtrauit 5ax. PETIT?VS l. c. Lib. llL. tit.

2. pag



7tttſ&u- xxvndem, vt infra videbimus, vehementer fuit exacerbatum. Tyran-
nos autem hoc loco intelligimus, qui in democratia, ſiue ſponte,
armata manu aut clandeſtinis artibus, ſiue populi conſenſu, do-
minationem ſibi ſolis aſſerunt aut in ſe tranſferri patiuntur. Tanta
igitur ſeueritate quum vſae ſint Athenienſium leges aduerſus pro-
ditores et tyrannos ipſos, quomodo eas mitiores fuiſſe ſtatuamus
aduerſus hos, qui proditores vel tyrannos ope aut conſiliis, aut
etiam nudo ſilentio adiuuarent? Ac LYCVRGVS certe in Oratione
contra Leocratem (pag. 219. ed. REIS.) commemorat eiuſmodi le-
gem his verbis: ròs Myœ ubiov 7ẽ ngoben Londſoarras, r|œs iox-
7a; riuœęæis ueri σ. Hinc rpLaATo) ſecundo poſt perduelles
Ioco cenſet eſſe eos, qui in magnis magiſtratibus conſtituti, quam-
vis ipſi coniurationum participes non ſuerint, tamen ex ignauia
molitionibus contra rempublicam, ſiue eas ſciuerint, ſiue non,
haud obſtitiſſent nec patriae in diſcrimen deductae ſubueniſ-
ſent. Conſtat item e xENoPHONTE), fuiſſe inter crimina, quae
Socrati obiicerentur, etiam illud, quod variis ſermonibus incita-
verit iuuentutem ad contemnendum praeſentem reipublicae ſta-

2. pag. 313 ſqq. Diſtinguit autem PE-
TITV5 ipſos tyrammos, qui vere iam do-
minationem in ſe ſuſcperũnt, ab iis, qui
tyrannidem modo aſfectarunt; illus enim
impunc a quocunque ex populo, etiam
indicta cauſſa, necari potuiſſe, docet ex
Joeo CICERONIS pro Milone c, 29. Graeci
homines deorum honores tribuunt iis viris,
qut tyrannos nuecauerunt: hos vero de-
mum in iudieio conuictos capite plecti
ſolitos exiſtimat propter PLYTARCHI l c.

æ0 88 uiorugui vov lv æũ Ilonræò”a;:
codoreco ei vdę rię éixięοh r.-
gxwe, udv ſEonuv] dnorr viv òi-
nnv iriri-σw, ò 3& no wę; vę æuęr-
cewę àrene didwei Videtur igitur lex
Attica ab ANDOCIDE ællata et a tYcve-
Go in Leocr. repetita, quam ſupra lau-
dauimus, quaeque inter alia hue quoque
ſanxit: iælv ri rvQ]æisi imi&;y“

D 2 tumLlT alodavuerey nœòæQdv eiv αà5o-
nrãivuvTæ, videtur en, inquam, non a
Solofie, ſed ſorte poſt eum eſſe lata,
quemadmodum iam obſeruauit HERAL-
DVs l. e. Lib IIL. e. 12. p. 239-

x) de Legg. Lib. VIII Tom II. ꝑ. 856.
ed. STEPH. 7 &è xoivẽvræ uẽv rõv
o1Evv undevi, Tũv ueviquv 5& ugr-
è xorræ doxòv iv ?3 mònei, nem&òræ
v5 TæTœ aòrtv,  uà ne’cTæ, Ser-
My inèę muręiòos a-Tẽ uà riuwęè-
ręvor, Sel sevTeę ĩveicò́ Y ror-
T0 WO©MTV n©æy. cf. ad i I. HERAL-
DVS I. c. Lib. lll. e. 9. ꝑ. 229. Attulit
quidem GVRDLINGIvS in Singularibus
ad Legem maieſtatis c. 3. 4. nonnulla
ſilentii in erimine maieſtatis apud Grae-
cos puniti exempla, ſed PLATONIS lo-
cum ignorauit.

Y) Memorabil. LD. I. c. æ.



xXxXvViIn A5æætm,t5n
tum et quidlibet audendum: 755 ſ& roæ My”s iæalpiv, ton G
xaTvo;.;), Ts itag nara;qc; THs naebhbon no Tiſas; al æuũ
Biaſus.

Praeter has tres delibabimus proditionis ſpecies plane ſingu-
lares, quarum vnam affert LYCcVRGVS in Or. contra Leocratem: ſci-
licet quando quis in difficilibus reipublicae temporibus publici
periculi vitandi cauſſa, vrbe et patria relicta, alio migrauiſſet. Sic
poſt cladem illam ingentem, quam Athenienſes ad Chaeroneam
acceperant, ii, qui vel ipſi vrbe exceſſiſſent, vel familiam, quam-
quam ad militiam inutilem, alio tranſportaſſent, Areopagi decreto
hoſtes publici ſunt declarati et capitali poena affecti Alterum,
quod proditionis loco habebatur, delictum diſcimus e PIOGENE
LAERTIO), qui legem fuiſſe tradit, vt, qui primus Athęnienſium
Aeginam inſulam eſſet ingreſſus, indemnatus capite plecteretur.
Cauſſam huius interdicti proſecto aliam probabiliorem inuenire
non potuimus; quam bellum, quod Aeginetae habuerunt illo
tempore, quo Plato in Aeginam adductus ibidem eſt venditus,
cum Athenienſibus: quocum apprime. conuenire videtur PLV-
TARCHIP) narratio, licet a LAERTII tẽeſtimonio nonnihil diuerſa.

2) LYCVRGVS l. c. pag. 177. 5 uiv
nàę in Agsiu mαèvσ Bur  Tæ5 õer-
vovru TH mæreiòæ, nœ næarurnæræę
mr5, 6ę Wo Guſæ; Naſòẽcæ dwẽuręmne.
Et mox, poſtquam Autolyci hac ex cauſ-
ſa capitis dammati exemplum narrauerat,

addit: ddnbſoaro ivixæę elvou T meo-
Scſlu Tà; devyorææ; Tv vẽ
mæreiòo; aivòuvovt. Multa, quae ad in-
telligendam hane ſanctionem ſaciunt,
congeſſit HERALDVS I. c. Lib. lII. e I3.
Pag. 2432) Lih. Il. c. I4. udnueios dyæyor
uõT ic Alyivuv, emimoucnev. òæ
noi Xaouavògo; Xequaæi dpiòæ éyoæbaro
avri; Sun ævdlææl, narèa rov m
abrei; redvra vuev, rẽr mo&ro ẽmi-
Bara Adnaiuv, æ” oœ, dngirov

Ille

anoòvonei. ef. 10. MEVRS Themis
Attica Lib. II. e. 22. in GRONOV. rheſ
antt. gr. Vol. V. ꝑ. I982.

b) in vita Dionis c. 5. Vol. V. æ65.
æd. REISE. 8i5 uid Mver4 ſlònn eis
Alyav &couv dmodoòui IInàTviæ,
woruæ meo;s' A-maſæ] dvro æuro,
ń nbipæros, ò?g  M;ei;A-
nvaiov 6v Aivivn nineænTæ1. cf,
AEG. MENAGII Coriim. ad LAERTII I. c.
Ceteium huic bello et legibus inde or-
1is oceaſionem dediſſe implacabilem ae-
mulationem et inuidiam, qua Athenien-
ſes perſequuti ſunt Aeginetas, quod
claſſe et nauium numero cum ipſis olim
certaſſent, non obſcure videmur nobis
colligere e PLvrarRcuI Themiſtocle 4
Vol. I. p: 446. ed, REISK. E1VSD. Demo-

sihene
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Ille enim narrat, Aeginetis fuiſſe ſimile plebiſcitum, vt, ſi quis
ex Athenienſibus captus eſſet, is Aeginae venderetur. Itaque non
temere videmur nobis hanc legem inter ſubitas quaſi et tempora-
rias numerare, quae tempore belli latae finito eo rurſus exoleue-
runt. Vitima denique ſanctio, quam ad maieſtatem imminutam
referre licet, a Diopithe Athenienſi lata, ita a svIDAè) proponi-
tur: ©5 ànb T dqs b Ieipaũ ueharra, ?ẽr/ reòdai. Capitale
itaque viſum eſt ex hac lege, ſi quis ex vrbe in Piraeeo pernocta-
ret; hanc fortaſſe ob cauſſam, quod, quum, teſte ArRiISToTELEY),
magis populares eſſent, qui in Piraeeo, quam qui in vrbe habi-
tarent, metuebant; Athenienſes, ne diſſidiis inter vrbanos et Pi-
raeenſes ortis reipublicae exitium pararetur? Quae tamen ſen-
tentia quum intra coniecturarum limites ſubſiſtat: ad certiora pro-

greſſuri, miſſis, quibus proditioni ac maieſtatis crimini domi mi-
litiaeque ab Athenienſibus cautum eſt, legibus, inquiramus in
nonnullas gerduellionis ſpecies, quae ſolis militibus propriae fuerunt.

Ac primo quidem loco recenſebimus legem, quam ſeruauit
nobis LysTas his verbis: è uòd TI œę  æeòuσ, ĩ æ],
à 7ęurbæòb i,, v œ utos T iòyxaæ T?ẽ æoσ d, ræ iſ}-
bais d nulais ?auiõro. Capitis igitur rei fuerunt non ſolum,
qui arcem, aut nauem, aut exercitum prodidiſſent, ſed etiam, qui

D 3 i ordi-sthene init. PAVSANIA in Cuinth. e. 7I.
Pag: I39. ed. SYLEVRG. ARISTOTELE
Rhetor. Lib. IIL e. Io. et STRABONE Lib.
VIIL ꝑ. 576. ed. ALMELOVEEN. cf. curH.
CELLARII Notitia orbis antiqui Lib. ll.
c. I4 P. I248. 1b. MEVEEIVS in Pirateo
c 8. in GRONOV. theſ. Vol. V. ꝑ: I939.
etiac. PERIZONIVS in Notis ad AELIA-
n1 Var. Hiſt. Lib. Il. c. 9. Quid mirum
igitur, quod vel ſolum tangere gloriae
et imperii maritimi olim aemulum nefas
exiſtimarunt Athenienſes?

c) in ToQ5V et Aiorẽlòns.
2A) Polit. Lib. V. cap. 3. cf. MEVR-
5IVS l. C.

e) Hanc certe rationem aſſert SAN.
PETITVE I c. Lib. VIIL. tit. 4 ſ. 67I.
Conſtat etiam, ſaepius ſuille rixas inter
vtrosque agitatas et foedus aliquando
ictum, cuius meminit LYSIAS adu. An-
docidem Vol. I. 234. ſqq. et adu. Ago-
rar. Vol.I. pag. 506. ed. REISK. Poterat
vero etiam metus ab incendiariis canſfa
huius legis eſle, quia in Piraceo omne
erat rel nauticae et impeiii Athenienſium
robur, quemadmodum idem PETITVS
l, c. monet.
ſ)  7ũ nur|è dſrovoc Sonipæviæs,

vol. I. pag. 386. ed. REISE. cf. PETITVS

l e  674-



ordinem deſeruiſſent, aut arma abieciſſent, aut ad hoſtes tranſfu-
giſſent. Eſſe enim in loco aliquo vLrianI 8) aòroub or eum qui
ab Athenienſibus ad hoſtes defeciſſet, obſeruauit iam ?PET. TVS y

neque nos plura de hac lege addimus, niſi illud, quod impune
fuerit abrouorĩa artificibus ſcenicis, vt ibidem oſtenditur. De-
ſertionis vero quemadmodum variae deprehenduntur fuiſſe ſpe-
cies, ita vna ſemper eademque poena, capitalis nempe, fuitĩ).
Tandem quod ad armorum alienationem attinet, ſeuerius in hoę
delictum ab Athenienſibus, quam a Lacedaemoniis reperimus
ſuiſſe animaduerſum. Apud hos enim, teſte PLvTarcHoO qui
clypeos abieciſſent, infamia notati, qui vero galeas aut loricas,
ab omni poena ſunt exemti: Athenienſes autem Tt à æodouσσ r
nna xal T oxelm non infamia ſolum, ſed mortis etiam poena
affecerunt l). Eandem ſtatutam quoque fuiſſe in eos, qui ſomnum
in excubiis cepiſſent, patet e MARCELLINO, qui in Hermogenem ſic ſcri-
bit: uos TH œſnarae ”hnadeæòæ; ĩ Sardro nuboòæ Denique
nec illa praetermittenda eſt laeſae reipublicae Ipecies, cuius reus

ad Timocrateam in DEMOSTHENIS
eò. Baſil. Tom. V. pag. 237- ei và0 J

aòròuono;, ca dv iſocv æè Aòn-
vœrdolg.

n l e. ꝑ 674
i) ARISTOTELES quidem Etliic. ad

Nicom. Lib. V. I. tria ait eſſe in mili-
tia prohibita: uà ree rw rætbw,
unòè deve, undè inre 7ẽ iæaæ.
Haec omnia iudieaſſe Athenienſes vltimo
ſupplicio diæna, docuit MEVRSIVS in
Them. Att. Lib. I. e 9. 1956. In ipſis
vero deſertionis ſpeciebus recenſendis
multus eſt nERALOVS Lc. Lib. IIL e 13.
D 241. ſqq. qui hic onmino conſulendus.
Ceterum etiam Lacedaemoniorum legi-
bus ſuga viſa cſt tam turpis ac proditioni
ſimilis, vt, qui vulnera in tergo accœ];iſ
ſet, inſepultus abiiceretur, quemadmo-
dum ex EvS TATHIO ad Iliad. è. prohauit
I0. MEVESIVS Miſcellaneorum Laconico-

erat
rum Lib. II. cap. I. in GrRONOV. theſ Vol
V. pag. 2350. ef. NIC. cRAGIVS de republ.
Lacedaem. Lib. Iil. iab. XIl. inſt. II.

k) Lacon. Apophthegm. Vol. VI 823.
ed. REISE. bouricærro; 8 rio5, did
7ſ r85 viv và donidu; wag avroũ
dnoſuncirus driæσ, ròę ò& rã neũ-
m, n? rà; Q“næ;, gn ir ò i,
ibn, rœbrua ubv, xæęm iavrũ© veer
vi&òsvra vv 8 aucwidu, æ no”
rœbeu dvenu. cf, MEVESIVS pag.
2351I.

I) Leges, quae hue pertinent, prae-
elare expoſuit MEvusIVS in Them. Att.
Lih. L. e. 9. in arRONOV. rAeſ. VolL V. pag-
1956. vnde etjam oppignorari arma ne-

fas ſuiſſe apud Athenienſes diſcimus. ef.
10. TAYLORI Lectiones Lyſiacae e II. ꝑ.
316. ſq. et 319. ſq. ed. REISK. Vbi multa
leguntur non vulgaria de àdę/xT5ſ' ner-
moraẽſæ et einſ. t

E
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erat imperator, qui corpora militum in proelio occiſorum in pa-
triam non reportaſet Tantus enim fuit his, qui in acie ce-
cidiſſent honos habitus, vt non ſolum ipſi publicis ſumtibus ſe-

4pulti ludis et orationibus funebribus ornarentur, ſed liberi etiam eo-
rum a republica alerentur et educarentur?). Quare grauiter in rem-

publicam peccaſſe viſus eſt imperator, quod, abiectis, quae pu-
blica ſepultura exſpectaret, mortuorum cadaueribus, fortiſſſmum
propugnandae patriae incitamentum ſuſtuliſſet.

Hactenus de iis criminis maieſtatis ſpeciebus, quae in ciues
Athenienſes cadebant: ſuperſunt iam duae ſanctiones, quas a prio-
ribus ſeiunximus, quia ad ſolo; peregrinos pertinuerunt. Prima
quidem, quae peregrino murum adſcendenti capitale ſupplicium

comminatur videtur nobis, quidquid dicat sSAM. PETITVS ni-
Ehilominus vere Athenis lata, nec ſolummodo in rhetorum ſcho-

lis eſſe conficta. Nititur noſtra ſententia non ſolum multorum
ſeriptorum teſtimoniis,, qui omnes eiusmodi legem Athenis
fuiſſe vno ore tradunt?), ſed etiam communi de murorum
ſanctitate opinione: quam,. quum apud omnes gentes recopta

fuerit, quidn
ſuperſtitio

i etiam apud Athenienſes, quorum nota eſt religio et
obtinuiſſe ſtatuamus? Alteram ſanctionem diſcimus

E]DINARCHI Oratione contra Demo ſthenem 9, vbi haec verba legun-
tur: à 75 vgẽ-lai Tavgcòm Adnęio dhiai, T65 uty acT; æonſTæes

m) SVLPITIVS VICTOR in Inſtt. Orat.
pag. 269. ex edit. PrTHOEI: Imperator
militum corpora iu proelio peremtorum
reuehebar in patriam orta temveſtãte
cadauera abiecit. Accuſatur, quod laeſe-

rit rempublicam.
n) Prolixe hoc arcumentum proſe-

quutus eſt MEVRSIVS I. è. Lih. I. c I0.

pag. 1957o) in Praefatione ad LL. Aiticas, pag.

xVII,P) Diligenter haec loea congeſſit
MEVRSIVS in Them. Ati; Lib. II. e. 26.

EFEEE

roTo-
in GRONOV. rlieſ. Vol. V. pag. 1985. quare
nos eorum repetitione ſuperſedemus, ad-
jocto vno cICERONIS Joco de Orat, Lib.
II. c. 24. Lex peregrinum vetat in murum
oidſcendere, quem MEVESIVS neglexit.
Ceterum, vt hoc obiter monemmus, ne-
que in re ficta, neque in ſeria conficas
fuiſſe a rhetoribus leges, aduerſus Fa-
nRIOI biblioth. gr. II. 14, I6. et EvsD.
Bibl. antiqu. 15, 6. tuettr HAVPTMAN-
»S I C. C. 7. nãg-587.

q) inter Oratt. gr. ex edit. REISII,
Vol. llll. pag. 34:
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xxxu  E=xaradu©œà uσο; T” Ed olas :as uerà æ àdœ  Kex isa uco-
tm Qxlææœ veyœnmòm; 8x tõœ” ol opo ?H ASdnaluov xẽæs
imigalie el à'& uh, Toſs aòTòi oσ dhai xexeca;, ols’]e; dr TI; æãr
Qeuyòrron i5 Apels æã8 nœrlu. Tantum igitur fuit proditorum,
etiam exterorum, licet non populo Athenienſi, ſed ſuae ipſi pa-
triae infeſti fuiſſent, apud hos odium, vt a finibus Atticae plane
arcerentur, et, ſi intraſſent, eandem poenam fubirent, quae ab
Areopagitis in exſilium miſſos et ſine venia reuerſos maneret. Erat
autem haec poena et ipſa capitalis, quod non ſolum diſerte con-
firmat ?PETITVS), ſed inde etiam colligi poteſt, quod, quum
Areopagitae cognoſcerent de plerisque delictis capitalibus, in pri-
mis vero de caede et vulnere voluntatio ſ), ſolebant plerumque
exſilii poenam irrogare; ex quo ſi quis redire auſus eſſet, conſtat
eum capitis fuiſſe damnatum b).

Ac perduellionis quidem ſpecies hae fuerunt omnes ſere ca-
pitales, vna vel altera excepta,, quam ſuo loco indieauimus. His
vnum ſaltem leuius profecto delictum neque capite ſancitum ad-
dere placet propterea, quia magnam habet cum: vi publica Roma-
norum ſimilitudinem. Lveranvs v) enim ſcribit; mulctam irro-
gaſſe Solonem ei, qui in vrbe citra neceſſitatem ferro accinctus
vel armis inſtructus in publicum prodieritt. Voluit ſine dubio
hoc interdicto cauere caedibus et ſeditionibus, quas quotidiana
armorum geſtatione non parum ali ſciebat x); idque iam ab anti-
quiſſimis temporibus obſeruatum ſuiſſe ab Athenienſibus, e THV-
cYynIDE) conſtat.

ryl c. Lih. VIII tit. 4. pag. 674.
ſ) 10. MEVREI Areopagus c. 9. in

GRONOV, theſ. Vol. V. u. æ 1o2.
1) Denionſtrauit hoc ex loco aliquo ILy-

SiAE in Audocidem 10. MEVRSIVE in
Them. Atr. I.b. IL è. I6. in GRONOV. theſ
Vol. V. p. 1953.

u) in Anachaorſide e 3444 męòæ iuò
Eęiv, 6515v dqui œi8ng0eęòũ unòty

Sov, 7 dm”æ fevẽynoi eic æo dnucoiò
x) EVSTATHIVS ad Ilud. æ 83)

Reſtat,dpx 8 iv 7ol; narè? v Ax€cæ
11 78 ò”æ ibcoæv ol ma© æi næi èvb]

Tæſę dyopuic. i cri àu àvaò v
Evòr E cuyru BENEVTæI. uIAQẽ vu”
av uẽvu cvẽòy nuatv, Axi uę
xencæudva rò ipei. òiò au; éuwrt-
bn maæm oi Usegov 3 àmaũs õm”
x omnobeęin, Sid và eb a5Vũ;
næuo.

y) Lib. L. c. 6. àv æol; oòror 3è
Adnvaæior 7ò ciòneov nari& ro. ef.

PETITVS



rmu|r;]).
aduhuara, facile patebit: ſcilicet
nulla eſſet 7ęæę~ quamquam legib

XXIiI
Reſtat, vt de accuſationibus, iudiciorum ordine et poenis,

quibus haec delicta apud Athenienſes notata fuerunt, pauca diſſe-

ranius.omnino legimus apud veteres nomna, quae ipſa diuerſas ſpe-
ciæs innuere videntur. Grauiſſimum quidem accuſationis genus

Quod ad accuſationem primo attinet, varia eius et diuerſa

ãfuit elsavverla, de cuius natura quum omnia diligenter col-
legerit, quae apud priſcos reperiri poſſent, DESIDERIVS HERAI-
DVS nolumus praeter breuem eius deſcriptionem quidquam
de ea vlterius addere. Erat igitur, ceu ex loco roLLvers?) oſten-
dit vir doctiſſimus, elsayyerſæ de criminibus publicis, non tamen
omnibus, ſed tantum de àvęęęœ;; Hoc ſenſu opponitur T7 væ-
 quae eſt, vt cum eodem loquamur, pubſicorum quorundam cri-
minum accuſatio, quibus certu poena non erat ligibus conſtituta; quuequ
ſcripto erat compreliendenda, et ad mugi ſtratum, ad cuius curam criminis

illius exſequutio pertinebat, deferenda.
vtebatur poenam ipſe aeſtimabat,

Hinc accuſator, qui T3 7g5ã
quod vocabatur Tiuẽ§”: quo

5facto, reo licebat aeſtimationem hanc coram iudicio minuere et

pETITVS I. c. Lib. VNI. tit. 4. pæ”. 67T.
et al eunm WESSELINGIVS. Errant ta-
que rhetores recentiores et cum iis
MEVRSIVS in Them. Att. Lib. II. c. 283.

ꝑ 1957. qui de nofturno tantum tem-
pore hanc legem acceperunt.

2) Obſeruatt. ad Ius Att. e?t Rom. Lib.
IlL. c. 7/9. pag. 220 230. Magna ei
de ęixy7eniæ; notione lis ſuit cum
SALMASIO, temere hane cum erimine
ſtellionatus confundente; euius contro-
verſiae hiſtoriam expoſuit PET. ESSE-
LINGIVS in animaduerſſ od SAM. PETI-
TI LL Atticas Lib. VII. tit. 13. pag. 65.

a) Lib. VIII. c. 6. quem quidem locum
corruptum 1eſtituit, emendauit a; ſuo
more interpretatus eſt HERALPVS l.

Iam, quae fuerint Athenienſibus àyaæ ſu-æ
ea delicta publica, de quibus

us ſeuere eſſent coercita©). Non
igitur

b) Optime hoe docnit HERALDVS Ic.

Lib. II. c. I. pag. 1938. Fuit vero non-
nunquam etiam voæM;;, licet mulcta
eſſer legibus determinata, ſed tantum in
poenis alternis, e. g& Suęoòex ſuę: HE-
RALDVS I. c. Lib. Iil. c. 3. p. 20I. ſq.
quare ob id ipſum yęuu natura haud
mutatur.

e) Diſtinxit iam SCHOLIASTES ai
DEMOSTHENIS Or, de Cherſon. p. 58.
ed. MOREL. (Pariſ. 1580. ſol.). vęudã-
ab ęicœyveriæ his verbis: eiqœ7enæ
8 nul vouM}; Siudbẽer eicuvvenæ
vèv vdQ imi Tõv pevœ u æ”; snuo-
clœv d”innuàæwv v©ęrar voæb àè
 éwi uineẽv. Notanit hunc locum

E wESSE-



Xxximi

Tov 5u n ægσTn narè|α-ls iu.
coram quibus iudicibus
Burhy nominat, id eſt, ſenatum,
gentorum: u autem, populu

ESSELINGIVE I.c. HERALDVS autem
Ignorauit.

d) Quamquam hae quidem ex cauſſa
.on omnia delicta, de quibus ſuit tiœ
vi*iæ, dici poſſunt dvoxdæ (quod exem-
plo nænwr; ſtatim demonſtrabitur),
nihilominus de ſrequentiſima elsæyye-
ug ſpecie, quae ad atrociſſima crimina

ſpectauit, tuto id licet affirmare.
e) V. ęicuenæ pag. 139. ed. Lugò.

I£) Maniſeſte Iioc ſignifieat POLLVX

xœ: œæox un eæidexo]pos. x|ær eò
xun nT- ro; àg”sæ, naò s5 dsd

haec accuſa

aa
igitur erunt maleficia, de quibus nullae omnino leges ſtriptae
ſunt, ſed potius ea, quorum accuſatio propter determinatam le-
gibus poenam non poteſt per vęæm inſtitui. Poſſunt tamen ea-
dem nihilominus quodammodo etiam inſcripta maleficia dici,
neęl &v ”uo 8 yviqæn rair (quemadmodum interpretati ſunt Gram-
matici graeci, POLLVX, HESYCHIVS;
nullae exſtant leges, quibus eorum
in iudicium deducendorum cura ꝑ
mandata). Clare pro noſtra ſenten
qui elsa7yerſar locum habere vult ĩ

N

alii), ſed eo ſenſu, quatenus
criminum exſequendorum et
eculiari alicui magiſtratui ſit
tia loquitur HARPOCRATION®),

dnuolois dnſua-r ueyi|s,
oſ5 unTe àexn nadi§me unt

Evou, EV) nqts B”Xh, i
Diſcimus ſimul ex hoc loco,
tionis ſpecies inſtitui potuerit.

tam Areopagiticum, quam Quin-
nm. Denique quod ad delicta

attinet, aduerſus quae data eſt ĩęæyvirla, roLLvx quidem tria5

potiſſimum memorat: T Tẽ diuæ nærẽrven, proditionem, ę
deſertionem bellicam, quae quidem crimina ſpeciali lege refert
Auiſſe determinata, quam appellat uor elsay7”Ti. Accuſator
dipſe, qui inſtituebat ęaye ſas, ſi vel maxime cauſſa caderet, ni-
hil periclitabatur, praeter mulctam mille drachmarum; ſi infra
quintam ſuffragiorum partem obtinuiſſet ſ), quae ouidem poena
in omnibus publicis iudiciis aceuſatori irrogari ſolebat, ſi reus eſ-
ſet tanto ſuffragiorum numero abſolutus Verum enimuero

fuit
Le P. II. p. 886. ed. HEMSTERHVIS

r55 8 elswyv§ n| u driuẽeæ
utv, 5æa 8à rè xiniug. ef. HAR-

POCRATION I. c.
2) POLLVX paullo prius: 5 uiv

dnnæ; voubã voubæucvas, xirſa
 dbrondve, ei æ urTE TV
vidwv uj næerænãBois, n neccri-
nẽæ. ef. HERALDVS è. Lib. lll. e.
I. 13. pag. 196. XO. POTTERI AP-
chaeologia Lib. I. 233 ut
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fuit etiam alia elsa7nlus ſpecies, quae in primis Iocum habebar

æepi naxòes,
liari, Archonti
ſ t demandata q

et a priori in eo differebat, quod magiſtratui pecu-
imbun ſcilicet, poteſtas exſequendi iudicium eſ-

Haec, uum aliquam habeat cum vęæQæs ſimi-
c :c.I'tudinem promiſcue ſolet ab 1saE- et elæ/ æſæe et vęh appel-
I ylari quamquam ipſa plane diuerſàe ſit indolis, et xaxãòe de-

5nuntiatio non minus aeſtimatam legibus poenam ac delatoris abi
cinſamia immunitatem admittat, quam vera ea4læ h). Praeter

elsuyenſar, qua maieſtatis crimen deferri ſolebat, in promtu ſunt
alia huius accuſationis nomina, V.  unvois, xaryysęla, æſãorh,
inter quae de ſola æp]ſoã pauca afferre lubet, quia re vera differt
ab eisæ7venlæ, nec tamen a viris doctis ſatis diſtingni videtur'),
Nobis quidem praepriniis arridet HERALDI) ſententia, binis PLV-

I teſtimoniis nixa, qui locum habuiſſe æ”ox affirmat,
TARCHai do dayy:la ad populum ſacta, eademque recepta et ad iudi-

qu 1ces remiſſa, nominaret populus, qui reum accuſarent, eiusque cauſ-
ſam corm iudicibus agerent. Neque tamen negare poſſumus, eſſe
quoque aliquot loca, in quibus æęox? accipienda videatur pro
ipſo cisavenla;s actu, ira tamen, vt ſemper oporteat intelligere
denuntiationem ad vniuer ſum populum ſactam; cuius quidem diffi-

ultatis cuſſa remittimus lectores ad HERALDI locum citatum, vbi
cætiam, quid interſit inter xav òę;s et oumy oę;s, praeclare expoſi-

tum innenient Nos iam de accuſatione nihil amplius addimus
quam illud, quod inueniantu? nonnunquam lecti a populò
peculiares magiſtratus extraordinarii, qui conquirendis publice
maleficis operam darent, praemiis: ſubinde indicii propoſitis. Vo-
cantur hi ſingulari nomine &nrrræl, quorum exempla frequentia
ſunt in ANDOCIDIS æt LYSIAE Orationibus D.

E 2
h) Multa de hoe- poſteriore ęlsæ7e-

a5 genere habet HERALDVS I. c. Lib.
II. c. 14. ꝑ. 247. ſqq. ef. HARPOCRA-
TION I. e. ꝑ. I40.ĩ) Sic v. c. admodum ieiuna nobis
videtur PoTTERT interpretatio, qui I e.

Nune

wooſo" ait fuiſfe dicam, quae reipubli-
cae maleuolis, et iis, qui plebeculam ab
officio abducerent, inſcriberetur.

E) I c. Lib. Il. e Io. pag. 233D) cf. HARPOCRATION V. ærã” ꝑ:
T80. HAPTMANMI libellus citatus c.

pag.
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Nunc de ipſo iudiciorum publicorum quibũs in maleſtatis

Hcrimina inquirebatur, ordine diſpiciendum m)
Facta itaque

hquae a quolibet ex populo inſtitui poterat, eięæyVerl vel alia qua-
cunque accuſationis ſpecie ſiue ad theſmothetas (qui tanquam
principes legum vindices iudiciis adhiberi et populum conuocare
ſolebant), ſiue ad Areopagum n),
ſiue etiam ad vniuerſum popului

ſiue ad Quingentorum ſenatum,
n, rei ſtatim tenebantur in vin

culis, donec diſceptatum eſſet, vtrum eisæyye©ſæe recipienda eſſet, E]

nec ne 9). Recepta ac probata t”sævyeſœ, ab vndecimuiris, Tũũs
bGia (penes quos ſuit carcerum cuſtodia et iudiciorum capita-
lium exſequutio), niſi peculiare adeſſet curiae decretum a ſcriba
prytaneae exceptum et theſmothetis traditum, intra triginta dies

pag. 605. ſqo. Quiq, quod etiam liberta-
ris praemium propoſitum eſt ſeruis, qui
in cauſſis ad rempublicam ſpectantibus
mdicia detuliſſent, dummodo vera eſſe
comparuerint; quum proprie ſeruis eſti:
monii dictio Athenis non eſſet. Eruit
hanc legem primus è LYSIAE dnẽ rẽ
oluæ dæęr;œ Vol. IL. ꝑ. 274 ſq. ed.
RETSE. IO. TAYLOR in Lec&tionibus Ly-

sfiacis cap. II. p. 3I4

m) Incomparãbile huiusmodi iudicĩi
monimentum ſeruauit nobis DEMOSTHE-
uES in Or. aduerſus Timocratem Vol. I.
P. 720. ed. REISE. cuius verba propter
argumenti praeſtantiam adſeribere liceat:

it Hò ãe BenEs; b v eioh i 7ò Seopu-
Tngſœ, i 7 rv nuraræ;òσ,
vã vugædoò́ 3 nurdyuvcis uòæũòr rœ
SecusòdTæi; nò  yoururw; T
urè mouraveixv, nuræ viv eicu;”'"-
T3òv vòuęr, Sedq;òæ: roi; Secuσẽ-
rai;, elõ”uęm ræa5 duSena el; æ sinæ-
xigiov evròę reidncv; ſueeòv, da' ĩ
idy mugæræuo, idv uqri Snuoviæ
no”; àv 8 uã, drav meũæ oſov

ſiſtendi

L7 n. naryę]s;  Aònaiiuv rv
BæXẽuevor ois è5W idv  àrB,
Tièr” 5 ſMuiu veęl avæ à, v àv
Son% bi05 shs maæ 5 dæoricui.
iòv'ò cęvugiæ Timò, sodiœrœ Tins;
viſẽ dv enrionã, æi1 uv uòæẽ Adraq”
c&. vid. ad h. I. HERALDVS I c. Lib.
lil. e 10. et 1I. PETITVS L æ. Lib. VII.
tit. I3.

n) Nam et Areopagum de proditione
et deſerrione iudicaſſe, e LYcvrGO pro-
bauit HAVPTMANNVS in Ilibello ſaepius
citato, c. 8. ꝑ. 599. cf. MEVrSII Areopa-
gus c. 9. in GRONOV. theſ. Vol V. pag-
214.

0) Nexi igitur habebantur, etiam an-
tequam eſſent conuicti: quod conſtat
praeter legem modo laudatam etiam æ
inpeiurando Quingentorum, cuius mæ-
minit DEMOSTHENES in cadem Oratione
Vol. I. p 745. ed. REISæ. òòè diov
Admuiv àdcua, è av byyvirã ęeſ
naòin ò æaarò rn5 ren vrus, ?a
iàv Ti; émi meuScœin v ires, à
imi nærunσs rE duæ ovviσv àrẽ-.
ef. PETITVS I. è. Lib. VIIL tit. 4. pa;-
æ
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ſiſtendi erant rei in iudicio Heliaeae introducentibus vndecim-
viros theſmothetis;
publicum adeſſet impedimentum. In udicio 1pſo cauſſa vtrim-

e agebatur- dum accuſare liceret vnicuique ex populo, niſi

quod quidem ſemper erat obſeruandum, nifi

qu t JxaThyopoi aut ouſyogę peculiares eſſent lecti: reo autem per ouòt-

xu5 ſc defenderee Tunc,
cauſſa cognita capitis damna,

cpoenam per uænẽras, æel apparitores ſtos, exſequerentur:

ſi conuictus eſſet reus et a iudicibus
tus rurſus traditus ſuit 7ę; tòeeæ, vt

ſi vero
multa tantum irrogata eſſet, ab iisdem tam diu in carcere retine-

batur donec ſoluiſſet 9).
EIam, Vt poenas ipſas et ſuppliciorum genera, quibus affecerunt

Athenienſes proditores et maieſtatis reos,
Ac primum quiden
cac leges, vt non
occidere hominem

inueſtigemus, ſupereſt.
1 tanta in eos ſeueritate animaduerterunt Atti-
ſolum vnicuique Athenienſium liceret impune

qui mala aduerſus rempublicam conſilia vel
Elvere iniiſſet, vel certe inire vellet, ſed etiam ad hoc ipſum iuris-

iurandi religione inter ſacra omne
huius iurisiurandi, quod ii primi

P) Nam plerumque apud Heliaſtæ
ſuiſſe iudicia horum eriminum animad-
vertimus: nde etiam iurisiurandi eoPum,
quod in DEMOSTHENIS Oratione ſaepius
laudata Vol. I. ꝑ 746. ſq. ed. REISE.
exſtat, prima pars ſpectauit potiſſimum
ad opprimendam tyrannidem aliaque
mala conſilia, quae in reipublicae per-
niciem inita eſſent: n” rvæV æ
nòẽuæt elhæi, òò òryug ouò
gdv mis nrærs, r suv æA9
vuluv,  ©n, 7 innnò]; næœ;
rẽXra, è meloduæi ef sSAM rETITVS
l c. Lib. Il. tit. I. pag 397-

q́) Nonnunquam enim in proditionĩs
iudicio poena non ſuit capitalis, fed tan-
tum pecuniaria, cuius exemplum habe-
mus in hiſtoria Miltiadis, qui, quia mulctae

s adſtringerentur. Formulam
s poſt XXX. tyrarinos exactos

E 3 obti-aeſtimationem ſoluere non poterat, in
vinculis mortuus eſtt Cererum maxime
memorabile iudiei, quo proditionis dam-
nati ſunt Archeptolemus et Antiphon,
exemplum ſiſtit Senatusconſulrum, quod
ſeruauit PLVTARCHVS in vita ntiphon-
tis, Vol. VIIIL pag. 313. ſqq. ed. REISE.
quodque apprime conuenit cum illo,
quem modo expoſuimus, ordine; vnde
etiam infra ſaepius ad llud prouocabi-
mus. Neque enim ad cognoſcendam ſori
eriminalis indolem impedit, ſiue vere id
a ſenatu Athenienſi verbis a PLVTarcno
commemoratĩs ſit conceptum, ſiue, quoi
nonnulli malunt, tantum confitum. ſi-
dem aurem eius eleganter ſtabiliuſt
MERATLDVS I. c. Lib. IIl. e. Io. ꝑ. 23T.
qui omnino hic interpretis partibus
ſungitur.
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obtinuit, deſeripſit ANDOCIDES?), quam quin hoc Ioco appone-
remus, impetrare a nobis non potuimus, vt intelligant lectores,
quantum fuerit Athenienſibus libertatis ſtudium et proditorum
odium:

OPKOC.Eraò t tuaurã xeęl, àr dvaxi ò5 dv naranòen v quo-
xarſav t ASimor nal idv ris dqbn vv àpxv, nararne uuim vũę
Snuox parſas roæ, xal idv ris rvpanii ſrá, à Tt ròum©
ovyraTaꝗhon xal ẽbv Tis x ànonrelm òor abrẽv §uiõ elæi xat
nęis dtòr xal duiudσn, ò5 vo bu” xrelvarra Tõr Admalov xal rè
thuara Tẽ anoòaro;s ẽrra àæodòuœ;, àvod“ro rσ iulo/ Tẽ
anoxſelarri, nal Avo, nal Vnòũσ ææl sx àane7enσ otn à ſè
Tis urelhiov TWò. T'Tσ &modm à iæeãòr, nomc abrtv Tè xal
re5 naidus tę5 duele, xaSdve; Acucdiv Te nal Agσy]voæ, ap
Tò5 &nmoyos abròr. bædon àè deroi subuora Ad, v b σ
7earonid/; 3 drxd æu, varrio Tσ ua r?ẽ Aaſan, Mo ær
}&ſnui.

Dmnis itaque homo apud Athenienſesim tyraunos et patriaœ
proditores miles erat, in quo quidem eo vſque ſunt progreſſi, vt
vel praemia proponerent iis, qui talia molientem occidiſſent.
Manifeſte hoc intelligimus non ſolum e verbis iuris-
iurandi, quibus, practer dimidiam partem bonorum occiſi,
maximi etiam honores decreti ſunt iis, qui hoſtem patriaè
necaſſent, eorumque poſteris, ſi forte pro libertate pugnantes
ipſi periiſſent; ſed etiam ex aliis aliorum ſcriptorum lIocis,
qui, quales fuerint illi honores, diſerte. commemorarunt ſ). Ac

CICERò
1) in O. de myſteriis pag. 48, ſq. Si- væV, uꝗ́ idtev dregoq ivrux€.

milem iurisiurandi formulam affert LY- ibdvęuœe. vouæ òvro Tv TVæVuTò-
CVRGVS in Leocratem p. 223. 225. iov huãve, Sugęãv, dudicòæEon
cf. PETITVS I c. Lib, llL. tit. 2. ꝑ. 316. àrann ois megi rę Sugęliq. ef. ArISTO-
ſꝗq.

PZ9TELES Polit, Lib. Il. e. 7 Non porgratſ) Legem ſuiſſe, vt praemiis ornaren- autem, certe Solonis aetate, vt ſuopra vi-
tũr tyrannicidae, in vniuerſum tradit dimus, elusmodi homo patriae infeſtus à
SYRAanVs in Herinbgenem: dvins ræic quolibet necari ante, quam vere tyrannk
imi Tv dudũory, 5ę duourEòv æ dem aſſectaſſet: quod ipſum ꝓer legem

et
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ciceRD) quidem: diuinos iis honores exhibitos fuiſſe tradit:

ludis Olympiacis, ac praceterea quidquid

Graeci homines deorum honores tribuunt iis viris, qui tyrannos
necauerunt. Quue ego vidi Athenis? quae aliis in vrbibus Graeciaæ2
quas res diuinas talibus inſtitutas viris? quos cantus quae cormina 2
propt ad immortalitatis et religionem et memoriam conſecrantur. Et
alio loco v) eadem praemia, quae tribuerentur victoribus in

a magiſtratu depopoſce-
rint, conſequutos eſſe narrat eos, qui tyrannos trucidaſſent. Hinc;
ſi uiNCTILIANO X) fidem habemus, erigebantur tyrannicidis apud
Graccos ſtatuae in gymnaſiis,
plis. Verum noli exiſtimare,
ſtatis quales ſupra recenſuimus,

et, ſl xXENOPHONTIV), in ipſis tem-
vnumquemque, qui legibus maie-

etiam leuiorem ob cauſſam ob-
c b]noxius eſſet factus, a quolibet impune occidi fas fuiſſe: imo hoc

tantum aduerſus atrociſſima facinora et ſceleſtiſſimos homines, qui
vere patriae exitum intentarent, in primis autem in tyrannos li-
cuiſſe ſtatuimus. Alii, quorum crimina non ita maniſeſta aut
periculoſa eſſent, vt in ipſo facinore deprehenſi tuto necari potue-
rint, per elsæ ela vel aliam accuſationem publicam defereban-
tur. Et tunc quidem conſuetus ſuppliciorum modus hic fuit

et iusiurandum ab ANDOCIDE allatum
ita imnmutarum fuiſſe videttir, vt etiam
ſolus inuadendae tyrannidis conatus ad
iuſtam necem ſuſſecerit, quemadmodum
e verbis: àæv Tic Tvgaę srerasi,
colligimus. Cauſſa huius ſeueritatis polt
Solonem introduẽtae videtur eſſe odium
extremum, quo Athenienſes inde ab ex-
pulſis XXX. tyrannis omnes, qui ſimilia
molirentur, habuerunt: 10. DE MAV-
REGNAVLT Diſſ. de flagellationibus, ſius
eruciatibus ante capitalia ſupplicia apud
vereres Graecos, cap. 5. 5. 5. in GERE.
oELRICHS Theſ. Diſſertt. Belgicorum,
vVol. II. Tom. IlI. ꝑ. 247. Cererum illu-
ſtrarunt hoc argumentum MEVRSIVS in
Them. Att. Lib. IL c. I5. 1977. Iq. et
ILLVSTRIS WOLLE in DIſſi Il. de dam-
nato memoria, cap. 7. I.

vt

t) pro Mil. e. 29.v) de Inuent. Rliet. Lib. Il. e. 49. Lex
eſt, qui tyrannum occiderit, Olympionica-
rum praemium capito, et, quam volet, ſibi
rem a magiſtratu depoſciro, et magiſtratus
ei concediro.

x) Inſtitt. Orat. Lib. VIL 7.
y) in Hierone, e. 4.
2) Multum proſecto confert ad cogno-

ſeendum hune ſuppliciorum ordinem Sę-
natusconſultum illud, cuius ſupra iam
mentionem fecimus, e PLVTARCHI vita
Autiphontis Vol. VHIIL ꝑ. 3135. ed. REISK:
quodque inter alia hare quoque prae-
cipit: rẽr iTIuòn To ẽrdena Tæ
cufo&mai, 15 à xetuærae dnucσiæ
5'vai,  T S5 ro imidduuros, ò
rà5 oiniæ; nuraca”bæi a;rẽv, mu
gu5 &ęivæi Tol olaoãdom, iniy“ a-

TU.G
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vt ſtatim poſt elsanla in vincula coniecti,
lis poena placuiſſet, vndecimuiris traderentur:

ſi iudicibus capita-
quo facto nomen

rei ante omnia ex albo ciuium eradebatur), ne de ciue Athenienſi
vltimum ſupplicium ſumi videretur.
tentiae capitalis exſequutio fieret,, mos
torum generibus, in primis flagellationib

Antequam vero ipſa ſen-
ęrat, vt rei variis tormen-
us, excruciarentur quod

quia multis oſtendit IoANNES DE MAVREGNAVLT), nos non am-Ed

plius vrgebimus. Inſuper etiam infames et hoftes populi Athe
nienſis declarari ſolebant: quam in rem quum innumera ſere ſcri-
ptorum exſtent teſtimonia, recitandis iis ſuperſedemus, et ad ipſum
ſupplicium eapitale progredimur.
in cauſſis proditionis vel maieſtatis

Quod quidem quale Athenis
imminutae fuerit nobis cum

haliqua probabilitate deſinire haud licet, quia nihil certi hac de re
apud veteres proditum obſeruauimus. Illud itaque ad veritatem
quam proxime accedere nobis videtur, nullam exiſtitiſſe- legem,
qua peculiare eſſet ſupplicii genus in haec crimina ſtatutum: imo
hoc variis temporibus ipſum quoque varium fuiſſe; plerumque
tamen cicutae potum eſſe adhibit
inſepulta abiecta fuiſſe,

rur Agæenronduæ Avribòmos,
roi mcruwn u iẽeivai àdui
Aoxenſreu n Avriòẽirae Abiu-
woi, pab don Amæiti ngurẽci. n
ẽriuov elvui' Aoxemròneuv ng; Avrr-
bvræ, a93 vẽo; rò iu ræT, a
voòæs, æ5 vvœin5z; uv; iòv wor”onæal
iva 7õv it Aexenſenduæ x"Avrr-
&òbvros, driuo; dę; õ no”v“uẽ;;

a) DID CHRYSOSTOMVS in Rhodiaca
Vol. IL ꝑ. 511. ed. REISK. ineſ 7œę
òruv dnuouiæ ri|è 8q tũv morTẽ
dnouvsi in dòinruaTi, męcTer æò
svouæ ubT èbæreideri. cth WESSE-
LINGIVS in notis ad PETTTI LL. Atticas
Lib. VII. tit. I. pag. 613. MAV-
REGNAVLT c. C. 7. 5. 2. pag. 264:

ume). Cadauera damnatorum
ſupra iam monuimus, quare in his diu-

tius

b) in Diſſ. cit. cap. 227. pag. 226.
ſqq-

c) Certe hoc mortis genere Phocio-
nem eiusque ſocios interemtos fuiſſe, o
DIODORT STICVET Lib. XVIII. ꝑ. m. 641.
conſtat: si 88 T Tẽ nuveſæ o]”;
narè ræò maręiv ẽdo; TV Biov næræ-
©ouv. Ibi nurè} æè mærgiov §o5
haud ſruſtra nobis adiectum videtur, vt
intelligatur, eonſuetam hane fuiſſe inter
Athenienſes proditorum poenam So-
cratis mors, qui itidem proditionis accu-
ſatus fuerat, notiſſima eſt ęt cioutae vſum
in his delictis puniendis confirmat. Aliud
contra apud Macedones obrinuit prodi-
torum ſupplicium, lapidatio: euius exem-
plum illuſtre habet cvRTIVS Lib. VI. c.
vIt.
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tius morari niolumũs. Quid vero, ſi reos ipſos in poteſtate non

haberent, ſed abſentes damnaſſent? Tunc certe, ſiue ad hoſtes,
ſiue in aliam quameunque regionem confugiſſent, vna cum libe-
ris exſilio perpetuo mulctabant: quod apparet  MARCELLINO in
Hermogenem: uo5, 7 æpodòm ovueiæ r55 naidas, et a QVIN-
eriLIaNo) repetitur: proditor cum liberis exſulet. Hae vero poe-
nae plerumque etiam praeter vltimum ſupplicium, maieſtatis reis

infligebantur:
poſteros contin

hbonorum puhlicatio, aedium euerſio et infamia ad
uata. Bonorum quidem publieatio non omnia

delicta capitalia neceſſario ſequebatur, ſed tantum ea, de quibus
eſſet eęyenta, cen recte monuit HERALDVS); vnde etiam fa-
ctum eſt, vt ſenatus libenter eęayyæ ſas reciperet, in primis quan-
do respublica eiusmodi ſuppetiis egeret ?)l. Ne tamen populus,
lucri ſpe captus, ad condemnandum eſſet nimis procliuis, cau-

tum erat,
ei cederet,

vt decima pars Mineruae ſacra eſſet, et dodrani
qui bona publicanda conquiſiuiſſct atque adno-

taſſet 8): quod quidem praemium non confundendum eſt cum

A) Declamat. 366.
L c. Lib. lll. e. II. ꝑ: 236. ſꝗ.

ſ) Claris. verbis hac de re Ioquitur
LYSTAS contra Nicomachum, Vol. I. pag
861. 5i5ò; 8, àæi à Bar” ò Bęrivæcæ.
prov utv exn inavæ VGE eię dio*
uręw 23v sbæuæQluver duv 82 els

hidnogluv nuruć, diavnderu eicu;-
'nſus 8us5æi, u dnueve rè rõ
morTẽ, 45 Tõv dnrcouv To” momgę-

7alu n8æI Eiòæ. Hine etiamdemagogorum crat, bonoium publica-
tiones procurare, quos ſaepe peſſimis
eloquentiac artibus vſos eſſe ad com-
mendandas ęlęy/venia; legimus, vi
populi facultatibus conſulerent.

g) DEMOSTHENES èv 7ũ meòę Niuò-
courv meę Lvògumòòuv àmoyæd
Ageòæcię, Vol. ll. ꝑ. 1246. ſq. àno-
veàdæ] 8;, idv dmosSeicu rãvò”òæ

ſemiſſe,
I

Ageæoiu bvru, æmeę dwey§vounſo
glixi, ?R uèv rolun uẽęn è in æòv vòr
rvy æũzt ilisæn ũ ano eò hævt
viyvęæui, 7 mòre ddnui.
autem hoe delatorum praemium tum
demum locum habuiſſe, quando quis pri-
varus hona rel publicanda, de quoium
quantitate aut numero non ſaiis conſta-
ret, diligenter vndique econquiſiuiſet,
et ab iis, qui negarent, ſe poſſidere eius-
modi bona, vindicaſſet et populo indica-
ſet. Ilaec enim proprie dme;1b́
dicta, euius cognitio ſpectauit ad ææę
cvòinæę diueiſos a deſenſoribus reo-
rum, quales ſupra idimus: CAR. 51GO-
NIVS de republ. Atliu. Lib. IL e 3. in
GRONOV. Elieſ. Vol. V. pag. 16035. cf. 1o.
IAC. RESKIT intlex graecitatis Lyſiacae
v. duoyeædecdur àno; eæbã Si
temere uetuliſſ'ent, mulẽtabantur et ipſ

n mille
x
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ſemiſſe, quem ãccipiebat ex iureiurando ſaepius dictò is, qui tyHEAE rannum occidiſſet. Aedium ſubuerſio hac ex cauſſa praeter vlti-

t
I- mum ſupplicium decreta videtur, vt ne ſupereſſet vllum hominis,
v patriae ſuae infeſti, monimentum h); titulum vero condemnã- mi i tionis columnis in areae locò poſitis (quas ſub 5 in SCto, cuius

n iam ordinem ſequimur, intelligerę licet) inſcripſerunt, vt perpe-
ſ

tua propagaretur ad poſteros poenae memorias. Tandem non

rl ipſis ſolum perduellionis damnatis, ſed omni quoque: eorũm po-

El
l

il

ſi

E

ſteritati, tam legitimae, quam ſpuriae, infamiae notam interdum

Xeor xœl ArriQòrre nel vins T' ix ręro, xal võus, wal ymolòs:
Id enim non ipſo iure obtinuiſſe, ſed in ſententia nominatim ex-

Il

E primendum fuiſſe, HERALDVM ĩ) auctorem ſequimur, qui etiam
effectus huius infamiae demonſirauit. Profertur autem in Sena-
tusconſulto infamiãe poena ad eos quoque, qui aliquem ex An-

 E tiphontis vel Archeptolemi poſteris ad abſtergendam ignominiae
maculam in fraudem decreti huius adoptauerint. In tyrannorum
vero liberis et cognatis haec nondum ſufficiebant. Horum enim

J

l

ſit rito puterni criminis poena ad eos propagata dici poſſitt Ac
adeo dura apud omnes fere gentes antiquas fuit conditio, vt me-

Graecorum quidem alios reſert DIONYSIVS HALICARNASSENSIS b)
ex tyrannis natos cum patribus necandos cenſuiſſe: alios perpe-
tuo eos exſilio mulctaſſe. De Athenienſibus vero diſerte haec
tradunt DIo cHRYSOSTOMVS et SoPATER in Hermogenem, qui uor

mille drachmis, quemadmodum pETITvS
l c. Lib. IlL tit. 9. 466. ſq. demon-
ſtrauit.

h) Quem quidem morem quarenus
imitati ſint Romani, docuit JLLVSTRIS
WOLLE in Diſſortatt. ſaepius laudatarum
p1 imn, cap. 4.

i) I æ. Lih. I. e. II. 238. Simile
Aithmii Zelitae, euius poſteris itidem in-
famine labes eſt adſperſa, exemplum re-
ſeit PLVTARCIVS in vita Themiſtoclis

tliu
c. 6. Vol. L p. 450. cſ DEMOSTHENTS
Philipp. I. Vol. I. pag, i12I.

E) Lib. VIIL e 30. Vol. Ill. pag. 1705.
ed. nEISE. ?u ”aamoi 88 àx àrusę
bvioi5 ò vouo; el, dnnE Tæ; in rvęαD-
viv yvevougiu5 ol ubv cvvamoæliiòæi
Tol; wæręã i sinuiẽcw, ol deiduyiæ
nonãuci. ef. AmISTOTELES Rhetor.
Lib. c. 15. et Lib. II. e. 2I. Rationem
huius conſuetudinis eruentae expoſuit
HERALDVS I. c. Lib. Ill. c. II. pag. 238.

1) Or. 30. Vol. IL. pag. 438. ed. REISK.
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ũu ſcribit, 7 rvędna cvaæ ò one rà riua Quid, quod
vel ad quinque proximos tyrannorum cognatos capitis ſuppli-
cium pertinuiſſe,  ex loco aliquo. erxcERONIS nonnulli colligere
volunt 0).

m) ef. HoMERVS Iliod. 2. v. 138:
ſqq. Macedonum, Perſarum aliarumque
gentium hac de re opinionem college-
runt HVG. GROTIVS de Iure B. e? P. Lib.
IL e. 2I. 13. vſue ad finn EM. ME-
RILLIVS Obſeruatt. Lib. Illl. e. 3. et ævV.
orTO ad 3. L. de publ, iudic.

hilſi

n) de Inuent. rhetor. Lib. IL. e. 49. Er
altera lex: Tyranno occiſo, quinque eius
proximos coguatione, magiſtratus necato.

0) V. c. MEVRSIVS in Tlem. At:. Lib.
Il. c. 55. ꝑ: 1977.
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SECTIO I.
E

DE ROMANORVM LEGIBVS MAIESTATIS
ll Du l SVB. REGIBVS.V muu ſi 5: I.Zro)

nr
 u n3 BERTIES  FVTVRA  PROPONIT VR.

lli

-iu in Attico ſolo commorati, tandem in Latium reduces, hu- V ius potiſſimum inſtituta contemplabimur. Sequemur au-

tem in iis explicandis eum ordinem, quem rei Romanae hiſtoria
ſuppeditat, ita vt a prima inde populi Romani origine ad extreria
vſque reipublicae tempora ſucceſſionem legum maieſtatis dedu-
cturi ſimus. Quo quidem negQtio vt rite et juſto ordine fungi
poſſimus, omne temporis ſpatium, quod nobis erit emetiendum,
in quatuor periodos diſſecabimus, quarum prima. comprehendet
regum aetatem, oltera a regibus exactis ad leges decemuirales, ter-
tia a duodecim tabulis ad quaeſtiones perpetuas inſtitutas, quoria
denique a quaeſtionibus inſtitutis ad legem vſque Iuliam viciſſitu-
dines criminis maieſtatis proſequetur. In tanta argumenti vber-
tate quum vereamur, ne libelii, controuerſiis academicis deſti-
nati, limites ſimus egreſſuri, placet tantum primam periodum hac
diſſertatione abſoluere, reliquis tribus in aliam opportunitatem
reiectis.

5. Ii.ROMVLI LEGES DE MAIESTATE.
EtlAnte omnia ne fruſtra videamur de re aliqua diſputare, cuius

veritas a multis non ſine aliqua probabilitatis ſpecie in dubium eſtl
vocata: refutanda eſt opinio quorundam, qui Romulum, primum



b) Annal. Lib. IL ẽ 26.
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Romanorum regem, ſine legibus et iure certo omnia ex arbitrio
fuo gubernaſſe exiſtimant, et propterea in legiſlatorum numero
habendum eſſe negant?). Prouocant plerumque hac de cauſſa
ad TaciTIb) locum: nobis Romulus, vt libitum, imperituuerat, dein
Numa religionibus et diuino iure populum deuinxit; quae quidem verba
mirifice credunt confirmari auctoritate ProMPONIT®), qui initio ci-
vitatis populum ſine certa lege, ſine iure certo primum agere inſtituiſſe, om-

niaque monu a regibus ſuiſſe gubernata ſcribit. Quae loca quum iam
a doctiſſimis viris ſatis lucis acceperint, in primis a RVPERTO 4),

EBERLINO®),
TZENIO)

SCHVBARTO), BYNKERSHOERTIOS), OTTONE), ARN-
aliis, nolumus corum ſententias ad nauſeam vſque

Hrecoquere, et illud ſaltem monemus, optime nobis placere nv-

ERTI interpretationem, qui verba PpoMPONTI modo laudata intel-
yligit de primis illis et antiquiſſimis ciuitatis Romanae temporibus,
quibus nondum multitudo aucta nec populus in XXX. curias di-

HOS chimviſus erat ſed Romulus ac Remus ſimul imperabant.
lſub regibus intelligere PoMPoNIVM, manifeſtum putamus eſſe ex

initio ꝗ&. ll. vbi pergit: Poſtea auſta ad oliquem modum ciuitatt, ipſum
Romulum traditur populum in trigintu portes diuiſiſſe:
pori quo initio mànu omila a regibus gubernabantur,

et ita illi tem-
opponit inſe-

b

r

quentem ãetateri, qu voſtei; aucta ciuitate, Romulus ipſe; i. e. ſo-
lus ſumimae rerum prae terãt. Nẽc diuinari poſſumus, quomodo
ARNTZENIVS, quem inter recentiores aduerſarium nactus eſt xv-

t ll

à) Videtur haeœ ſententia vel inſ
57 1NIANO placuiſe, qul in pratr; ad
No. 47. ſeribit? PQ&©Mòę uẽv /3v 7ẽ-
r cinodouqoæs, Neuãę òè ubrãv vduoi
œ5u; T§ "ã nœranouæ; aperte
autem GRATIANVS ei adſtipulatur diſt.
7. c. I. Numa Pompilius, qui Romulo ſuc-
ceſſis in regno, Jrimus leges Romanis edi-

Ai Sed optime reſpondit his õ”. scHVv-
BARTVS de futis iurispr. Rom. Ex. L. 8.
vnde nòbis nulla amplius eum iis res erit.

FREGEEEE

Eãb. uitã

F 3 i PERTVS,
L. 2. I. D. de O. I.

Ad,) ad Enchiridion Pomponii Lib. I. è.
2. p. 28. ſq-.

e) in Explic. de Orig. iur. et omnium
magiſir. c. 3. pag. II. ſuq.
ſLę. Ex. I. 5. 310.

g) in Piactermiſſi ad Pompenii l. c.
in E1v8D. Opuſc. ſom. II. ꝑ. I2. ſq. ed.
Hal.

h) de ſuriſpr. ſimbolica Ex. IL c. 8.
D Miſiellan. e 8 pag. v9. ſqu.
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PERTVS, Remi imperium poſſit negare ex hac ratione, quod ipſe
in primis vrbis ampliſicatae natalibus ſit interemtus: quum tan-
tum de tempore, quod vrbem amplificatam pracceſſerat, PoMPO-
nII verba RnvPERTVS intellexerit, et inſuper LrvIvs:) intra hoc
ſpatium vtrumque, tam Remum, quam Romulum, a ſua multi-
tudine regem conſulutatum, fuiſſe tradat. Quidni igitur PoMPONIO
licuit reges dicere eos, quos Livivs ipſe hoc nomine appellauerat?
Contrariam aRNTZENTI coniecturam, qua ſub regibus intelligit Ta-
tium cum Romulo, haud vrgebimus, quia iam ipſis roNPox
verbis ſatis refutatur. Nobis itaque haec ſtat ſententia, a primor-
diis quidem gentis Romanae nullas fuiſſe ab eius regibus leges
conditas, ſed mox, vbi augeri coeperit ciuitas, harum quoque
curam a Romulo eſſe habitam 1). Et innumera profecto eſſent

veterum

 Lib. L e. 77 veibis et oviD; loco inſra commemo--t

IV avrETII enim vieronis teſtimo- rando colſigi poteſt), ideoque accommo-
nium, qui de Viris illuſiribus e. I. Ręmu- dari nequit ad eum populi Romani ſtatum
lunm vrbem prius legilus, quam moenibus., antiquiſſmum, ꝗuo regeſ. illi tribuit POM-
inuniuiſſe ſerſbi?e, nos non magnoerè oEIVE, Mox enim uiterfecto Retbv,
mouet; modo ſeries ipſa, in qua haec Romulus ſolus reęQuauit, qui etlam ſolus
verba legunrur, diligenter inſpiciatur. hoe edixerat. Male itague BOECLERVS
Audiamus integrum locum: ipſi iatres) Commentatt. Plinianarum cap. Io. in

Vll3:pa orius a unutis ciuitatcm conlidirunt, E1VSD. Diſſſertt. academ Tom. I. pag.
quam Romulus, augurio victor, quod igſe 813. vt huic loco medicinam afſerret,
XII. Remus Vi. vultures viderat, Romum intellexit vòuæ àveæuæ;, qui, fi de
vocauit. Et, vt eam prius legibus muni- pluribus legibus promulgatis quidem, ſed
ret, qum moenibus, edixæit: ue quis val: in ſeripturam non redactis, accipiantur,
lum tranſilirer. Quod Remus iridens, nondum in haee tempora cadere viden-
tranſiluit er a Celere Centurione rutro tur. Erant enim etiam ſequonte aeuo
ferenr oceiſus. Luquitur igitur vieroR pleraeque Romuli leges, teſte ntToYsIo
de ſolo Romuli edicto. quo valli transs HALIe. Lib. II. e. 24. Vol. I. ꝑ. 284
greſionem etuit; hae ſunt illae leges, ed. rEISE. Ioc ſenſu dyQædor, nece fa-
quae ante mocuia exſtruta latae fuerant, cile ante XII. tubulas ſuerunt iv yoæ-
quacque proſeẽto non impediunr, quo &bæſũ dnæevræa à Sſucin rerueyuẽvæ:
minus et tune populum ſine cota lege, vt eum eodem Lib. X. pr. loquamur.
ſine iure eerto fullſe exiſtimemus. Quid Neque nos propterea moratur quaeſtio
enim murornm ſænctitns æl lites diiimen-illa, quam a nonnullis agitatam eſſe
das? Accedit, quod haec lex a Romulo ſcimus, virum leges Romuli ipſis Romuli
ſolo lata eſt, uon adhibito in conſilium temporibus litteiis ſuerint conſignatae;
Remo (id quud non obſcure e vicTorRIE quum vix verſlimile ſit, per ferox illud

et
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veterũm ſeriptorum loca, e quibus Romulo hunc legiſlatoris ho-
norem vindicare poſſemus: quare in paucis tantum acquieſcimus.
Sic PIONYSIVS HALICARNASSENSIS non ſolum ſrequentiſſime Ro-
mulum dicit iouoòiæTm võn Popæl, nuoòerãmn, et ſunctiones eius
ues ſed etiam diſerte cum ait è) uus na s nal ovuQTas,
&yęd] ęs ubv Tã; ”elTus, ię1 d bę nal  vphuuœc nuui; naTaT-
caai,, quocum conſentit PLVTARCHVS è): ĩunę à' nal us ri-
1”à5, õv Qò”s ub l” ò yvaix uh didòs ànonel me diòoa et quae ſe-
quuntur. Idem narrat etiam Livivs qui ſimul ad iudiciariam
Romuli poteſtatem reſpexiſſe videtur: rebus diuinis rite perpetratis;
votataque ad concilium multitudine, quae coaleſcere in poLuli vnius corpus

nilla re, pratterquam ligibus, poterat, iura dedit: et ipſe PoMPONIVS
ita pergit O: Leges quaſdum et inſe Romulus) curiatus ad populum
tulit. Tulerunt et ſeuentes Reges, quae omnes conſtriptae exſiant in libro
Sexti Popirii. Quomodo autem hace cum TacrTI loco concilia-
bimus? Nempe ſic, vt Romulum pro lubitu imperitaſe ſtatuamus,
quatenus vel maieſtatis iura, quae vulgo vocantur, penes eum
ſolum fuerunt (quod in ſucceſſoribus ſecus fuiſſe ARNTZENIVS?)
probauit), vel propter paucitatem legum pleracque controuerſiae
ex regis arbitrio ſunt deciſae ſ). Hinc facile intelligent lectores.
tantum abeſſe, vt illo aeuo mores et inſtituta ſine ſcripto prodita
prorſus exſilaſe cenſeamus,. vt potius his quoque iuſtum ſtatua-
mus pretium in illuſtrandis ſequioris aeui conſuetudinibus, qua-
rum origo aliunde certe repeti nequit

r

et rude aevum adhibitas fuiſſe in publi-
cls negotiis litteras, quas adhue ſub ĩ-
nem quarti ab Vrbe condita ſeculi raras
fuiſſo ipſe L1vavs Lib. VII. e 8. tradit:
cf. 6”. 5CcHVBARTVS I c. EX. I. 5. 36. Iq.
Quihus addere liceat CurIST. GODOFR.
HOFFMANNI verba in ſſiſtor. iur. Vol
P. I. pag. 7. ita ſeribentis: qum hodie
viæ iſtac leges verbotenus repdriantur,
orioſt nobis haec quaeſtio videtur.

m) V. e. Lib. lI. c. 23. 26. 27. et mul-

tis aliis in locis.

lam
n) Lib. IL. e. 24. Vol. I. pag. æ34. aũ.
REISK.

o) in vita Romuli, c. 22. Vol. I. pag.
127. ed REISE.

m LibI. e
q, d' L 2. 2. D. de O. I.

1) I c. e 8. ;ma” 95. ſq.
ſ) Tũ haee ſertcniia THEOD EYCE

in aninæduerſſ ad ract le. pag. m. 68.
t) Multà iura ſub regibus monbus de-

beri, oſtenditur in I0 GOTHOR RICH-
TERI Diſl de moribus maiorum, tanjuam

auti-

uætmse
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Iam ad ipſas Romuli leges, quae aliquid de maieſtatis crimine

ſanxerunt, progrediamur v), vbi ſaepius propter antiquitatis ob-
ſcuritatem coniecturis erit indulgendum Ac primum quidem
memoratur a DIONYSIO HALICARNASSENSI X) expreſſe àuos Tã
æę05lus, ẽx'puc o PuòM:, qui qualis fuerit, quum de eo
apud reliquos rei Romanae ſcriptores altum ſit ſilentium, paullo

31I eurioſius erit indagandum. Occaſionem enarrandae huius legis
BIONYSIO pracbuit vetus Romuli inſtitutum, quo mutua inter pa-
tronos ac clientes iura et obligationes definiuit. Communia au-
tem vtrisque haec fuiſſe ait: vt neque pium, neque fas eſſet alte-
ris alteros in iudiciis accuſare, aut teſtimonium aduerſum dicere,
aut ſuffragium contrarium ferre, aut inter inimicos cenſeri. Quodſi

ſ auis in aliquo huiusmodi facinore deprehenſus eſſet,; reum hune
fuiſſe legis proditionis, quam Romulus ſanxiſſet, et conuictum
huius criminis cuiuis, vt Diti ſacrum, interficere licuiſſe. Morem
enim Romanis fuiſſe pergit, vt, quos vellent impune occidi, eo
rum corpora alicui Deo, praecipue vero inferis deuouerent, quod

et ipſum Romulum tunc feciſſe raditt. Miramur profecto, quoã
hane legem omiſerint non pauci, qui alias Romuli et ſucceſſorum
ſunctiones diligenter expoſuerunt, ANT. AVGVSTINVS, FVLUIVS
VESINVS, BALDVINVS, PIGHIVS, GEBAVERVS; alii autem tantum
obiter eius mentionem iniecerint, vt MERVLA), HOFFMANNVS ẽ);
BACHIVS 9). Fuerunt vero etiam, qui eam primam maieſtatis le-
gem in republica Romana fuiſſe cenſerent; in quorum numero
ſunt cAR. sSIGONTVS et, qui eum exſcripſerunt, GRAVINA) at-

queantiquiſſimo iuris Romani fonte, (Lipſ y) de Legibus Romonorum cap. 2. pag.

174 3 ſ4 ecap.. 34 qu) Peculiarem eriminis maieſtatis ſub 2) Hiftor. iur. Vol. IL. P. I. p. II.
l iegibus hiſtoriam, ſed more ſuo animad- a) Hiſtor. iurispr. Rm. Lih. I. cap. I.

verſionum politic.rum farragine mixtamm pag. m. 8.
i b) de iudiciis Lib. II. e. 29. De maie-

Hui yoru;u- Cme- ſtate vero primus Romulus tulit tum, cum
rã acadeniicis Tom. I. 3083824- legem de proditione ſanxit, cuius Dionyſius
E meminit

3 x) Lib. IL. e. 10. Vol. I. nag. 258. ed. Orig iur. ciu. Lib. IIL. 6. 35. pog.
REISE. 416. edit. MASCOV. I
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que uEINEGCvS ſ). Quod ad ipſam eius ſanctionem attinet, du-
plicem potiſſimum eſſe virorum doctorum de ea opinionem
animaduertimus: alii enim ſub æęęi[œ in loco D1oNYsIANO intel-
ligunt ſimplicem pracuaricationem, qualis tantum inter patronos
et clientes locum habere poterat, et Romuli legem de proditione
eandem eſſe exiſtimant, quae legitur in XII. tabulis: PATRO-
NVS SI CLIENTI FRAVDEM FAXIT, SACER ESTO, quam.
que a legibus regiis mutuatos eſſe Decemuiros cenſent); alii
contra intelligunt veram proditionem, et e verbis nIoNYsI hanc
mentem eliciunt: patronos et clientes, qui ſibi inuicem ſraudes
feciſſent, eandem pornam ex Romuli voluntate ſubiiſſe, quam
pſe per legem aliquam generalem in proditores patriae ſtatue-

lrat Ac poſtęrior ſane interpretatio nobis praeſerenda eſſe vi-
detur tum propter ipſum vocabuli æę6ſ°s vſum, quod, ſi de
lęgibus ſermo eſt, non ſacile alio ſenſu, quam de conſueto inſi-
diarum reipublicaę ſtructarum crimine accipitur 8), tum etiam
propter Romuli conſilium, quod ſine dubio ante oculos habuit,
dum mutua inter patronos et clientes officia conſtitueret. Voluit
enim hoc vinculo cauere ſeditionibus, quae plerumque oriuntur,
quando. inferioris et egenae conditionis homines a. potentioribus
contemnuntuæ,. aut illi- opulentioribus jnuident: quam quidem
rationem aſfert ipſe nALICARNASSENSIS his verbis ſa uh 7æ-

o"duon, ũoneg T
r T85 Tumes,

A) Autiquitt. Rom, iuriſprui. illuſtr.
Lib. llſ. tit. 18. 5. 47-e) Videtur in hanc ſententiam diſcedere
MERVLA I c. Diſerte autem proditionis
priuatae aliquam ſpeciom notari putat
BROBCLERVS I. c. pag. 81I, ęt totus in
confirmanda hac opinione verſatur cuR-
STOPH. KRETZSCHMAR in ꝑroluſioni-
bus binis de praeuaricatione patronorum
ac clientium, Dreſdae, 1759. et. 1760.

editis. ll

aũ5 drnai; æine, à Tũ à ria æpmm;axii-
i vũ Quina nãl ànbq võ; ù ræis inepoxis

S5-
f) Praeter SIGONIVM, GRAVINAM et

HEINECCIVN, qquOS omnes ſupra com-
memorauimus, accenſendi ſunt his PRID.
BRVMMERVS in Comment. ad Legem Cin,
ciam, capr2. pag. 720. ed. Lipſ et tcE.
 ARNAVD uvariar. Coniect. Lib: I  4.

quidquid dicat cHRIS TOPH. RETZ-
SCHMAR in Proluſ. 1. §5-

h Lib. IL. è. 9. Vol. I. pag, 250.
G

-ã n
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&dro€. De eadem re etiam rLvTARCEVS V): ud”æ  di tũí
Toy”di T5 eixéros, ei oulſor, T& Pord”W, à&ẽrra rè; nęσTus
xal dvarorãTe; maręǽ xnòuuoriœ æai òpriò æęqiæe ĩæiuenci-
ca1 Tũ rameorẽęm, duæ ſt Tẽs dnu d”ẽonorra u” dæòibiæi; und

xQeTThσr T§”αę, àrx” xcioòæi uev enlas.
E NMilil itaque, vt cum sCHVBARTO loquamur, ad tranquillitutem

excogitare poterat efficacius, quam iure aequabili reſerre ad ſeſe iuuandos,33Lã qui alias in partes iuiſſent; nec quidquam reipublicae viſum eſt per-
I,

il

i

nicioſius, quam ſraudulenta huius aequalitatis diſſolutio, quae
proxime ad proditionem accedebat. Nihilominus fecit fortaſſe
Romuli illa de proditione ſanctio legi XII. tabularum de neceſſi-
tudine, quae intercedit patronis cum clientibus, locum; ita, vta in hac ſepararetur tantum a crimine proditionis neglectum patroni
officium, et poena nominatim adderetur, quae prius ex Romuli
voluntate vtrique delicto communis fuerat). Sed redeat, vnde coe-

E pit, oratio noſira. Fuit itaque vere Romulus auctor legis cuiuſdam
l

de proditione, cuius tamen nulla amplius ſuperſunt veſtigia m),
praeter poenam, quam HALICARNASSENSIS. tradidit, quamque in-
ſra copioſius illuſtrabimus. Nec defuit eo regnante exemplum
proditionis, quod ſine dubio ex iſta lege iudicatum. fuitt. Nam
PLVTARCHVS narrat, a Romulo proditionis damnatum fuiſſe

Tarpe-
i) in vita Bomuli, e. 13. Vol. I. ꝑ. IoI.
K) I. c. Ex. IL I4.
1) Plus tamen ſuit in Romuli, quam in

XII. tabularum lege, ſi modo huius verba
integra ad nos peruenerunt, de quo valde
dubitamus. Nam Romulus, teſte n1o-
xv810, dC muzuis tum patronorum erga
elientes, quam clientum aduerſus patro-
nos iuribus praeceperat: lex decemuira-
lis autem loquitur tantum de patronorum
in cliontes officiis; quod obſeruauit iam
MERVLA I c. pag. m. 34- ſq.

m Neque enim audemus cum GRrA-
VINA Orig. iur. ciu. Lib. Ill. õ. 85. pag.
416. pro certo affirmare, eſſe hanc legem

Romuli a Decemuiris in XII. tabulas
tranſ latam, eandemque, quae de per-
duellione ibidem reperiatur. Illud au-
tem videtur probabilius, quamquam nec
ipſum fines coniecturae excedat, fuiſſe
eundem æ rẽv heimorunòv a5; ?eœ-
Sorũ vbuor, ex quo ſub Tullo Hoſtilio
capitali poena aſfectos eſſe Mettii Fuſfe-
tii ſocios narrat DIONYSIVS HALICAR-
NasSENSIS Lib. III. c. 30. Vol. I. pag.
503.

n) in vita Romuli e. 17. Vol. I. pag:
I14. idno 8 nǵ Taęrviio; eoòouius,
c7o Puu©M Sioxẽels, uę Ioõæ; dngl
I'inBæv Zunriuiov i5ogei-



r57ttm94 - LITarpeium, patrem virginis, quae, arce, cui ille praeſectus ſucrat,
Sabinis prodita, ab iisdem in praemium proditionis interemta

fuerat 9).
Porro ſub hoc rege originem videmur nobis inueniſſc legis

de ſanctitute murorum, quam PiGHIVS P) proinde primam perduellionis
legem nominat. Et ſuit ſane, ſi AVRELIO vicTorRIò) fides eſt ha-
benda, ante moenia exſtructa lata: decantatiſſima autem ſacta eſt
per nccem Remi, cuius cauſſam Romulus ſatis turpiter inde ſum-
fitt. Ac murorum quidem ſanctitatis origo haece fuit. Veteres, ſi
vrbem condere vellent, locum ei deſignatum ante omnia ſulco
circumducto definiebant, et deinde moenibus cingebant, quae
in deorum tutela futura eſſe ſperabant, niſi portenti aliquid rem
coeptam perturbaſſet, v. g& ſi Iupi fines inuaſiſſent, aut ſulcum
tranſiluiſſent; quo facto ab opere abſtinebant?). Quodſi omnia
legitime eueniſſent, tunc ſolenni precatione muros deorum alicui,
in ctiius tutela poſtmodum ipſa vrbs eſſet, dedicatos fuiſſe apud
veteres legimus, ac, ne quid ecerimoniae deeſſet, leges additas,
quibus coli moenia deberent ſ); qualem ritum etiam in templis

G 2 conſe-
 o) Negat quidem HALICARNASSEN-
815 Lib. IL. e 40 Vol. I. ꝑ. 321. Tar-
Jeiam proditionis ream ſuiſſe, hac ex
cauſſa, quia honorifice ſepulta fuerit in
ſacratiſſimo vibis loco: ſiquidem prodi-
tionis vere conuiẽtae oſſa certe aliquando
efſoſa et eiecta ſuiſſent. Verum LIVIiI
àe PLVIARCHI auctoritas, qui in contra-
riam ſententiam abeunt, et Tarpeiam re
vera proditionis ream ſaciunt, prohibet,
quo minus DIONYSII coniecturaè adſti-
pulemur, praeſertim; quum, vt ipſe tra-
dit, ſolo ea Piſonis teſtimonio nitatur, et
argumento a ſepulturae honore petit
PLVTARCHT narratio obſtet, qui in vita
Romuli c. 18. Vol. I. pag. II5. Tarpe-
inm ſepultam quidem iilie, mox vero ſub
Tarquinio oſſa eius alio delata fujſſe, et
ab eo tempore ſaxum, ex quo ſcelerati

praecipitarentur, Tarpeii nomen acce-
piſſe refert.

p) Aunal. Rom. Lib. I. Tom. I. pag.
17. Poreſt etiam profecto haec ſanctio
maieſtatis legibus accenſeri, quum ſre-
quenter hoſtilis animus tribui ſoleat ej,
qui muros uanſeendere auſus ſit. Exem-
plum eſt in L. vlt. D. de Rer. Diuiſ- vt
taceamus veſtigia in ovinIo or b1Iox-
SIO HALICAR'NASSENSI obuia.

q) de viris illuſtribus c. I.
rj Rem omnem multis expoſuit cuPH.

LDOV, CRELLIVS in Diſl. de publica ce-
remonia, qua vrbes condebautur (Vitemb.

731) ID.ſ) crRELLIVS L C. I2. Quae leges
quum non prius promulgari conſueuerint,
quam moenibus exſtructis atque abſolu-
tis: patet, AVRELIVM VICTOREM, qui,

vt
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a vrbes condendas ad

dll
ll hibitis ita diſſerentem V): àQ. 7 æẽ TẽũX a”dẽnmo xæl ſoghv ioul-

E
Cuoi, Tà5  minas è ulson; à adaæ; cuqa-b] Bàzjur) T ub
Teixo; lghv  ropie, smus iud ai©ẽ udxrrai æ.oòluus nalaiit amoòiionuc; svo vae doui nai Puuiros aoxlẽai T' à

D

r xal Bemo.. Tàs5 dt ædnas obx oſtv àuã-a, dræ reo5 d”aro æal let Th7or enixeiTa diænẽ; nal æ ætę”a

3it n*©nò Tũ1 àayealov nai vò5 exę”” buxoulaov. æ o æbrv àa
lililE àęnis erl&ores; so dv nèxrVσ Thæσ ànnod ouci, inluow àgbre,

Lãv àtpe] ral inaar i7o5ẽarres.. ĩrav Tt Tà relxn ?eęuęlcs;,
I

T5 Tũ W”ò xbęus dauercẽre, Tv ſnu iaięẽor, xal uerad;i-

l

ſ

t

ſ

g”σ” &T0 Tb dęvrę, ò5 T àęuutbim nãcar iegãr xal dov or iooucim.

dedicationis, aratri religio altera; quam quidem poſteriorem ma-
nifeſte innuit PLVTARCEVS verbis extremis, nec obſcure colligere
licet e duobus MANILIT?) et Lveas?) locis, quorum vterque
narrat, magiſtratum ad moenia atatro deſignanda fuiſſe ſuccinſtum,
quali habitu Romani non ſolum in pugna, ſed etiam ad ſucra fa-
cienda vtebantur æ). Erat itaque arandi actus inter res ſacras, et
terra, quam aratrum tetigiſſet, inuiolabilis: ipſa autem cerimo-
nia, teſte vARRONE ex Etruria allata. Iom Romulum quoquè
hos ritus in condenda vrbe adhibuiſſe, praeter PLVTARCHVM b)
teſert DIONYSIVS HALICARNASSENSIS): vnde non mirum, quod

Romae
vt ſupra vidimus, Romulum vrbem prius y) Lib. VII. V. 430.
legibus, quam moenibus communiuiſſe tra- Sarmatiumque premot ſuccinctusl
58000 meòreęor feciſſe, aut moenia in

m l drf i 7) cRELL SI§ 8. cf. ovmivsO oco pro ac i iciis ipſis po uiſſe. I;v c.1) Lib. I e 10 Faſtor. Lib. IllI. v. 413.m v) Quaeſit. Rom. qu. 27. Vol. VIL ꝑ. 9/ a) de Lingua Latina Lib. IIIL e 32.

m
x) Aſtronom. Lib. lII. v. 556 ſq

 iunttisque iuuencis b) I c. et in vira Romuli  10. Vol. I.I

IE
EE
æ Moenia ſuccinctus curuo deſcribet Pàg. 9.
r aratro. c) Lih. I e. 38. Vol. I. pag- 228.
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Romae ſemper ſumma murorum religio manſit: euius teſtem ha-
bemus cICcERONEM 9): ſt mili tecum pro aris et focis certamen, et pro
dum templis atque delubris, proque vrbis muris, quos vos, Pontifices,

eorſanctos eſſe dicitis diligentiusque vrbem religione, quam ipſis moenibus cin-

gitis: quue deſeri a me, dum quidem ſpirare potero, neſas iudicoo De
ipſa Romuli lege, num vere ſuerit lata, dubitare aliquis poſſit,
aui legerit sSERVIVMè) inter ſabulas referentem, quod Remus a
fratre occiſus fuerit propter muros ſuperatos: quocum conſentit
HALICARNASSENSIS, qui Remum, contentione de imperio inter
fratres orta, in proelio vtrimque commiſſo interfectum fuiſſe nar-
rat?). Quum autem et ipſe vulgarem opinionem ſtatim addat,
eamque maxima ſcriptorum pars ſequatur, e quibus tantum LI-
VIVM B), CICERONEM oviDIVMt), PLVTARCHVME), 5LORVM D),
AVRELIVM VICTOREM et AVGVSTINVM nominamus: quidni
huic potius narrationi fidem habeamus? Eac vero etiam, Remum
non propter muros ſuperatos, ſed aliam quamcunque ob cauſſam
a Romulo ſuiſſe occiſum: quid impedit, quo minus eiuſmodi
legem, quae muros ſacroſanctos redderet, a Romulo latam fuiſſe
ſtatuamus, quem conſuetis cerimoniis religioſis vrbem condidiſſe,
ideoque et moenia dedicaſſe, omnes concedunt 9)? Finc quo-
que iuriſconſulti originem ſunctitatis murorum non aliunde re-
petunt, quam e lege Romuli Certe PoMPONIVS 9): Si quit
violauerit muros, capite punitur: ficuti ſi quis trunſcendet ſcalis admotis,
vel alia qualibet ratione. Nam ciues Romanos alia, quam per portus

G 3 egredi
d) de Nat. Deor. Lib. III. e. vit. o) Vel ipſum n1oNysvu hace de re

e) ad ViRGIL. Aen. Lib. VI. v. 780. nobiſcum conſentre ſupra iam vidimus.
f Lib. L c. 37 Vol. I. ꝑ. 225. P) Omnia principum placita et reſponſa
g) Lih I. c. prudentum, gnae de murorum ſanctitate
h) dæ Offio Lib. IIL e. 10. in libris iuris ciuilis leguntur, e lege Ro-
i) Faſtor. Lib. IliI. v. 335. ſqq. muli originem ſuam duxiſſe, obſeruauit
K) L c. et. in vita Romuli e. 10. Vol. I. iam MERVLA l. c. pag. 43. Errat itaque

p- 96. RITTERVS ad HEINECCII hiſtor. iur. ciu.
D Lib. L e. I. pag. I5. ed. SILBERRAD. qui Romulum
m) I. t. eiuſmodi legem ſanxiſſe plane negat.
n) de Ciuit. Dei Lib. Il. e. 6. et I2. ꝗ L. vlt. D. de Rer. Diuiſ-
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egredi non licet, cum illud hoſtile et abominondum ſit. Nam et Romuli fra-
ter, Remus, occiſus traditur ob id, quod murum tranſtendere voluerit. Sa-
tis de origine legis: iam quid ea ſancitum fuerit, videamus. Verba
eius BALDVINVS), tabulam, quam MARLIANVS ipſi haud dubie
ſictitiam exhibuerat ſ), praepoſtere ſequutus, hunc in modum
compoſuit: NE QVIS, NISI PER PORTAS, VRBEM INGRE-
DITOR, NEVE EGREDITOR. MOENIA SACROSANCTA
SVNTO. rionvs:) autem ita legit: NE QVIS, NISI PER
PORTAS, INGREDERETVR EGREDERETVRVE. MOENIA
SACROSANCTA ESSENT. QVI CONTRA FECISSET, FOS-
SAM VEL VALLVM TRANSILISSET, TANQVAM PER-
DVELLIS IMPVNE MACTARETVR. Quidquid ſit (nam pro-
fecto verba legum regiarum parum curare oportet, quum ne lit-
terula quidem ex iis ad noſtram aetatem peruenerit; modo ſen-
ſum recte teneamus), hoc ſaltem certum eſt indubitatum, Ro-
mulum capitis poenam ſanxiſſe in eos, qui muros tranſilire aude-
rent. Inde oviDIVS mentem eius ſic expreſſit 1):

Neue quis aut muros, aut factaum upmere foſ=am
]a]Tranſtat; audentem talia dede neci.

et mox x)-
Sicque meos muros tranſeat hoſtis, ait.

Similiter Livivs Sic deinde, quicunque alius tranſilist moenia mea.
Manifeſte autem hoc confirmat ProMPoNI locus, quem Tupra lau-
dauimus 2). Illud etiam quaeri poteſt, vtrum Romulus hanc le-
gem viuo adhuc Remo ſanxerit, an ab eius nece cauſſam interdicti

ſumſe-
r) ad Leges Romuli e. 12. in HEINEC-NIS 2heſ. iur. Rom. Tom. llL ꝑ. 443

en iuriſr. Rom. et Atrt. Tom. I. D. 40. CHRIST. GODOFR. HOFFMANNVS in
ſ) Obſeruarunt hoc rAC. OTHOPRE-hiſtor. iur. Vol. TL. P. I. p. 13.8, licet

DvS in bibliotheca iur. Rom. cap. I. paullum inuerſo ordine, MERVLA I. c.
ERICVS MAVRITINS de libris iur, comn. pag 42.
5. I. pag. 92. GE. sCIvVnART?S l c. 1) l. c. Tom. I. pag. 17.
Ex. L. S. 53. ct GE.  A”RNAVD var. u) l. c. Lib. IllI. v. 839: ſu.
Conicct. Lib. IL e. 3 Ceterum ſequuti x) L c. v. 348.
ſunt BALDVIEVM PARDVLPHVE PRA- v) Lib. IL c.»
TEIVS in iuriſprud. ver. in EV. OrTO- 2) ef. 5 10. L de Rer. Diuis

x



 2Il vſumſerit? Ac prior quidem ſententia verior videtur nobis tum
propter cIcERONIS?), ovmIb) et AVRELI VICTORIS) teſtimo-
nia, tum in primis, quod moenia viuo adhuc Remo erant abſo-
luta; quare ca oportuit iam tunc ſuiſſe conſcerata et lege dedica-

tionis munita Denique quod attinet ad viciſſitudines, quas ſub-
iit haec lex ſequiore aeuo; varie eam auctam legimus fuiſſe at-
que ampliſicatam 9): ita, vt non ſolum ad caſtra et municipiorum

moenia prolatam, ſed etiam omnino cautum reperiamus, ne
quid in muris fieret, ex quo damnum aut incommodum irrogãa-
retur ſ), neue a priuatis homini
bitarentur è)

bus, ſine Principis permiſſu, ha-

Vitima tandem Romuli lex, quac videri poſſit ad maieſtatis
crimen pertinuiſſe,, haec vulgo dicitur fuiſſe:
NAE IN TEMPLIS VIGILIAE HABERENTV

a) de Offic. Lib. III. e. 10. Ar in eo
rege, qui vrbem condidit, non ita. Species
enim vtilitatis animum pepulit eius: cui
quum viſum eſſet vtilius, ſolum, quam cum
altero regnare, fratrem interemit. Omiſit

Eit

hic et pietatem, et humanitatom,quod vtile videbatur, neque ivur, a i
poſſec; er tamen muri cauſſam oppoſuit,

d5

Ipeciem honeſtatis neque grobabilem, neque
Lũſatis idoneam. Peccuuit igitur; pace vel

Quirini, vel Romuli dixerim.
D) L C.

L.
qd) Exponunt has viciſſirudines MERV-
LA l c. p 43. HOFFMANNVS I. c. pag.
14. CcRELLIVS I. c. 6. 13. I4. et cunSsT.
viLH. ũS?NERVS in Chreſeomarhia iu-
rvis Enniona pag. II. ſqq.

e) Qui vallum tranſcendit aut per mu-
rum caſtra ingreditur, capite punitur ſe-
cundum L. 3. 7. D. de re militai i. De
munieipiis eadem ſanciuntur in L. 8. 5.
2.D. de Rer. Diuiſ. Prolixe hoe proba-
vit MARCVE LYCRLAMA Membran, Lib.
lll. Ecl. 6b Nec fas fuit, muros muni-

NE NOCTVR-
R h): cui r-

GIIIVS

cipales ſine praeſidis vel Principis aucto-
ritate reficere, aut aliquid eis coniunge-
re vel ſuperponere: L. 9. 4. D. eod.
Fuit autem murorum cura penes Princi-
pes, quatenus erant Pontifices Maximi:

crRELLIVS I. c. I4.
 F) L. æ. D. ne quid in Ioco ſacro.

8 L. vlt. D. eod. Additur: proprer
fortuita incendia. Colligunt qnidem non-
nulli, vt MERVLA et HOFFMANNVS ll. cc.
ex L 1. D. de offit. Pracſ. vig. lieuiſſe
ſoli ſomiliae publicae, quae incendiorum
cauſia ibi eſſet diſpoſita, in muris hahi-
tare: ſed recte de hoe iam XiSTNERVS
dubitauit, culus argumentis vnum illud
adiiciamus, eſſe in d. L. I. ſenmonem
tantum de temporibus ante Auguſtum,
quibus nondum conſtitutus ſuit peculia-
ris vigilum praeſectuss. Sub Prineſ;ibus
autem hane familiam ſuiſſ'e dimiſhm et
loco eius ſeptem cohores in alla loca
opportuna ſecundum regiones vibis diſ-
poſitas, vnusquiſque ſfacile intelliget,
qui L. 2. et 3. cum prima coniunxeri.

h) Ita habent BALDVINVS ad LL. Ro-
muli

ha4is 1ad
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LVI g Aœt— tõH vsS hnec addit: NEVE COITIONES CLANCVLARIAE
FIERENT, AVT QVID PER NOCTEM MINVS CASTE.
RELIGIONIS SPECIE COMMITTERETVR. Prouocant ple-

u rumque, qui hanc inter Romuli inſtituta referunt ad pIoNY-
SIVM HALICARNASSENSEM I) et cicERoNEM n); ſed proſecto non

I videmus, quomodo ex his eiuſmodi Romuli lex cum aliqua pro-
m babilitatis ſpecie elici poſſit. Ilie enim, poſtquam Romulum et-

iam religionis curam geſſiſſe, multaque praeclara circa eam inſti-
tuiſſe narrauit, vniuerſe laudat cultum deorum ſimplicem et a ſa-
bulis indecoris purgatum, quem adhuc ſua aetate inter Romanos
obſeruari dicit, et in hac laudatione pergit: è dv ſòu Ti; æaę auò-
T3l5;, xalto diuQòaguiior rõ iòãr in 8 Stò icus, è xoQuBarTIæ-

l

L

ouss, x àveous, 8 axxeas nal r7erò; ànopphras, è dianan-
Xaeous iegois, iò|ęσ olv yvaig, 8x àrno Tẽ maga€ ”la Tr'-
voi5 TœTevudTœ 55. Ibi ne verbulo quidem eiuſmodi legem
a Romulo latam commemorari videmus: quidquid enim de vigi-
His nocturnis, myſteriis et coetibus clandeſtinis apud Romanos
infrequentibus a nioNYsIO traditum legitur, id maniſęſte de ſcri-
ptoris aetate intelligendum, neque ad Romuli inſtituta referen-
dum eſſe, vnusquiſque ſacile concedet, qui modo ſequentia cum
antecedentibus comparauerit. cicEXoNIS autem teſtimonium, qui
legem aliquam fingit: Noſturna mulierum ſacrificia ne ſunto, praeter
olla, quae pro populo rite fiant, hac quidem in cauſſa prorſus repro-
bamus, quum totus iſte locus non in eo verſetur, vt recenſean-
tur verae Romanorum leges, ſed vt deliberetur, quae ſint vnicui-
que ciuitati ſaluberrimae ſanctiones. Hinc mox ipſe cicero:

nonl muli c. 3. in HEINECC iuriſpr. Rom. et
Att. Tom. I. pag. 34. PARDVLPHVS
PRATEIVS in iuriſr. ver. In orTONIS
theſ- iur, Tom. IlL. pa. 442. et HOFF-
MANNVS I. c. Vol. II. P. I. pag. 30.

i) L o. Tom. I. p. 18.
k) Quo pertinent praeter BALDVINVM,

PRATEIVM, HOFFMANNVM t PIGHIVM,

MANVTIVS de Legibus Romanis e. a-
in GRAEVII tlieſ. antiquits. Rom. Tom. II
p. IO29. et GE. CHRISTI. GEBAVER in Ro-
mulo, inter 21v8D. Exercitatt. acad. a
vEIBSMANTELIO ellitas, Vol. I. pag. æ38.

1) Lib. IE c. 19. Vol. I. pag. 274.
m) de Legg. Lib, IL c. 9. I4. et I57.
n) l.c. c. 14
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non enim populo Romano, ſed omnibus bonis firmisque populis leges damus.

Quod vero nonnunquam idem legum ſuarum formulas a Roma-
nis inſtitutis mutuatus eſt, id nos mouere non poteſt, vt omnia
omnino legum CICERONIANARVM capita e iure Romano fluxiſſe
oxiſtimemus. Accedit, quod, ſi vel maxime concedamus, re-
Ipondiſſe huic ſanctioni e Romanis legibus aliquam, ea tamen
corte non Romulo, ſed Numae Pompilio potius tribuenda eſſe
videatur. Ita enim Atticus excipit non multum diſcrepat iſta con-
ſtitutio religionum u legibus Numae.
ſemper Romae nocturna ſacra pr

Sequente aeuo fuerunt quidem
ohibita, at non ſemper hae leges

obſeruatac ita, vt Conſtantio tandem viſum ſit, eiuſmodi ſacra
a Magnentio tyranno permiſſa penitus abolere æ). Neutiquam
tamen origo horum interdictorum XII. tabularum tempora 9), aut,
quod maximum eſt, Numae actatem videtur ſuperaſſe. Ceterum
ne eum quidem, quem MANVTIVS) et cEBAVERVS ſ) legi huic, ſi
qua ſuit, attribuunt, finem, ne ſcilicet ſacrorum, clandeſtinorum
in primis atque nocturnorum, praetextu vlla fieret coitio, ne quid
iniri aduerſus ipſum regem, publicamue rem occulti conſilii, ne
quid inſidiarum tendi poſſet, principem eius et propriam puta-
mus fuiſſe cauſſam, quum non e nioNYsi ſolum, ſed cIcERONIS
quoque verbist) appareat, mulierum potius pudicitiae et famae
hoc inſtitutum conſuluiſſe, ne viris temere permiſtae, ſub ſpecie
ſaciorum, caſtos mores contaminarent.

ò) ILc. e. 1o.
L. 5. Cod. Th. de paganis, ſucrificiis

er remplis, vbi conſulendus IAC. GOTHO-
YREDI Commentorius. Exemplum ſacro-
rum nocturnorum habet MACROBIVS
Saturn. Lib. L 3
q Intelligims legem, quam 1AC.
GOTHOPREDVS in ſontibus quatuor iuris
ciuilis ꝑ. 143. ad tabulam VIII. retulit:

5. III
SI QVIN VRBE COETVS NOCTVR-

NOS AGITASIT, CAPITAI. ES1O,
quamque ipſe PoRCIVS LATRO in De-
clam in L. Sery. Catilinam c. 19. vnde
hoc eaput ſumtum eſt, primam in hoe
genere ſuiſſe dicir

DIG
n le.
ò lLec c. I5.

H
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5. II.
NVMAE POMPILII ET TVLLI HOSTILII LEGES.

I Satis de Romulo: iam ſucceſſorum leges ſunt inueſtigandae.Lll De Numa Pompilio quidem riõnIvs?) haeo habet:,, Legem per-

ſl

duellione tulit: Si quis aduerſus rempublicam faciundo regis magi ſtratusue
11 l populiue maieſtatem hoſtili animo lacdot, perduellis eſtoo. Hanc cum alia

superiore de parricidio prius a Romulo latum retuliſſe atque ita declaraſſe

i

j

l5

L l

m

il

videtur Numa, vtramque inſuper eadem copitali poena ſanxiſſe hoc modo:

 ui DUVVMVIRI IVDICENT. SI A DVVMVIRIS PROVOCA-
um RIT, PROVOCATIONE CERTATO: SI VINCENT, CAPUT
 m- OBNVBITO, INFELICI ARBORI RESTE SVSPENDITO,

VERBERATO VEL INTRA POMOERIVM, VEL EXTRA
POMOERIVM. Utraque lege reus fuit primus M. Horatius Tergeminus.
Quae lex, ſiue Romuli ſit, ſiue Numae Pompilii, ſiue ipſius Tulli
Hoſtilii, quum magis ad iudicium, quam ad ſpeciem aliquam ſin-
gularem perduellionis ſpectet, et infra opportunior futurus ſit
noſtram de ea ſententiam exponendi locus, in quem omnia, quae
de iudicio maieſtatis ſub regibus obſeruauimus, differre inſtitui-
mus: non diutius in ea morabimur, ad reliquorum potius regum
de hoc crimine ſanctiones progreſſuri, quia ſub Numa et Tullo
Hoſſilio, practer legem a ?iõunIo laudatam, nullam amplius, quae
huc referri poſſit, animaduertimus b)

i 6. IIIL
LEGES RELIQVORVM REGVM.

Anci Marcii et Turquinii Priſci quemadmodum paucae tantum-
modo fuerunt leges: ita etiam noui quid circa perduellionem eos

ſanxiſſe,
2) l. c. Tom. I. pag. 35. commemorat, et ròv æẽv rioranTõò;

ni męoSorũ&y võuov appellat, non novam
b) Supra enim iam diximus, videri nctionem, ſed eandem, quam alio loco

legem illam, quam DIoNYSIVS HALIC. tãnquam vòuo T moodociug Romulo
Lib. IIL. e. 30. Vol. I. p 503. ſub Tullo tribuerat.
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ſanxiſſe, nuſquam memoriae proditum legimus. De Seruio Tullio
autem certiores ſumus. Is enim diſerte dicitur a DIONYSIO HA-
LICARNASSENSI non ſolum quinquaginta leges de contractibus et
delittis tuliſſe ũn quibus nonnulla quoque de perduellione con-
ſtituta fuiſſe ſuſpicari licet) ſed etiam eorum ceriminum, quae ad
rempublicam pertinerent, cognitionem lege expreſſa ſibi ſolus
reſeruaſſe, priuatorum delictorum coereitione iudicibus peculia-
ribus relicta b). Verum hoc quoque inſtitutum, quia ad iudicia
pertinet, infra pluribus proſequemur.

Quid autem de Tarquinio Superbo ſtatuemus, quem idem Dro-
nYSIVS) ait omnem diſciplinam et leges patrias euertiſſe atque
corrupiſſe? Ac proſecto eius imperium orudelitate magis et ſue-
vitla, quam legibus inſigne ſuit: ita vt nihil illo tempore frequen-
tius eſſet poenis, quae viris bonis ſub ſpecie eriminis in Princi-
pem commiſſi irrogarentur: quam ob cauſſam etiam, vbi ad iu-
dicia maieſtatis delati erimus, huius regis hiſtoria largam nobis
praebebit dicendi materiam. Fuit tamen peculiare quoque Tar-
quinii Superbi edictum, quod praeter rrISSONIVM 9) et HEINEC-
civMe) nemo, quod quidem ſciamus, obſeruauit, quodque ab
hoc loco haud alienum eſſe couemus. Memoratur id a nIoNY-
510 HALICARNASSENSI T) his verbis: ouòdus r]e cuuma-a5; toai
æpbregœ iyliorro xounrõr ĩ opTA à verdv re v" æi” nal
in 7% àvrò i9 liò nal uoſus vdous xonds, æpæ? unctT Vrr-
nel, lr ub ovdTs els TH abrt æ”n Burds àæoſzTus ev ”n-
ov mẽTæI æeęi xaranbous T6 àpcis. Abiiſſe autem in expli-
cando hoc Ioco viros doctos, quos modo laudauimus, BRISSO-
NIVM et HEINECCIVM, in diuerſas ſententias, animaduertimus.

H 2 i Illeàa) Lib. lIL e 13. Vol. II. pag. 6688 Lib. INI e. 4T. Vol. Il. pag. 745
vbi perperam àdiunuæræ per iniurias d) Select. ex iur. ciu. antiguitr. Lib. I.
teddidit AEMILIVS PO”RTVS, que REIS- C. I4KIANA editio ſequitur: vid. quae de hocee) in Ex. de collegiis et corporibus opi-
vocabulo notanit GE. ARNAVD var. ficum, c. I. in EIVSD. Opuſc. var.

c I1I1Ievr Syll. pag. 390.on.41 Lib. lill. e 25. Vol. II. pag. 700. Lib. IliL. c. 43. Vol. IL. pag. 750.
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IX  Vllle enim edicto exemta arbitratur fuiſſe collegia a Numa inſtitutã

reliqua omnia (potiſſimum igitur ſacra curialia a Romulo pro-
fecta) ſublata: hic autem omnes omnino coetus, ideoque etiam
collegia opificum a Numa ordinatæ, prohibita fuiſſe cenſet. Nec
dubitamus, poſteriori huic opinioni ſuffragari: tum, quia eadem
profecto tyranno fuit in corporibus artificum, quae in reliquis
coetibus abolendis, prohibendi ratio, quippe quorum neutrum
putauit ſuo imperio conducere; tum etiam, quia ſtatim poſt re-
ges exactos opificum collegia aegre tantum reſtituta fuiſſe legi-
mus 8). Accedit, quod Tarquinium, qui omnia fere regum an-
tiquiorum inſtituta, licet ſapientiſſima, exſtinxerat ab artifi-
cum ſodalitatibus abſtinuiſſe, vix ſit credibile Recte vero BRIs-
soNIVS vetuſtiorem huius generis legem in republica Romana oc-
currbre negauit. Ceterum verborum cicERONIS'), quibus le-
gem de perduellionis poena s. llL. laudatam Tarquinio Superbo
adſcribere videtur, non eam eſſe vim, vt illam demum ſub hoc
rege ortam eſſe dicat, ſed tantum iſta tempeſtate vſum eius
fuiſſe frequentiſſimum iudicet, ĩam viri docti ante nos animad-
verterunt æ).

5. V.
IVDICIVM MAIESTATIS SVE REGIBVS.

Supereſt, vt, qualis fuerit iudiciorum de maieſtatis crimine
ſub regibus forma, et quis poenarum modus in iis obtinuerit,

paucis
2) Muliis hoc probat HEINECCIVS I. c.

s. 9. pag. 39. ſq.
h) Teſtis eſt HALICARNASSENSIS

Lib. IIIL e. 4I. et 43. Vol. II. ꝑ. 745. et
749

i) in Or. pro C. Rubirio, c. 4. Nam-
que haec tua, quae te hominem ciementem
popularemque delectan?: I lictor, colliga
manus, non modo huius libertatis manſue-
tudinisque non ſunt, ſed ne Romuli quidem,
aut Numae Pompilii: Tarquinii, ſiuper-
biſsimi atque crudeliſſimi regis, iſta ſunt

cruciatus curmiua quae tu, homo lenis

ac popularis, libentiſſime commenioras:
eaput obnubito, arbori infelici ſuſpen-
dito.

E) Ita hunc locum interpretantur ANT.
CONTIVS in Indice coniurationum, ad-
iecto scIP. GENTILIS de Coniurationibus
Lib. II. D. m. 240. t ANONYMVS in
Suſpicione de emendando TACITO Annal.

Lib. XI. c. 22. quae legitur in Opuſculis
iuridicis ex obſeruationibus miſcellaneis
Batauis in vnum volumen collectis ab i1L-
LVETRI I. L. E. ?UTTMANNO (Flal. 1782
8) pag. IIO. ſu.
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paucis videamus. Quod ad iudicia primo attinet, conſtat ex nio-
NYSIO HALICARNASSENSI), penes reges quidem poteſtatem ſuiſſe
de omnibus criminibus iudicandi, ſed Romulum iam diſtinxiſſe
inter delicta grauiora et leuiora, ita vt illorum cognitionem ſibi
reſeruaret, haec autem conſiliariis ſuis iudieanda permitteret, quam-
quam nec de grauioribus ſine conſilio ipſum aut ſucceſſores iudi-
caſſe probabile eſt; modo ne neceſſitatis id ſuiſſe exiſtimemus.
Tantum enim abeſt, vt in HALICARNASSENSIS Ioco cum GELENIO
et sSsGoNIο) ſub Buxeræĩ; intelligamus ſenatum vt potius liben-
ter ſubſcribamus ſententiae GEORGI D?ARNAVD) et ADRIANIVAN
DER HOOP V), qui more Lacedaemoniorum peculiares putant re-
gibus in cognoſcendis delictis adiunctos ſuiſſe conſiliarios, quibus
leuiora delicta omnia eſſent commiſſa, grauiora autem tunc de-
mum, ſi regibus eos in conſilium adhibere placeret: ac ne tunc
quidem huic adſtrictos fuiſfe reges, ſed a conſilii ſententia po-
tuiſſe recedere, quamquam plerumque moris ſuerit, vt eam ſe-
querentur. Miramur autem deſiderare ADRIANVM VAN DER HOOP
regum aetate exemplum, quo hi vere ſequuti ſint conſilii ſenten-
tiam, quum in promtu ſit nIoNYsi;e) de Mettii Fuſfetii iudicio
narratio, ſecundum quam Tullus Hoſtilius, cognita Fuſfetii et
ſociorum proditione, conſiliariis iſtis ſub mediam noctem domo
euocatis non ſolum facinus proditionis aperuit, ſed etiam ab iis-
dem, vt inter ſe conſultarent, quo ſupplicio proditores eſſent aſ-
ficiendi, petiit: quo ſacto, quum omnes quidem neceſſarium iu-
dicaſſent, vt in auctores ſceleris animaduerteretur, ſed de modo
ſupplicii inter eos non conueniret; ipſe rex poſtremus ſententiam
ſuam promulgauit, quam quum omnes approbaſſent, exſequi
non dubitauit. Manifeſtum proſecto exemplum conſilii a regibus

H 3 in1) Lib. II e. 14. Vol. I. pag. 264. ròve) vor. Coniect. Lih. I. e. 17.
i5 utv abrtv q) in DIſ: de iis, qui anriquitus apud

5 dinnuæròv ræ u'ySindicem, rè 8& inàTrvæ roi ærev- Romanos de criminibus iudicorunt, eap.
mæſ imiroẽmen, mecvoruer iva unddv I—3. in Supplem. theſ MEERMARNIAN,

v 3 E pa- 608 ſq.mT§ æęei ru; inæ;ũ  nuu'E. EXb) de iuic. Lib. .l.  4. e) Lib. IlL c. 26. Vol. I 3 488. ſa.
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in iudieandis cauſſis capitalibus adhibiti, quod ſi a viris doctis di-
ligenter fuiſſet perpenſium, non facile cuiquam veritas huius rei
ſuſpecta videri potuiſſet. Caue tamen, ne ſub omnibus regibus
conſilium illud in vſu ſuiſe exiſtimes: imo Tarquinii, vltimi
regis, tanta fuit ſuperbia, vt, teſte Livio ſ), rognitiones copitulium
rerum, vt pluribus metum incuteret, ſine confiliis per ſe ſolus exercuerit,
quod eum praeter morem a prioribus regibus traditum feciſſe idem
feriptor addit.

Iam vt de viciſſitudinibus variis, quibus maieſtatis iudicium
fub regibus fuit obnoxium, clarius conſtare poſfit: omnem diſà
putationis cardinem in hoc verſari arbitramur, vt, quae ſub ſin
gulis regibus de iudiciorum capitalium ordine obſeruauerimus;
exponamus. Quam libelli noſtri partem ſi ſorte viri docti
animaduerterint variis erroribus eſſe deformatam, veniam ab iis eo
facilius impetrabimus, quo difficilius eſſe, in farragine opinionum
ſaepe toto coelo diuerſarum, quibus hoc potiſſimum argumentum
eſtrefertum, veritatem conſectari, ipſi optime nouerint. Romu-
lum quidem, quem ſupra iam vidimus cognitionem omnium cauſ
ſarum capitalium grauiorum ſibi reſeruaſſe, non tamen penitus
excluſo rõ ærerãõr conſilioob hoc modo etiam maieſtatis iudi-
cium exercuiſſe, facile eſt ſuſpicari: nec eſt, cur Numae idem pla-
cuiſſe dubitemus. De ipſo tamen iudiciorum ordine et forma
nondum certi quid afferre licet, quoniam primum perduellionis
ſolenni modo iudicatae exemplum Tulli demum regis hiſtoria ex-
hibet, cuius aetate celeberrimum illud roratianum, vt vulgo vo-
cant, iudicium occurrit 8), de quo quid nobis videatur, ſtrictim
exponemus.

Locus
f) Lib. I. æ. 49 DEAEVARD ad Leges XII. tabulurum eap.

g) Innumera ſunt ſeriptorum, tam ve- 27. in EvsD. Opp. Tom. I. ꝑ. II4. ſqq.
terum, quam recentiorum, de illo iudicic ANT. coNTiI I c. pag. 239 ſqu. èan.
loea, ex quibus haece ſeligere placet: ct s ”o§I de iulic Iib Ill c 4

 ZACHCERONIS de Inuent. rher. Lib. Il. e. 26b. HVEERI Dieſſertat: I.ib. IIl. c 2. ꝗ. 2æ.
et 27. Livn Lib. I. e 26. pioNvsu ſqq. pag. 577. ſqu. õEBAvVERI Tullum
HALICA=RNASS. Lib. III. e. 2t. Vol. IL. Hoſtilium in ESD. Exertitt acadim, Vol.
pag. 461470. et e recentioribus IAC. I. ꝑ. 64. ſqq.. ANONMI I. in Opxſ.

iurid.
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Locus claſſicus quidem de hoc iudicio eſt apud Ltivivuh);

neque tameſ negligenda penitus videtur HALICARNASSENSIS) nar-
ratio, vtpote qui de initio iudicii habet nonnulla, quae apud ri-
vivu fruſtra quaeſiueris. De hoc enim Livivs nihil dicit, prae-
terquam, quod Horatius, ſorore interſecta, raptus ſuerit in ius ad
regem; ſed DIoNYsIVS pluribus ita rem proponit: Horatium in
eorum, qui patriac male vellent, numerum, poſuiſſe etiam ſoro-
rem ſuam, et hoc nomine de ea capitalem poenam ſponte ſum-
ſiſſe; tunc vero e ciuibus viros non obſcuros Horatium apud Re-
gem caedis reum egiſſe, legibus nixos, quue non paterentur quemquam
indicta couſſa orcidi: TH5 ”u8s APui Tvs àæ iãrras dupT/ àæo-
2elve 89æ. Hactenus HALICARNASSENSIS: iam hunc cum Livio
coniungamus. In eo quidem conueniunt omnes, Tullum non
ipſum, ſed per alios iudicaſſe de Horatii ſacinore: HAEICARNAS-
5ENSIS autem addit, populo Regem ſtatim hoc iudieium permi-
fiſſe; L1vIvs contra Duumuiros interceſſiſſe refert: quae quidem
ſententia poſterior videtur eſſe probabilior. Hi Duumuiri vtrum
nouo inſtituto a Tullo primum fuerint creati, an iam ſub Ro-
mulo, aut certe Numa Pompilio locum habuerint, varie diſcepta-
tum eſt a viris doctis nos vero e Livi et DIoNYsII narratione
priorem opinionem defendi poſſe. arbitramur. Romulum enim
onſtat ſolum. de delictis atrocioribus iudicaſſe, nec eſt, cur hunc
morem ad Tullum vſque viguiſſe negemus. Si enim ſub alterutro
rege, Romulo aut Numa, duumuiri capitales iam fuiſſent creati,
certe LIvivs id non reticuiſſet: imo hic et nIoNysIVS diſerte ad-
dunt cauſſam, ob quam Tullus, poſthabita priſca conſuetudine,

iurid. ex OLſ., miſcellaneis Bar. pag. 94
ſqq. ADR. vVAN DER HOOP L C, 2. et 3.
pag. 61I. ſqq. et EXCELLENTISSIMI ID.
ERID. IVNGHANNS Exerc. de iudicio Ho-
ratiano eiuſque in iure vſu, praeſide AvG.
FRID. SCHOTT, VIRO ILLVSTRI, Lipſ
1777 habitam.

h) L e.

jjl..

huic

k) Duumuiros non ſub Tullo primum,
ſed iam ſub priorihus regibus ereatos
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huic iudicio ipſe non pracfuerit: ne ipſe tam triſtis ingratique ad vul
gus iudicii, aut ſecundum iudicium, ſupplicii auctor eſſet. Hinc Tullus:
Duumuiros, inquit, qui Horatio perduellionem iudicent, ſecundum legem

faciol). Non itaque ſine lege aliqua, quae tunc fuit curiata, creati
ſunt Duumuiri: quali autem, ſlatim videbimus. Pergit LIVIVS:
Lex horrendi caorminis erat: Duumuiri perduellionem iudicent. Si a
duumuiris prouocarit, prouocatione certuto: ſi vincent, caput obnubito:
inſelici arbori reſte ſuſpendito: verberato vel intra pomoerium vel extra
pomoerium. Haec verba mirum eſt, quantum negotii ſecerint vi-
ris doctis, et quam varie fuerint ab iis explicata. Nos quidem
optime rem expediri poſſe arbitramur, ſi omnis diſceptatio in qua-
tuor quaeſtiones diſtinguatur; quarum prima indagetur origo et
munus duumuirorum, altera legis modo recitatae ſenſus eruatur,
tertio perduellionis vis explicetur, et quarta prouocationis in, hoc
iudicio vſus definiatur.

Duumuiros itaque primum a Tullo Hoſtilio creatos fuiſſe,
modo probauimus, et ſimul cauſſam, propter quam Tullus eos
inſtituit, e LivIo cognouimus. Fuit autem duplex: partim, vt
iudicii inuidiam a ſe remoueret, partim, ne quid legum ſeueritati
aut ſuac poteſtati detruheret. Nefas enim duxit ſponte abloluere
hominem, cuius delictum manifeſtum erat et in conſpectu to-
tius populi perpetratum; mouit tamen et fortitudo viri, et gra-
tia, qua valebat apud populum, vt viam quaſi- e monſtraret, qua
liberari a ſupplicio poſſet. Hoc non aliter fieri poterat, quam ſi
judicium delicti et ſententiae, ſi ita dicere licet, pronuntiationem
aliis demandaret, a quibus tamen eſſet prouocatio. Inſtituit igi-
tur duumuiros, qui Horatio perduellionem iudicarent, ſed ea
formula inſtituit, vt abſoluendi facultas iis eſſet ademta, quod di-
ſertis verbis Livivs m) ſignificatt. En igitur hic primam duum-

virorum
Perinde nobis videtur, vtrum vulgaris Virumque ex noſtra interpretatione

haec interpunctio ſeruetur, an recentioo aptum ſenſum piacbet.
rum editionum lectio recipiatur, quae ita
diſtinguunt: ꝗui Horatio perduellionem in- m) I. c. Hac lege duumuiri creati, qui
dicent ſecundum legem, focio: v DRAREN-ſe abſoluere non rebantur ea lege, ns in
BORCII ai L1vII I. c. Tom. I. pag. ri4. uoxium quidem, poſſe.



œ At— 1 ILXVvirorum briginem, quorum ſi poſtmodum etiam libera republica
inueniuntur veſtigia, magis eos tunc ad imitationem primi iudi-
cii perduellionis conſtitutos, quam eodem plane munere ſunctos
fuiſſe ſuſpicamur: quia proſecto non omnia facinora erant ita ma-
niſeſta, vt iudici liceret tantum condemnare, non abſoluere. Ho-
ratianorum autem duumuirorum poteſtatem his limitibus angu-
ſtis fuiſſe circumſcriptam, in caede coram toto populo perpetrata

non eſt mirum.
Inm legem ipſam, cuius carme; horrendum ſeruauit nobis LI-

yivs, etſi a Tullo latam ſuiſſe non negemus, tamen ad antiquio-
rem aliquam ſanctionem neceſſario reſpexiſſe opinamur. Erat
enim, quod cum GEBAVERO ſuſpicari nobis licet, tantum lex ſin-
gularis, in Horatſi fauorem a Tullo primum propoſita, neque vl-
tra eius iudicium proferenda, ideoque ad priuilegium proxime
accedebat; nec tam de crimine, quam de duumuirorum creatione la-

tam eam fuiſſe arbitramur. Id quidem colligere nobis videmur
mon ſolum e verbis Livii: hac lege duumuiri crenti, et iis, quae pro-
xime pracceſſerant: Duumuirosſecundum legem ſacio: lex hor-
rendi carminis erat; ſed etiam ex integra legis ipſius ſanctione, quae
tantum de his, quae duumuiris agenda erant, praccipiebatt. Ac
quis tandem exiſtimet, potuiſſe ęiuſimodgi. legem iam ante Tullum
vniuerſe de perduellionis crimine ſcriptam eſſe, quum aperte, vt
modo docuimus, duumuiros deſtituat omni abſoluendi poteſtate,
et ad eiuſmodi factum reſpiciat, quod ipſe reus ſit confeſſus; ita,
qt de veritate delicti nulla amplius ſuperſit cognitio, ſed tantuni
propter ſupplicii modum et ſententiac pronuntiationem iudicium
adhuc ſit neceſſarium, Profecto crudelior hac lege, ſi generalis
fuiſſet, cogitari nulla potuiſſet? Verum enimuero Horatii erimen
erat hoc modo comparatum, vt, niſi Rex vim manifeſtam inferre
vellet legibus, non poſſet alios conſtituere iudices, quam quibus
praeter condemnationem nihil liceret. Vere itaque Horatium a
Rege condemnatum fuiſſe nihil impedit, quin ſtatuamus, modo
ſententine pronuntiandae inuidiam eum a ſe remouere voluiſſe
concedamus. De ſolo itaque erimine Horatiano iſta lex eſt acci-

l pienda,
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pienda, nec ad perduellionem generatim applicanda. Iam vero,
audimus nonnullos dicentes, quomodo Tullus potuit auctor eſſe
huius legis, quum in ea claris verbis definiatur ſupplicium de Ho-
ratio ſumendum, ac nihilo ſecius Rex a Livio dicatur Duumuiros
ereaſſe, vt ne ſupplicii ipſe auctor eſſet? Nonne hoc modo primus
et ſolus ſupplicii Horatiani augtor eſt cenſendus? Ac profecto dubi-
tatio hauec tanti aliquando viſa nobis eſt. momenti, vt parum ab-
fuerit, quin propter eam ſolam mutaremus noſtram ſententiam.
Sed ſalua res eſtt Quid enim, ſi Tullum hoc ſupplicii genus ex
aliqua lege antiquiore in iudicium Horatianum tranſtuliſſe ſtatua-

3

il

mus, in qua pridem id ſancitum eſſet, ſiue Romuli illa, ſiue Nu-
mae Pompilii, ſiue vel ipſius Tulli fuerit? Oportuit vero iſtam

y legem ita eſſe comparatam, vt ad perduellionis, quae proprie ſic
dicitur, ſpeciem aliquam ſpectauerit et eius ſupplicium determi-

m; nauerit. Neque enim audemus contendere, ſub perduellione in
noſtra lege intelligi quoduis atrox facinus, quum vix credibile
ſit, legem, cuius propria verba ſeruauit nobis LIVIVS,; quacque
ipſam condemnandi formulam (Duumuiri perdutllionem iudicent) ex-
hibuit, tam vage loquutam eſſe, vt cardinem totius iudicii, h. e.
Ipeciem delicti eiusque poenam, generali nomine, quo multa
alia quoque facinora comprehenderentur (quale eſt ex opinione
virorum doctorum hoc loco perduellionis vocabulum), deſignaue-
rit. Imo neceſſaria omnino viſa eſt Tullo regi determinatio gę-
neris delicti, cuius reum Horatium iudicari volebat; ac ne legi-
bus fraus fieret, ipſe praeſcripſit iudicibus formulam, ex qua ſen-
tentiam pronuntiarent. Hinc illa priuilegii verba: Duumuiri per-
duellionem iudicent, quibus ex ſuperioribus addendum eſt: Horatio;
h. e. volo, vt duuniuiri meo loco per ſententiam, Horatium per-
duellionis reum eſſe, pronuntient et poenam in perduellionem
ſtatutam eidem irrogent. Monuimus haec eorum potiſſimum
cauſſa, qui, quia neceſſitatem viderunt determinandi ſpeciem de-
licti, cui obnoxium Horatium facerent, perricidium dixerunt cri-
moen cius, et ſecundum leges de parricidio a Romulo et Numa
latas iudicatum fuiſſe voluerunt. Et eſſet ſane haec coniectura
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ſatis ſpecioſà, niſi obſtaret in lege ſaepius commemorata prrãue-
ſionis vocabulum, quod neutiquam improprie accipere poſſumus:
cũi accedit, quod nihil prorſus apud veteres de parricidii poena
ex legibus regiis vſitata reperire licet, praeter expiationem homi-
cidii imprudentis, quam ex ſchedis sSERVIANIS reſtituit 108. ScaLI-
GER M), quaeque a piaculo Horatiano longe diuerſa ſuit. Vnde
profecto non videmus, quo pacto quis genus ſupplicii, quod in
noſtra lege memoratur, a parricidii poena differre tuto negare
poſſit Alia igitur via erit incedendum, ac potius peculioris
de perduellione lex intelligenda, quam Tullus in irrogando iſto pri-
vilegio ſinę dubio ante oculos habuit, et cuius poena haec ſuit,
vt rcus, capite obnupto, inter verbera in crucem ageretur. Vbi-
nam autem illam legem quaeremus? Hoc conſilio ad naLicar-
MASSENSEM reſugimus, qui accuſatores Horatii prouocaſſe ait ad
wu”s Tv5 èx iõrras dngiro àæoxſelve vòt V). Aut hic, aut nuſ-
quam latebit lex,. ex qua Tulli priuilegium ſluxit.

Ne igitur lectores diutius de noſtra opinione incerti haeſi-
tent, ad tertiam huius diſceptationis partem progrediemur, et,
qualem hoc loco intelligamus perduellionem, exponemus. Facinus
Horatii quicunque diligenter conſiderauerit, ſine Livivu, ſiue
DIONESIVM auctoren, ſequatur; inueniet, ſororem eius non ſine
culpa ſua, quae in republica tam feroci, qualis Roma tunc erat,
ſceleri proxime acoedebat, fratris indignationem in ſe conuertiſſe.
Quid enim durius, quam victorem de patria, ſua virtute ſeruata,
exſultantem, ob necem ſinguli hominis, qui praeterea hoſtis eſſet

Iæa populiDn) in Notis d PESTVM V. Subici.
 5) Nec placet nobis, vt hoc ohiter
moneamus, GEBAVERI coniectura, qui
l. c. p &6. parricidium dici putat pro
pariciidio, i. e. parium caede. Repugnat

nim huic etymoloriae PLYTARCH au-
ctoritas,. qui in vira Romuli, c 22. Vol. I.
nag. I28. haee habet: ſsiov 8è, 7è un-
Seuſæv 8lam naràè murgo“rcvv ęi-
cavræ, ẽoæv àvòooboviav muręouTσ-

viuv meoceme &5 ræræ uty dirg
bvayẽEę, ineive 8è àdduværæ. Videtur
potius Romulus eo conſilio nomen fu-
neſtum parricidii applicuiſſe cuiuis etiam
ſimplici homicidio, vt atrocitas elus eo
manifeſtior fieret, quo ꝑropius aceede-
ret nomen delicto, cuius ne exemplum
quidem locum inuenturum eſie credebat
legiſlator.

ꝑ) Lib. lll. e 22 Vol. I D. 467.
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r- pOpUI Romani, acerbiſſimis conuiciis. proſcindère, et ita publi:
cam laetitiam domeſtico dolori poſtponere? Ac proſecto virgo,

hb ſi ſuperſtes fuiſſet, poenam intempeſtiui doloris publice aliquando
]uiſſet, quod oblita patriae hoſtem luxerat. Sed, quantacunque
fuerit delicti ab ea commiſſi atrocitas, nondum tamen fuerat eo

1 tempore, quo frater enm necauit, per ſententiam capitis damnata;
l

I

 x

IB conde mnatio autem iuxta leges a nioNvsio laudatas omnino nes
L

ceſſariaerat. vt quis ob ſcelus perpetratum a quouis poſſet im-

l

pune occidi. Neglecta lege Horatius ſororem, obnoxiam qui-
dem poenae ob ſalutem publicam poſthabitam, necdum tamen
legitime damnatam, interfecit: vtrum hoc. parricidium,. an per-

m duellio? Parricidium erat eaedes cuiuſlibet liberi hominis, ceu
n 1ESTVS 9) docet: perduellio autem grauius facinus, quod inuol-

5æ I vebat doloſam imperii et cognitionis. criminalis, quae tempore
m Horatii regum propria erat, occupationem a. priuato homine fa-

I

t)

l

ctam. Parricidium ficbat ſine ſcelere ab occiſo perpetrato; per-
duellio non poterat cogitari ſine delicto ab altera parte commiſſo,
cuius coercitionem: perduellis ſponte in ſe ſueperat.. Illud non
erat, niſipriuata vltio; haec publicam poenam nefario modo
pracueniebat: quod quidem facinus tanto- ſeuerius prohiberi vi-
ſum eſt, quo grauius immineret reipublicae. periculum, ſi in de-
licta nondum probata animaduertere cuilibet e ciuibus licuiſſe
Huic malo occurrebant iam regiae leges; nec defuerunt ſequen-
tibus temporibus repetitae ſanctiones, quibus de ciue indemnato
poenas ſumere neſas eſt habitum. Et huiusmodi lege damnatum
fuiſſe etiam Horatium, quidni  DoNysi verbis colligamus? So-
lus, quem. hanc ſignificationem perduellioni in loco LIVIANO tri-
buiſſe vidimus, eſt ANT. coNTIVs'), cuius Index coniurationum
magna iudicii elegantia et doctrinae apparatu eſt conſcriptus

ſ]
Vnum ad confirmandam noſtram coniecturam addere placet: quod
mirifice eam iuuari exiſtimamus per ritum expiationis, quem ab

Horatio,

u q. v. Parici Quaeſtores. in Indice citato apud sæ. GENTI-B 448 LEM de Coniurationibus, p. m 239: ſoæ



 a ILXVIIIIHoratio, populi ſuffragio abſoluto, obſcruatum narrant L1vIvs
et DIONYSIVS HALICARNASSENSIS, quemque in alium, quam ve-
rum perduellem, cadere non potuiſſe, maniſeſtum eſt.

Tandem de prouoratione in hoc iudicio obuia ſuperſunt quae-
dam non praetermittenda. Ac primum quidem non temere quis
quaeſiuerit, quomodo Tullus, qui prouocationis auctor Horatio
fuerat ſecundum LivIvM, ab eodem propterea dici poſſit cſemens
legis interpres, quam a ſe ipſo primum ſancitam, clariorem ſtatim
ab initio proponere potuiſſet?? Neque vero ſine conſilio Tullum
legem ſuam obſcurioribus cirea prouocationem verbis concepiſſe
dicemus, vt ne pateret, ad quem eſſet prouocatio. Erat enim
proprie prouocatio a duumuiris non ad populum, ſed ad Regem,
qui iudicandi poteſtatem Duumuiris fecerat ſ): lex vero de pro-
vocatione generatim loquebatur, ne certo conſtare poſſet, ad
quem eſſet prouocandum; quod, ſi Rex expreſſe non ad ſe, ſed
ad populum prouocationem fieri debere, lege iſta ſanxiſſet, me-
tueret, ne ſuae poteſtati aliquid detraheret; ſin vero prouocatio ad
Regem fieret, omnis iudieii Duumuiris mandati cauſſa ceſſauiſſet
et inuidia iudicii ad illum rediiſſet. Ac proſecto etiam ad Regem,
qui Horatium nullo modo abſoluere potuiſſet, prouocatum fuiſ-
ſet, niſi ipſe Rex, clmms legis ſuse, quam ſtudio obſcuram conce-
perat, interpres, Horatium, quod non ad ſe, ſed ad populum pro-
vocari vellet, admonuiſſet. Ex iis igitur, quae hactenus diſputa-
vimus, ſine negotio colligi poterit, ſingularem hanc cauſſam, in
qua Tullus mulia Horatio ob virtutem plane eximiam et recentia
merita indulſerat, non poſſe normae loco haberi, cuius inſtar et-
iam reliqua maieſtatis iudicia ſuib regibus celebrata fuiſſe ſuſpicari
liceat: imo omnia fere in iudicio Horatiano noua ſuiſſe ac prae-
ter conſuetudinem. geſta, ideoque nec prouocationis ſacile ad
populum conceſſae aliud practer hoẽ ſub regibus exemplum in-

venirit).
A ce-

ſ) Docuit hoc VAN DER HOOP I. c. t) Largitur hoc PRANC, CA”® CONRA-
”g. Gi4- Di in Diſſ eui titulus: Ins prouationum

cx
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A celeberrima Horatii cauſſa. ad reliqua, quae ſub regibus

de iudicio maieſtatis obſeruauimus, noſtra ſe conuertit oratio. De
Mettii Fuſfetii iudicio, quod itidem ſub Tullo occurrit, illud iam
ſupra notauimus, praeuia conſiliariorum ſententia regem id exer-
cuiſſe nee leue inde ſequi argumentum, quo probari poſſit,
reges plerumque eiuſmodi conſilio in cauſſis capitalibus vſos eſſe.
Neque mutatam eſſe hane conſuetudinem a Seruio Tullio, tanto
fidentius affirmare licet, quo certius conſtat e DIoNYsIO et LIvIo,
huius regis prae reliquis populare ſuiſſe ingenium ac temperatum
imperium Quamquam enim àa DIONYSIO HALICARNASSENSI)
dicitur publica delicta a priuatis primus ſeparauiſſe, ac de publicis
quidem ipſe ſolus cognouiſſe, priuatorum vero iudices priuatos
conſtituiſſe: tamen ne publicorum quidem curam eum ſine vllo
conſilio in ſe ſuſcepiſe, haud temere eſt ſtatuendum, quum non
ſolum ipſe n1oNYsIvs paullo antemonuerit, Tullium dimidiam
partem de regia poteſtate detraxiſſe, ſed etiam e nIviV) narratio-

ex antiquitate Romana erutum, (Lipſ
1723) 9 et Io. quamquam ius proub-
cationum ipſum iam ſub regibus apud
populum fuiſle contendit. Quam qui-
dem opinionem ſatis dextere reſutauit
VAN DER HOOP l. c. pag. 6I4. ſqq. ſus
in primis arqgumento legis Valeriae ac
teſtimonio DIONYSII HALICARNASSEN-
s1S Lib. VILL C. 4I. Vol. Ill. ꝑ. 1400. nec
non cIcERONIE in OF II. de Lege Agra-
via e. 13. et de Orar. Lib. II. e. 48-

u) Hinc etiam Tullus in oratione ad
populum habita, quam exhibet nToN-
SIVS HALICARNASSENSIS Lib. II. c. à9-
Vol. L p 499 de pluribus iudicibus in
Albanorum cauſſa loquisur: Mẽqœiev à
æ rẽ5 ob ràr Bæneso æs m
meodoc ſuv, Siuag dooxæ©, à su”
vàbouer dinacul weęi inaæ Tõ dnar
vſv nudęccvevo. 2òdvu yd àno-
5cnoucY ngivcęw; à8 nyæ: vnde ſi-
mul patet, reis in hoc iudicio licuiſſe

ne
LAllEecauſiam Aicẽre et ſe defendere, perinde

ac libera republica. Confirmat hoe idem
ſeriptor 30. ſub fin. vbi Rex in ſocios
proditionis dicitur conſtituiſie sinuęę.

x) Lib. IIlI. 25. Vol. II. pag. 700.
ũv vòę æęò avTE Bæacinv dudcus

E  EEã rẽ noiœ męo; rov savrũòv re}
vinœovrœy, Enęlvo sienòV ànò æẽv isio-
minò rœ dnucõiæ, Tõv uẽv ei; 7ò noẽv
beorrvv dòinnuãrv utTẽę noisi
vẽs Siæyvisei, 7æũv 8ẽ iSivrinòv idin-
u; iræev ęlvæi Sina5ds.

v) Lib. IL. e. 49- Coguitiones capi-
talium rerum ſine conſiliis per ſe ſolus exer-

cehor: de Tarquinio Superbo, quem haul-
lo poſt primum narrat regum rraditum u
vrioribus morem de omnibus ſenatum con-

ſulendi ſoluiſſe e? domeſticis conſiliis rem-
publicam adminiſtraſſe.



a At//ir LXXIne idem cum aliqua probabilitate elici poſſit.. Verum hic non
poſſumus non diſſentire ab iis, qui DIONYSIVM putant tantum de
crimine laeſae reipublicae eſſe loquutum. et vnius huius delicti
cognitionem Seruium ſibi reſeruaſſe autumant 4). Imo videtur
potius nioNYsIvs ad omnia crimina, quae publica poena vindica-
rentur, reſpexiſſe: quod maniſeſte patet ex oppoſitis idlTncis
&uhuaci, i. e. iis, quae tantum ad priuatam ſatisfactionem tende-
rent, et ab ipſo etiam nIoNYsio confirmatur, qui duboœ” àdnſuæ-
T explicat per rà els Tò xouò leovra Sub vltimo denique
Romanorum rege, Tarquinio Superbo, miſerrimam habuere faciem
cum omnia iudicia, tum de maieſtatis potiſſ=mum crimine cogni-
tiones, vtpote quibus artificio tyrannorum proprio vſus eſt Prin-
ceps ſaeuiſſimus àd optimos quoſque a ſe remouendos. Hunc
primum ſuiſſe, qui ſine conſilio adhibito de omnibus cauſſis ſolus
iudicaret, aliquoties iam monuimus; hinc orcidere, in exſilium
agere, bonis mulſtare poterat non ſuſpectos modo aut inuiſos, ſed vnde
nihil altud, quum praedum ſperare poſſet ©)2. Quid mirum igitur, quod
de Tarquinii regno idem licet dicere, quod de malis Imperatori-
bus rLINIVS®) tradidit, fuiſſe ſcilicet etiam ſub hoc maieſtatis ſin-
gulare et vnicum crimen eorum, qui crimine vacarent? Hinc
tuto affirmare poſſumus, ſub nullo rege crebriora fuiſſe ac fre-
uuentiora maieſiatis laeſae iudicia, quam ſub Tarquinio, quod
diſerte confirmat HALIcARNASSENSIS?) his verbis: iæe ſ lyxca-
7ã5 ũon nartxe dnendua Tv àpxm, magasn]αas e Tõ
Eraã T's monigorẽTa;, ixelim ſiyœ tls tyx huara xal Sadræ

òlnog

7) e g PiGHS Annal. Tom. L pag. Tvs, qui recte vertit: crimina ad rem-
49. HOFFMANNS in hiſtor iur. Vol. I. publicam pertinentia.
P. I. pag. 6I. ſq. VAN DER HOOP l. C. b) tvivs I c. Idem teſtatur quoque

pagGoò
HALICARNASSENSIS Lib. IIIL c. 42. et

a) Repetit hane diſtinẽtionem proN- 46 Vol. IL. p 747. et 759.
s1Vv5 eod. Lib e. 36. Vol. II. p. 732. e) in Panegyr c 49.
Nohiſeum ſentire videntur GE. AR-d) Lih. IIIL e. 42. Vol. IL. pag. 747.
NAVD var. Coni. Lib. I. c. 17. et por-cf. iDEM il. è 43.  750. ſu.
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LXXII  a a3lxus moO€ss Tẽ inpaòr æędσus uty tè; ixdãòę daxe uies æp:
uvrty, oſ; 8x ũ Bunouẽns T-M ixæe vis àęxts inuræ xal
T8 &nœ 85 c7ndu”æ agiiav iysuis v ueraorm, xæl oſ
non; n”B T03 7. ol væãyT] abr)s els ra5 dxas, àxXnus væ
àas ediom aelirſais, nud iTæ vriBs }ay alTiò]σ£ Tẽ ”æacirẽ;
nat5;]3 ?7 adrã dinaE  òt Tõ pv Sdar nz;eae, TE
àt õuy, nal Tœ xpnuaTæ T55 Te àrnigeus Xæ]l ẽeravoubias àa-
grè nẽins, Tol ſ'y xaT?”“vò-Q1 "”ixp” Ta udioar ànere ſe, abth; àt Tσ
ænelo araà}σ. Hic etiam originem praemiorum, quace delato-
res et indices criminum, in primis maieſtatis, Romae conſeque-
bantur, inueniſſe nobis videmur; quae, a Tarquinio primum
propoſita, deinde ſub malis potiſſimum Imperatoribus ſrequen-
tiſſuma et ſine dubio firmiſſima ac peſſima ſtabiliendae tyrannidis
auxilia fuerunt è).

6.. VI.

POENAE CRIMINIS MAIESTATIS 5VE REGIEVS
i vVsTT A 'AE. r2 trevig0

Quamquam, quod Livivs*) dixit, nulli gentium, praeter Ro-
manam, mitiores placuiſſe potnas, per omnem huius populi hiſto-
riam comprobatur, ac propterea, certe antiquioribus reipublicaæ
temporibus, non deprehendere licet magnam, ſuppliciorum ac
poenarum apud eos varietatem: tamen non vnam poenarum ſpe-
ciem, quae ſub regibus in perduęllionis potiſſimum crimine vſi-
tatae fuerunt, obſeruauimus. Primum quidem et frequentiſſi-
mum ſupplicii genus, quo etiam Romuli de proditione legem
munitam fuiſſe e DIONYSIO) diſcimus, fuit deudtio rei deo alicui,

praãecipue
e) De aceuſatoribus et delatoiibus b) Lib. II. e 10. Vol. I. ꝑ. 258. ę

e rumqũe praemiis locus eſt apud PRANe. 7i5 ibenevòein rærv æ SixvurTo-
?Ouz ETVM in liſtoria fori Romani, LIb. uevo5, èvoxe ĩv æẽ vòu T mocòo-
IlL e. 2. p. m 310. ſqq. qui tamen pri- ęſæè, tv luvovσe  PuuvA. æ Si
mum eorum vſum in Tarquinii hiſtoria ẽndvææ 7ũ Bærougvœ nre©en co

obuium haud obiſeruauit, lGE  E a C
a) Lib. I. c. 23.



praecipue vero inferis facta.
sſacer et impune a quouis occidi poterate).

LXXIn
Vnde eiuſmodi homo dicebatur

Neque ipſe reus
5ſolum, ſed et ſamilia pecuniaque eius diis ſacra cenſchatur, ceu

ex FESTO ũ) appa
Aapud Romanos

ret. Fuit igitur illo tempore haec proditionis
poena conſueta, quam etiam de Mettii Fuſſetii

ſociis ſumtam eſſe, nihil impedit, quin ſſatuamus, quum  Tũr
emTXTE Rt nodorẽ iuv, exX quO DIOXYSIVS cOs punitos

rfuiſſe tradit, a Romuli ”uœ v9s æęodoclus haud diuerſum ſfuiſſe,

ſupra iam ſuſpicati ſ
ſupplicium propter
Romanos ſuit vnde in eo non moramur.

imus. Fuffetii ipſius per quadrigas diſcerpti
ſceleris atrocitatem primum vltimumque apud

Singulares vero
poenae, quas circa maieſtatis delictum iam ſub regibus obtinuiſſc

exiſtimamus, ſunt inter capitales ſuſpendium in arbore infelici
ſ. cruce ſ) (cui ſemper verbera praemittebantur) et praccipitatio
ex rupe Tuarpeia inter non capitales autem exſilium h) et bo-

e) n1oNYsIvs l c. %o vã Pu-
pæion, oę5 iſòænvrO m7I Teõ-
væi, rè rærr c”uœra eõv r”-
Tvi, u“r;a 3& roſ) uæraxẽo;
nœrcvopœe; ò u æ6r?  PupvA.
imoinog. cf. PESTVS et aid eunm ScALI-
GER V. Sacer mons, et Sacratae leges, IAC.
RAEVARDVS ad Leges XILE rabulorum
cap. 4- in EIvSD. Opp. Tom. L. ꝑ. 2I. ſq.
et FuD. PLATNERVS de LL. ſacratisRumanorum, eap. æ. pag. æõ. ſqq. Cauſſam

licentiae hulus occidendi hominem ſa-
eram aſferr MACROBIVS Saturnal. Lil-
lll. e. 7. euius verba haec ſunt: quem-
admodum, quod ſocrum ad deos inſos mitii
non poterat, a ſe tamen dimirtere non du-
birabant: ſic animas, quas ſucras in coelum
mirei poſſe arhirrati ſunt, viduatas corpore
quam primum illo ire voluerunt.

V. Sacratae leges. Corruptum hune
locum ingenioſe reſtitult PLATNERVSI c.

pag. 27e) Deſcribunt foedum hoc ſpectacu-

K 2 norum

Ium Livivs Lib. I. e. 28. et ntoxnvsmvs
HALICARNASSENSIS Lib. IIl. c. 30. Vol
I pag. 502.

ſ) Haec poena Horatio perduelli im-
minebat ſccundum Livivar Lib. I. 26.
eſ, TVRNEBVS in Aduerſur. Lib. IIIL c. 3-
et Lips1vs de cruce Lib. I. e. 2. et IL c. ꝗ.

g) de hac vid. 7vsT. RYcovivs dæ Ca-
pitolio, e 4. Pag- 45. ſqq. Fx DIONYSIO
HARLICARNASSENST Lib. IL. e. 56. Vol.
I. ꝑ. 355. obſeruauimus, ĩam Ionulum
hoc ſupplicit genere vſum ſuiſle: e.
PLVTARCEHVS in vita Romuli c. 183. Vol.

I. pag. 1I5.
h) Fuit haec filioruam Anci Marcii

poena, quibus, regno ad Seruium delato,
aqua et igni eſt interdictum, quod in iu-
dicium capitale vocati non comparuciant:
LIV. Lib. I. e. 4I. D1oxVvs. nare. Lib.
IIIL e 5. Vol. Il. ꝑ. 646. Alia exempla
exſilii potiſſimum ſub Tarquinio Superbo
reis irrogati habont Liv. Lib. I. c. 49. et

DIONYS.



LXXIIi A Aæ-—C25-
norum publicario}); quibus Tarquinium Superbum metalla;
taureas, ſuſtes et lautumias addidiſſe, e DIONYSIO HALICARNASSEN-
51) et EvsEBIO) diſcimus.

DIONYS. HALTC. Lib. IIIL e. 42. Vol. II. 1) Chronic. Lib. I. pag. 30. ed. scAuG.
waę. 748- ef. 10S. 5SCALIGER in Aunimuduerſsſ. ad

i) DIONYS HALIC. vtroque loco exem-h. I. p 94. et PiIcHIvS Annal. Tom. IL
plum bonorum publicationis, qua in reos p. 52. Has tamen poenas tantum hu-
condemnatos animaduerſum eſt, exhiber. milioris conditionis hominibus irrogari

Lib. IlIL.  44. Vol. ll. pag. 751. ſolitas fuiſle, e DION”Sn loco fit proba-

ſq. bile.
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