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Pſalu. XLIV. verſ. ult.Exurge DOMINE, adjuva nos, redime nos

propter nomen tuum

P R æ L O Qu I U M.
Um verum ſit illua, quod eruditiſiimus Ro-
manenſium Cardinalis Franciſcus Mantica.
de ſupremis morientium voluntatibus ſcribit:
Qubd tantæ moles altercationum ex omnibus
Teſtamentis exoriantur invaleſcant, quan-bas enumerari difficile explorari impoſſibile fuerit, ex

L.1. princip. Cod. de annaliexcept. in ſuo tratt. de con-
]ect. ultim. volunt. lib. 3. tit. 2. num. I. haud immeritò ad-
dens, quò, clim animum Teſtatoris non videamus, effato
8Bal4i, in L. Precibus. num. 23. Cod. de impub. alior.
ſubntitit. Conſulentes Judicés, quando agitur de am-
biguæ defunſtorum voluntatis interpretatione, Prophetas
Propemodiim agere oporteat, quòd dicit Cravetta, conſil.
I55. num. 10. in fin. cum illo Franciſcus Niger Cyria-
tus, controv. for. 142. num. 15. vel ſola, quæ mutua, à
Conjugibus frequentius, quim ab aliis, ordinantur Teſta-
menta nos edocent, ſic, ut indè ſpeciali hunc articulum com-
mentario illuſtrare meritò opera pretium reputacverit Pe-
trus Peckius, Ziricæus, celeberrimus quoad viveret Bel-
3ii Jureconſultus. Verim, licet graviſiimæ ſuper talibus
tlogiis controverſiæ haud rarò in foro perſonent; tamen
bmnium graviſima tanta profectò, ut magis divinan-
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tibus, quhm interpretantibus, Cut in ſimili ipſe Princeps
in Nov. io7. in præfat.) videatur egere, difficultas in e
cum primis offenditur: Utrum correſpectiva, tum ab

illis, tum aliis, ordinata Elogia eodem jure
cenſeri debeant, quod vulgaria DDrum, de
reciprocis elogiis, axiomata definiunt? Benedi-
ũtus Pinellus, nobiliſsimus Luſitaniæ Jurisconſultus, illam
etiam trivialem inter noſtros Quæſtionem: Utrum Conju-
ges, vel alii, in unacharta, ſeſe invicem here les inſtituert
valeant? altiori indagine, quàm à DDbus exiſlimetur, in-
digere, veriſſimè, niſi omni judicio deſtituimur, pronun-
ciat; in ſuis ſelect. Juris interppr. lib. r. cap. ro. n. I
Quid putamus, de iſtis correſpettivis Diſpoſitionibus acu-
tiſfimum virum fuiſſe ſenſurum, in quarum indaoine fert
ſatius videtur, imitari Eccleſiam, quæ non judicat de oc-ſ]

cultis? ut alicubi Alciatus, cumillo Cyriacus, cit. loc-
num. 16. Sed, cùm etiam qui vincitur in Muſarum p4-
læſtra, quantum docet, qui vincit, absque ullo, cum aliis.
rubore addiſcat, quare ergo in nominè, gloriam NU-
MINIS, periculumin hoc, licet arduo, argumento facert
reformidemus?

5. I.
D E Teſtamentis multi hactenũs multa, quæ in hujus ſpeciæ

lis materiæ examine ut vel digito attingamus, operæ pr-
tium non ducimus. Illud unicum præemonemus, non Vo-

cabulum Teſtamenti, in ſenſu nonnihil latiore, hic ſumere, ſic
ut illa non ſaltem ſuprema elogia, quibus heres inſtituitur, vel

exheres quis ſcribitur; verm etiam illa, queis Hereditas neque
dari, neque adimi poteſt; ſed ſolummodò Legata, vel Fideicom-
miſſa, imb etiam m. c. Donationes in quibus non minũs, quàm
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m teſtamentis propriè ſic dictis, quidem præcipue quoad Fi-
deicc. talis correſpectivitas incidere poteſt, non excludamus;

Prout largitis id accipi, ex DDbus latè firmat J. P. Surdus, conſ
58. n. 6. 28. Magonius, Deciſ. Luc. 32. n. 3. Sanchez, in præceptæ
Decal;gi, tom. 2. lib. 7. cab. 5. n. 14. ex Menoch. Gentili, aliis,
Sande, Dec. Friſic. lib4. tit. I. D. r2. Brunnemann. conſ. 40. n. 4.
Bocer. claſſ.3.D. i. th. Dn. Præſes, in tract. Acad. de ſucceſſion.
bart. a. tract. 12. th. L. pag. æ67. Barboſa, de appellat. verbor. jur.
ſignificat. Appell. æc2.

Quia tamen iſte, licet largior laxior, ſignificatus in du-bium vocatus à Jucobo Caimo, iu varr. lucubration. ad rubr.
de leg. 1. z. æ. per tot. quocircã, ſi cuiquam hoc minũs arrideat,
llle plena noſtra pace frontem Diſſert. hujus inſcribere poterit de
Diſpoſitionibus correſpectivis; cim vocabulum, Diſpoſitio, ple-

umque ultimarum Voluntatum in noſtris libris proprium ſit, jx.
ta, quæ legimus in ꝗ. ſin. ibi: Totorum bonorum in teſtamento di-
Iboſitio. Inſi. quib. ex cauſ. manum. non. lic. L. ult. ibi: Defuncti di-
Ipoſitio. Cod. fam. erciſe. Nov. 22. cap. 2. ſ. I. ibi: Diſponat unus-
quisque cap. 26. verbis Sive diſponant ſubſtantias ſuas, ſive

D
inteſtati moriantur. Nov. i59. in. præfat. verſi Perſuaſum. ibi:

ma quadam diſpoſitio. Cod. de teſlam. L. 2. ibi: Extremis diſpoſi-
tionibus. Cod. comm. de manumiſſ. L. 30. in verbis: Teſtatorum di-
Iboſitianis. Cod. de inoffic. teſtam. Nov. 17. cap. ibi: Super defun-
ctorum diſpoſitionibus. in verbis ſeqq ejusdem cav. cum ſeq. ubi
tribus adhuc vicibus hoc vocubulum occurrit. L. 6. ibi: ante hu-
Jusmodi diſpoſitionem. L. 8. ibi: Ultimarum diſpoſitionum ſeries.
Cod. qui teſtam. fac. poſſe L. ſ. L. ibi: Sive in ultima quis diſpoſi-
tione libertatem imponere. Cod. de comm. ſervo manum. Auguſt.
Barboſa, de dictionib. uſu. frequentiorib. Dict- 89. num. I. ibi: Pro-

prie tamen ultima voluntati adaptatur. Nicol. Reuſner. de ræe-
Itam. cap. 2. n. 2. ibi: Propriè tamen ea demim diſpoſitio dic tur,

A 3 quæx

ſſpoſitionem voluntatemoue hanc meam. L. 28. princip. illic: 'lri-
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quaæ fit inultimavoluntate. addens ex Gozadino, Ruino Vivio:
hanc communem DDrum eſſe definitionem. Cardinal. Tuſchus,
lit. D. coucl. 482. uum. 13. in vęrbis: Iu dubio verbum diſponendi

applicatur ad ultimam voluntatem. Vide tn. L. ult. verbis: Vel in-
ter vivos, vel per ultimas dilpoſitiones. Cod. commun. de ſucceſſ de
L. 2. ibi; Sive extremis diſpoſitionibus, ſive per judices, ſive alio
legitimo modo. Cod. comm. de mapum. Nov. 117. cãp. I. illic Lu
volunt modo diſponere.

II. Vocem Correſpectivus ex con-& reſpicio, compoſitam
eſſe, vel ipſe nativus ejus ſignificatus haud obſcurrè inſinuat, dum
ex duobus correſpectivis alterum ad alterum reſpectum habere:
alterum alteri ineſſe, alterum cum altero ſtare correære, No-
ſtri paſſim ingeminant. Jul. Caponus, Dĩſe. for. 271. n. 92. Undt
dicunt, quòd Actus correſpectivi appellentur eæ eo, quòd alter
2lterſus reſpectu ſeu cauſa celebratus ſeu factus ſit; ex Baldo, Cra:

vetta, Alexandro aliis, Joſephus de Seſſe, in Dec. Aragou. De
ciſ. 9. n. 5. cum Alba, Corneo, ſaſone, Rota Romana, aliisque
DDbus, Jac. Menochius, de praſumpt. Lb. 6. praſumpt.12.numã:
ſeu qudd unus celebratus ſit alterius gratia, reſpectu, cauſà cor
templatione; ac proptereà unus idemque actus ſubſtantificè diel
debeant: Cyriac. coutrov. for. 68. n. 5. contr. s35. n. I. Decia-
Lib. 5. confil. 23. n. 13. Hectb Capyc. Latro, conſult. 123 uum u
Clem. Merlinus, Deciſ. Rotæ Rom. s55. u. I. poſt innumeros Giurbm

Deciſ. g5n. 15. Hieron. Rocca, ſelect. Jur. Diſp: cap. i80. u. 5. Gr*
tian. Diſe. for. qoæ. num. 37. cm talia negotiva ſe invicem reſpici-
ant, ad idem reflectant, unumque ad alterum habeat relati-
nem, hincque nulla illorum ſeparatio detur: ex Beccio, Tuſchus,
in concl. lit. C. concl, 1043. n. 5. poſt Cravett. Menoch, Cyriacusi
controv. for. 146 num.

IlIL Licet autem aliàs in negotiorum correſpectivorum g-
nuint naturà inveſtioandi ſtatumin dà r tute,

b an corre pe iDDres, ſiullibi, mirificè varient; dum correſpectiva alii jta defi-

niunt,
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niunt, quæ in continenti, unum nempe poſt alterum, ſtatim
immediatè fiunt: poſt Baldum, Tiraquell. Socin. Decium, Corn.
Ruin. Aleiat. Burſat. Cravett. Nattam, Menoch. Verallium, Herm.
Vultejus, in conſſ. Marp. vol. 3. conſ. i5. n. 409. Heeſer. d. acq. con-
Jug. part. 2. Loco 4. num. 57. Andreol. coutrov. 255. n. 25. Alii ri-

gOroſiorem thm præcisè contemporaneam ac ſimultancam
actuum celebrationem, ad inducendam correſpectivitatem, ne-
ceſſariam reputent, ut duo, vel plures, contractus aut actus, uno
ferèe momento, eodem Loco, præſentibus iisdem No-
tario Teſtibus, peragi debeant: quod ex Baldo, Salyceto,
Hondedeo, Grammat. Magonio, Cephalo, Roderico, Gabriel.
Surdo, Deciano, Lanario, Mantica, aliisque compluribus, tradit
Marius Giurba, Deciſ. 55. n.18. ibi: Coram eisdem teſtibus, per
tundem Notarium, eodem momento hora, unus poſt alium: quò
saſi dicuntur correſpectivi. Merlin. d. loc. Joh. Bapt. Saminiat.
scontrov. 33.n. 533. Alii contrã hoc pauld laxiũs interpretentur,
actus correſpectivos etiam illos vocantes, qui eòdem ſaltem
die, vel intra biduum ſunt celebrati; Cravetta, conſ. 356. in

Princip. Tuſchus, d. lit. C. concl. io44. n. Mantica, de T. 4. C.
lib. 3. tit. 15. n. 48. imd etiam poſt tredecim, ex Cravetta,
Tuſcho, Giurba, d. loc. num. 19. vel, ut alii loqui amant, intra
Paucos, arbitrio prudentis judicis relictos dies: Gabriel. in
comm. concl. tit. de præſumpt. concl. 3. n. 5. Menoch. d. præſumpt.
L. num. 253. e Ancharano, Pedrocha, Cravetta, Giurba, à. A
n. I9. ſive quando unus actus, brevi tempore, poſt alterum ce-
lebratus probatur. Jul. Capon. à. Diſ.27. num. 32. Pormò alii,

ex eo, talem correſpectivorum naturam dijudicent, quando
Unum ab altero ità dependet, ut unum alterius contem-
blatione ſit fFadtum ith nempe, ut Partes unum actum, absque
altero, haudquaquam feciſſent; Actolinus, æeſel. io. n. 7. 7-
Gratian. Diſe. forenſ cap. y24: n. 1. Menoch. ã. præſumpt. 12. n æ.
ſive unum actum non feciſſent, niſi alter præceſiſſet. Horat.
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EDEGiovagnon, lib. 2. Reſp. 27. num. 65. Rursũs alii omnia negotia
ob cauſam facta dicant correſpectiva eſſe, hincquæe donationem
ob cauſam factam, correſpęctivam, idem eſſe pronunciet Jo-
ſephus de Seſſe, in Dec. regni Araę. Deziſi9. n. 77. Sed Alii
etiam illa, quæ] qualemcunque ad ſe invicem reſpectum
habent, correſpectiva appellanda exiſtiment: quò reſpectu Col-
lectas fructuum correſpectivas appellat Coſta; de rat. ratæ:
A57. n. Tamen iſti, alij ſignificatus, plerique cum noſtra
tractatione nihil commune habent, neque correſpectivum teſt-
mentum conſtituunt.

IV. Sicut enim DDres, in hoc ipſo articulo, veriſſimè træ
dunt, quòd argumentum à correſpectivitate æ qnivocum ſiti
ut in terminantiſſimis pronunciat terminis Guilielmus Dunozet
tus, in Dec. Rotæ Rom. Dec. 298. n. I. ith, ad ſubmovendam omnem

dubitationem, Primò, illud prænotamus, quòd illa Teſtamen-
ta, quæ à duobus, ſeu Conjugibus, ſeu Fratribus, ſeu Sociis, ſeu
aliis, eodem in loco, præſentibus iisdem Notario Te-
ſtibus, uno quaſi momento ſive actu continuo, confecta
ſunt, haudquaquàm vocemus correſpectiva: cim haud dubiè,
hòc reſpectu, omnia mutua teſtamenta, ſimũl confectã, ſint cor-
reſpectiva, in hoc populari ſenſu, 2 DDbus quandoque iſto
nomine efferantur; notante Franzkio, lib, æ. Reſol. u. n. 25. ibi:
Poteſt autem alia eſſe ratio, cur hac teſtamenta correſpectiva i-
cantur, vel quia ſimil fiunt, unis iisdemque tabulu ſelennit?
tibus conficiuntur. Addat. Dauth. de reſtam. in explicat. L. 21.I-
23.fſ qui T. fac. poſſ. ubi etiam Pacta dotalia, ſo in vim contractis
nicht ESnnen erhalten merdens eodem reſpectu reſpectiva appellat

E diverſo, ut maximè (Quod 2dò prænotamus) hujus 5
neris Teſtamenta, de quibus hic quærimus, non ſaltem trede-
cim diebus, vel menſibus, ſed pluribus annis, à ſe in-
vicem diſcreta eſſent; ſi tamen apertè oſtendi valeret, qudd
unum alterius contemplatione, reſpectu, gratia, conditum

fuerit,



h

faerit, ita nempe, ut ille, qui ultimo loco teſtatus fuit, imò etiam
ille, qui primò diſpoſuit, in caſu, ſi ſciviſſer, ſcum Conjugem, ſe

mortuò, vel adhuc dum vivente, aliter, quàm ipſe per pactum
ſpeciale perſuaſus fuit, de ſua ſubſtantia diſpoſiturum eſſe, etiam
Ipſemet lanẽ alitan de ſuo patrimonio teſtaturus fuiſſet, tunc nec
Iſta tanti temporis diſtantia impediet, quo mints hæc duo ſupre-

ma elogia jure correſpectivorum propriiſimè ith dictorum cen-
ſeamus; per inferiũs ſubnectenda.

V. Neque, Tertiò, illa omnia, quibus duo, ſimũl teſtantes,
Conjuges, vel ſe invicem ipſos, ſive univerſali, ſive partic-
lavi titul honorant, vel ſuis Cognatis, ihrer beyder ꝗreund
Itharten/ in caſum, ſi etiam primòim morienti ſupervivens moriĩa-

tur, benignè provident, nempe ultimò moriturum univerſali
Fideicommiſ5ò, utriusque Cognatis ſive Cognationi exolvendò,

m

Onerantes, hujus tractationis objectum conſtituunt. Tametſi
amque, etiam iſto reſpectu, mutua Conjugum teſtamenta cor-

reſpectiva haud ineptè ſalutari, advertat Franzkius d. Reſol. i.
num. 25. in fin. hòc modò adornata evidentem reſpectum ad ſe
nvicem habeant; tamen nulli dubitamus, quin tali in caſu,
quilibet Conjugum, etiam alterò neſciò, imò plant invitò, quin
&illò jam mortuò (utique niſi ſpecialia Locorum Statuta hæc ali-
ter temperent; ut in noſtro Ducatu, per Jus Provinc. part. 3.
tit. 7. 5.ll8 uns aud́́. ubi Dn. Lauterbach.) ſuum proprium teſta-
hentum, pro liberrimo arbitrio mutare valeat; arg. L. I. Cod. de
SS. Eccleſi L. 33. 3.de donat. int. V. U. L.4. de adim& transt-
leg. per ea, quæ tradunt Carpzov. ꝓ. 3. C. 2. D. 1. C. 7. D. al.
Peckius, tract. de teſtam. conjug. lib-1. cap. 4340:. poſt plures,

quos laudat, Mevius, ad Jus Lub. part à. tit. 1. artic. 0. n. 26. Al-
Phonſ. de Azevedo, conſ. 3. n. 5.6. 7. Avar. Valaſc. conſult. 7. n.7.
Merekelbach, apud Klock. 70m. 3. conſ. uo. næ21. ubi etiam de Uſu
Cameræ Imperialis. Henr. Kinſchot, ~eſp. I. n. 46. Menoch. conſ-

U63 æ€.5. Decker. lib. 1. Diſſ.1. nò-& ſ4. MartaNeapolit. inDæ.

B noviſſ.
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t. Teſtmuentum. cap. iẽ. ita quidem, ut, licet alteruter
Conjugum, quocunque tempore, teſtamentum ſuum revocet,
nihilominũs tamen alterius Diſpoſitio, illà correſpectivitate, quam
modb notavimus, nullatenũs attentà, (contrãà quàm juris eſt in
correſpectivis, ſe quibus hte quærimus) indè nę infirmetur; ſed

validi permaneat; per tradita Peckii, cit. loc. n. 4. Mevii, d. l.
a8.cui ſq6 Zœſi, ad tit. n. de iujuſto, rupto, irr. facto teſtam
n. 23.& per conſequens etiam ultimd mortui Conjugis Cognath

una cum conſangulneis primim defuncti, ad fideicommiſſariam
ejus heredicatem adinitt debeant: ex doctrina Corpzovii, d. C.7-
D. 21. nõe inſuper habitò, quòd in correſpectivis id juris obinè
at, ut, unò ſublat?ò, etiam alterum corruat; per inſerils ded”?
cenda- In ejusmodi quippe caſu licet primd defunctus ſuam dr

ſpoſitionem, quã, poſt obitum Conjugis ſuperviventis, utriusquè
Cognatos. etiam ad ſuam ſucceſſionem, jure univerſalis fider
commiſſi vocavit, non amplits mutare queat, hàcque ipsà r?
rione cjus proximis Cognatis grave damnam inferatur; tamen
rectè tim illi primò mortuo Conjugi, tim ejus heredibus, ĩllud

trituny opponitur, quare talem teſtandi viam ipſe elegerit, atquè
fuis Conſungrineis, in ejusmodi Caſum, nullà Conditione, Cav-
telà, vel Lege, ſive nullà reciproch viciſſitudinarià, hàcquè
altem hypothetic) obligatorià, quæ correſpectivum elogium
conſtituat, conventione proſpexerit; de quo ità in puncto Ber-
Carpzovius: Quid ergò, inquit, ſi (ut plerumque fieri ſolet)
poſt mortem ultimi, Heredes utriusque Conjugis, fideicommiſi

titulo, ad hereditatem vocati fuerint, an Conſanguinei conjugiè
ſuperſtitis, revog”tã ab hoc ultimã voluntate, ad bona defuncti,
uni cum heredibus, admittendi erunt? Ve: iſimiliter equidem u-
xeris, Conjugem defunctum non niſi contemplatione alteriu'
teſtamenti, qubò Heredibus ſuis, Conjugis bona, jure fideicom-
miſſi, aſſignata fuere, cognatos ſuperſtitis Conjugis ad heredita-
tem ſuam vocaſſe, adeoque Teſtamentum ſuum eſle corre-

ſ;ecti-



2gC ii. titEſpe&tivum 3 cui conſequens, ut, revocatò per ſuperſtitem Te
ſtamentò, ac uni etiam Fideicommiſsò, alterum quoque, deſun-
cti nempe conjugis, Fideicommiſſum revocatum cenſeri debeat;
ut contingit in omnibus actibus correſpectivis, deſtructò unò al-
terum quoque deſtrui. Sed ſibi imputare debet deſunctus, aubd
teſtamentum aut fideicommiſſum reciprocum elegerit, necLege,
vel Conditione expreſ™ã heredibus ſuis proſpexcrit, cum adver-
tere debuiſſet, hocſacilè bvenire poſſe. à. Def. 21. n. 4.& ſq. Au-
dat. Idem, ejusd. part. 3 C. 2. D. 13. Mevius, ad Jus Lub. à. part.
2.tit. 1. artic. io. n. 30.6 ſq. usque ad n. 25. Franzk. 4. Reſol. II.
Dn. Præſes, vol. conſil. 44. u. 50. vol. 4. conſil. 54n.308.cum ſqq°-

hec non in Reſp- criminal. civil. vol. 2. Reſp- 5. n. 67. ſqꝗ-
Alphonſus de Azevedo, à. conſil. 3n. 19.

VI. Multo minũs ergò, Quartò, illa Conjugum teſtamenta
pro correſpectivis haberi poterunt, quando Conjugum unus,
tie ſolaſpe fretus, quòd etiam alter ipſum heredem ſit inſtitutu-

Tus, eundem inſtituit: Sicut enim DDres talem diſpoſitonem non
tam in ꝑræmium mutuæ inſtitutionis, ab altero ſperatæ, quàm
ob connubialem affectionem principaliter facdtam, præſumendam

exiſtimant Franzk. ã. I. n, 23. Tulden. in Cod. tit. de teſtam. milit.
n. I. Mevius, b. l. n. 2. cum ſſu. Alciat. ad L. Licet. n. 6. Cod. de pect.
dta dicunt, quòd, licet ab altero ſperata inftitutio deficiac; tamen

sltera, per ſe ſeorſim conſiſtens, indè hand evaneſcat; cùm
ila teſtamenta, quæ Conjuges, ſimũl reciproct, ità condunt,
Ut alter ab altero vel palam heres nuncupetur, vel in un eàdem-

ſue chartã inſtituatur, duo ſint teſtamenta, à ſeinvicemſeparata,

quorum alterum ab altero nihil habet dependentiæ: Cardin. de
Lugo, de J.& Vi Dis. 24. ſect. 2. num. 43. ibi Tunc enim duo
lunt teſtamenta, alterum ab altero independens. Dn. Præſes, d.

conſil. 54. n. 345.nque ilud, quod Conjugem ad teſtandum indu-
Xit, dum Maritus etiam omnia ſua bona Uxori, ejusdemque pro-
Pinquis, hac conſideratione reſpectu, reliquit, quòd lxor

B a Marito
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Murito ipſiusquẽ propinquis, ſua bona viciſſim certò relictura ef
ſec, tetamenti naturam, quod in ſe revocabile, mutare valeat.
Struv. exerc. ad m. 32. th. 43. Addat Carpzov. part. ;3. C. 2. D i4-
n5. bl: Sed indifferenter, ſub ſpe licet lucri recompenſationi
facta, ſubſiſtant in vim ultimæe voluutaiis, quaæ ſemper eſt rovo-

cabilis.
VII. Sed neque, Quintb, teſtamentum ex eo, ſi duo Fræ

tres, velalil Agnati, præſentibus eodem Notario Teſtibus,
dem in charta, vel ſimultaneæ: nuncupationis actu, palà n

præſenter, aler alterum ex aſẽ heredem inſtituat, pr-
miſcuè redditur correſpectivum Ut enim Conjectura à corrẽ
ſpectivitate deſumpta concludat, manifeſtum eſſe debet, qubd

quilibet Fratrum, vel Agnatorum, eã ſolà Rãtione, quiã
ipſe viciſſim ab altero heres inſtuebatur, ad reciprocam
ejusmodi diſpoſitionem commotus fuerit, ith, ut Poſſibilitas,
per fraternam vel agnaticam affe ctionem inſum mo-
tum fuiſſe, omnimodò ceſſet. Ubi verò ſimul conſideræ
tio mutui præmii ſive inſtitutionis alteri remunerandæ, mutuæ
aſfectio, propter nexum fraternum, Bona ulterits in Familià

conſervandi deſiderium, præſumpta, æqualiter militant, ibi did
non poteſt, quòd hæc ipſa fraterna vel agnatica affectio ab ĩllo

commodo ſeu viciſſitudinariæ inſtitutionis intereſſe depenqeat;
ſic, ut unã revocatã, etiam alteram revocatam intelligi oporteãſb
Defectus namque cauſæ ſupremam defuncti diſpoſitionem tiſf
demũm ceſſare facit, ſi probetur, Teſtatorem ſine illà no
fuiſſe ità diſpoſiturum: prout optimè Alexander, ad L.
donationis. num. 7. verſ. Tamen poteſt reſponderi. Cod. de tra?9

action. Atque ith in terminis Rotam Romanam decidiſſe rece

ſet Guilielmus Dunozettus, in Dec. Rotæ Rom. Deciſ. 295. ubi m:
rectiſſimè dicit, qudd, cim ultimæ voluntates ſint ambulatoriæ
ad extremum usque ſpiritum, ſic, ut libera diſponendi, rursus

mque mutandi ſuam diſpoſitionem, facultas cuilibet, ad mortem
usquò,

Q



a=

æ”8C 13. )8)
usque competat, prondè illi, qui heredes ſe invicem inſtitue-
runt, ſuam intentionem ad actũs omnind ſemper revocabilis,
nec ullatenũs ab alterius voluntate pendentis nativam indolem
accommodãſſe, proindè ſe invicem ith inſtituiſſe cenſeri debe-
ant, ut cuilibet ipſorum maneret libera revocandi facultas,
hæcipſa revocatioà propria cujuslibet voluntate penderet. Qui-
bus convenienter nullam deceptionem in alterutrum redundare

poſſe, notabiliter addit, cum ith ferat natura actũs.
VIIl. Quid itaque, Sexto, de eo ſentiendum, ſi Conjuges,

Fratres, aliive conditores ſimultanel teſtamenti, expreſſo Pa-
tò, de non revocanda mutua inſtitutione, fideicom-
miſarià, in caſum, ſi etiam novifſimus deceſſerit, utri-
Usque Cognatorum Subſtitutione, ſeſe invicem obſtrinxe-
rint, an nec tale Teſtamentum erit correſpectivum, ac proindè,
licet unus ſuam diipoſitionem, præprimis poſt mortem alterius,
tevocet, tamen ultima prædefuncti, de ipſius Subſtantià ordina-
ta Voluntãs ſuorobori relicta intelligi debet, itã, utv. grat. non
ſòlim ipſe Conjux. Agnatus, vel Frater, prædefuncto ſuperſtes,
àb eodem relictà totã hereditate, per omnem ſuam vitam, ple-
niſimè uti frui; ſed poſt ęjus obitum ipſius Cognati, unà cum
Prædcſuncti Cognatione, non obſtante, quòd hæc à ſupervi-
ventis ſucceſſione, contra literam iſtius ſimultanei Teſtamenti,
Omnind excluſaſit) ad Fideicommiſſumà prædeſuncto, ſub cer-
t ſpe ſuæ Cognationis ad alterius Bona conſimiliter admittendæ,
Ordinatum de jure admitti debeant Sanè hoc teſtamentum pro
corrèſpectivo diſertè agnoſcit Stephanus Gratianus, Diſcept. fo-
renſ. cap. 208. n. 2. 1bi Sumiuss in teſtamento correſpectivo. n. 4.
nverbis: Cum correſpectivitate unius ad aliud. ac proindè revo-

cacò alterius teſtamentò etiam alterum ipſo jure irritari conten-
dit Franc. Linglois, ad so. Dec. Deciſ- 24. 1o. per L. penult. Cod.
de legat. ex eo, quòd talis reciproca inſtitutio, quam deinceps
alter revocat, ſit captatoria, ac proindè reprobata, ceu cui Dolus

B revo-
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—muirevocantis, de quo ex eventu judicandum exiſtimat, cæuſm dde

diſſe exiſtimandum ſitt,. Sed tamen, poſthabità iſla correſpectivſ
tate, cum Oldrado, Corneo, Roderico, Bertrando, Simone ꝗè

Prætis, Gailio, Tiraquello Dunozeſto, etiam hactenus illa
ter Noſtrates de' reciprocis teſtamentis receptiſſima ſententia
laudato Gratiano aliis admittitur, qubd, cum hic tot habeamus

Teſtamenta, quot Perſonas teſtantes, idebd, licet rale recipro-
cum teſtamentum in eadem męmbrana, ęodem loco, præſent-
bus eisdem Notarie teſtibus, cum correſ pectivitate unius
ad aliud, propter mutuam affectionem, addità prohibitionè
illud non revocandi, confectum fuerit; tamen etiam hactenòs
fuperſtitis voluntas ſit ambulatoria ad exiremum usque halitum:
Eo quòd nemo quisquam, ſeu expreſè, ſeu tacitè, ad non rev-
candam ſuam diſpoſitiongm, ſub ullo colore, ſe obſtringere Væ
leat jx. txx. vulgatiſimos in L. ææ. princip. de leg; 3. L. i5. Cod: ar

pact. cum parall. ut poſ plures latè firmat Alvar, Valaſcus, con-
iult. 7. n. 7. Caſtillo, quotid. controv. part. æ. cap. 15. n. 17. ſarr

Faber, de error. pragmat. decad. 52. err.4 pag. nob. 235 Gapmẽ,

Deciſ. Luſitan. 231. Barboſa, ad L. 19. n. 10. Cod- de pact. Larrea,
Deciſ- Cranat. o. n. 10. ſ. Amat. Dunozett. Dec. Rotæ Rom-. 75 ſ-

n.5. intantum, ut etiamin tali caſu, quò duo Fratres, ſeipſos i-
vicem, ſuos Flios, mutua afectione, prO conſervatione ſu
rum bonorum in familià, heredes inſtituęrunt, reſpectivè ſubſti-
tuerunt, ſub hac præfatione, quòd diu cogitaverint, quonan
modo provideri poſſet ipſorum teſtamentariis diſpoſũtionibus,
à pluribus menſibus, quænam per ipſos, ipſorum unumquſ-
que agenda eſſent, decreverint, ut poſſit haberi firm ſpes, quod

tam ſeria ipſorum voluntatis ſententia ſortitura ſit exitum, tamen

idem obtineęre, Gratianus definiat. à. cap. 908, n. æ, per integ
Et omnind ità eſt, quòd nulla promiſſio, ne quidem jurata, ad

hoc ſufficiat, ut ſuperviventi ſuam diſpoſitionem mutare non
liceat; eruqitè id firmante Nicol. Everhardo, conſil. 7. n. 7. cum

ſir
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ſ19. conſil. 167. n. 1. ſq5 intrepidè id approbante Ampliſi-
Facultate, apud Dn. Præſidem, à. conſil. 54.num. 309. Quibus ge-

mina ex Franzkio, Brunnem. Mynſing. adducit Miiller. ad
Struv. exerc. ad w. 30. th. 43. lit. v. Joh. Harpprecht. ad 4. 2. n. 6.
Inſſ. quib. mod. T. infirm. Camill. Borell. in compend. Dec. part. 1.
tit. 60. n. 333. Ex proindè nec Majoratus, à Conjugibus, de honis

utriusque, in Tertii alicujus favorem conſtitutus, quoad ſuper-
Viventis partem, ſi ipſum pœniteat, ſit irrevocabilis. Lud. Moli-
na, de primooeniis Hiſpaniar. lib. 4. cap. æ. n. 84. ibique in addit.
Lud. Didac. de Lima, ubi duas notabiles addit limitationes. Mie-

res, de majoratu part. I. X23. n.2. Gutierrez, ad Cap- Nuam-
Vis. in princip. d. pact. ino. Joh Del. Caſtillo, quotid. controv.
tom. 2. cap. 15. tom. 5. cap. 67. n. 25. Franc. Molinus, de ritu nupt.
lib. 2. 6. num. 8. poſt Burgens. Tiraquell. Covarruv. Alv. Va-
laſcus, ciz. loc. Imb, licet revocatio unius ſaltem Conjugis cum

Præjudicio piæ Cauſæ conjuncta foret, tamen idem dicendum
lore, in terminis judicatum recenſet Everbardus, conſ. 213. n. 24-
Cardin. de Luca, de legat. Diſe. 32. n. 4. Vultejus, in Conſ. Marp-

vol. 4. conſ. 21. n. 6. Azevedo, conſ. 3. n. 4. ubi aliam prætereà ad-
uit ampliationem apud ipſumvidendam: Et quòd fruſtrà in tali-
bus illud objiciatur, quòd, admiſ-à hàc ſententiã, prædeſfunctus à
operſiite deceptus fuerit, præprimis ex L. 24. Cod. de transact.
benè firmat Caſtillo, ã. cap. i3. Valaſc. d. loc. n. 7. Gratian. à. I.

n.7. ſ. Planè, ſi demonſtrari queat; ex parterevocantis Do-
lum interceſſiſſe Conteſtatorem ab illo deceptum eſſe, tunc,
cim utique LL. decipientibus nullatenus faveant, L. æ. fſ. L.5.
Cod. d Sct. Vellej. nec quisquam, qui alterum ſuà hereditate de-
ſtaudare intendit, ſuæ ealliditatis fructum conſequi debeat, ã. L.

Penult. Cod. de levat. nemo facilè dubitaverit, quin etiam alterius
tuprenia voluntãs ſi non pro nulla, ſaltem pro revocatà haberi
debeat; ut ex Gloſſa, Purpurato, Fulgoſo, Baldo, Corneo, Ja-
lone, Alex. Cyno, Angelo, Dilecto Decio, dicta temperat

InVala-
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Valaſcus, d. conſult. 7. in fir. Ampliſſ. Facultas, ap. Dn. Præſi
dem, d. conſi 54. n. 36. Vide tamen, quæ valdè ſpeciosè hſc di-
ſputat Bened. Pinellus, ſelect. interppr. Lb. 1. cæ1. 13. 6. 46. ã

mult. ſqq. ubi dicit, quòd tim in tali caſiu, quando alter ab altero
dolo iuductus fuit, ut eàdem in chartã, in quã ipſi ſe invicem in-
ſtituerunt, aliquem Tertium ſubſtituerent, tm illo in caſ, ſ

citra doloſam talem inductionem, unanimi conſenſu atque con
ventione, Tertium ſubſtituant, non obſtante alterius revocatio-
ne, ſubſtitutio alterius nihilomins ſubſiſtat; ſed utroque in caſu

hereditas illi Tertio, ceu indigno, auferatur in Fiſcum cog*
tur; quod à nemine alio ofſendimuss. De Cautelis, quas aliqui
contra liberam teſtamenti revocationem ſuppeditant, conſulat-
omnind Anton. Faber, in tract. de error. pragmat. decad. s:

cr7y4-IX. Hiſce igitur ſemotis, nobis nomine Teſtamentĩ corre
ſpectivi (Ut qualem ejus deſcriptionem, licet periculoſam ad-

modũm, præmittamus) nihilaliud venit, quàm tale Teſtamen-
tum, quod à duabus, vel pluribus perſonis, ſive uno eò-
demque actu, ſive actibus ſeparatis, eo modo confici-

tur, ut vel ex verbis ipſarum expreſſis, vel valdè urgen-
tibus Circumſtantiis appareat, quòd altęra Perſona non
aliter de ſuis bonis ità diſpoſuifſer, quàm ſi etiam altera
de ſuis facultatibus ordinatam voluntatem, vel adhuc
ordinandam, immutatam reliquerit, ac proindè, ſi a
tera ex poſtfacto eam revocet, illa etiam ab altera pro
revocata haberi debeat. Conferat. omninò Joh. Del Caſtillo
quotid. controverſ. part. 2. cap. 18. n. 20. 67. Mevius, ad fu
Lub. part. 3.tit. I. artic. 10. n. 36. ſqq Miller. ad Strav. d. ex-
erc. 32. th. 43. aliique complures mox etiam laudandi.

X. Hujus generis Teſtamenta poſſunt, æquè ac alia, vel
nuncupativa eſſe velin ſcriptis confecta; per ea, quæ legi-
mus in Provinciali Wurtembergico Jure, part. æ. tit.7. princip-
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5. ꝗis uns auch. cum s. ſeq. X-as nun aſſ hieben. apud

Schilter. exerc. ad æ. 39. 58. pag- 836. Peckium, de T. C. lib. I.
cap. 19. per tot. Franskivm, lib. æ. Reſol. a1. num. I. Dn. Præſidem,
conſil. 5.5. num.292. vel publicã fide atque autoritate ipſius
Principis, vel Acorum judicii; vel privatà ſeptem Teſti-
um: FranzX. d. num. 1. inverbis: Titius, unã cum uxore ſuà, in
loco Fudicii, coram Quaæſtore Vinarienſi, teſtamentum nuncupa-

tivum fysit. Dn. Præſes, in tract. Academic. de ſucoeſſion. pag.
I340. junctis ibi prac. ſubſqq. nec non vel adhibitis om nibus
Solennitatibus; de quo Valaſcus, à. conſult. 7. n. 3. Gail. æ. obſ.

7. n. 2. Mevius, ad Jus Lub. cit. loc. num. 20. Carpzovius, ꝑ. 3-
C.7. D.22.MartaNeapolit. in Dig. nov.tom.s. tit Teſtamentum. cap.53

cap. 106. Dn. Præſes, d. conſ. 54. num. 30I. Ant. Faber, de error.
Pragmat. decad. 52. Err. 4. 1bi: Quæ ſuas omnes intrinſecas ex-
trinſecas habeant ſelennitates. vel quibusdam aut omnibus
relaxatis ordinari. Neque enim dubitandum, quin, ſi vel duo
Milites, in expeilitione, (qub egregiè facit L i. Cod. de pact.)
vel duo Pagani, in hoſticulo conſtituti, vel Conjuges ruſtici,
turi teſtantes, vel Parentes inter Liberos; (Non obſtante,

Dqod dicitur, in tali teſtam. perſonam extraneam admiſceri non
boſſe; ut ex inſrh ſubjectis Exemplis patebit) vel duo Conjuges,
Fratres, vel alii, ad pias cauſas, aut tempore Peſtis, talem
correſpectivam diſpoſitionem, jure privilegiario, quoadiſtas Per-
Iouas Caſus indultò, conficiant, etiam circa hujusmodi privile-
Bſarſas Diſpoſitiones jura Teſtamentorum correſpectivorum at-
tendi debeant. Videatur de tali teſtamento paterno, à Patre
Matre inter liberos condito, egregia diſputatio Antonii Fabri, in
da. deca. 32. errore 4. in Cod. Sabaudã. lib. 6. tit. 5. D. 18. de alio
Conjugum quò pia Cauſa fuit inſtituta, Nicol. Everhardus, ã.
conſil. 213. uum. 24-

XI. Cauſas inveſtigantibus, primd quidem efficien-
lem remmotam, multa dubia occurrunt, præcipuum illud:

C ut.um
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A-Utrum talæ teſtamentum in noſtris libris agnoſcatur? imò

etam hoc ipſum: Utrum Correſpectivitas in ſupremam
Voluntatem vel incidere valeat? Ita namque DDres aliquan-
do loquuntur, quòd ratio correſpectivitatis non aliter locum ha-
beat, quàm ſi ſubjecta materia id patintur; ultima verò Volunr
tus, cou juxta primordialem ſuam naturam ambulatoria, Græcis
meoxãlylinã cui Teſtatores ſuam intentionem accommodiſio
cenſeri debeant, ĩd non patiatur: prout hanc in rem loguituro-
ta Romana, Amatus Dunozettus, Deciſ. 756. num. Guilielm-
Dunorett. Deciſi Rotæ Rom. 208. num. 1. ſqq. Joh. Bopt. Cardin

de Luca, in rheairo Verit. Fuſtit. tom. s. diſc. de ſeud. 14
num. 3 Et omnind, cUm ũ.) in aclibus liberis variabilibus

diſponentis arbitrio pendentibus, qualis np. eſt omnis
ſuprema voluntas; L. 4. de adim. legat. L. 1. Cod. de SS. Eccl. nemo
eam ſibi legem imponere valeat, ut́ ſemel declaratà voluntatè
non recedat; L. æ2. ubi vulgò Scribentes JVit de leg 3. Hierony
mus Pantſchmann. pract. æ9- lib. æ. f 11, num. 15. hincque pa

ſim àNoſtris pro indubitato axiomatę tradatur, quòd nulla p
ctione, nulla conventione hoc effici valeat, ne mutare nobis Ii

noſtras teſtamentarias diſpoſitiones, Bachov. ad 4. æ. Inſ:

quib. mod. T. infirm. neque ulla Cautela detur, quã impediatur
teſtamenti factio, i. e. ne quis ſcribat teſtamentum, aut jam ſcri-

ptum immutet: poſt Bart. Heig. ad princ. Inſt. de adim. leg. Bruow
nemann. conſil. 165. num. 5. tametſũ favor Dols concurrat: Alvaſ:
Valaſ. conſult. cap. æo. num. 5. ac proind?è, nec Conjuges Ln-
quãm per Teſtamentum ſecuros reddi, pro certo tradat
clariſſimus Strykius, in aunot. ad compend. Lauterbach. tit: 4

his, quæ in teſtam. del. ad pag. 402. ibi: Absque alterius voluntæ
re. Imb ut planè, actum invariabilem, ſive nõn revocabilem
diſpoſitionem, ne quidem teſtamentum appellari poſſe, dictirent-
Johannes Torre, de pactis futuræe ſucceſfion. lib. 1. cav. 12. num.6ſ-

ſ
Cm G-) nęc nomen Teſtamenti correſpectivi in u lo tx. depre-
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hendatur, fatente vel ipſo Antonio Fabro, d. tit. 5. Def. i18. num.

22. ibi: Ex quo fortaſſe ur in libris noſtris nullum exter aut ox-
emplum, aut veſtigium hujusmodi teſtamentorumm Cum G.)
DDres generalicer tradant, quòd, ſi Conjuges, vel alii, recipro-

cum ſeu mutuum (quò nomine rectiis nos uti contendit Fac.
Jurid. Marpurg. vol. 4. corſ. 1. u. ſię.) teſtamentum condide-
rint, ſub expreſià ſpecifica, imò plant juratà hàe promiſſione,
qutd ab illo nullatenus diſcedere velint; tamen, inſuper habità
iſth promiſſione, licet iila potentiſimam correſpectivitatem vi-
deatur involvere, unusquisque illorum aliam diſpoſitionem con-
ficere valeat: Jumgat. ultra ſuprà Iaudatos Richterus, Dec. æ6

num. 3.cum ſꝗꝗ. vol. 4. conſil. it9. num. i13. Dn. Præſes, in iract.
Acad. de ſucceſfion. part. I. pag. 79r. Finckelthaus, Obſ go. Franc,
de Barry, de ſucceſſion. teſt. inteft. lib.1. tit. 1. num. 41. Dnni
ICti Altorfini, Reſt. 4. pag- nob. 227. Hier. Schurfius, iuter Conſſ
JCtor. German. tom. 2. paę- 169. Renat. Choppin. de LLE. Andium,
lib. 3, tit. 4. num. 13. Johi. Torre, de pactis futuræ ſucceſſi lib. r.
cap. 5. num. 13. ſ4d. Santè vix ac ne vix quidem fieri poſſe vide-
tur, ut, ſub colore correſpectivæ ſive correlativæ diſpoſitionis,
live quomodocunque factæ conventionis, in contrarium quic-

 àd

quam diſponi valeat; per tx. notabilem inL. 34. ubi vulgò DDres.

Cod. de transaction.
XII. Verim, licet hæc maximi videantur momenti, tanti

tamen non ſunt, ut teſtamenta correſpectiva, ultra illum vul-
8arem; quem ſuprà retulimus, ſignificatum, in eminentiori re-
ſpectuſic dicta agnoſcant DDres haud poſtremi ſubſllii, in ſoro
Verſatiſſimi;  quibus modò laudamus Franzkium, lib. æ. Reſol. i.
n. 29. Mevium, ad Jus Lub. part. tir. 1. artic. no. n. 36& ſq4-
maximè num. 35. bi: Atque aded teſtamentum correſpectivum
eſſe. in Dece. part. 5. Deciſ.i5. num. 3. in not. ibi: Correſtectiva
contemplatio. Guilielm. Dunozettum, Deciſ. Rotæ Rom. 298. per
tor, Amut. Dunozettum, Deciſ. 756. num. 2. verbis: Revocarn
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Valmul, uti correſpectivum, teſtamentum Horatii. per inegr-
Jacob. Cooren, in Obſerv. rer. judicat. Obſu. n. 42. ibi: Et l-
tiiis cim hac conjugum teſtamenta fuerint correſpectiva. AntoD
Fabrum, in Cod. Sabaud. lib. 6. tit.5. Def. 18. præciput ibi: Negori
non poſſe, quin alterum alterius contemplatione factum fuiſſet:

ut noſtri loquuntur, quin eſſent correſpectiva. in tract. de
err. pragmatic. d. decad. 52. err. 4. potiſimm in verbis: Dubitæ
ri non poſſit, quin duo illa teſtamenta ſint correſpectiva, unu?-
quodque ipſorum factum contemplatione alterius Muller. ad

Struv. exerc. ad u. 32. th. 43. lit. ò. ex noſtris B. Dn. Magirum,
Chriſtophorum Beſoldum, in Couſſ Tubing- part. conſil. à*

num. 7. ibi: Habentur namque duo iſli correſpectivi contractus ſu

Teſtamenta pro uno. Qibus addi poſſunt ea, quæ tradit Am-
pliſſima, in hac alma Nicrina, Facultas Juridica, ap. Dn. Præſr
dem, in Conſil. vol. 3. conſ. 44. num. 75. volum. 4. conſil. 54. num-
311. in modum haud obſcuræ horum approbationis B. Dn. Bar-
dili, Dſſ. de revocat. ult. volunt. th.31. in fiu. ibi: Vide tamen Hee-

ſerum, Mevium &c. Joh. Heeſerus, de acq. conjug. part. 2. Loce
I. n. 38. ſqq Struv. d. exerc. 32. th. 43. Dũcker. de jure teſtans
hodierno, cap. 4. 5. 20. in iſta materia (judice Franækio, cit. loc-
num3L.) præ cæteris legendus Johannes Del Caſlillo, rer. quot?-

dian. part. a. cap. 18. num. 22. cum ſqq. num. 67. Mieres, de m-
joratu, part. l. Q.23. num. 3. Cruſius, in addit. ad Fus Statutat i

Mindenſe, lib. a. tit. 1. arti. 13.XIII. Neque hujus teſtamenti correſpectivi patronos vel

Juris noſtri analogiæ, vel Usũs forenſis autoritate, ceu duobus
potentiſſimis rerum omnium fulcris, deſtitutos quis exiſtimet-
Nam ut unum vel alterum talium teſtamentorum ſtabilimentum
ex teſtamentaria Jurisprudentia ſaltem digito tangamus, quid
adeò inviſum exoſum noſtris LLbus, quàm ſi ſaprema defuncti

Voluntas, de qua vel ex verbis ipſius expreſſis, vel ex valdè ur-
gentibus concludentibus conjecturis nobis liquet, ęſfectum

ſor-
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fortiti impediatur? L. 5. T. quemadm. aper. L.1. Cod. de SS. Eccleſ-
æ35. Cod. de inoff- teſtam. Sant in teſtamentis voluntatem te-
ſtatoris, ſive illa expreſſa, ſive tacita ſit, eu reginam dominari,

ſummoperè attendendam eſſe, txx. extant diſſertiſimi in L. 3
S3:ſ. de hered. inſtit. L.1. de coudit. demonſtr. L. 3. Cod. de
liber. prater. L. penult. Cod. de neceſſar. ſerv. hered. inſtut. L. s.
S.fin. de leg. 1. L. 23. in fin. princip. Cod. de legat. Mantica, de C.
U.V. lib. 6. tit. num.i9. Pruckmann. vol. I. conſ. 343. num. g5. Jo-
ſephus de Roſa, conſult. 24. num. i6. in med. Quòd voluntas te-
ſtatoris ſit ſervanda inſtar Legis, rotunda ſunt verba ipſius Augu-
ſti, in Nov. 22. cap. 2. Hercul. Mareſcott. varr. reſol. lib, cap. 55-

num. 5. Quòd crudele ſit impium, manifeſtam mortuorum
voluntatem negligere, inculcat L. 7. Cod. de teſtam. manumiſſ

quæ plura his ſimilia in ſimili congeſſit Herm. Vultejus, in Coæſ-
Marp. vol. 4.conſ. 21. num. 7. cum. ſqq. prolixilis accumulat Au-
Buſt. Barboſa, in axiomat. vocab. Voluntas. axiom.  Qis por-

r

1 ignoret, Teſtatoris voluntati, in omnibus illis, quæ ipſius ar-
bitrio atque diſpoſitioni, tum in ordinatione, tm in revocatione
ſupremi elogii,; relicta ſunt, nos præcisè rigidè oportere inſi-
ſtere per L. 55. d. leg- 1. ibique notata. M. A. Peregrin. de fider-
somm. artic. 30. num. 72. in fin. Frider. Pruckmann. vol. 2. conſ.5
num. 245. licet illa non explicita ſed duntaxat præſumpta ſit,

 modò ex neceſſariis vel valdẽ probabilibus conjecturis colliga-
tur. Mantica, ã. tract. lib. 3. tit. 3.num. 10. ubi Baldum, Socin.
Alciat. Curtium junior. allegat. Bruckmann. d. conſil. 34. num.

5. Si verò in caſibus inferius notatis vel omnind expreſſa, vel
valdè urgentibus circumſtantiis apparens jam pridem defun-

ti, vel mutationis ab altero factæ ignari Conjugis, vel alterius
Conteſtatoris voluntas, quãà, in talem inſperatum caſum, etiam
ſe teſtamentum cum illo conditum, vel explicitè, vel tacit,
modò veriſimillimè, caſatum voluit, non attenderetur, annon
Omnes hæ regulæ prorsus profligarentur? Secundo, clm
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conſtet, quòd etiam Teſtator, thm legato, quod ordinat, ttm&
ipſi heredis inſtitutioni, ſicque omnibus illis, quæ vel caput teſt-

menti, vel illius ſolummodò appendices conſtituunt, quamcun-
que lubuerit, modò illa per LL. rerum naturam impleri valeat,
Legem, Conditionem, itemque Modum, ſive cauſam finalem
adjicere valeat, ita quidem, ut, illis deficientibus vel non imple

tis, ipſa etiam relicta, ſive univerſalia, ſive particularia, ſicquè
haud inſolenter totum etiam teſtamentum corruere oporteat:
per iot. tit. de condit. inſtit. tot. tit. Cod. de condii. inſert. rot- ril

Cod. de his, quæ ſub modo. Et dehinc quoque, Tertiò, illa p
rietaria DDrum Regula, quòd, Causi finali, quæ videlicet ab
agente, in actu agendo, principaliter intenditur, ſine qui-
actus ille planc non fieret, deficiente, tota etiam diſpoſitio omnſ-
modò concidat, in teſtamentariã diſpoſitione, æquè ac in legali

qualibet alià, locum obtineat, ſic, ut etiam Inſtitutio, vel Sub-
ſtitutio, ceſſante finali illius causà ipſa ceſſet; per L. fiu. Cod. de

inſtit. ſubſlit. L. propenult. Cod. de impuber. al. ſubſtit. cap-
Cim ceſſante. 6o. X. de appellat. causique voluntatis teſtatoris
ceſſante ipſa etim voluntas ſimiliter exulet; poſt Baldum, Man?-
de T. val. inval. tit. i4. Q-2. n. I. Peck. de T. C. lib. 1. cap. 44
n. 5. latè Dn. Præſes, vol. 2. conſil. 19. num. 35. ſd- Quare igi-
tur in ſubſtrato diverſum ſentiamus prout in individuo concl-
dit Franækius, ã. lib. 2. Reſol. 11. num. 29. in verbis: Er nobis q&-
que, cim inſtitutio conditionalis cenſcatur, improbabile viden
tur. David Mevius, ad #us Lub. d. tit. I. artic. i0. num. 41. ibi
Ceſſante inſtitutionis causã ceſſat ipſa inſtitutio ſubjtitutiſ-
poſt Covarruv. Alciat, Peckium, Amatus Dunozett. Deciſ- 76

num. g. bl: Sive tanquam ratione correſpectivitatis, ſive tav
quam ceſſunte cauſa, ob quam manavit. Quartò, ſi ve-
rum eſt, quòd Teſtamentum, à Marito non ſaltem de ſuis pro-
priis; verum etiam de lxoris, ſuum deſuper conſenſum accom
modantis, hoc ſubſcriptione ſua corroborãntis, ſacultatibus

con-
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õ5C 25. ))8&u——conditum, dæfuncto Marito ab illa non amplitis mutari poſſit: per
L.3. 11. ſſ. quib. mod. P. ſolv. id quod equidem extra dubium,
rerum conſtanter judicatarum autoritate firmatum dicit Dn. Joh.
Burckardus Rosler, in Specim. Dec. Saxo-Coburoicar. Sect. 1. Dec.

4. num. 5. per iutegr. ipſe Carpzovius, ex traditis Pockii,
Covurruv. Baldi, pro certo admittit, in part. 3. C. 2. D. 13.
Stockmanns, Deciſ. brabant. æo. num. I. Berlich. Deciſ. 92. num. ò.

ſq4. Muller. ad sStruv. exerc. ad æ. 32. th. 43. lit. E. Pctr. Sala-

rar, de uſu conſuetud. cap. 4. num. 27. Andr. Schãffer, pract.
æ4part. 38. 9. num. 247. ſq. ubi tamen expreſſum conſen-
ſum requirit. æum. æ6,. Nicol. Everhard. conſil. c. Simon van Leu-

ven, Cenſ. for. lib- 3 cap. il. num. 73. ubi optimt de his diſſerit,
doctrinam hanc pariter, ex Grotio, Coren. Chriſtinæo, Deckero,
Charondæ, Bouvoto, in Praxi receptam dicit Joh. Del Catſtillo,

part 1. cap. 18. num. 35. ſ49 Quibus etiam Bb. Domi-

 e  enim. 8.& ad L. 22. num- 3. de leg. 3. B. Dn. D. Bardili, de revocat.
U. Yol. th. 32. hæc valdè ex aliis reſtringentem Peregrinum, de
Ydeicomm artic. 44. num. 40. ſqq:) quanto magis admitten-
dum erit, ut, ſi Conjux ejusmodi correſpectivam diſpoſitionem
um conjuge ordinaverit, licet Correſpectivitas facultatem re-
Vocandi neutri Conjugi adimat, tamen, alterò teſtamentum ex
luò latere revocante, illud etiam ab altero ex veriſimillimã ipſius

Voluntate revocatum credendum ſit? Sanè enim, ſi Conjugi nihil
triſtius aut acerbius contingere poteſt, quim ea, poſt mortem
luam, iirita fieri, quorum ipſe perpetuà firmitate fretus longè
Ietior, quietior ex hac vita migravit, quare ergo vel hoc, ſi
Ompind ſuperſtes teſtamentum ſuum revocet, ut tunc nec ipſius-
met propriæ facultates ad extraneos deveniant, ipſe alienas
lucceſſiones, contra regulam Legis 30. in fin. Cod. de fideicomm.
Propriam voluntatem, ſuis propriis antepoſuiſſe fingatur, mor-

tali-
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talitatis ſolatium eĩ indulgeamus? Et quæ, quæſumus, Qui-
tò, ſolida diverſitatis inter Contractus U. Voluntates adferri
poſſit ratio, ut in illis quidem jura Correſpectivitatis ſint atten
da; non verò in his? cum tamen in omnibus humanis actionibus,
atque diſpoſitionibus, vulgatiſſima illa clauſula, Rebus ſic ſtanti-
bus, ſubintelligi debeat? jx. latè firmata Aug. Barboſæ, de clauſul

uſu frequentiorib. Clauſ. 220. Undè nihil, hac in parte, quoties
quæritur de actibus correſpectivis, Teſtamenta à contractibus
diſtare, pronunciat Anton. Faber, ã. errore 4. infin. Et rectiſi-
mè his omnibus ab eodem Fabro additur, quòd hæc res habeat

naturalem intellectum, ut, qui non erat ità teſtaturus, ſi vel cor
teſtatorem nullum habuiſſet, vel conteſtatoris ſui voluntatem
prævidiſſet, nunquàm credi debeat in ea voluntate perſtitiſſe, ſ
alius teſtator in ſua non perſtiterit. d. decad. sæ. Err.;. princip:

rag- nob, 32.
Denique qubd hæc doctrina de Teſtamgntis correſpectivſs

etiam Uſũs forenſis autoritate ſit conſtabilita, eluceſcit ex iis
quæ tradit Mevius, in Dec. part. 5. Deciſ. 15. ubi de illa ſpecie,
quam ibi examinat, nos infra producemus, notabiliter teſta
tur, quòd ità mos Ducatſis Pomeraniæ hodiẽè ſervets
eidemque conformiter judicatum advertit. Eandemque ſenten-
tiam Senatui Pedemontano probari, autor eſt Faber, in Cod. S
baud. lib. o. tit. 5. D. 18. 19. Et Rotæ Romanæ, Guilielmus
Dunozettus, à. Deciſ. 203. Ex quo etiam juxta illam aliquotis
reſponderunt celeberrimi illuſtriſimæ hujus ESERHARDINE
Domini Anteceſſores, apud Dn. Præſidem, ã. conſil. 44. num&-

conſil ſq 45. nec nonconſil. 54. num. 311. idemque in Reſp. crimi-
nal. civil. vol. 2. conſil. 18. num. 71. ſ?- Nec ab illa alieni

 ſunt Domini Francovadani Jureconſulti, ap. B. Dn. Brunneman
num, in venuſto conſil. 33. Anno 666. à num. i9. usque ad finems

cujus plenum tenorem ſerid hũc repetimus.

XIV. Ne-



EEEEu.

L———
9”0 25.

XIV. Neque aliquid adverſæ ſententiæ præſidii ex eo ac-
cedit, quòd ſuprema elogia, liberæ revocationis, ad. extremum
usque ſpiritum, objectum conſtituant. Sicut enim hoc ipſum
largiſime largimur ith illud è contra, quod infra prolixius ſtatu-
minabimus, ex hoc planè non deſtruitur, quòd, ſi tale teſtamen-
tum correſpectivum ex. grat. à ſuperſtitè Conjuge, poſt alterius
Obitum, temerè revocetur, etiam hujus præmortui, tanquàm
contemplatione illius confectum, ſimul, ex præſumpta, vel planè
expreſſa prædeſuncti voluntate, pro revocato haberi debeat. Ex
quo ith laudati Domini Francofurtenſes: Jum dierfen wſ;de man
nicht untaſlith flagen wo es dorſ herEcrmmens doũ Le ſelige Jrau
lhre ſiebe GItern/ von denen fie dodh woſl erzogen und herrlich aus-

Seſteuret morden &ie auch ihre õſteenin aſlmeege geliebet/ und fei
neinige lrſach geſhabts ihren ern Batter mit dev bleſſen Legitima
aòumeiſens und ;m;av nicht ihren G&heherm allein ſondern eventua-
ſiter auty ſhre Stiefrſinders in der ſibrigen Verſaſenſhaſſt/ ;u erben

timuſcęen? Qeme andere Utſoch Fan gegeben iverdens aſĩ da Sie
b ſtattſicò in ſeinem Leſtament derſehen worden; das iſt eben die

Cauſa principalis, oher finalis, wie de JCti reden. ber dieſe
Cauſa finalis hot gefehlet/ Teſtamentum mariti iſt von deſſen Hermn
&òſnen impugniret mordens und hat &ieſ per transactionem,
tin gutes ueiſ deſſen mas ſhr vermaũt/ falen Iaſen mũſen:
Vauſa autem finalis inſtitutionis ubi corruit, ipſa inſtitutio corruit.
Vam NE. oſne Smeiffels daferne die ſeelige ꝗrau miſſen ſollen/
Sfiſhies ſern Leſtament von den &ſhnen umbgeſtoſſen/ und daę
ſrige 3um *Lheiſ 4u Paſer gemacht erden ſoſtes &te dieſeſbe ;u
Cuben. einuſ”en Eeine Lrſch gehobt harte. Jum ſchſten iſt bey

ns Fein Setffel/ monn die ſeelige Jrau Grblaſſrin/ bey Lut
tichtung des Leſtaments mũre befragt orden/ ob &te dieſes iſt
<Lent

UlliS. &te mit nein iirde geantmortet huben. Hoc igitur pro
expreſo habendum Und ſeynd die &ſhne woſ verſichert
9m Parentis teſtamentum nicht vorſher gegnngen daſ Novercæ

amént file gſſtig halten moſte/ obſ&-on ihres hehermuntra?
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ũ” 26. 18 -4p7/—teſtamentum niſht alſo gefalen nũãre. um neunten obſihon dieſ
opinio, qubd, ſi fuperſtes Conjux teſlamentum pro parte ſua
revocet, defuncti tamen teſtamentum ipſius morte confirmatum
mancat, von den meiſten DDbus bejaſet mird; ſo beruĩet dor die-
ſelbe quf idhwachen Jiſſen/ und wãte vielleit die contraria
ſententia benen Rechten uud deni ſeſyten Wiſſen deę ver:
ſiorbenen Teſtierecę vieſdſhulicher. Sienim defunctus ſuam
ultimam voluntatem poſſet exprimere, utique, cum Vidua ſuum

teſtimentum, amore conjugali, mutaverit, procul dubio
mallet, ſi poſſet, ſuum teſtamentum etiam revocare, cum negãſl

poſſit, teſtamentum defuncti, contemplatione teſtamenti

uxoris, factum fuiſſe. Et licet Uxor non ſemper injuriam inferat
defuncto, reciprocum teſtam. mutando, ſpem tamen ejus fi*@
ſtratur cauſam teſtamenti finalem evertit, vult frui benè
ficentià mariti; ſed contra voluntatem ejus præſumptam, quæ
aliqualis ſpecies injuriæ dici poteſ. ap. Dn. Brunnem. 4. conſil- 39

num. 20. 23. 26. 27. 29. 320.Ad ſecundum, quòd nomen teſtamenti correſpectivi in nul-

Io expreſſum occurrat, breviſſimè reponimus, quòd in libris
noſtris talia ſint infrequentia; advertente Bachovio, àd

Treutl. vol. th. lit. A. ad verba: Eaque vel juris: vel
facti. B. Lauterbachio, in Coll. æ. ad ĩit. de his, qui not. infam

h. 53. Quàm infirmum verò ſit hoc argumentandi genus, ſſ
aliis ſexcentis vel hoe ſolum evincit, quòd etiam de illo ſimult?

teſtamento, quod vel Conjuges, vel alii, in una chart, vel

actu conficiunt, nullum pariter in LLb. offendamus veſtigium-
hòc tamen obſtante illud univerſalis approbaverit Praxis. Vinn-

ad ſ. 13. num. 1. Inſt. de teſtam. ordin.Tertium plus ſpeciei habere videtur. Verim etiam ad i-

lud ità breviter reſpondemus, quòd longè ſit aliud, ſi Teſtator
ejusmodi promiſſioni ſui Conjugis, vel alterius Conteſtatoris, è
non amplits revocando teſtamento confiſus, reciprocum cum

jllo
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59 28. 83 J—1condit. inſtit. ita etiam de talil correſpectivi teſtamenti conditore

plant idem judicium ferendum venit.
xV. Reſtat ergò, ut dicamus, quòd etiam talium correſpt-

ctivorum teſtamentorum Cauſa efficiens remota ſit eadem,
quæ eciam cujuslibet alterius teſtamenti.

Cauſæ minũs principales, ſeu impulſivæ, quæ Te
ordinandas tales correſpectivas diſpoſitiones imper

lunt movent, poſſunt variæ eſſe.. Communiſſima cauſa, quæ
plerumque hujusm. diſpoſitionbus anſam præbet, eſt mutuã
Conteitatorum, ſive illi ſint Conjuges, ſive ſratres, ſive aliis

affectio dilectio, dum videlicet ſli, qul individuam vitæ con-
ſuetudinem, utriusque fortunæ, tlm novercantis, tim faventis

participem, per plura fortaſſe an luſtra vel annos inter ſe alue
runt, vel arctiſſimo invicem Cognationis, aut impenſæ amicitiæ

connexi, ſua bona, quæ ipſi in morte deſerunt, alter a-

teri potiis quim heredibus legitimis, primo loco gradu, ac
tum demũm, ſi etiam alteri ſupervivens ſuo tempore moriatuſ)
utriusque Cognatis obvenire exoptat: Ex quo vulgo in mutuis
Conjugum teſtamentis tali formula utuntur, daĩ &ie reiffſich
mogen mas fſir groſe Lieb und Yreu ein jeder &hegatt/ in ꝗeit futf
gerabrten G&~eſtandss non dem andern genoſen/ deroregen ſie hi

mit Prout etiam duos Fratres conteſtatores aliquando hę

formulã, in ſuo teſtamento, judicio contradictorio ſubjecto uſos
vidimus: uſ haben mir beyde Johannes, und Claudius, aus nv

gnd her”/brũderſicher Liche gegen einander un entſ́-ſoſſen in uno
actu ein mutuum teſtamentum auf;utj́ten; allevmaſien ih Jq

pit/hannes, meinen lieben \ruder Claudium, ſo fern ich oor ilhme
ſes Bitſiche geſegnen mũrdes ;u meinem einigen und univerſl- crben

inſtituite und hinmider auq; icſh Claudius &c. Conferat. Amat-

Dunozettus, ã. Deciſ. 756. num. ibi: Ex mutua affectione-
Ubi tn. ſerid obſervari meretur, quòd hæc mutua afectio

ſeu propenſio dilectio, nontam eo reſpectu, talis Liſpoſtionis,
n
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la quantum illa eſt correſpectiva, quàm eatenus tantum, qua-

tenus illa plerumque etiam viciſſitudinaria ſeureciproca eſt,
Vera cauſa impulſiva ſit: Niſi enim aliundè de conteſtatorum ſen-
tentit mente, qudd ipſorum diſpoſitio debeat correſpectiva
eſſe. ac proindè, eàdem ab alterutro revocatã, illa etiam quoad
alterum pro revocata haberi debeat, ſatis clarè appareat, tunc
illa Ratio arctæ Cognationis, vel Connubialis dilectio-
his, vel fraternæ charitatis potiis Correſpetivitatem ex-
cludit, quàm ſtabilit; ith nempe, ut, licet teſtamentum recipro-

cum ab alterutro Fratre, Agnato, vel Conjuge, ex poſtfacto re-
Vocetur, illud tamen quoad alterum, præprimis ob tale arctiſſi-
mum vinculum, pro ſimiliter revocato reputari non debeat; ut
In puncto advertit Amatus Dunozettus, ã. Deciſ. 756. num. 7. in

verbis: Correſpectivitatis ratio eo magis ceſſat inter Fratres, ob
langiinis conjunctionem, indè reſultantem praſumptio-
nem a ffect onis. Guilielm. Dunozettus, 4. Deciſ. 298- ibſC Ildque
acilids dixerunt Domini procedere debere in diſpoſitione duorum
Fratrum, qui cenſendi ſunt ſe inſtitulſſe viciſſim ratione mu-
tuæ aſſæ Ctionis, ut Bona perpetuarent in agnatione:

al

Xua ratio affectionis erga Fratrem Aqnationem non pender

n intereſſe uiciſſitudinaria inſtitutionis; itã, revocatã unã, nonWeſt dici ſublata altera, ldem, Deciſiæi3. num. 25. 20. ver-
bis: Non poſſe dici captatorias inſtitutiones, quas ſimilis affectio

mutua teſtantiumvoluntas, ſine ulli calliditate, provocavit,
ità ceſſat pratenſa Correſpectivitas &c.

De cætero variæ incidere poſſunt Cauſæ ad ejusm. corre-
ſpęctivam diſpoſitionem ſpecialiter moventes, verbi grat. Bo-
norum in Familia Conſervatio quæ ut obtineatur, ſæpè
Conteſtatores talem clauſulam adjiciunt, qudd, ſi alter ex illis
Voluntatem mutaverit omnes inſtitutiones ſubſtitutiones ab

pſis factæ pro revocatis, imò ipſo jure nullis haberi debeant: de

usOteph. Gratianus, Diſcopt. forenſ. cap. go8, Proviſio Libe-

D 3 rorum,
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rorum, ex iisdem vel diverſis nuptiis orlundorum: Qualem c
ſum operosè exequitur Faber, à. Errore 4.& 3. in Cod. Saband

d. Def. 15. Flos Splendor Familiæ per correſpectivam
Majoratũs in illa inductionem: do quã Pelaeæ à Mieres, de
majoratu, part. 1. Q. 23. Joh. Del Caſtillo, qaotid. contrev. part.
æ. cap- 18. num. 23. aliæ conſimiles.

XVI. Cauſa efficiens proxima eſt Voluntas vel plu-
rium Perſonarum, plerumque ſimil, ſive uno eodemque
actu teſtantium, legitimè declarata, correſpectiva.

Primò itaque requirimus Voluntatem teſtantium; qui
pe quæ univerſim cujuscunque Teſtamenti ſupremi elogli cau-
ſam efficientem notoriè conſtituit, ſic, ut indè teſtamentum,
quòd ſit noſtræ voluntatis juſta ſententia de eo, quod quis poſt
mortem ſuam fieri velit, Modeſtinus definiat, in L. qui T-

fac. poſſi
Et cim omne teſtamentum correſpectivum, juxta ipſum næ

tivum iſtius vocabuli ſignificatum, inter duo teſtamonta, quæ in

quolibet mutuo ſeu reciproco teſtamento revera continentur:
Mev. ã. art. 10. num. Iy. ibi: Ideò nec duorum unum; ſed duvlex tè:

ſstamentum eſl. Marta Neapolit. Dig. noviſſ. tom. 5. tit. Teſtamen-
tum. cap. Chriſtinæus, Dec. Belgie, vol.4. Dec. 12. num.r. Fichard-

vol. 2. conſ.76. ubi, ith DDres communiter tenere, ſcribit. Brus-
nemann. conſil. 38 num. a2. Faber, à. tit. 5. D. 15. n. 2. Mercke
bach, apud Klock. rom. 2. coni- 10. num. 21. Addat. omnind D

Præſes, d. conſ. 54. num. 28. ſqq. ſive duas morientium ſupr-
mas Voluntates, reciprocum ſeu mutuum, adeb arctè connè-
xivum reſpectum alat, ut alterum alterius contemplatione, I-

ſpectu, cauſa fiat; quare ultr hinc ſequitur, quòd, Secundd
ad minimum duæ Perſonæ neceſſariæ ſint, ut de illis prædicari

queat, ipſas tale teſtamentum inter ſe condidiſſe. Ubl, ſiquidem
jllud, quod ut plurimm fit, in eadem męmbrana ſive charta con-

r ſedatur, vol duo ſimũl, mediantę ſimultaneà nuncupatione, lele
invi-
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mvicem heredes ex aſe nuncupent, poſt obitum ultimi, etiam
alios ſubſtituant, illainter Noſtrates vexatiſſima Q. hic vel verbo
tangenda venit: Utrum pluribus Perſonis ſuam uliimam
Voluntatem in unum codicem conferre liceat, ſeu ſu-
Prema in unius chartæ volumine ordinare, ſeptenariò
corundem teſtium numerò adhibito, eodemque con-
textu Solennitate Quæ tametſi à Vinnio, Viglio, Hoto-
manno, Pichardo, aliisque compluribus negativè decidatur; ad
S. i3. Inſt. de T. ord. quorum etiam ſententiæ plena manu ſubſcri-
bit Franc. Sarmiento, ſelect. interpr. lib. æ. cap. 4. num. 3, tamen

hon ſollm, ſpecioſis iplorum argumentis jam pridem ſatisſecit
Bened. Pinellus, ſelect. Jur. interpr. lib. 1. cap. 10. ſ. 17. mult.
ſ9. Petr. Peckius, de T- C. lib. a. cap. 19. ſed omnes fatentur,
quòd affirmativam tritura Fori amplexetur ubique. Vinn. ad 4.
S. 13. num. 1. Videat. Maynard. Dec. Tholoſ. lib. 5 Dec. 97. num. 2.
Gail. 2. 0. 7. Mev. d. I. Beſold. conſ- 121. Finckelthaus, Obſ -o.
Ant. de Gamma, Deciſ. 258. Claud. de Mean, in Dec. Leod. Obſ. 47.
Chriſtinæus, Der. Belg. vol. 4. Dec. 12. Brunnemann. conſa. Petr.
facionus, in Alleg. jur. Cl. Canon. Allegat. 21. Joh.
Del Caſtillo, quotid. controv. part. cap. 18. 6. ubi ſcribit,
hoc commune DDrum eſſe placitum. Alvar. Valaſcus, conſult. 7.

uum. 1. ubi dicit, hoc in Praxi indubitanter receptum eſſe.

XVII. Poſſunt igitur duæ, vel tres Perſonæ, imò etiam
Pures ſimul teſtari. ꝗſtl. Wiſttemb. L ſ. part. 2 tit 7. 6.
Was nun aſſo hie sben. in verbis: a ſoll auch au? den Galli da
bon andern ;meren oder meſhreren Perſohnen. Admiſiò n.hòc,
quòd duæ Perſonæ in una charta teſtari poſſint, neceſſarid etiam
Plurium in eadem membrana teſtantium conjunctionem admit-
tere cogimur; advertente Pinello cit. loc. ſ. 35. Sive illiſint ona
luges; quibus iſte teſtandi modus, præ aliis, ſolennis eſt. ſond t.
à. tit. princip. in verbis: Venen &heſeutſen frev geſteſit da õĩ-
ter jedes allel und abonderſich oder heyde ;umahſ mit einauber in

cmem
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tinem actu mimdſieh oder ſmptſicſh in einet &chrifſt teſtiven mògen

Addat. L. in Cod. Theodoſ. de teſtam quæ de quadam reciproca
Leontii Jocundæ inſtitutione cum elogio loquitur: poſt Peck.
Connan. Valaſc. Gamma, Pinellus, ã. l ꝗ. i5. 39. ubi dicit, in
Conjugibus hoc tanto facilius admittendum ex eo, quòd ipſi ſint,
duo in carne una, ſociique divinæ domus. Beſold 4. conſil. i-
Autor conſſ: Gailii, part. 3. conſil. 28. num. 1. innumeri paſſim

alii. Sive duæ, vel plures, Sorores, aut Fratres; Beſold.
conſ. 121. n. 23. ibi Quod fit, cim Fratres. Guil. hunorett-
Dec. 298. num. 1. ibi Quemlibet ex fratribus. per tot. G
tian. D. F. cap. go. num. 2. illic: Sumus in correſpectivo duoruſ
Fratrum. Vaſquius, de ſucceſſ. reſol. lib. 1. gl 1. num. 10. ive
Frater Soror; Amat. Dunozett. Detiſ. 756. Caidin. de Luca,
Diſi, de legat. 32. num. Sivę Socii; Beſold, à. conſſ1a1 rum-
22. ibi: Quod fit, cilm Fratres, vel Socii, duo plurese. Sive
alii Quicunque. R ẽ. ã.5. à5as nun alſ. ibi Dos ol audh auf
den Gall da von anderi/ 3me”ens obet meſreren Derſoſneu nie
auf vorgemeſdte weis ſũmptũq teſtiven molten verjtanden merden
poſt Bartol. Bald. Salycet. Caſtreſ: Jaſon. Alciat. alios, Pere
rinus, de fideicomm. artic. 33.num. 62. Bened. Pinellus, à. cæ. 1-
5. 16. ibi: Quòd quilibet dus. Quitn. in ſ. 57. s8. ferè periculo-
ſum putat, duorum pluriumve in ęadem membrana vel chart

teſtantium mutuas inſtitutiones promiſcuè admitt, proinòe
hoc ad illos, quos inter vel ſanguinis, vel amicitiæ conjuncſo
intercedit, reſtringendum exiſtimat. Sive item hujusmodi Ir

velmultanea teſtatio in eadem Scriptura, membrana,
Charta fiat, ſive eadem Nuncupatione; ſ:t 4. 5. ſꝗas nun

ctoalſo. ibi: ꝗn einem nuncupatio oder ſſhriftſichen Leſtament. jun
princip. ejusd. tit. Addat. Vigl. ad ã. ſ. 3. num. 2. ꝗ. de T. ordim

 mætO-
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mult. ſqq.
Ex quo nec de eo quidquam dubii nos tenet, quòd ejusmo-

di Teſtam. correſpectivum ſub implicità æquè ſeu relativã, quam
n ſorma explicitæ nuncupationis. confici valeat. Quò fa-
tiunt tradita Ampliſſ. Facultatis apud Dn. Præſidem, in tract-
academ. de ſucceſſiom part. 2. pag. Bzà. num. 17. ſf-

Hoòcipsò verò, qubd ad tale Teſtam. correſpectivum duarum
àd minimum perſonarum voluntatem neceſſariam dicimus, id
ab eo cumprimis teſtamento diſtinguimus, quod V. grat. Maritus
ſolus non ſaltem de ſuis, verum etiam de Uxoris, ſpecialiter con-
Ienſum accommodantis, facultatibus ordinat: de quo ſuprã in
5. ex DDDS plura jam prælibavimus. Et quid inter hæc duo
(ſiomninò hunc ultimum teſtandi modum ſupponere fas eſt) diſ
Ierentiæ intercedat, benẽ annotat Samſon Herzog, im linterricht
bon Letamenten. 7ãr.3Q. 25. in verbis Multum artem refert,
an Maritus de conſenſu uxoris Qub caſis unum fſl teſtamen-
tum) ieſtetur, vel an Uxor Maritus ſimil  Quò calu duo
lumt teſtamenta teſtamentum condat: Kfuia primo in c/ſu te-
ltamentumnon poteſt per illum, qui ſemel conſenſit, revocari; ſed
ncaſi ſecundo poteſt per ſuperſtitempro ſua parte revocari. Idem
uia, primo in caſu, defunctoteſtatore, debetur ex iuteqro Lega-
tum per eum relictum, etiam e6, qui ſemeltonſenſit, penitente,
el conſenſum revocante: Sed, ſecundo caſu, un' decedente
Iuperſtite penitente, debetur ſolim medietas ejus, quod per am-
bos relictum fuit. Everhard. conſil.i2. Quæ quotidic in Practica

Occurrentia notanda. Hucusque ĩlle.
XVIII. Tertiò oporter, ut iſta Voluntas duorum plu-
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riumve ſimũl teſtantium ſit legitime de larata. Ubi illa commv-
nia, quæ thm ad Teſtamenti, quàm ad Codicillaris, vel alterius
ultimæ Diſpoſitionis legalitatem, tm in ſpecie ratione ipſius
Cauſæ efficientis, quòd videlicet requiratur Voluntas ab ipſis

Conteſtatoribus præſentibus declarata, perfæcta, libe-
ra, noncrronea, ſ lennis, puta ubi Solennia ad Formam t*
ſtandi, quà utuntur, requiruntur; tm quà habilitatem Perſon
rum teſtantium, thm reſpectu Subjecti, itemque Objecti, necel-

ſaria ſunt, ceu ubivis obvia, meritò præterimus. Illud ſaltem
ut in circo præſentis ſubtiliſſimæ materiæ maneamus, in iſtius rè
quiſiti examine tangendum: Si ejusmodi teſtam. correſpect. qu-
adalterum duntaxat Conteſtatorum legaliter ordinetur; quoad
alterum ve ò aliquis defæ ctus, Primò, ratione Caiiſæ eſfi-
cientis, quòd videlicet alter Conjux non habeat activam teſta-
menti factionem, vel quòd ille vi metuque, tametſi ab alio, quàm
Conteſtatore, compulſus fuerit; vel quòd ſuà voluntate non per-
fectè, coram teſtibus, vel apud Acta Judiicii declaratã, ſato abri-
piatur; vel ado, Subjecti, quòd, ex. cauſa, Pater ſuum ex pri
mo thoro heredem præterierit, vel nonritè legitimè exheredæ
verit, vel alteruter Conteſtator, ſolenne cum altero teſtamen-
tum facturus, omnind nullum inſtituerit heredem; vel, 3tiò
Objecti, quòd, ex. cauſa, Uxor ſuum Maritum in Dote profè
ctitià, ad Patrem reverſurã, ſicque re alienà heredem inſtituats
vel, 41, Formæ, ſi vel non coram Judice, ſed ſolummodò unò
vel alterò Scabinò, vel coram minore, quim Statuta deſiderant
Scabinorum numero, vel abſente, ubi ille per Loci Statuta præ-
ſens eſſe debuiſſet, Judicii Actuariò, ſupremæ voluntatis declar*
tio peragatur; vel denique Maritus quidem apud Acta Judicii i-
ſemet præſens, verum Uxor è contrà duntaxat per literas, man-
datarium, vel nuncium, ſuæ mentis poſtremum judicium pub-
caverit ſi inquam vel talis, vel alius conſimilis quoad unum
Teſtatorem, defectus comparęat, utrum totus complexusH

Teſtam
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Teſtam. hujusmodi correſpectivi, ob ejusmodi defe-
ctum ſaltem unilateralem, nullitate laboret? Ità ſent in
terminis, in tali caſu, quo Conjux conjugem, in rebus alienis,
heredem inſtituit, ſenſit inclyta Facultas Francovadana, apud
Dn. Brunnemann. conſil. 35. num. 2t. ubi ith: Und ob ;mQr nũſt oĩ-

tie] daſ bie beyde Teſtamenta, ob ſie ſhon in einem ſapier beſihrie-
ben geſiegèſt/ dannot pro dusbus teſtamentis ju halten ſoyn; ſecu-
aum quid tamen etiam pro uno teſtamhabenda:Nam Brouno hæ-
Bentur, quatenũs de valore atuue efficacia eorum igitur.
Detruuntur enim valore emni, ſi quod vitium ex parte
Unius irrepſerit, quò ipſo jure Teſtamentum nullum
ut inutile fitt. Ex quo etiam in caſu, quò Comitis eujusdam
mariti teſtamentum, hãc de causi, quòd ipſe, quoad ſuas facul-
tates, pro parte teſtatus, pro parte verd inteſtatus deceſſerit,
tontra regulam Legis 7. de R. Jur. etiam de Uxoris Comitiſæ te-
ſtamento, quæ de ſuſ lubſtantiã ritè ſuerat teſtata, ith indubitan-

ter Fridericus Pruckmannus: Nec oberit, inquit, etiamſi dixeris:
Hunę defectum, in teſtamento mariti apparentem, teſtamento
uxoris nil quicquam nocere poſſe. Teſtamenta enim mariti
uxoris, ſecuridum quid, pro duobus ſecundum quid rurſus
Prouno habentur. Et quidem prouno, quatenis de valore
icacia eorum agitur, Deſtituuntur enim effectu valore
vmni, ſi quod vitium, ex parte unius, teſtumentum irrepſerit;
qui, ipſo jure teſtamentum nullum inutile fiti per tradita Bar-

toli, Caſtrenſis, Baldi, Cumani, Joh. de imola. Jam verò (per-
utille) iucertumnon eſt, qubd pro parte teſtatum, proparte verò
unteſtatum quem decodere, tale ſit vitium, per quod teſtamentum
2ſo jure cadit. Mirandum itaque non erit, ſi iſtiusmodi defectus

Vires ſuas usque ad teſtamentum uxoris extendat, illud ſimul
ptat; fine carere faciat. vol. I. conſil. n. 58. cum ſq. Et tametſi
celeberrima hujus Loci Facultas, regulariter hanc Pruckmanni

Brunnemanni ſententiam Hàud ſequatur, ſed potits per Regu-
lam

adſiruere non dubitet, quòd, tametſũ unius conteſtantis elo-
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gim, omcunque de cauſa, injuſtum, nullum, vel irritum ſit; t
men alteram valeat, ex doctrina Pinelli, à- cap. 10. ſ. 23 Alph-
de Azevedo, conſ.3. num. 32 poſt Peccium, Mevii, ad 7. L. part: 2-
tit. 1. art. io. num. 23. Ant. Gammæ, Deciſ. Luſitan. 231. num. ult.

Mari Gurbæ, ad Cuſuetud. Meſſanenſ. cap. 13. gloſſa i. part. ſ
nunm. 15. Tuſchi, lit. T. concl. 138. num. 4. Gailii, part. eonſi. 28
nam. 4. in verbis: Da aud) emes ohne das andere beſteſhen mòge-
Beolli, conſ. 121. num. 23. B. Dn. D. Bardili, de revocat. U. Vol.
th. 30. ſere in med. per ea, quæ ſollicitè in plurib. Reſpp. de his

exhibet Magniũcus Dn. Præſes, vol. 4. conſil. s4. iuprimis num
312. m.ilt. ſqq. ubi etam latè ad iævio;aræ nec non in tract-

Academ. de ſucceſſion. part. 2. pag- 3. th. 55. Tamen aliud in
caſibus, ſi ejusmodireciproca ſive mutua teſtamenta etiam corrę
ſpectiva ſint, vel ex eo, dicendum eſſe nobis videtur, quòd, unò

ex correſpectivis ſublatò, etiam alterum corruat, tollatur pe-
reat: prout iſtum ſententiam ſuam pariter fecerunt celeberrimi

 Domini Anteceſſores, apud Dn. Præſidem, ã. conſil. 54. num 356-

juactis ibi pracedentibus.
XIX. Quartò denique requiritur, ut iſta Voluntas ſit correlpectiva; ita nempe, ut, quemadmodun in contractibus vel

aliis negotĩis inter vivos Conſenſum correſpectivitas, dum
videlicet unus conſentit in hoc, contemplatione conſensũs alte

rius in aliud negotium, inter duo hæc negotia, ſive duos contrã
ctus, correſpectivitatem inducere intelligitur; prout optimè ĩ
his diſſerit Cæœlius Bichius, in Dec. Roræ Rom. Deciſ. 410. num-
ith etiam in propoſito voluntates duorum non ſaltem vulgarem
ſeu qualemqualem, ſed thm arctè connexum ad ſe invicem reſ;ft:
ctum habere debent, ut vel ex diſertis diſponentium yerbis, vel

a-

circumſtantiis in ęjusmodi ſimultaneo teſtamento occurrentibus,
ſatis clarè patecat, conditores ejusmodi diſpoſitionis eandem
non aliter, hòc ipsò modò, quò e;ndem adornãrunt, condituros
fuiſſe, quam ũ illa utrinque inviolabiliter cuſtodiretur, ſicque al

terà
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tera alterius intuitu, cauſa atque contemplatione conſecta fue-
rit. Anton. Faber, ã. Def-18. num. 13. ibi: Negari non poſſe, quin
alterum alterius contemplatione factum fuiſſet, ut noſtri lo-
quuntur, quincorreſpectiva eſſent. Siquidem apertum eſt, neu-
trum ex conjugibus ita teſtaturum fuiſle, ſide bonis ſuis ſolus te-
tatus fuiſſet. Guil. Dunozett. d. Deciſ. 298. num. 10. n verbis: Ur
conjectura corręſpectivitatis concludat, opus eſſet, conſtare, quem-
libet ox Fratribus motum fuiſſi ad diſponendum I ſela ratione,
quia viciſſim abalio fratre inſtituebatur. num.ũ. bdi: Itãà de-
mum defectus Cauſa facit ceſſare ultimam djſpoſitionem, ſi probe-
tur, Teſtatorem aliàs, ſine illa, dipoſit ionem non feciſje. Brun-
nemann. conſil. 38. num. 29. bi: Sed ſi defunctus poſſet ſuam volun-

tatem ultiniam exprimere, utique, cim Vidua ſuum teſtamen-
tumcum amore conjugali mutaverit, procul dubiomallet, ſipoſet,
duum teſtamentum etiam revocare-

XX. Ifta verò Voluntas, vel expreſsè declaratur, vel
ſaltem tacitè, ſive verbis vel expreſſis vel æquipollentibus; ut
nprimis advertit Amatus Dunozettus, ã. Deciſ. 756. num. 8. 9-
n verbis, cumin paucorum manibus ſit, relatu haud indignis
Nec viſa fuit applicari limitatio hujus communis ſententiæ.
reſbectu Gasũs quando ad tales institutiones deventum fuerit pen
modum Pacti, unde colligitr, ęas non proceſſiſſe ex
mutua affectione, ſed correſpectivè ad teſtamentum al-
terutrius, itã, ut unà revocatãevaneſcat altera, ſive tanquAm
Tatione correſpectivitatis, ſive tanquãm ceſſante causã, ob quam
emanavit quoniam nulla in præſenti interceſſit conventio iꝓ-
sorum teſtantium expreſſa &c. Prout neque meretur allegari
Pactio ſultem tacita, quam pariter oxiſtimarunt pro limi-
tanda e adem communi ſententia

 Expreſsè declaratur hujusmodi Voluntas correſpectiva,
verbi grat. Primò.. ſi Conteſtatores ſuo mutuo teſtamento ta-
lem Claufulam àdjiciant quòd, in caſum, ſi alteruter, vel
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ſuperſtite adhuc alterb, vel jamjam defunctò, volunta-
te m mutaverit, etiam ſfua voluntas pro revocarà haberi

debeat: Vel quod idem eſt, ſi dixerint: Quòd, in caſum
voluntatis ab alteutro mutatæ, omnes inſtitutiones
ſubſtiturones ab ipſis jam factæ, pro ipſo jure nullis, vel

revocatis haberi debeant: Qualem caſum in terminis exe
quitur Gratlanus, Diſcept. foreni. cap. gos. num. 5. ſqq. ubi pri-

mo ſententiam Cardin. Seraphini de Seraphinis, Dec. 25. num.
arbitrati, quòd per Clauſulam proximè relatam, quòd, ſi per ali-
quem ex conteſtatoribus contigerit teſtamentum revocarl vel

mutari, tunc inſtitutiones ſubſtitutiones ſactæ ad favorem fili-
rum deſcendentium alterius ſint ipſo jure nullæ, auferatur f*
cultas pro lubitu teſtandi, eruditè retundit, ſub num. i. recti-
ſimè addit, qubd tali in caſt nulla deceptio contingere poſſit, clm
Partes, in eventum revocationis, ſibi proſpexerint, quòd omnes
inſtitutiones ſubſtitutiones eſfent ipſo jure nullæ.

Secundd, in caſu, ſi Uxor, unicam Filiam habens, hanc
quidem heredem ex aſſe inſtituat; ſed unicum ſui mariti Filium ex

prioribus nuptiis eidem ſubſtituat, eã lege, ſi Maritus fuo
etiam Filio, ihius Filiam, in ſuis tabuſis, pariter ſubſti-
tuerit, amn iht &hemam hinivider augh ihre Toditers ſeinem èi-
nigen ohn in ſeinem Leſtament ;3um Ater&ben eingeſent habe/
atque ith non ſub verbis futuri temporis, oſęrn er meine Lodd
tev gleithfalls einſeqen mitd/ ceu expreſſam pecuniæ conjugalis
captationeminvolventibus; (Jungat, DDr. ad L. f. de heret
inſtit.) verum temporis præteriti: prout convenienter Leę?
70- y. ff. de hered. inftit. deciſum Struvii benè acelpi poteſt,
exerc. ad n. 32. th. 42. ibi: At ſi Conjux expreſse adjecerit illam
conditionem, tunc utique alterum illi ſtare debere Cintellige hy-
potheticè, niſi malit, etiam alterum ſimũl corruere) nos exiſt-

mamus junctis illis, quæ tradit Peregrin. de ſdeit. artic. ;3. ni-
co. ubi idem runqobtinere pronunciat, ſi quis ita diſponat? Si
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B/8 39. 8Frater meus in ſuo teſtamento, in favorem meorum
Libb. fideicommiſſum conſtituit, ego etiam ſic conſti-
tuo in favorem liberorum mei fratris &c. Menoch. conſ408.
num, 2. Surdus, Deciſ95. num. 4. ibique Hodlerna, ĩn addit. Amat.
Dunozett. Deciſ. 7556. num. 2. Ant. Faber, in Cod. Sabaud. lib. o.

tit. 6. D. 11. infin. Franc. dę Barry, de ſuccęſſ teſt. inteſt. lib. æ.
tit.5. num.

Ad eandem claſſem, Tertiò, etiam illud referimus, quòd,
fivel Conjuges, vel alii Duo, inter ſe paciſcantur, quòd al-

ter alterum teſtamento heredem inſtituere debeat, alterò
Placita hujus pacti non adimplente, teſtamentum alterius, quoad

lllum, ſimiliter pro non condito habendum ſit: eo quòd in hunc
caſum illius voluntas omninò deficiat, in ultimis voluntatibus,
quæ reciprocationem habent, æquè ac in hujusmodi conventio-
nibus, ſemper illa conditio cenſeatur-adjuncta, niſi aliud accide-
ſit alterius culpa; talia teſtamenta correſpectiva habeantur pro
no, hincque unò non ſecutò, vel non ſervatò, nec alterum ſe-
Vari æquitati conveniat; ut in puncto definiunt B. Magirus,
Chriſtoph. Beſoldus, in Conſ. Tubing part. 3 conſ. 121. num. 5-
tum ſqq. num. 28. ubi plures Rationes videri poſſunt. Heeſer.
S.part. 2. Loco LI. num. 1383. Addat. Peck. de T. C. lib. I. cap. 44.

ſq. poſt Baldum, Cumanum, Jaſonem, Gilkenius, ad
L 19. uum. 4. 3.1bi: An in ipſa inſtitutione hæc cauſa expreſſa
lit, tunc inſtitutio alterius vitiatur. Nec his obſtat L. ult. Cod.
e pact. exilla notata à Roderico Suareſio, ad L. Quoniam in
Vioribus, in detlarat. Leg. Regni- num. i1. pag. nob. 436.

Sed ſi, Quartò, duo Conjuges, in una nuncupatio-
he, ſed relativã, ſive implicitã, ſub verbis præſentis tem-
Poris, ſe ipſos invicem, in caſum, ſi etiam ultimus moriatur,
utriusque Cognatos, hoc modo inſtituant: ꝗ—unn mein Ghegatts
inſciner verſth ſoſſenen Scheda, mid) ;um Grben einfe”t/ und auf ber
er abteibens ſin ermiugen anf unſere heyderſitige nãũſe ãſnver-
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mandtẽ fallen Iaſen miũ ſo niſidh es audh mit meiner Verſaſſui
ſthaqt auĩ gſeiche "æam gehaſten haben/ nulli ſan dubitamus,
quin hæc diſpoſitio, tiim ob occultationem voluntatis Urriusque,;
tum ob improprietatem hujus Conditionis, ceu in præſens, non
futurum tempus directæ, noncaptatoria, ideò valida; ſed ta-
men ipſa correſpectiva ſit. Jungat. L. ꝗ. I. de condit. inſtit. L*-
ſ. 13. de bon. libert. L. 120. d. V. bl. ſ. 6. 7. eod. Barry, de ſuccei-
teſt. inteſt. lib. 2. tit. 5. num. 7. in fin. ibi Non ſunt captatoriæ
inſtitutiones, cum dus ſe invicem inſtituunt, vel iisdem tabulis:
vel diverſis: Neque enim ulla harum djſpoſitionum confertur in

futurum; ſed utraque fitin præſenti.
Quintò nulli dubitamus, quin idem judicium tunc quoque

ferendum ſit, ſ Conjuges jamjam in Pactis dotalibus, ad modum
ſupremæ voluntatis confectis, ſicque revocabilibus, ſeſe invicem
heredes ex aſſe inſtituerint, poſtmodò quilibet, multis luſtris,

vel annis à ſe invicem ſeparata, Teſtamentaà conficiant, dicant:
Daun mein tann (manuimetn I&eib) bev deren/ in u
ſerer &heheredung ſãngſt: beliebten/ reciproca inſtitutio-
ne eõ bemenden ſaſien wird/ ſo ſoſte &r/ &ieſ in traft die
ſeò meineę Teſtamentę/ aus; ;u meinem univerſal Geben
nuohmaſen eenonuut ſe”n,Sextò idem dicendum, ſi Conteſtatores etiam alià Lege vel

Conditione expreſsã, in caſum voluntatis ab altero mutatæ-
ſuis liberis, vel aliis heredibus proſpexerint: prout ipſe Carg
vius lubenter admittit, ꝗ. F. part. 3.C. 7. D. 2. Quamvis enin
certum ſit, quòd nemd, ad certum heredem ſcribendum; illa

conventione adſtringi valeat, nec facultas teſtatori ſuam voluntæ
tem pro arbitrio mutandi auferri valeat, tamen non ambigen
dum, quin uterque Conteſtator, in caſum, ſi alter voluntatem
mutaverit, ſuam etiam voluntatem pro lubitu revocare, quòd
A3lla pro ręvocata haberi debeat ordinare, imò etiam fructus ſuæ

hereditats, multis annis, à ſuperſtite conjuge perceptos
ei
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g e valeat, prout pſlene ben
hann Del Caſtillo, quotid. controv. part. 2. cap. 18. num. 24. 66.
70. ubi latè ſtatuminat, quòd, ſi talis Diſpoſitio, vel expreſiè, vel
tacitè annexam habeat Conditionem, vel Modum, tunc illã
Vel hõc, ex uno latere deficiente, diſpoſitio etiam quoad alterum n

XXI. Tacitè verd teſtamentum redditur correſpectivum,
ſi, Primò, duorum Conjugum Bona non diverſim, ſeu ſeorſim;
ſed conjunctà unicà diſpoſitione, tanquam communia
hon diviſa Bona relinquantur, ſicut mutuæ Conjugum inſtitu-
tioni haud rarò hæc Clauſula adjungi ſolet: 1ſnd oſſęen irs
Muũ nach deſſenſ ſo von uus ;um ſeſiten ſterben itdſ tòdt:
udvem intritt unſere õreunde nnee \ũtſher untet fich
ſſeilen ioſſen. Tunc enim prorsus indubitatum reputatur, Ma-
Nrum non àliter, quàm contemplatione ſecum conſentien-
lis oluntatis uxoriæ, vice verſa etiam Uxorem non nĩſi in-
tuitu voluntatis maritalis, ſuæ parĩter conſonæ, ita diſfpo-
ũiſe, dum utique non diſlinõtæ; ſed confuſa Utriusque bo-
he, Utriusque Propinquis relicta funt, ei etiam non aliter,
ꝗulm ſub hoe reſpęctu, communi conſenſu relictum Fideicommiſ
Ium placuiſſe, adebque Teſtamentum, hoc in caſu, revera
tſſe correſpectivum, Cui conſequens eſſe dicunt, quòd tunc
quidem neutri Conjugi libertas teſtamentum pro ſua parte revo-
candi adempta ſit, neque, morte jpſorum alterutrius inſequen-
te, etam ſuperviventis teſtamentum confirmetur: verm, ſi ta-
men alter, vel adhuc vivò alterò; uel jamjam defunctò, teſta-
mentum ſuum revocet, tunc ætiam alterius teſtamentum in to-
tum revocatum cenſendum ſit; proind? nullatenus exiſtiman-
dum, quaſi Conjugis, teſtamentum pro ſua parte revocantis, Con-
languinei, ei, qui ſine expreſtã ſui etiam teſtlamenti revocatione,
Mior fato conceſſit, cum hujus Propinquis nihilominus ſucce-
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dant; ſe d ejusmodi Teſtamentum in totum expiret, prout nempẽ
juris eſt in omnibus actibus correſpectivis, quorum unò corruen-
te etiam corruit alter; per inferĩũs allegata in 4. 27. Idque tanto
confirmatils aſſerendum ex eo, quia tune unusquisque Conjux
non ſolis ſuis, ſed utriusque heredibus, nec de propriis ta-
tum, ſed de communibus, confuſis commixtis bons,
proſpe tum voluit. Undè ſatis diſpaleſcere arbitrantur DDres,
neutrum ipſorum hoc modo diſpoſiturum fuiſſe, ut Heredes ſul

Conjugis de ſuis quoque bonis quicquam participarent, ſi non
viciſſim etiam ſui Heredes de bonis alterius ſemiſſem habitu-
ri, atque ita eòdem planè jure cenſendi forent. Ceſſante verò
causã inſtitutionis, ejus etiam cauſatum, ipſam inſtitutionem, vel

ſubſtitutionem, thm fideicommiſſariam, quàm directam ceſſare,
juris eſt apertiſſimi. L ult. Cod. de inſtit. ſubitit. L. penult. Con
de impub. al. ſubſlit. Tiraquell. tract. ceſſante cauſa. num. :15:
Et quando Teſtator aliquid diſponit, etiam ipſe hoc velle exiſti-
matur, rebus ſic ſtantibus, hàc correſpectivà diſpoſitione eodent

inſtatu perſeverante. Alciat. t7act. de præſumpt. reg- præſumpt
16. Et his ipſis in terminis absquè hæſitatione ita definit npuxſ-

n5tælõ- Mevius, ad Jus Lub. d. part. 2. tit. 1. artic. n. 37. cut
ſq- cum illo decidit Supremum Vismarienſe Tribunal, in Dèè-

part 5 Dec 15. Joh. Heeſerus, de acq. conjug. part. æ. Loco l-
num. 141. Idemque deciſum etiam tali teſtamento, quo duo Con-
juges ith diſpoſuerunt, daſ/ falls aud) das ſe”tſebende von ꝗſinai
ous dieſer Iõeſt/ oſhne ſeibæ Geben/ oder eine in Recſhten Froftioſ
diſpoſition ſòet bie Vetſaſenſchafft/ abſmheiden mũ;de/ ſoldi/
nadh &ntrichtung der funeralien und paũiv- &thuſden/ in 3mel

gſeiòe Theil geſꝗeiden/ und ihrev Vevder nãchſte An
periandſen/ jederſeitò ;ur Helũſtes abgefoſęet merden ſolt
notabilicer applicuit celeberrima hujus Loci Facultas Juridica,
apud Dn. Præſidem, vol. 3. conſil. 44. num. 57. ſuq Itemque
in caſu, quo duo nobiles Pomeraniæ Conjuges, ę”ſ, ꝑen à5
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thorios Gridrich von &en und ꝗrau N. s5m &Saſbern it ſeſe n-
vicem inſtituerunt, bu je eines das andere/ ſo ;u erſt ũ©òe ſterbens
ex aſſe beerben/ und/ manm auch das anbdere ablęiben wſũd daò

qanie õermbgen in eine Maſſam ;uſammen geſtoſjen/
unb aſędann in Thriſel ;;iſcũhen benver ſeitę &rben/
ſetheiſt erden ſe/ in Dn. Præſidis Conſil. 45. num. 5. ſq9-

denuò in alio, ubi ith cautum fuit: n~/ ouſ des ſet ſebenten
ſtiliges ſjinſtheiden/ henderſeitę nãdſte Yuverivandte ivas

Dbonꝗſrer beyder zuſmen geſ; aaenec%erſoſſi nſhaft
noq́; ibria ſe”n erde in ;3ween qſeiche Theiſe vertheien
ſſſen ipſe Dominus Præſes, in ſuis Reſponſis criminal. civil,
vol. 2. Reſp. 25. num. 71. junctis ibi praced. ſubſ. Vide tamen
ſnæ tradit Sigismundus Finckelthaus, Obſ. 90. num. 34. ibi:
fNidyt abonverſich von dem jenigen ma einem jeden/ auf begeten-
dn Jrall7 zuſtandig gemeſn; ſnmern conjunætim nut ;uꝗttiũ
on ben aeſmpten &ũthrrn aufgeriſer. junctis porr ſeqq-
Itam verò ſententiam beati Mevii noſtram facere malumus, quam
ut tali in caſu, quando Duo, præcipuè Maritus Uxor, ſimũl
teſtantur, alter alterum heredem irſtituit, ſub ipſo hoc onere
ſive conditione, ut omnia ea Bona, quæ, poſt deceſſum
ultimò morientis, ex mutua ipſorum hereditare, u;t
haae beeder gemeenen V\oedel ſupererunt, relinquantur
huic aut illi ſuperviventem, poſtqulm præmorientis heredita-
tem adivit, ũſlam mutuam voluntatem, etiam pro ſuà parte, im-
mutare non poſſe, dicamus cum aliis, e maximè ratione, quòd
mmutuo quaſi conſenſu utriusque Patrimonium conſolidatum
ad unicum patrimonium redactum ſit unusquisque non ſal-
tem de ſuis, verum etiam de alterius ſui conteſtatoris bonis, cum
alterius conſenſu, ſive ambo de utriusque bonis, reciproœè diſpo-
ſuerint; quam ſententiam poſt alios operos propugnat Simon
Van Leuwen, Cenſ. forenſ lib, 3 cap. 11. um. 7. ſqq. Jacoh.
Cooren, in Obſ, rer. judicat. obſerv. 11. ab illis laudati,
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XXII. Secundò talis tacita Correſpectivitas etiam illi te
ſtamento ineſſe cenſetur, ſi duo Conjuges, iisdem in tabu-
lis, ità teſtentur, quòd ex Liberis communibus v. graſ
ſoli Filii, in bonis paternis, in bonis maternis etiam
Filiæ ſolæ ſuccedere debeant. Nam tali in caſu cuivis qu-
dem Conjugi Iibera ſuum teſtamentum, quantum ad ejus Bonã,
revocandi facultas veriſſimè competit; ſed tamen, ſi poſtmodo

illorum alteruter voluntatem mutaverit, etiam alterum teſt
mentum ideò revocari ſeu pro tali haberi neceſſe eſt, quia vix d"-
bitari poteſt, quin hæc duo teſtamenta ſint correſpectiva, e-
rum unumquodque, alterius cauſa atque contemplatione, iſto

modo confectum, cum Pater Mater, ſi ſeorſim teſtati eſſent
ſive quilibet ſolus de ſua familia diſpoſuiſſet, procul dubio long

aliter teſtaturi fuiſent. Quis enim hoc mente concipere poſſit,
vel Patrem hòc modò, ut Filias à ſuo patrimonio in totum, vel

Matrem, ut Filios  ſuo excluderet, ſine altero conjuge teſtatu-
rum fuiſſe? Annon facillim?è fieri poteſt, ut Pater in tali ſimultæ-
neo teſtamento, eĩ, quem inter liberos impenſiſſimè diligebat, d*

ſuo patrimonio, ideò, ſciens prudens nil quidquam relinquat,
quia ſcit, el magis conſultum fore per inſtitutionem à Matre f*
ctam, cujus bona ſuis propriis longè majoris ſcit æſtimationis E*

ut Mater viciſſim nihil ex ſuis bonis dederit uni liberorum, cuita-
men meliorem eorundem portionem datura fuiſſet, niſi illum 4

Patre longè opulentiore honoratam vidiſſet? Cum itaque amb
rum Parentum teſtamenta ità correſpectivè ſe ad invicem habè-
ant, ut alterum ab altero pendere videatur, aliter eſſe non potelb

quim ut unò mutatò etiam alterum ſimũl reputetur mutatum:
licet nulla expreſſæe mutationis afferatur probatio. Rectè quip-
pe Alexander, in unaquaque tali diſpoſitione, vulgarem illam
claufulam; Rebus ſic ſtantibus, (De quA multa notabilia, etiam
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ore 4.5.  6. m Cod. Sabaud. ibo s f
non omnia in utroque loco obvia noſtra facere poſſumus.

XXIII. Tertiò DDres talem correſpectivitatem diſpoſitio-
um etiam indt eliciunt, ſi duo Conjuges, vel alii duo Conteſta-
tores, non ſolum ſimultaneã, uni chartæ inſcriptã, diſpoſitio-
he utantur, verum. etiam mutuam ſuam inſtitutionem Conjun-
tim faciant, ſive ith, ut non Maritum primim, poſt illum
etiam Uxor, ſuam diſpoſitionem, legatis inſtitutionibus ſepa-
ratam declaret, ſive alter tim demim, ex quo alter univerſa ſuæ

ultimæ voluntatis capitula abſolvit, quid etiam ipſe poſt mor-
tem ſuam fieri velit, diſponat; ſed verbi grat. ſub ejusmodi forma-
libus ſeſe mutuò inſtituant: huben ivit beyde &neſentò
unsſ berqeſtaſt/ cineg dem andern/ ;3um &rben cingeſcṹt/
ba bus lelt ſebende deò 3u erſt >techenden Gnrſer/ alò ein
Crbe/ ſich anmaſſen ſolſe; ut contendit David Mevius, à. ar-
liz. 10.num. 26. in verbis: Secũs verò NB. non poteſt non eſſe,
i conjun&im, ut ſap? ſir, mutua inſtitutio facta ſit. Joh.
Heeſerus, num. 141. Tralatitium enim eſt, qud conjuncta ſen
tonnexa habeantur pro uno; Cæ? Càm ſingula. 2æ. priucip. de
Prabend. in 6. L. 7. de damno inf. eo quòd ſint individua. Cra-
Vetta, conſil. 102. num. 1. Menoch. de arbutr. jud. Qq. lib 2. caſu

I5. num. 5. 9. Scaccia, de appellqt. L. v7. limit. 20. num. 26. ubi
Adcit, connexa individua pro isdem reputari, nihil contra
unum ex individuis fieri poſſe, quin fiat contra alterum.

xXxIv. Quiarto idem tunc quoque obtinere ſcribit Mevi-
us, ſi unius Teſtamentum absque altero ſubſiſtere, ſive
luum e ſſetum ſortiri non poſſit, cit. loc. num. 44. ubi ita
Statuto Hamburgenſi cautum refert, ex lib.3. tit. 1. artic. I7. ad-
dens, etiam hane, Rationi Juri conſentaneam ſanctiorem in
aliis quoque foris admitti debere. Sed hanc traditionem non niſi
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cum magno temperamento admittendam arbitramur, ſi nempò
præmortui Conjugis voluntas, ne quidem pro parte, effectum
ſortiri queat; per ea, quæ tradit Johann Del Caſtillo, à. cã1.14:
num. 34. ubi de Majoratu a Conjugibus conſtituto agit. Ben. Pr-
nellus, ſelec?. Jur. interpr. lib. 1. eap. 1. ſ. 6. ibi: Qui non alite
ſua bona illitertio reliquiſſet, niſi copulata prædictis. ſ. 33 ſn
verbis: Et ità nullatenis firma manebit illa Majoratis Filer
commiſſi perpetui conſtitutiv: eo qudd forſan unius Teſtatoris
bona non ſufficlant adeas conditiones onera, quæ ad celebr-

tatem memoriæreculariter imponantur ex quo etiam volunt
tis defectus in Teſtatore colligitur. Vide plura ibid. in 5.266
Addantur omnind, quos porrò eollaudat Ludov. Didacus de L-
ma, in addit. ad Ludov. Molina tract. de primogen. Hiſpaniar. lib.

4. cap. 2. num. 84. verſ. Ampliatur ſecundò. Fernand. Vaſq. do

ſusceſſreſel. lib. 1. ſ. 1. num. io,
Imò, Quintòd, tunc eldem doctrinæ de correſpectivis lo-

cum aperiendum exiſtimat Mevius, à. loc. num. 43. quando evl-
denter conſtat, duos Conjuges ideo reciprocum invi-
cem teſtamentum condidiſſe, ut unus ab altero heres in-
Rtitueretur, ſic, ut proinãè, tali etiam in eaſu, Teſtamento
alterutrò latere revocatò, illud etiam æx alterb revocatum cen-
ſeatur. Subſcribit Heeſerus, cit. los. num. 140. Berlich. Dec.

mnum. 5. Menoch. tract. de præſumps. lib. 4. præſumpt. i65. n.
Diiker, de hodierno teſtandijure, cap. 4. th. i9. ſq9. Muller. a

Struv. exerc. ad æ. 32. th. 43. lit. i. Quamvis enim Valaſcus:
etiam talibus in caſibus, quando np. ex ipſa inſtitutionis præ-
fatione, vel ex aliis vèrbis, aut conjecturis, haud obſcurè
liqueſcit, prædefunctum non aliter ith diſpoſiturum, vel non al
ter fructus ſuæ hereditatis uxori ſuæ relicturum fuiſſe, quam l
etiam ilia, poſt ipſum ſuperſtes, promiſſa ſervaret, nihilominòs
præmortu dſ oft e Oob ſuperviventis revocationem, pro

1 1P Iion m,tacitè revocatã non habendam eſſe, adſtruat; conſult. 7. num. ult-

tam en
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tamen latè hoc nomine ipſum refellit Joh. Del Caſtillo. cã1. 15.
n 6. Pelaez à Mierez, de majoratu, part. 1. Q 23. num. 3.& ac-
curatiſſimus ex noſtris Franz&ius, lib. 2. Reſel. i1. num. 29. ubi ſcri-
bit, deciſum laudati Valaſci, vel ex eo, ſibi planè improbabile vi-
deri, quòd hujusmodi inſtitutio ſit conditionalis. Nam cim tali-
bus in caſibus negari vix poſſit, aliquod tacitum quaſi Pactum, ſeu

Vitiſſitudinariam reciprocam quandam conventionem de ſe,
Vel ſuis invicem inſtituendis, ſubeſſe: Mieres, de major. part. 4.
22. n. 14. Joh. Del Caſtillo, 4. cap. 15. num. 23 Schilter. exerc.
a“ 39. ſ.55. imverbis: Ultimæ conjugumvoluntates reciprocæ in
Prævio co nſenſu mutuo de ſeſe invicem inſtituendo fundan-
tur ac ſubſiſtunt: utique etiam illud non improbabiliter adſtrui
Videtur, quòd mutuæ fidei ſive taciti promiſſi ohſervantia ſub-
equi, ac proindè ejusm. reciproca inſtitutio vel in ſuo utrinque
Valore relinqui, vel, ſi alter illorum, utròque adhuc in vivis agen-
te, (Jungant. quæ hãbet Ant. Faber, d. Err. in fin. nos infrà
ſubnectimus s. 42.J voluntatem mutaverit, reciprocè ab altero
hacta inſũitutio, evidenter ceſſante ejus caush finali, pro ſimiliter
ſevocata haberi debeat. Peck. de T- C. lib. cap. 44. 6. bi: Si æ-
aretevidenter, cauſam finalem inſtitutionis ceſſare, cenſeam
YWam quoque inſtitutionem extingui. Neque enim circumveniri
debemt voluntates teſtantium. tæ. notab. in L.gã. fer? in med. de
condit. demonſtr. Adde qubd ſatis expreſſum cenſeatur, quod
x præſatione, vel aliis contentis diſpoſitionis, vel probatis ur-
Bentibus conjeũtãris deducitur; cum hæ evidentem volunta-
em inducere paſſim dicantur. L74. de leg. 1. ubi vulgò DDres.
Jungat. Cãttille, cit. loc. ubi 4- his æquiſſimè addit, duriſſi-
um fore ,ut contra evidentem prædefuncti voluntatem, tali
viſhoſitioni non credarus ineſſe hanc Conditionem, niſi aliud
Scciderit culpà ſuperviventis; arg. L 54. ſ.I. in fin.ff. locat.
L.a1. Cod. 4e pact- Quod etiam admittunt noſtri Anetec. David

IEES

Magirus Chriſt. Beſoldus, Wſconſ. 121. 2. Facit etiam

L.
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L.. s. ult. cum LL. ſoq. vit de adim. ler. ubi etiam ex capite gravis
inimicitæ Voluntas mutata legatum vel fideic. ademptum præ:
ſmitur. Peck, ã. L. num. 77 Ex quo ith generaliter Bened. Pi
nellus: Hanc, inquit, reſolutionem intellige non ſolim in inſtitu-
tionibus, verim in legatis, aliis quibusvis particularibus t
ſtamentariis diſpoſitionibus, vel per viam majoratũs, vel fidę
commiſſi familiaris, aut cujusvis alterius perpetui. Nam quò-
modocunque conſtiterit, teſtatores non aliter relicturoẽ:
quã  ſi ab altero etiam certa bonorum pars conferatur:
quæ ab initio placuit, non retinebit relictum legatarius, aut fide-

commiſſarius. ã. cap. ſ. 3,.xXXV. Et tametſ in proximè notato caſu, ſtemque in illo,
quem ſuprã in ſ. 20. notavimus, quando nęmpe expreſſum inter
Conjuges Pactum de ipſismet ab invicem inſtituendis præceſit,
alia omnia, ex eo, adſtruenda videantur, quòd hujusmodi V
luntas à nota captatoriæ ꝗiſpoſitionis (Quam etſam gener
liter omnibus correſpectivis teſtamentis ineſſe, exiſtimat Faber/
in Cod. Sabaud. lib. 6. tit, Def, i3. n. 23, ibi; Ruæ ſun? alidetia?
ratione videntur nullius eſſe mmenti, eb qubã ſint captatorialW
berari non poſſint Quã tiam de cauſQà B. Dn. Brunnemannus, his
ipſis in terminis, Dominos Francofurtanos talem diſpoſitionen
nullam pronuntiaſſe, diſertè recenſet, ad L. 70. num: ult.Af.
bered. inſtit. in Dec. cent. 2. Dec. 24. num. 4. cum ſq. Adda
Peck. di cap 44. n. 4. tamen paſſim DDres eas potius muſ
Conjugum affectionibus provoeatas, ſicque non improbaræi
quàm captatorias, dicendas exiſtimant; per ipſam jllam Ly0 Iſ i
de hered. inſtit. ex Simone de Prætis; Phil Corpeo, Alph- a
Azevedo, coſil 3 num. 25. maximè cm captatio hereditatis ao
lum involvat, qui in dubio non præſumitur: præſertim inter Fræ

tres; Guil. Dunozett. Deciſ. 218. num. 27. inter Conjuges, tar
quam ſocios divinæ humanæ domũs. Alvar. Valaſcus, Conſult:
7. num.́, in verbis: Inter ionjuges in dubio præſumit Senatus insit

tutiv
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tutionem ex mutua affectione factam &e. Jungat. Manz. deT
val. inval. tit. 6&. 25. num. 3. I9. ſollicitè hæc examinan
Johannes Del Caſtillo, quotid. controv. part. 2. cap. 18. num. 25
tumprimis in caſu, ſi Maritus Uxor palàm expreſeè ita in
Vicem convenerint. quòd ipſi ſeipſos, vel Suos, invicem here
ũes inſtituere velint: Ex quo hanc quoque formam, ſi duo, in r
Præſenti, teſtentur, ſeſe invicem heredes inſtituant, hau

Improbatam omnes pronunciant; ex Baldo, Caſtrenſi, Bart. Ja
Salyc. Aleiato, Peckio, Viglio, Peregrin. de fideic. art. 33.num.62
Quia tamemiuter Conjuges, pro ratione circumſtantiarum, frau
tles facilè præſumuntur, obſervante Pruckmanno, vel. æ. conſ-
hum. 431. ſqq. quocirea hæc omnia cireumſpecto prudentis ju
dicis arbitrio committenda arbitramur;ut, in alio licet puncto
limiliter ſentit Dn. Schilterus, exerc, ad u. 2- s.506. infin. in
Ym Fctus atque judex &e, in terminis Caſtillo, 4. cap. 15. n.

nſin. ibi: Ideò cim caſus ſeofferat, non ità de facili judicandum

sſt, ut Valaſcus affirmat ſed inſpectis verbis diſpoſitionis, v
luntate teſtatoris conſideratã, maturiis hac res diffinienda. Bene
Pinellus, ſelect, Jur, interpr. lib, 1.cap. 10. 5. 42. in fin. ubi ſcribi

qubd; ſi unus ex conjugibus, poſt factam utrinque reciprocam
ſtitutionem in formã captatoriã, occultà diſſimulatè
teſtamentum mutaverit, inſtitutionem in conjuge factam in a

DUm tranſtulerit, tunc etiam eorruere debeat alterius conjugis i
ſtitutio, quia tune præcedens inſtittio appareat formaliter capt
toria, ac proprere hòc in caſu vitioſa ſit improba, inter ꝑ
Ionas conjunctas plus deteſtanda, ex qua proindẽ nullum co
modum debeat reporrari. Et ſub hãc ipsã declaratione etiam
ha, quæ ſuprà à nobis ſunt tradita, accepta volumus,

XXVI. De eo, num, Sextò, talis Correſpectivitas, ex
ſa, quam dicunt, Etcæteratura colligi debeat? v. grat. ſi ith

teſtamento Conjugibus, vel Fratribus ſimiil confecto diſpoſitu
Occurrat: Horatius inſtituit Marſiliam, ſuam germanam Sorore
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præſentem, &c. Marſilia viciſiim inſtituit Horatium, præ-
ſentem, &c. ſic, ut tali quoque caſt unusquisque teſtantium ir
tellexerit alligari in conſequentiam alterius ſe æqualiter alligar
tis? egregiè diſpicit ita ipſemet quærens Amat. Dunozettus, De-
ciſ. Rotæ Iom. 756. num. 9. ſ. ubi dicit, qubd, cim Etcæteræ
tura tantm ea, quæ ſunt de ſubſtantiã actũs, ſupplere ſoleat:
per tradita Surdi, conſ 35. num. 22. Manticæ, de T. A. C. lib.æ
tit. 10. num. 23. Cencii, de cenſib. Deciſ. 34. num. 7. 2dd, ”æ
turæ ipſius actũs, cui adjicitur, conformiter intelligi debeat, ideò
illa hunc eſſectum, ut vel ſacultas teſtamenti mutandi propter
ipſam excludatur, vel mutatio teſtamenti ab uno facta etiam a*

terius revocationem poſt ſe trahat, operari non poſſit.
XXVII. Nimirum, ut tandem hunc articulum cl..:. damus;,

quemadmodum DDres generaliter tradunt, quòd Correſpect-
vitas in dubio neutiquàm præſumi debeat: arg. L. 34. ff. de æd.
Ed. Philippus Caſtaldus, conſult. for. 145. num. 3. Steph. Gratian-
D. F. cap. s45. num. 22. Amat. Dunozett. Deciſ. Rotæ Rom. 649
num. 4. Flamin. Pariſ. de confidentiu beneficialib. Q. 36. num. s6-

in ſin. Hieron. Rocea, in ſelect. Fur. Diſp- lib. 1. cap. is5. nV
ita iſtam doctrinam etiam in reciprocis Conjugum, vel aliorum
diſpoſitionibus admittendam arbitramur, ut, niſi evidenter
conſtet, unam inſtitutionem ſive diſpoſitionem alterius
cauſa intuitu factam eſſe. jura de teſtamentis correſpect-
vis nullum locum obtineant. Ex quo ith præ aliis eruditè hæe
exaſcians Johann Del Caſtillo: Conſtituo, inquit, in caſu dubio:
morte præmortui Teſtamentum ipſius adeò confirmari, ut, quam
vis ſupervivens, pro ſua parte immutaverit, adhuc alterari non
debeat diſpoſitio pro ſua parte, nec etiam Fructuum alteriusvt
commodi reſtitutioni obnoxius ſit ſiupervivens. Et in coc caſu l-
benter adhaæreo reſolutioni Valaſci. d. conſ.7. n. 7. cujus rationt
veræ ſunt, concludunt, coadjuvantur omninb ex ſupradi-
ctis, ubi plenè annotuvimus, ex revocatione hujusmodi non reſu-

tare



tare deceptionem defuncti, ſibique imputare debere  qui tuiio-
rem viam non clegit, at que remediis opportunis ſibimet conſulere
non ſtuduit, nec naturam ultimarum voluntatum revocabilem
eſſe ſcivit &c. d. cap. 15. num. 653. Addantur, quæ tradit Simon

van Leuwen, Cenſ forenſ lib. 3.cap. 1. bi: Ur in alio mnimo.
XXVII. Quoad Subje ctum nihil, circa cujusmodi corre-

ſpectivas Diſpoſitiones, ſingulare occurrit: Niſi ĩllud quis hic aſte-
tiſco notare velit, quòd talis diſpoſitio correſpectiva aliquando
ad ſolos Conteſtatores, ſive illi ſint Fratres, Agnati, Coniuges,
Socii, vel Alii, ſeſe invicem heredes inſtituentes, reſtringatur;
Aliquando verò etiam ad Liberos utriusque Teſtatoris, vel ſolum

alterutrius, (Conferatur inferits s- 39.) omniumque frequen-
tiſſimè ad reciproct teſtantium Conjugum Cognatos, tandem-
ue etiam ad piain cauſam, aliosve quoscunquæ, ſeſe extendat.
ſllud autem ſilentio non prætereundum, quòd ſi grat. Conju-

8es neque invicem ſeipſoò, neque Liberos utriusque; ſed
cum ſolusMaritus liberos haberet, tim ipſe, thm etiam illorum

h

Noverca, hoſce liberos, reſpectivè privignos, inſtituant, quòd

nuusmodi Teſtam. in ſenſu latiori mutuum quidem vocari que-
ut, ſed, nronriè lannendn rarinrnfci

el competat, nomen verò reeiproci in ſtricto proprio ſignifi-
ſatu ei non adaptari queat, perbello reſponſo illuũtrat Schilterus,
exerc, adæ. 3. ſ. 58- quò B. L. cum nobis non de reciprocis teſta-
mentis, ſed de eorreſpectivis quæſtio ſit, remiſſum volumus.
Qòd verò eidem nec correſpectivi prædicatum applhicari queat,
tluceſcit ex hactenus ſatis deductis.

XXIX. Circa Objectum iliud unicum ſubmonemus,
qub, ſiquidem dè Teſtamento ſtrictẽ ſic dicto, quæſtio ſt,
correſpectivitatis materiam, circã quam, tum Heredis inſti-
tutio, rum Subſtitutio, eademque tam dirccta (tametſi non

G 2 ſem-



Il 03 '; ſemper indifferenter) quam fideicommiſſaria, hæc qu-
dem frequentiũs, quàm alia ulla; nec non Legata, particu-
laria Fideicommiſſa, itemque mortis cauſa Donationes
conſtituant. Conferatur de tali correſpectiva reciprocã
Conjugum inſtitutione, David Mevius, part. 2. tit. I. artii-

i 10. num. 36. Mũller. ad Struv. exerc. aà æ. 32. th. 43. Anton. F
ber, in Cod. Sab. lib. 6. tit. 5. D. 153. de error. pragmat. decad. s-
Err. 4.5. 6. Heeſer. de acq. conjug. part. 2. Loco 1t. num. 133:

ſaq De fideicommiſſarià utriusque Cognatorum ſub-
ſtitutione, Dn. Præſes, conſil. 13. 45. nec non Conſil. 34. Gur
lielm. Dunozett. ã. Deciſ. 275. Amat. Dunozett. ã. Decii. 750. Me-
vius, d. loc. num. 37. cum ſqq. Heeſer. d. l. num. 141. Dè Legatis

aliis particularibus Kelictis, Bened. Pinellus, ſẽlec?t. Jur
interpr. lib. 1. cap. 1o. ſ. 31. ſq5. Menoch. de præſumption. lib-

l præſumpt. v72. n. uli
Si verd quæratur de Codicillo correſpectivo, tunc, cim

T
notoriè in Codicillis hereditas neque dari, neque adimi valeat

m; ſ quòd ejusmodi Diſpoſitio non niſi Legata fideicommiſſa
t ſll
j

l

I

I

nm lllEE ſed thm univerſalia, quam particularia, pro objecto agnoſcat, j*-
lii ris eſt tralatitii; per L. 7. Cod. de codicill. Adeatur de reciproco:

h ſed non correſpectivo Conjugum Codicillo, Nicol. Everhardus:
m conſil.i167. per integr- Et de tali Legato ad pias cauſas correſpè-

lil

h_ ctivo, Joh. Bapt. Cardin de Luca, diſe. de legat. 32. num. De
Pactis ſucceſſoriis correſpectivis vide infràò. 5.ſi XXX. Forma hujus Teſtamenti propriè ſic didti conſiſit
in Heredis inſtitutione correſpectivh. Heredes inſtiuti

 m— h ut in quolibet alio, ith etiam in tali, tanquam baſis anima cuju-
Z22

u

l- n libet teſtamenti, procul dubio requiritur, ceu per quam teſtæ
mentum omni alii ſupremæ morientium Voluntati contradiſtin-
guitur. De quo plura modd addere non eſt noſtri inſtituti. In

ſ eo verd, quòd Inſtitutio, vel Subſtitutio, aliave diſpoſitio debeat
n-

n l correſpectiva eſe, differentia, ut ità loquamur, ſpecifica con-
l ſiſtit



1”8C 53.
ſiſtit, quà hujusmodi Diſpoſitio tim à mutuo, ſeu reciproco,
tim à ſimultaneo, ſive duplici teſtamento, ſeu diſpoſitione,
notabiliter diſtinguitur. Nam nec omne reciprocum eſt
correſpectivum Neque etiam è contrh omne corre ſpe-
ctivum reciprocum et. Neque omne ſimultaneum ſive
duplex teſtamentum etiam Correſpectivum eſt. Neque etiam
Vice verſa omne correſpectivum eſt ſimultaneum.

Nempe correſpectivum à reciproco teſtamento, in eo,
differt, quòd accurratè propriè loquendo, illud ſlum merea-
tur appellari reciprocum, quando Conjuges ipſi, itemque Fræ
tres, Sorores, vel Alii, ſeſe invicem ipſos reciprocẽ mu-
tuò heredes inſtituunt. Græveus, lib. 2. concl. 117. n. 4. Be-
ſold. conſil. 121. n. 20. æquè ſcil. ac reciproca appellatur Subſtitu-
tio, quando invicem illi ipſi, qui heredes inſtituti ſunt, etiam ſub-
Rituuntur ſ. 1. Iſt. de vulg. ſubst. L.37. 2. ff. de herea. inſtit.
L4. 5.1. de V. P. ſubt. L. 64. de leg. 2. Vincent. Fuſarius, de
fdeicomm. ſubſtit. o255 prouthũjus antiquiſſimæ Eberhardinæ
Domini Anteceſores, Anno 661. die. Decembr. an Herin õoſ
Sſtermann son Ottenbera/ 3u ſHanau in Volum. Reſp. illius Anni,

Pronuntiaſſe leguntur. Verum correſpectivum etiam tale eſſe
Poteſt, ut Conjuges ſeipſos non inſtituant heredes; ſed verbigrat.
quosdam ex ſuis Liberis in ſolo paterno, alios è contrà in ſolo
materno patrimonio inſtituant: De cujusmodi notabili contin-
tentia latè diſpicit, Faber, d. decad. s2. Err. 4. cum ſq. in Cod.
Sabaud. d. Def. 1. Ita, còm duo Conjuges ith diſpoſuiſſent:
m aũ ir beydes ohne Leibs Grben nacheinander verſtũrbens
daſ alr5dam unſeve nãòeſte Vlutęſteunbd/ beederſeitss all un-
ſere H0a5 und ſtaòrung niſts ougęenommens habens dieſelbe
m ;me gſeiche Theil abtſheiſen/ und da eine TLneil des
Mamaſ daè audete aber deò Weibẽ nàd ſte Vutęrfreum

B

il ſichy nehymen ſollen- geſtalten wir doun unſere beyderſcits nãdſte
lutfeeund hiemit 3u rben cingeſet und ernamt hoben wolles
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Eb. Domini Antec. à proximè laudato Eſtermanno de Ottenberẽi
ſuper facto conſulti ith pronunciarunt, quòd hoc ipſum Teſt-
mentum, tametſi ſimũl in una charta conditum, tamen non ſit
reciprocum, eo quòd iſti duo Conteſtatores non ſe invicem ip
ſos, ſed ſuos Cognatos, in caſum, ſi ambo deceſſerint improles,
ad ſuam ſucceſſionem vocaverint. Interim nulli dubitamus, quin
hoc ipſum teſtamentum fuerit correſpectivum, ctm Cognaũ

utriusque ad communia confuſa amborum Bonã, è
zqualibus Semiſſibus, vocati fuerint, ac proindè, ſi illud ab alter
utro Conjugum revocatum fuiſſet, illud ętiam quoad alterum
pro revocato habendum fuiſſet: de quo tamen nulla reſpondęnũi

occaſio ipſis ſuppeditata. Et ut maximè concedamus, quòd
illa teſtamenta, quibus Conjuges non ſeipſos, ſed tamen ſuos,
ſeu Cognatos, ſeu Liberos, np. Uxor mariti maritus ux-
is ex priore thoro Liberos, heredes inſtitunnt, reciproca ſint,
cum Dn. Schiltero, exerc. ad æ. 39. ſ. 58- pag. 837. ibi: ꝗ”am
aber ein Ghegatt den andern einſet/ und hinmider dag anpere dus
erſtes per/ da ſoldhes nicht ĩbſid eineò deã aridern Grben/ uũ
Dicſes jenes Grben hiniderumb inſtituirt/ dag iſt ein reciprocè mu-

tuum teſtametum, ſeu, ut loquitur in verbis mox ſubſequent-

f”ung, n verbis præcędentibus: qſ ſineReciprocatio, Viſitudo, oder &egen-und gleidh/gſitige Vezeugung &egenBò
that und Yergeltung ſ.. Tamen manet, quòd in tęrminis for
matis à Fabro, teſtamentum correſpectivum habeamus, ſed

haudquaquàm reciprocum,
EX quo etiam illud profluit, quòd reciprocum ſeu mutuum

inter conjuges teſtamentum nunquàm privilegiatum; ſed ſon-
per ſolenne: verim correſpectivum modò privilegiarium,
mods etiam ſolenne ſit. Si enim ponamus, qudd Pater M
ter, in eodem teſtamento, inter Libb. diſponant, eò modò, quęm
proximè repętimus ex Fabro, nihil ſuppętit dubii, quin tametii

omiſſa

bus, vou einer reciprocirſichen ober vergeſtenten rbęinſe
ciſ
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1” 557. 8
Omiſſa ſit omnis Solennitas, modò Forma Novellæ 107. obſervata
probetur, tamen illud teſtamentum, licet minũs ſolenne, in vim
correſpectivi validiſſimum ſit. Quia verò neque Mater commu-
hium liberorum à patre eorum, neque Pater à matre in ejusmodi-

s  Bt
 en cingeſcht/ cum expreſſo ſæpits per codicillos repe-
tò jure aliter teſtandi, tunc iterum Teſtamentum ſimultane-

um quidem foret; ſed, ob deficientem eſfentialem reciprocæ
ſtationis charactérem, nec reciprocum ſive pro-

priè
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priè loquendo, neque correſpectivum, ac proindè ſimiliter
liberrimæ mutationi obnoxium; ut in puncto definit Dn. Schil-
terus, ã. ſ. s5. verbis: ꝗſt aſlo duplex reſtamentum in unis tab
lis, duplex ſed eorundem heredum inſtitutio, neque recl-

proca. Und iſt bie Ratio movens, ex partę Uxoris, ad inſtituen-
dos Privignos, nitht der ſhr vom Mann derſthaofite uſusfructus
univerſalis; ſonbern/ mie aud ſeynſolle/ dię affection erga Maritum

Privignos; deromegen iſt auf ihrer &Sciten ein à pare eſtamentſ
und auf &iten de Mariti ein gſeichmãſſiges von einerſey Ginſs
Bung nieht von einer reciprocirſichen oder pergeſtenden Ginſe”un
ALannenhero u ret erẽannt: Daoſ das von !lãgem zrodusittt

Teſtamentum inter Conjuges, vou bein reciprocum, nodl irrev-
cabile ju erhennen/ und daſhero von dem le”tern ju recht revocitt ſo

XXXII. Sed illud ſilentio præterire non decet, quom*
do correſpectiva Diſpoſitio differat à conditionali? Nam ſ-
prã in ſ. 20. notavimus, quòd ultima Voluntas haud infrequer
ter, ex Conditionis adjectione, correſpectiva efficiatur. Scien-dum autem paucis, quòd Correſpectivitas cum Conditione in ę0

conveniat, quòd nec diſpoſitio correſpectiva, nec conditjonalis:

aliter exitum ſortiatur, quim ſi quidem ibj etiam correſpectiv
tum ſuum robur retineat; hic verd Conditio, per formale ſuum
implementum vel exiſtentiam ad effectum perducatur. In hoc

verd cumprimis à ſe invicem differunt, qudd Correſpecti

tas latius pateat, quàm ut per ſolam Conditjonis adjectionem
il

ducatur; ut ex pluribus præmiſſis exemplis pateſcit. Et quſin*
etiam Conditio anguſtum illum circum Correſpectivitatis inties excedat. Quòd utrumque cum ipſa evidentia commonſiret/

ſupervacuum ducimus iſtis pluribus immorari
XXXIII. De cætero ad hoe, ut Teſtamentum ſit correſp*

ctivum, præcisè requiritur, gr. uterque Conjux ſimòl
in eadem membrana ſeu charta, vel in actu ſimultaneæ nunct-
pationis, ſuæ mentis poſtremum judicium publicent; ſed, qu-

maò

—il
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madmodum alii actus eorreſpectivi noſtratibus dicuntur, hòe
nſuper habitò, quòd invicem ſeparati ſive diſcreti ſint; modò
actus poſterior expreſſam prioris mentionem contineat
ſic etiam expreſè ad illum reflectat; ut videre eſt apud Philipp
Caſtaldum, conſult. for. i45. num. iI. ibis Locatio, quæ facta in
penitis ſeparata Scriptura, absque præcedentis ſicietatis
mentione, excludit quamlibet correſpectivitatem: ubi conſen
tientes laudat Surdum Bellonum. Stephan. Gratianum, D.
can. 357. num. i3. ibi: Non obſtat, qubd contractus non fuerint fa-
ttieodem loco corani rsdem teſtibus, quia non ex hoc tolli

tur Correſpectivitas. cap. o24. num. 1. ibl: Quamvis habe
remcauſam ſeparatam. per tot. Nec obſtantibus, quæ paſſim
te his actibus leguntur, quòd debeant fieri in continenti, quip
Pe quæ ſaltem pertinent ad correſpectibilitatem conje turan
am, ſeũ ex præſumptionibus eliciendam: Undè dicunt, qud
3tus in continenti facti cõrreſpectivi NB. judicentur; ut ex Rip

Curtio Sen. pronunciat, Flamin. Pariſius, de reſignat. benefis
lib: 14. Q-2 num. 3. Aymo Cravetta, conſ. 153. nm. 9. Car
tiin. Tuſch. lit. C. concl. 104, num. 1, in verbis: Declara, niſi e
ingo intervallo quia non præſumitur Correſpectivitas.
voncl. 1o44. Franc. Niger Cyriacus, contr. for. 651. num. g5. Joſe-
Phus de Seſſe, Deciſ.i9n. 8. ſqq. ita nec dubitandum, quin
talia Teſtamenta, quæ, quantum ãd actum ordinationis
à ſe invicem ſeparata ſunt, tamen non ſolim reciproca, ſed
correſpectiva eſſe poſſint; ut nonnulla in ſ. 20. ſqq- præmiſ
Exempla teſtatum faciunt. Jungant. quæ tradit Jac. Menochius
tonſ201 num. v76. verbis: mò actus dicuntur eorreſpectivi, etiam
zi diverſa Iuſtrumenta confecta futrint.) Quibus omnibu
ongrie ter veriſfimum arbitramur, 'quòã, ſiquidem Teſtamen
tum in Una charta, vel nuncupatiòne; à duòbus ſe mutub inſt
tuentibus, in caſum, ſi etiam ulũimò moriens deceſſerit, a

t

Sonættriusque confuſæ commniuntæ, amborum Cognatos æqu

H lit



tàl 53. ]Bũ J- uin condatũr, illud ſimultaneum,
iprocum ſit: Si verò illi duo, alter
ſeparatis, imò etiam ſub diverſo te-
I pernuncupationem, alter ve-
ſ. 1. de V.&P. ſubtit. ibique DDIs)

1à hãc clauſulã, quòd, ſi alter ex i
a

unc etiam alterius diſpoſitio, quoa-
cenſeri debeat, tunc teſtamentum
attamen rędiprocum corre-
duo Conjuges, in diverſis teſtame

vicem inſtituant, ſed tamen, ex præ-
à communiter ĩquiſità, Majoratun
ntatis declaratione, quòd illum noſ
a, conſequenter, utròque in voluntæ
erevelint, tunc Teſtam. licet nequè
ciprocum, tamen correſpecti-

òd, ſi tale Teſtam. in una eademque
que Voluntas vel una continuã ſerit
1, ab alterius voluntate, peculiaò
bſignari, inſimilque caveri gueats

alterius tabulæ non debeant publi-

d ĩpſius quoque obitum diſferri d-
ſimili logimus in ſ. 2 Inſt. de pupili

L; 8 teſtam. quemadm. aperiani. Coæ

Hur. interpr. lib. 1.cap. 1. g. 20-
nc abeamus, illud unicum adhu-coh

ulla, rigoròſiòs ſtrictus loauendo

orreſpe tivum reſlpẽcthuu
m ſi quidem Paulus Chriſtianum
platione teſtamenti ab hoc vel. jam

dinandi heredem inſtituat- Cjriſtiæ

a



n 5 renus verò poſteà viciſſim ètiam Paulum; ſed ſub conditione, ſi Pau-
los fuum reſtamentum in quo ipſum heredem ſcripſit, immuta-

Eltum reliquerit, ianm Paulus hey ſeinem auſgetidhteren Leſtamens
88'b  an fein Gnde/ ungeãnbert bemenden ſoie heredem inſtituat,noc teſtamentum erit quidem reſpe ctivum, ſive tale, quod ad
lllam yræeedaneam Pauli diſpoſitionem reſpectum habeat: Sed,

cumè eonverſo illa Pauli diſpoſitio abſoluta pura ſit, nullum æd
Liriſtiani ſubſequutum teſtamentum reſpeſtum annexum ha-

rer

Sens, quare id nen poterimus, ſervatà vocabuli proprietate, cor-

pectivum appellare: Chim hoc nomen illis ſolis propriè com-
ttat, quorum quodlibet Feciprocum ad alterum reſpectum ha-

ut pleraque Exempla præmiſſa evincunt.

XXXV Eſfe &us hujusmodi Diſpoſitionis correſpectivæ.
i per remotionem eos primd expendere velimus) non in eo eſt

Mi, ob hane ecorreſpectivam emus Indolem, priventur. SuprX
tnlm jam diximus; qubd juxta indubia Romuni Juris placita,
quequid alii ineptiant in hoe quoque articulo, uſu Fori recep-

tima, fatente noviſſimè Da. Schiltero, à. exerc. ad æ. 3. 5- 59-
 ære tamin Romano in Foro noſtro utimur adedque héc

iius prineipiv: Teſtamenti faction revulariter valide renunciari
nn Poſſe) Hulla. revocitionis, ceu apprimè favorabilis, obſer-
Vante Gratiano, D, F. oap 45 num. 23 præecluſiva conventio nila-
tentis valent, ne quidem jurata: de qua optimè Linglois, in com-
entar. dso. Dec. Juſtinian, Deciſ. 24. vum. 1. ubi benè advertit,
facilè fieri poſſę, utilie, qui revocar ſrãm volunratem, loeo
unguſtia temporis conſtitutus ſit, undẽ conteſtatorem ſuum de
ſac mutatione commonerę valeat: Vel eum præjudicio piæ
Cauſæ eonjuncth. Cardin. de Lugo, dè J. ã. Diſp. 24. S. æ.

num 45 Addat Sarmſlee o, cori. 3. num. 4- 1en o, 7/.ur, interpr. lib. 2: 4. num: æ. Paul. Chriſtinæus, Dec. Belg
vol. 4. Dec. 12. Cyriacus, contr. for- 360. nHuUm. 5. Quod effatum

H a quòd

Peſitus, ut illius conditores facultate eandem, ſi velint, mu-
tan



rCEEBEE- J—uiqubd etiam ad correſpectiva teſtamenta pertineat, dubitandum
non eſ cum Anton. Fabro, in Cod. Sabaud. lib. 6. tit. 5. D. 13:
num. I5. ubi ith: An ergò fatendum erit, licere ſuperſtiti Conj-
gi voluutatem præmortui conjugis circumvenire, revocatò te-
ſtamentò eo tempore, quò ſuum revocare nequeat is, qui jam eſt

deſunctus? Utique. Id enim tolerabilius eſt, quàm ut adimatur
ſuperſtiti libera teſtandi facultas, quam ſibi adimere nemo poteſt:

in tract. de error. pragmatic. decad. s2. Err.4. pag- nob. 29. b
verbis: Certum eſt, nullã penitis pactione, nulloque remedio
poſſe fieri, ut ſibi quisquam praripiat teſtandi facultatem, au
ejus facultatis libertatem conſtringat, quniam id contra LL. f-
ret, adeoque contra bonos mores. Et hac ſune receptior DDrum

ſententia traditio eſt, ſuperſtitem conjugem jus habere rev-
canqi quandocunque ſui teſtamenti. Peckius, de T. C. lib. 1. cap-4*

per totum, ubi vide omnind. Nempe licet, alterutrò illorum,
defunctò, hujus quidem voluntatem ſupervivens nullo modo-
mutare queat, ſed eandem, ceu jamjam per obitum ſui condito-
ris confirmatam, illibatam intactam relinquere cogatur: Me-
vius, part. 9. Dec. 145. num. 2. ad Jus Lub. part. i. tit. 1o. artt-

I. num. 27. cum ſiq. Brunnemann. conſil. 23. num. 13. ſqq ubt-
elegans hanc in rem Præjudicium recitat. Cardinal. de Luca, dè
legat. Diſc. 32. num. 4. tamen ſuam voluntatem, quò licet reſp-
ctu illa correſpectiva cum alterã ſit, pro ſuo arbitrio mutare poteſt

hòc nullatenis obſtante, qudd ſolennis conventio de non revo-
candà tali correſpectivA diſpoſitione inter ejus autores inita fuerit

hæc haud infrequenter noſtris obligatoria appellitetur; cum

hoc non aliò, niſi illò reſpectu, fiat, quò plura in libris noſtris n*
ceſſaria dicuntur, ad quæ quis pariter non abſolutè, ſed duntaxat

hypotheticè, niſi aliò commodò carere malit, obſtrictus dicitur-
Ur proindẽ non obſtent ea, quæ de contractibus correſpectivis

x DDbus tradit Joh. Patrus Actolinius, æzęſol. Fur. 55. num17

vſur0 xVI
uil
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VoaIbam roboris eidem ineſſet, oporteret, ut idem, quod de corre-
Ptivis, etiam de omnibus conditionalibus diſpoſitionibus,
ſb poreſtativa ſeu arbitraria conditione confectis, judi-
cum feramus: quod haud dubi? æroæv. Nempe, licet
rvera prædeſfuncti Arbitrium tum demim, ſi etiam noviſimè
Ucedens, absque revocatione ſuæ diſpoſitionis, diem obierit,
uam quai pleniſſimam capiat confirmationem, atque ith qua-
Gantenũs ab arbitrio iſtius ſuperviventis intereà temporis pende-

re videatur; tamen ipſe prædefunctus nihjl aliud, qum hoc ip-
lum voluiſſe cenſeri debet poteſt, quòd ipſius diſpoſitio ttm
emum, ſi alter ſuam non revocaverit, ſuo robori relicta intelligi

H; debeat:



n 8”debeat: Et hæc ab ipſomet præmoriente, expreſęt, vel
tacitè, iſtà conditione circumſcripta voluntas per mot-
tem ipſius illico conſirmatur; licet ſub illà ipsà, quam
præmoriens intendit, Conditione.

Secundum ſimiliter nullius eſt preti: Neque enn futurus
eontrarius eventus, ſi nimirum ſupervivens teſtamentum ſuum
revocet, obſtaculo eſſe poteſt, quò minũs præmortui Conjugis
teſtamentum ipſius morte eonfirmatum dicatur, non magis
quam ſi quis ſub eonditione heres fuerit inſtitutus, quam an illo
implere velit, necne? à liberrimo ipſius, ſi ſir arbltraria, vel ſi
plant iuſtitutio in factum Tertii collata fuerit, v, C. ſi Titus C
pitolium aſcenderit, Antoninus heres eſto, etiam ab hujus Ter-
tii arbitrio dependet. Jungat. L. æ3, 6. I.& 2. L. 65. f de hered. in-

ſtit. eleganter Caſp. Manzius, de T, vãl, inval. tit. 6. Q04
num. 4. ſqsq. Brunnem. ad L. 22. HUMI, L. de H, inſtit. Philinert:
Bruſſelius, 1ract. de condition. tit. æ2. nim 33 Nimirum hæ]
omnia ex ipſius teſtatoris voluntate dependent, qui; in cãſim,
ſi poſtmodò alter aliter diſponat, etiam ſuam voluntatem; vèl
expreſ~è pro revocata haberi juſſit, vel tacitè juſſiſſe ;uſſim
præſumitur. Rectè quippe tunc dieimus, quòd in talitũ rer:
minis, quales ſuprà exhibuimus, ex ipſo tenore modꝗo diſpb-
nendi, etiam in vitã colligatur præſumptio voluntatis mutatæ,
ſi poſtea quid ei contrarium fiat. Benęd. Pinellus, ſelect. Jur. iæ

terpr. lib. 1. cap. o. ſ. 32. in fim
Adtertium omnes DDres reſpondent ex ipſa L ibi: Mi-

tuis affectionibus. fſ. de hered, inſt. Repetantur ſuprã tradd. ſ.
f 25. Quibus addi merentur, quæ eandem in rem venuſtiſi-

mè commentatur laudatus Pinellus, à, cap. io. ſ. 42. ubi ith ſignav
ter: Licet, inquit, inter Conjuges mutua ſlla inſtitutio facta eſſeſ
in forma captatoriæ, adhuc inter illos facta inſtitutio non V-
tiaretur; quod comprobo æx eadem Z, 70. dum inquit; Captato-
rias inſtitutiones nOn as Senatus improbavit, quæ mutuis

aſfe-

i



 mea. ò5 63. naſfetionibus judicia provocaverunt; ſeà quarum con-
ditio confertur in ſecretum alienæ voluntatis; ubi Jetiſi-
us Papinianus decidit, eas captatorias non improbari, quæ
Mutuo amore provocarunt: Ergò ſupponit, eas eſſe conceptas
n forma capratoriarum, h. e. ſi me inſtitueris, te inſtituo.
Sentit ibid. Gloſſa Quia tamen non ipſa verba materialiter
Captantia; ſed mutua aſfectio immed atè principaliter
Provocat ad reciprocam inſtitutionem, dicit JCtus, non eas im-
Probari; ſed quarum conditio penetrat, ſola rumpit ſecretum
Alienæ voluntaiis, hoc eſt, quæ immediatè principaliter ab al-
tero extorquet inſtitutionem; non verò. Affe tio, aut quilibet
Alius reſpectus voluntatis liberæ ac ſimplicis: Quod amplitis deno-

æillud verbum, alienæ Voluntatis, id eſt multm remotæ
àreciprocã inſtitutione, niſi captaretur præviã illàa Con-
uitiſe; ut inmuĩt etiam Gloſſa, ibid. ad verb. Alienæ2. Atqueita
txplico] relata. verba: Quorum conditio confertur in ſecretum
Aleriæ voluntatis; clim aq reciprocam inſtitutionem ſollm im-
Mmediatè moveatur ac provocetur à-mutuà affectione. Hucus-
ſue Pinellus: Flincque ipſemet Faber, hòc jure nos uti, ſcribit,
Ut talia teſtamenta, non obſtantibushis dubiis, tamen valida ſint.
tir, Defſ. n. 1.

XXXVIL Denique omnium minimè ſubſcribere poſſumusRudato Pinello qui ſaltem in caſu, quando alter Conteſta-
or. dolo inductus fuit ad alterum in eadem charta, quA ipſe
àhillo ueiſim inſticutus eſt, heredem ſcribendum; verum etiam
tunc, quando, prævio conſenſu ſeu conventione, alter
Nterum inſtituit, teſtamentò-hòc poſtex à ſuperſtite mutatò,
Hereditatem præmortui Fiſco, ex eo adjudicat, quia heres
nſũtitutus planè deficiãtur voluntate defuncti, per L. 1æ. f L. 4
bod. de his, quib. indign. Primb enim illi demim, qui, tan-
uãm indigui, voluntate defuncti deficiuntur, iſti diſjoſitioni
Sè bonis ereptitiis, ſive Titulo de indignis, reputantur obnoxii. à-

E-iæſæſi
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L. 12. ibi: Heredibus tamen, ut indignis, qui non habuerunt ſupit:
mam voluntatem, abſtulit hereditatem. d. L. 4. verbis: Quia It-
ſtatrix, voluntatem ſuam non mereri unum ex heredibus ſlts
declaravit. Secundd indignus nemo quisquam dicendus, niſ
LL. expreſtè eum talem declarent. Mantica, de C. U. Vi lib. 1
tit. 1. Dn. Lauterbach, de cancellat. ejusque in jure eſſect. cap4
th. 47. num. 12. Undè indignitatis cauſas LLbus adeò definitas
dicunt, ut ejusmodi lege privativà ceſſante ipſa etiam privatio

ceſſare debeat. Peregrin. de jure fiſci, lib. æ. tit. 2. num. 2. Ca??
ZOV. I. Dec. 18. num. 7. Dec. 43. num. 19. Tertib omnes in hoc
concorditer conſonant, quòd ad confiſcationem ex capite in
dignitatis fundandam requiratur Teſtamentum ipſo jure ſubſ
ftens, ex quo indignus hereditatem primm acquirerę, poſtel
Fiſcus eam ità acquiſitam ipſi rursũs auferre queat. Ant. Faber, dè
error. pragmat. decad. 35, Err, 3num. 5. in fsin. Ubi ver Teſtæ
tor ipſe hereditatem, in ceortum caſum, vel expreſè ademit, ve
adimere, ipſemet ſuam inſtitutionem pro revoeata haberi d*
bere, voluiſſe præſumitur, ibi deficit teſtamentum, ex quo por
rb Hereditas acquiſita dici valeat: Rectè enim tunc dicitur, t*
ſtatorem ab univerſo priore]judicio receſſiſſe videri, ut in ſimiſ

Paulus in L 19. de his, quæ ut indign. aufer. Factque inſignitt
tum illud, quòd, ſ Teſtator ipſe teſtamentum cancellaverit, Vè
nomina ſcriptorum heredum induxerit, hereditas non ſaltem ẽ&

in caſt, quando conſtat apertè, iſtam cancellationem vel ind*
ctionem eò fine factameſſe, ut ipſe inteſtati exitum faceret; æẽ

L. ult. f. de his, quæ in T. del. L.1. 5. 8: Si tab. T. nullæ extab.
rũm etiam in dubio, quando np. de mente teſtatoris non conſtat

nlhaudquaquàm Fiſco, ſed heredibus legitimis ſit adjudicanda, rdoctè deducta à Dn. Lauterbachio, cit. loc. th. 45. 427. Tum u

illud, quòd Legata Fideic. quæ ex capitè graviſſimæ inimicitũæ
pro præſumptivè ademptis habentur Fiſco pariter ex capite I*
dignitatis,  Diũentiat licet, cum aliis, Daviò Mevius, pat:s-

p
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Dec. 52.] nullatenòs cedant; ſed apud heredem omnind rema-
heant; per notata Brunnem. DDrum commr. ad L. ff. dæ
his quæ ut indign. Coll. Jur. Arg, ad eund. tit. th. 4. in fin.
Hahn. ad Weſemb. eod. tit. num. 32œ. d. tit. num. 13. Carpæ.

4. C. 21. D. 6. Dn. Præſidis, in Differ- J. C. Marchio-BaAd.
pag. iig. 12000. TUm etiam generale Modeſtini effatum in L. ro.

de jure ſiſc. Nihi] aliud ergd reſtat, quàm ut, talibus in caſibus,
ſuffragantę vel ipſa apertiſſima æquitate, locum indulgeamus
heredibus legitimis.

XXXVIIL Sed, ut tandem id quod eſt verorum Corre-
ſpectivitatis effectuum in Teſtamentis exhibeamus, bręviter ith
habendum qubd, ſi Teſtamentum correſpectivum ab alrerutro
illius conditore, verbaliter vel realiter revocetur, tunc hæc
Ipſa voluntatis duorum vel plurium Conteſtatorum eorreſpeci-
Vitas hoc operetur, ut ſimũl etiam alterius teſtamentum,
ſeu ini totum, ſeu in quantum jllud correſpectivum eſt,
Pro expreſsà, vel tacitè; revocatò habendum ſit: faten-

3e vel ipſo Anton. Fabro, ã. Def. 18. his verbis finalibus: U
Pramortui conjugis teſtamentum, hic ipsò, revocetur, quod ſu-
perſtes ſuum revocat. Brunnem. conſil. 33. num. 19.  ſqq
Qibus gemina tradit Menoch. lib- 4. præſumpt. i165. num.
Peck. de T. C. lib. cap. 44. 6. 7. Frantz. lib. æ. Reſol
u. num. 29. Mevius, ad L. part. æ. tit. 1. art. 10. num. 30.

ſqq. part. 5 Dece. I5. Menoch. tract. de præſumpt. lib- 4.

ſua. Dn. Præſes, vol. 3.Conf, 45. num. g6. ſaq vol. 4.
sonſil. 34. num. 345. ſyq nec non in Reſp. criminal. civil.
vol. 2. Reth. 18. m. 71.  ſ39: Ea namque omnium actuum cor-
teſpectivorum atque correlativorum natura conditio eſt, ut,

live confirmato uno, ſive deſtructo, etiam alterum corfirma-
t, vel deſtrui neceſſe ſt: per L. ũ Cod. de pact. int. empt.

I vendit.
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vendit. L. I. Cod. de cupreſſ- (1L. 77.  L: 30. 6. 3. L. 21. 5. Mutu-
de ad m. leg. L. 2. I. de nunor. L. 5. de reſt. vend. L. ult. t
acsept il. ibique notata à Gothoſr. DDb. commr. Menoch. co-
ſil. 201. num. 175. Imò ut nec unum absque altero tolli valeat;
poſt Cravett. Marcabrun. Eugen. Pedroch. all. Mar. Giurb
Dec. 55. num. æ0. Faber, de err. prægm. decæd. ;2. Err-4. pag-
Cyriac. cont?. for. s35. num. 3. Cravetta, conſ. 33. num. 2- r
rlac. contr. for. s99. num. 75. Cardin. Cerrus, Deciſ. 264. numV
Decianus, vol. 2. Reſp. 1. num. 3. eo quòd tales actus à ſe invice?

dependeant; Faber, d Erri4. in fin. Atòlin. gſcl. 10. num- it
uterque relationem ad alterum habeat, cujus ſtil. gratia
ſpectu ille fit; ex Crav. Menoch. Cyriuc. controv. for. i

num. 36. inter ſe ith connexi cenſeantur, ut plan pro uho
eodemque habeantur; Honded. vol. 1. conſ. 32. num. 14. Giurbb,
Deciſ. 56. num. 18. Verallius, Dec. 202. num. 2. cum Rota Rom
Joh. Paulus Melius, Deciſi s9. num. 26. Klock. vol.. 2. conſ

num. 6. unusque actus alterius pars, ipſi proindè individu
cenſeantur3 Cyriac. contr. 689. num. 57. Cravetta conſ. a”
num. 3. Corn vol. 2. conſ. 36. num. 14. Riminald. Jun. conſ. 6

18. ſive duo tales actus pro unò, eòque individuò rep
ſic, parte annullatãà, totus actus infirmetur; prout

ex Tiraq. Cravetta, Menochio, loquitur Steph. Gratianus, D-F

cap. 6o. num. 38. Mantica, de T. A. C. lib. 2. tit. 3. num. 2:
Cyriac. controv. for. 639. num. 96. neque prius, vel poſterius

Rotam, Gratianus, cæ4p. 853. num. 31. nęque unus ab alteroVæ
leat ſeparari; ex Cravettea, Corn. Flaminius Pariſius, 9

reſignat. benefic. lib. 5. x: 4. num. 93. poſt Bald. Roland. Socin
alios, J. B. Hodierna, in addit. ad Desiſ. Surdi 65. num 165

ſqq. ac proindè quoque idem de utroque judicium ferendum ve-

niat; cum Menoch. Giurba, aliis, Gratian. D. F. cap.
num-

i
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num 2. clim unum ex altero etiam interpretationem recipiat-
L. 7. 5. ult. de reb. dub. Ant. Faber, in Cod. Sab. lib. 6. tit-5-
D. 15. num. 14. neque illi diverſo cenſendi ſint jure; poſ plures
Gratian. cap. s27. num. 2l. 22. Actolin. Reſcl. 41. num. 35.
neque unum capitulum correſpectivum approbare, alterum
mprobare LL. indulgeant; Su d. conſ. 2t7. num. 20. Tuſch. lit. C.

voncl. 10453. num, 53. nec diutits unum correſpectivorum duret,

quim correſpectivatum, ſive illud, cujus gratia alter quoque
actus ſacus. vel diſpoſirio ſequuta eſt, durat; unò verò ceſſan-
te eeſſer etiam alterum; poſt plures, Vulteſ. in Couſſ àdarp-
Vol. æ. conſ. 21. num. 73. Riminald. Jun. conſ. 404. num. 2. Gœò-
tæus, vol. 4. conſ. 42. num. 9. Heeſer. de acq. conjug. part. 2.
Loco 4. num. 95. cum ſq5. quod uni ex correſpectivis ineſt,
tiiam alteri ineſſe intelligatur: Tiraquell. de retr. convent. ſ. I.
So; 5.Um. L uerſ- Et quod uni. Heeſer. b. l, num. 101. Gra-
tn n: E cap- 4 uum- 4. cap. ſo2. num. 41. cum ſ7ꝗ. Meli-
Us. Obſa for. i4m num. 25. ctm alterum alterius cauſa finalis
tſſe exiſtimetur. Decian. vol. æ. conſ. 32. num. 16, Caroc. de de-

Memi; part æ4 J. 185. Cyriac. contr. for: 61. num, I. Actolin.
a LoDn Præſes, vol. 5. conſ. 73. num. 9a, cum ſeqq. vol. æ.
confias. uum5g. imd alterum altęri logem darę cęnſeatur, Me-
Rochius, conſil. 201. num55°. Nempe, ſicuti omnium actuum
correſpectivorum ea indoles eft, ut, niſi alter id, quod ego
otendo deſidero, feciũſet, ego etiam illud, quod à me fa-
um eſt, non fuiſſem facturus; Tiraquell. do retr. conſungui-
nit. 4. a3. gloſſi 1. num. 2. ã ſqq. uòl æ”m. 5. dicit, in hoc ne-
minem, contyadicere, Tuſch. in pract. concl. lir. C. concl. 1043,

uum, 3. ex Bart. Decio 2Corneo Felino Mohedano, Peregr.
Farinac. aliis, Giurba, Deciſ. 85 uum. 20. cum Gloſſa, Me-
hoch. Pedrocha, Cravetta, Cyriac. controv. for. 312. num. 01
Actolin. Reſol I0 71 proindẽ, ſi alter, ex ſuo latere,
tontra proprium factum veniat, jam nec mea voluntas in pro-

I2 miſ-
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miſſorum præſtationem ferri intelligatur: ith, ſi eriam duo
Conteſtatores, ab initio quidem, ad quid certi reflexerint,
ad quod niſi conteſtator ſuam diſpoſitionem direxiſſet, altef
etiam ſuam diſpoſitionem planẽè aliter concepiſſc, hãc ipsà ſe
invicem reſpiciente diſpoſitione ab alterutrò illorum ex poſ

factò revocatã illa etiam ab altero intelligitur revocata. Prout
enim hujusmodi diſpoſitiones, in ipſa ſua ordinatione ſive cor
ſtitutione, ſe invicem reſpiciunt, altera, alterius conten*
platione ſen reſpectu, conficitur; ith non dubitandum, quin
etiam in illarum reſolutione eadem obtineat correſpectivi-

tas, jura ex illd proficiſcentia pariformiter obtineant. arẽ
Leg. 35. de R. Fur. Ex quo optimè Faber: Habet, inquit, hæc

lres naturalem intellectum, ut qui non erat ith teſtaturus, ſi vel
conteſtatorem nullum habuiſſet, vel diverſam conteſtatoris ſl

voluntatem prævidiſſet, nunqu2m credi debeat in ea voluntæ
te perſtitiſſe, ſi alius teſtator in ſua voluntate non pariter per
ſtiterit ut jam ſuprà retulimus ex dicta decade sæ. Err. 5: V&
nob. 32. Et Magirus ac Beſoldus Fatemur, inquiunt quòd n
contractibus U. voluntatibus, quæ reciprocationem habent,
ſemper tacita hæc conditio ineſſe videatur, niſi aliquid accide-

rit alterius culpa. L s4. ſ. in fin. ff. locat. à. conſil. 21. num
Und?è etiam hanc ipſam revocationem correſpe ctivam v-
cat Amatus Dunozettus, Deciſ- Rotæ Rom. 756. num. Et i
caſſum eandem impugnat Barry, de ſucceſſ teſt. inteſt. lib-

tit. 1. num. 4.XXXTX. Hæc ipſu traditio, qubd, in conſequentiam actũs
correſpectivitatis, Teſtamentò ab alterutro teſtantium revoc
tò etiam alterum revocatum cenſeri debeat, ampliatur, ut/
Primò, nihil prorsus interſit, ſive alter Conteſtator ſuam d*
fpoſitionem verbaliter ſaltem revocet, quoad usque nimirum
etiam talis revocatio vel Jure Romano, vel moderno, agnoV
citur; ſive realiter; hoc iterum promiſcuè, tum per talis

Teſtæ
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Teſtamenti cancellationem, inductionem, deletionem, ſigno-
lumque in illo turbationem, avulſionem, tm per novi te-
ſtamenti ordinationem: Jungat. B. Dn. D. Bardili, in eleg-
Diſ. de revocat. ult. volunt. per integr. Modò tale teſtamen-
tum revocatorium, ratione tum voluntatis, thm Iolennitatis,
Perfectum ſit: Neque enim alterius V. grat. Conjugis, ſeu
adhucdm ſuperſtitis, ſeu præmortui Teſtamentum, in conſe-
Quentiam actuum correſpectivitatis, per poſterius, aliter re-
Vocatum intelligitur, quim ſi revocatorium de jure ſubſi-
ſtat. Initur, ſi ſuus heres in hoc ultimo præteritus, vel non
mè legitime exheredatus ſit; vel de Solennitatibus aliquid
deficiat vel, antequlm Conjux talis novi teſtamenti ordina-
tionem abſolverit, fato abripiatur, ſic deinceps, fieri planè
hon poteſt, ut præcedens Teſtam. correſpectivum, ſdlenniter
Sdinatum, etiam quoad ipſiusmet propriam diſpoſitionem, ne-
um quoad alterius, ullam mutationem patiatur vel capiat;
ber generalitatem ſ. 7. Inſt. quib. mod. T. infirm. L. 25. L. 2.
]ui T. fac. pofi L. 1. ſ. 1. de leg- 3L.7. J- de lib. poſthum
L a. de injuſto, rupto, irr. T. ea, quæ tradunt Fontanella,
Becir 50. num: v7. Molina, de ꝗ&. ꝗ- Di. i33. num. 2. Dn.
Vræſes, in rract academ. de ſucceſien. part. pag. 139. th. 51.
Ban. Moller. ſemeſtr. lib. sdiffar: 5 uum. I. his ipſis in ter-
minis Anton. Faber, in Cod. Sabaud hib. 6. tit. 5.D. 19. Mevius,
 7. L. part. 2. tit. 1. art. 10, num. 45. bi: Oportet juſtè con-
fectum eſſe, quod revocet, id rovocatorium valere. in
Dc. part. 5 Dec. i5. num. 4. ibis Tim quia hoc non ſubſiſtit. Dn.
Præies, in Confſivòl conſ 42. num. 73

XIL. Quid ergb dicendum, ſi hujusmodi Teſtamento revo-
catorio, ex. grat. propter ſui heredis præteritionem, vel Solen-
nitatum defectum nulli, adjecta ſit Clauſula codicillaris? An
hec iſta teſtamentum tale revocatorium ſtatuminabit, atque it
lmul illud correſpectivum, prits conditum, teſtamentum omni-

I3 modbd
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modò ſubruet? Equidem, extra tales terminos, Claufula co?
dicillaris, poſteriori teſtamento adjecta, hunc habet eſſectum-
ut heredis inſtitutio in priori teſtamento ſcripta in Fideicommiſ-

ſum convertatur, L. ult. Cod. de codicill. L. pen. ult. de leg. æ-
L.54.princ. de leg. 1, ita np. ut heredes in priore teſtam. ſcriptis

reteatà Quartà Trebellianicà, hereditatem in poſtromo teſtam
inſtitutis heredibus reſticuere rogati intelligantur: Pantſchmann.
pract. Q. lib. .”15. Turret. de clauſ. codicill ſ. Man-
tica, de U, Vol. lib. 6. tit. 4. num. i6. iu fin. Sv. ex, ad æ-
34. th. 64. Jungant. quæ in genere de hac Clauſiila tradiv Ludoy-
Baitellus, de U. volunt. Deciſ. 13 uum. 13. ſ353. Verũm iſte
effectus in propoſito obtineri, ex eo non poteſt, quia, licet ſu
perſtes Conjux, quoad proprias facultates, etiam. correſpęct

vum Teſtam. mutare, ſicque, in conſequentiam actuum gorn?
ſpectivitatis, efficere valeat, ut etiam præmortui conjugiũ
ſpoſitio, ipſius præmortui expreſæ, vel tacitæ voluntati con
formiter, ſimũl revocetur: tamen nullum Codicillum, per
quem illi præcedaneo correſpectivo Taſtam. aliquid
adjiciatur veldetrahatur, æi condere fas eſt:; ę. qubũ, ſibs
ſitente priore teſtamento, utiusque eſãtoris valuntaten ĩœ
ſirictè ſervari oporteat., nẽẽ ab. altero. cĩtva alteriu; conſ-
ſum, Codicillod porrò. adjici inſa æquitas patiòtur; cum udi

que præmortui conjugis. oluatas. non eircumvenũi, ſupeſ
ſtes de ſe ipſo-conqueri debeat, quare aliud teſtamentum, ꝑie
ut potuit, non fecerit. Neguẽ tanta in præmortuum  invt
redundat, ſi ſuperſtes,. in s6tum, teſtamentum ſilum reyooſ

per conſequens etiam ꝓræmortui dioſitę, Ipstmet., iu-
ſum talis revocationis, expreſtè vel tacitè hoę inrendentę, un

cum illo corruat, quim ut, ãllà in ęodem: ſtatu Berſeverantè
ſuperſtes, pro lubitu, quoai fuas facultates diſpoſita immutet-
Ithque, licet aliòs tralatitii juris. ſi, qudd ille, qui teſt;men
tm, mulio magis codieſllios conficerę valeat; L. ſ s. 2 la*

ſæ
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l—— ac 7s€7 æV. 2 ff. de jure codicill. tcamen hic iſla regula oſficium perdit;
ut ſignanter obſervat Ant. Faber, ã. Def. 153.. Cui etiam Me:
Vius accedere non dubitat, cit. los. Ampliſſ. Facultas, cum
Dn. Præſide, à. conſil. 44. num. 73373 Facit etiam doctrina H. Pi-
Atoris, ſib. 1. Qæ. uum. 24. Frider. Pruckmanni, vol. æ. couſ

num. ihr.
XLI. Secundò doctrina hæc de illa Specie teſtamenta

lumpendi, quæ fit per contrariæ voluntatis declaratio-
nem, eitca correſpectiva Teſtamenta ampliatur, ut nihil in-
terſit, ſive alter Conteſtator,jam mortuò alterò, ſive illò
adhuę ſuperſtite vivo; ſed ignorante hanc revoca-
lionem, teſtamentum ſuum revocer; ſed utròque in caſu,
ex cauſa ſœpe dictæ correſpectivitatis, ſimũl etiamalterius di-
ſpoſitio revocata intelligi debet. Quoad primum quidem
membrum, ſi jam alter conteſtantium fato conceſſerit,
Tes tanto minus dubii habet, eo quòd res non amplibs ſit in-
tegra, præmortuus teſtamentum non perindè mutare queat;
quomodo utique poſſet, ſi adhuc ſupereſſet; neque ipſi ex eo,
Quare ſuum teſtamentum, ob hanc incertitudinem futuri even-
tis, utrtum ſupervicturus cum ęadem voluntatę deceſſurus ſit,
Iſiecne ante obitum non. mutayerit, imputari poſſit quidquam.
Hæc inh namque; quæ intercedit, actuum correſpectivitas non
aliam admiitir. interpretationem., quàm quòd præmortuus, in
aſ teſtamęnti  ſuperſtite revocati, ſuam etiam voluntatem
Neluntati. alæęrius corręſpęctivam revocatam voluerit, cim
Trœumpta hæc ręvotatjo ſn ipſ naturali Cut egregiè Modeſti-
nusu L ſ3.67- ſ de excuſ tut.) funderũr judicit, hoc
Bm, quòq ĩſe, quſnullatenis hòc mods, ut in correſpe-
ũtino teſtamento diſpoſuit teſtaturus fuiſſec, ſ conteſtatoris

ſui diverſ́m volunratem prævidere ꝑotuiſet, ſuum quoque te-
tamentum in taſem calum, pro revocato haberi velit, natura-

em mntellegtum verũſimè, à Fabro, habere dicatur. d. Err..

De
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u3 7€ ò:De ſecundò verd membro, ſi nimirum Revocatio ab
alterutrò conteſtantium, adhuc vivò quidem alterò; ſed

illius ignorò fiat, duobus in locis non una, ſed duæ diver
ſiſimæ ſententiæ proponuntur à Fabro; dum in capite 5. dict
decadis 52. generaliter ith ſentire videtur, qudd, ſi revocatio
ab altero conjugum fiat vivò adhuc Conjuge, ſive illo ſcien-
te, ſive etiam ignorante hanc revocationem, tamen idem jus
obtineat, ut ſcilicet etiam alterius teſtameęntum revocatum cę
ſendum ſit, tametſi nulla expreſſa mutatio voluntatis probetuſ:
pag. nob. 3. E contra veròd in Cap. õ. etiam illb in caſu, qu
ſuperſtes ab altero factam revocationem omninòd ignorat, diſer
tè pronunciat, qubd unius revocatio etiam revocationem teſt
menti alterius haudquaquàm operetur. Licet autem hæc du
Fabriana effata ſine difficultate conciliari poſſint, ith np. ut prius
ad ſolum Caſum, qui in cã?. 5. in Cod. Sabaud. lib. 6. tit: ſ
Def. 13. ubi ſcil. Pater quosdam ex ſuis liberis, in ſolis pater
nis, alios Mater, in ſolis maternis, heredes inſtituit, not*
biliter proponitur; poſterius autem ad tales terminos i ubi Uxo-
maritum, Maritus uxorem heredem reciprocè inſtituit, re-
ſtringatur: quoad ſecundum Caſum viro eruditiſſimo
ingenioſiſſimo ſubſcribere non poſſumus: Demus enim, quòd ſ

primo caſu, Rationes pro totali correſpectivæ diſpoſitionis I
vocatione, numero pondere ampliores concurrant,

quòd Pater, qui duntaxat liberos in paternis inſtituit, ll
cæteros præteriit, hoc. modò teſtari nec voluerit nee

potuerit, nec etiam debuerit, niſi quia eodem mo?
etiam Conjugem ſuum teſtari videbat; quod urget Fabeſ

d. cap. pag- 35. hinc in non efficietur, quò
in altero caſu, quò alteruter Conjux probabiliter ignoravit:
correſpectivum ipſorum teſtamentum ab altero revocari, ſſ

ipsà hac juſtà ignorantià deceſſit, idem illud teſtamentum,
ipſum ſimiliter pro haberi debeat. Nam

4
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hactenũis militat ratio correſpectivitatis, quæ, altero deſtructò, lit

non patitur, alterum ulteriis durare. Clemens Merlinus, il
hDeciſ. s55. num. Neque Conjugi, qui forſan ſtudiò occultatum
r

clancularium ſui conjugis factum probabiliter ignoravit, veri- l
ll

tas facti alieni, ſive revocationis à conjuge factæ, delet eſſe præ-
l

Judicio. arg. L.5. ſ. 5. de N. O. N. Neque ſolidam aliquam diver- ſi B
iſijuris rationem videmus, cur in caſũu, quo Conjux jum fato con- l N

iceſſit, ſubſequente alterius revocatione Teſtamentum in totum J
ſ

revocatum habendum ſit; in eaſũu, quò alter adhuc quidem ſi- l 3
iPerat, ſed ab altero ſactam revocationem ignorat, teſtamentum l j

Iquoad ipſum pro non revocatò haberi debeat. Ex quo etiam
l r

nanc ſententiam, quòd ejusm. teſtamentum ab uno revocatumctiam quoad alterum pro haberi debeat, generaliter l
it

ilt
Nll

3probat David Mevius, ad Jus Lubec. cit. loco, num. 20. Struv.
iMiilerus, Caſtillo, Mieres, Franæ&ius, cæteri, loco ſiyrà uddu-

tis. Planè ſt Conteſtator iſtam mutativnem facilè experirt
Potuiſſet, tunc Fabro ſubſcriberę non dubitaremus, jx. ea, quæ
tradit Ludov. Molina, de ꝗ. b- tract. æ. D. i5a. num. 3

XLII.. Addamus his etiam hoc tertium Membrum,, ſi al-
teruter conteſtantium, non ſaltem vivente, verimetiam ſcien-
tæ conteſtatore, tale correſpectivum Teſtamentum
Irit. Anton. Faber, etiam quoad hoc membrum, illum Caſum,
quò Pater quosdam liberos ad ſuum, ad ſuum patrimonium
Mater quosdam vocavit, ab iſto, ſi Conjux ſuum conjugem inſti-

tuerĩt, ſolicſtè ſeparat, ut in primo quidem caſu revocatio Teſtam,
correſpectivi non ſollm voluntatem ipſius revocantis, verim
ctiam alterius, quantumvis ſcientis, corruere faclat: ſæpe d. Err.s
Princip. in verbis: Sed tamen tim qucque càm revocatio facta
ſt ab altero conjugum, vivi adhuc conjuge, ſve ſciente, ſive
inorante rovocationem, idem juris eſſe arbitror. &rc- pav. 31. in
2do verd eaſu hæc ipſa unilateralis revocatio, quoad alterum
ſlentem, ideò, nullum ꝑrorsus eſfſectum pariat, quia nulla in
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i &òC 7. 0'3mit teſtate eſt, ad exemplum in pœnam voluntatis ab altero conju-
3ii conſenſum hujus revocationis injuria redundet, ceu in cujus p-

ii ge mutatæ, etiam ſuam mutare, alium ſibi heredem ſcribere:
id quod ſi intermittat, ipſum non tam de Conjuge, ſuo conteſt-

quàm de ſeipſo potits conqueri debere, qutd, ctm aliud
teſtamentum condere poſſet deberet, cum priore nihilominũs,

ceu ab ipſo expreſsè non revocatò, decedere maluerit. d. Err.ſ-

pag33.& pag- ſ5.. Et omnind hæc ſententia evidentem videtur
rationem habere, cm ex illà ſcientis perſeverantià haud exigu
voluntatis conjectura exurgat, quòd ipſe conjugem non thm ir
tuitu contemplatione mutuæ inſtitutionis ab altero conjugè
viciſſim factæ, quim ex abundantià affectionis, de quà nec quid-
quam alterius conjugis imminuta affectio imminuere potuerit
heredem inſtituerit. Quandocunque enim aliouis ampliſimam

occaſionem, eò non im
mutatõ&, cum eodem decedere voluiſſe intelligitur; per L. 2dt
probat. L. 3 Cod. de inoff. T. L. i4. de teſt. mil. Cyriac. contr. for
A75. num. I5. Alvar. Vaiaſc. conſult. 169. num. 5. EX quo etiam ap
Gallos, in quibusvis reciprocis inter Conjuges teſtamentis, id ju-
ris ſervatur, ut, licet, poſt obitum alterutrius conjugis, ſuperſtes:

I3ſ ne quidem pro ſuo ſemiſſe, aliter teſtandi licentiam habeat, t
lſl men aliud obtineat, ſi talis mutatio, alterò adhuc ſuperſtite, fias

ll
eò quòd tim, rebus omnibus integris, necdim ullò cuiquam jurè

i
quæſitò, libera ſit alteri arbitrii mutatio, libera reciproci legẽ-

bi
ti ademptio. Renat. Choppin. de LL. And. lib. 3. tit. 4 134

m.addit Præjudicium. Maynard. Dec. Tholoſam lib. 5. Dec. 57. Eade
oue oræſumptio tanto fortior, ex eo, procul dubio redditur,

ſ l a a calter Conjux vel Conteſtator ex quo revocatio ab altero fa t
lli ipſi innotuit, adhuc diu ſupervixerit: prout his congruentèfE

i Rota Romana, in caſu Teſtam. correſpectivi à Fratribus conditſ
poſtea ab uno illorum revocati, poſl quam revocationem ſv-

perſtes per integrum Quinquennium ncquievit, ita pronuntiavit
li auto:

N



 ra

aa uę; 1autore celebri cjusdem Auditore Guil. Dunozetto, ã. Deciſ. 208-
n. 13.b1: Ponderirunt Domini, qutd Mandricardus pradeceſſit,
neque lſidorus, per quinque annos, quibus ſupe: vixit, ꝓro-
VPriam voluntatem curavit revocare: NB. 6ignum evidens,
qudd voluit cum illè decedere, quamvis Maudricardus propi iam
voluntutem mutẽſſet. Fac. L.5. Cod. famil. erciſe. Non obſtaute L.

Penult. ſ. 2. de adim. lej Quodſi verò inter talem ab alterutro
conteſtantium factam revocationem, alterius obitum, breve
tempus interceſſerit, aliæ prætereà ci cumſtantiæ concur-
Iant, tunc meritò diverſum placuit Dominis Francovadanis, ap-
Brunnemann. conſil. ;33. num. æ3. ibi; 1nd ꝗòſhun die ſcelige õrau/
Rody ibres ſeeligen Herm todes ezſiche Monuth ned qeebt/
unb duch iſoren leten ſõilſen nicht geãndert/ ſo iſt alne ™neqfẽ die
leſacd do5 &ie ehen Mie contęnta nichi meht im õedãthtnus ge-

hobt .

—2

XLII. Illud ferè ſupervacuum ducimus monere, qudd, ſi

r

væl duo Conjuges, vel Fratres, vel Socii, vęl alii, in æjusmodi l
Leſtamento correſpectivo nihil aliud ordinaverint, quàm ut jpſi i

j

Ie invicem heredes inſtituerint, tunc, ſi alter illorum fato
concedat, ſupervivens ſine dubio licentiam habeat de ſua ſub-
ſtantia de novo teſtandi; eo quòd illud ipſum corręſpectivè or-
tinatumT. per mortem unius, quoad hujus Bona, confirmetur,
è contrò, quoad alterum, ipſo jure infirmetur, dum præmortui
inſtitutio, viventæ adhuc alterò, non poteſt non prorsis caduca

tvadere; per ſ. 2. J. quib. mod. T. infirm. Quamvis enim inſti-
tutio iſta mutua ſuerit, tamen illa non thm ſpe mutui lucri, quod
In utroque obtentn impoſiſbile, quàm potitis vi muruæ afſectionis
Lacta exiſtimatur. Et cum utique uterque ab initio prævidere
Potuerit debuerit, alterum præemoriturum, vel ex hoc tanto
magis iſtius deciſi veritas eluceſcit. Jungat. Faber, à. Frr. 5. iu fiœr
Addantur, quæ habet Bened. Pinellus, ſel. Fur. Dip. lib. cap.
9.7. Barry, de ſuccæſſ.teſi. inteſt. lib, i0. tit. 1. num. 41. ibi: Nai

i quid pramortuo relictum eſfet.

Ka xLIV.
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æLIV. Tertiò dicta doctrin: ampliatur, ut per rovoca-

tionem ab alterutro factam tm ipſiusmet propria, tum alterius

præmortui, vel ſuperſtitis quidem, ſed ignorantis diſpoſitio cor-
ruat, tameſſi ex tali revocatorio teſtamento hereditas poſtmodo

non adeatur; ſed IIeres inĩllo, v. gr. h ſuperſtie conjuge inſtit-
ante hunc moriatur, vel hereditatem adire recuſet, atque ita

teſtamentum quocunque modo deſtituatur: eo qubd n-
toriè per poſterĩus teſtamentum jure perſectum prius rumpatuſ,
idque ſine diſcrimine, ſive aliquis ex hoc heres exiſtat, ſive non
ſ. 2. F qu'b. mod. T. iufirm. Neque enim œſtamenti vis ſub-
ſtntia ab aditione hereditatis dependet, ſed ab inſtitutione: L I-
princ. de H. inſtit. ſ. 33.. de lecat. Joh. Harpprecht. ad ã. ſ-æ
num. 5. Pantſchm. Q. Fur. lib.2. L 10. num. 18. ſq. ſutis eſt
tabulſas talis revocatorii ith eſſe ordinatas, ut ex iis hereditus adiri

potuerit. ũndt, licet hereditas ex illo poſtmodò non adeatur;
tamen tabulæ iſlius correſpectivæ Diſpoſitionis, ceu ſemel ruptæ-
non reſtituuntur. Bachov. Vinn. ad 4. s. num. g. Richter. Dec-
49. num. 7. Gratian. D. F. cap. 201. num. 16. Mynſing. decad.
Reſp- 5: Q4. num. 12. his ipſis in terminis Dn. Præſes, vol-3-
Reſp. 44. num. 79. Quid verò dicendum, ſi Conjuges, in tali re
ciproco correſpectivo Teſtam. ſic diſponant: aj mam authy
das letſebende ohme Leib'ę: G&ehen/ oder eme in Redren
ſraftige und beſtũndiae Diſpoſition ſiher die Vetlaſſtn
ſchafft, abſterhen mirdes aſędann die gau”e Grbæ und Verſoſſœv
ſthamt nady Yxorichtung der LeichEoſten unbd Paſſivorum in
gleiche Theit geſheidens und Jhrer beyder nãchſten Pnvermandten
jederſeits ;ur Helfites abgefolget merden ſolle/ ſi deindè Teſtam. à ſu-

-1  3 ..l-T Præſes,

talis cor
aida E:  L u-reſpetivi teſtamenti revocatione prolixius tradidimus, quoò vel



”c7. 85Velin totum, vel in quantum unius conteſtantis volun-
tas alteri correſpectiva eſt, per eandem revocetur, ſub hac
diſtintione exaudienda arbitramur, ut, ſi quidem i pſa Here-
dis inſtitutio, alteraalterius intuitu ſit ſacta, tunc per revoca-
orium ſperſtitis teſtamentum etiam torum teſtamentum ab al-
tero conditum, ſicque non ſolum Inſtitutio, verum etiam Legata

reliqua capituſa ſimũl revocata cenſeri debeant. arg. L. fſ. de
teſtam. tut. I. I. ſ. fin. de vulg. pupill. ſubst. L.3. de his, quæ in
T. del ſ.2. de L. Falc. ſ. 34. F- de legat. L. i4. Cod. de fideic. L. æ.
Ced. ſi quis omiſſa cœuſa teſtamenti. L 17. f. eod. L. agt. de R. Jur-
Niex Aquitate diverſum ſentiendum; arg. eorum, quæ in ſimili

tradit B. Dn. Lauterbach, de cancellat. ejusque in jure effect. cap-
*.th. 45. Si verb non ipſa Heredis inſtitutio; ſed tantummodò,
in caſum, ſi v. grat. cujuslibet Conjugis proprii Filii, à quolibet
PFarente, ex partibus imparibus, heredes ſcripti, absque Liberis
deceſſerint, aliquod Fideicommiſſum, ſeuuniverſle, ſeu par-
ticulare, in favorem Utriusque Cognatorum ordinatum, iſtà
correſpectivitatis quãlitate imbutum ſit, hic ſanè, ſi poſtmodò
luperſtes Parens, quoad ſuas facultates, novum faciat teſtamen-
tum, tamen Filios illius prædefuncti Parentis inæquales illas Par-
tes admittere cogi, neque revocationem inæqualis hujus inſtitu-
Uonis prætexentes audiendos; ſed, per revocatorium ſuperſtitis
teſtamentum, ſolam fideicommiſſariam illam Subſtitutionem, vel
Particulare Fideſcommiſſum utriusque Cognatis promiſcuẽ re-
lictum, revocatum cenſendum eſſe, vel ex eo videtur, quòd
Revocatio diſpoſitionis correſpectivæ non ulreriis operari
quẽat, quam pro adæquati illius Objecti, quod ipſa ſola corre-
ſpectiva diſpoſitio conſtituit, receptivitate. Neque hactenis
Regula Leqis 7ff. de R. ĩ. aliquid parit obſtaculi, cum ademptio
Legati, cujuscunque Fideicommiſſi, ſalvh Inſtitutione, benẽ
fieri valeat. Echte ſpectant, quæ tradit Dn. Præſes, à. Conſ 44-

num. 5. cum ſ19: in R”p. criminal. civil. vol. 2. Eeſp 18-

K3 num.
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5n9° 78.
num. 71. ſq. Quodſ tale tetlamentum, tantm quoad ali-
quod paruculare Rel:ctum, V. ęr. Legatum, aut Fideicon-
miſſum, correſpectivum ſit, tunc in theſi hoc tradita tanto planits

apertiũs, quoad tulem ſaltem Partem, verificari queunt, Cor-
forat. Pinellus, ſęl. Jur. interpr. lib. 1. cap. 0. ſ. 31. ſi-- Menoch
tract. de praſumpt. lib. 4.præſumpt. i7æ. num. 4. ubi ſcribit, qubò,
ſi Maritus legaverit Uxori ob id, quòd ipſa Uxor reliquit mar*
Lo, maritus deincęrs revocet legatum, præſumatur, qubd

uxor marito relictum revocare voluerit.
XTVI. Ponamus verò, Petrum Chriſtophorum, Fratres:

unicum commune teſtamentum ordinàſſe, n quò, facta recipr-
cà inſtitutione ad favorem ſuperſtitis, ſi etiam ille diem obi
rit, utriusque Propinquorum ſubſtitutione, etiam aliquot millis
ad pias cauſas ab ipſis relicta, eorumque executio demandat*
Leopoldo, legatò C. ſcutatorum honorato: Sj poſtel Chriſtopht
rus, poſt obitum Petri, morti vicinus novum ordinet teſtamer
tum, in quo, denud approbatis illis piis legatis, illorum curaſ
atque executionem  ſe ſripto heredi Valentino demandat; ann
hic, propter Oneris Leopoldo injuncti ademptionem ſ
hoe revocatorio Teſtam, factam, ipſum etiam Legaium er
dem relictum ademptum cenſeri debet Hanc Q de teſ
mento duorum Fratrum reciproco quidem, ſed non correſper
vo, in quo alter alterum heredem inſtituit, ſine fideicommiſſar
utriusque Cognatorum ſubſtitutione, ita reſolvit Cardinalis
Luca, quòd per Chriſtophorum revocãri non poteſt, Jà maxin*
ratione, cedere debeat, quia, licer legatum hoe ſit correſpec
vum ad exequutionem piorum operum ab utrogue injunctorumſ?
ramen Oneris ademptio non provenerit ex judicio ejusdem Iſ
ſtatoris, nec Chriſtophorus Petri heres, in præjudicium legat*
rii Leopoldi, onus ei injunctum, ad hune æſfectum. ut legatuſ
intereat, adimere poſſit. Quoad alteram verò dimidiam parteſ
nrbitratur, hanc ſacli ſeu voluntatis quæ tionem æſſę, ex æo peſ

aer



7. dentem, urrum Onus injunctum ſuerit cauſ finalis præciſ le-
gati, ſine quã np. llud non fuiſet relictum? arg. L 32. ſf. de excuſ:
tutor. in ſuo theatro Verit. Juſt. tomæ. Diſe. de legat ;32. num4.
Sed ſi tale teſtam. etiam correſpectivum, à Chriſtophoro qui-
tem revocatum; veruntamen denub illa pia legata ſint confirma-

ta, ſed, ut dictum, executio Valentino demandata, annon, quia
ſeſtam. illud correſpectivum, etiam quoad præmortuum,
lequentiam actuum correſpectivitatis, eſt revocatum, etiam illa
Legata ad Pp. Cc um eum legato Leopoldo relicto, inſuper ha-
Sith Chriſtophorſ nova confirmatione illorum legatorum ad Pp.
Ce. revocata cenſenda Vel an nova hæc confirmatio etiam lega-
tum illud executorium rursus convalidabit? Nobis ſL m. itQ vide-
tur, quòd tum legata ad Pꝑ. Ce. valida ſint, tum etiam Iegatum
Pro eorundem executione Leopoldo aſignatum, quoad medie-
tatem ex Petri hereditate petendam, thm ex eo, quòd Chriſto-
Phorus, quoad iſta legata, teſtam. præcedens, inſpecto effectu
non revocaverit, ſicque hactenũs non ſublata ſſit voluntatis utrius-
que correſpectivitas, quam ex hoc, quòd ſecundum receptiſſi-
mam ſententiam legata pia, etiam in caſu teſtam. deſtituti, nihil-
Ominbs debeantur; tradente Fuſario, de fid- ſubſt. L 566. num. 23.
Niecio, colect: Dec- 1146. verſ. nond. Tiraquello, privil. P. C. 33.

74. Videat. Jus Prov. Wurtemb. ꝓ. 3. rit. 5. -ie beneben.
Svis, ſq. 245. X&am aober. Dn. Lauterbach, de T. deſtit. th. i15.

Verim cim Leopoldus, in iſtorum legatorum executione,
Chriſtophori herede Valentino concurrat, indè æquum arbitra-

Rur, ut dimidia legati pro ipſa hac executione relicti apud Chri-
ſtophori heredem remaneat:

XIVII. Cim verb Teſtamenta legitimè condita, præter
mutationem voluntatis teſtantium, etiam aliis modis, ex poſt-
tacto infirmentur, np. ſul heredis agnatione, naturali, vel ci-
Mſi, itemque ſtatts mutatione: Jungantur DDres, ad rir. de
"juſto, rupto, irrito fucto T.& adtit. quib. mod. teſtam. infirm

Qare
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Quare porrò hic Qr. Utrum correſpectiva hujusm. teſtamenti næ-

indoles hactenũs operetur, ut, ſi alteri Fratri
conteſtatori, ſuus heres, naturaliter vel civiliter adnaſcatur)

vel ĩllis maximam, mediam, aut minimam capitis dim

nutionem patĩatur, etiam tale teſtamentum, quoad alterum
rumpatur vel irritum fiat Nos etiam hactenũs regulari natuſẽ
correſpectivorum inhærendum arbitramur: Prout etiam ſupſ
diximus de nullitate hujusmodi teſtamenti ex unius ſaltem laterẽ;

ins. Semper enim recurrit correſpectivorum hæc perpetua nat
ra, quòd unum ſine altero non poſſit conſiſtere, ſed uno ſublat
ſeu deficiente etiam alterum corruat: eo quòd rales actus adeo
inter ſe connexi ſint, ut nullam recipiant diviſionem, ſed unus ſit
propter alterum, unòoue ceſſante ceſſet efiam alter. Muller. a

Struv. ex. ad u. 32. th. 34.lit. 3. prolixt Weſembec. conſil- ſ-
49. Cyriac. controv. for. 689. num. 95. 99. Clem. Merlin-

Dec. 55. num. 1. pleniſimè Gœddæus, in Conſſ. Marp. vol. 4. cœ
ſ4- Amat. Dunozett, Dec. Rotæ Rom. 761. nuſ-5.

Franc. Sarmiento, ſel. iuterpr. lib. 2. cap4.na. Tiber. Dęcian. L0.

3. Reſp. I. num338.XLVIII. Sed Teſtam. tale correſpectivum, Officĩo ju-
dicis, mediante Querelà inofficioſi, vel bonorum poſſeſſiond

contra petitã, latere reſcindatur, nulli ſanè dubit*
mus, quin idem judicium ferendum veniat. Denique, ſi etian
duo Pagani, in Hoſtico ſic teſtati fuerint, ut alter alterum
heredem inſtituerit, in caſum, ſi etiam ſupervivens deceſſert-

univerſa ſua Bona, in unam maſſam quaſi conſolidata, inter ſuœ
Cognatos in duos Semiſſes diſtribui juſſerint, eà lege adjectò-
quòd, ſi alterius teſtamentum deficiat, etiam alterum, cum ĩlo]
deficere debeat, ac poſteà alter in ĩllo præſentaneo periculo o9-
cedat; alter verd evadat, etiam hic prædefuncti Teſt
mentum, eò ipsò, qnòd alter ex iſto periculo incolumis evalt
ſuas vires amittet? Sant quidem, ſi ĩllam generalem noſiri Ju

diſp



l— 9C 8T. )ęmdiſpoſitionem, quòd Pagani ex Hoſtico feliciter eluctati teſtamen-
tum, hòc ipsò, qudd exindè eluctatus ſit, omne robur amittat,
per latiſſimè deducta  Domino Præſide, in 7r7ract. academic. de

ducceſſion. part. 1. pag. 650. usoue ad pag. ꝗ-og. in oculis habeamus.
Scę, elm, 1li n eaſu, alia conteſtatorum mens eſſc videatur, im-

præſentiarum nihil volumus deſnitum. Dictis addi poſſunt exa,
quæ de omnibus individuis correſpectiũis eleganter firmat Sur-
dus, Deciſ: 7. num. 33. ſqq. ubi ſcribit, tales actus non poſſe
Pro parte tantum valere, pro alià parte irritari, vel pro parte
acceptari, pro parre improbari. Hondedæus, pært. I conſult.

ti

i2. num. 56. Cyriacus, controv. for. s35. uim. 1. Carolus Cardin.
Cerrus, in Dec. Rotæ Rom. Deciſ. 740. num. 10. Pruckmann. vol. æ.
sonſ. I. num. 447. Caſtaldus, Deciſ, 145. Carp. lib. 5. Reſ. 6. num.
do. Xlockius, rom. 3 conſ. 150. num, ioo. tom. I. conſ. 12. n. 43.

XLVIII. Ultra ea, quæ hactenũs de Correſpectivitatis effe-
ttibus diximus, obſervandum eſt porrò, quòd hæc ipſa ſuprema-

rum voluntatum correſpectivitas, in ęjusmodi terminis, quales
ſoprain ſ. æ1. rerulimus, etiam confuſionem utriusque Conte-
ſtantis patrimoniorum inducat, quod huic porrò conſe-
Ques, etiam hoc operetur, ut, in caſum, ſi ultimus Conteſtan-
tum dece ſſerit, utriusque Conſanguinei fideicommiſſariè
lubſtituti, Bon ità confuſà atque communia inter ſe partientes,
utriusque Heredes indè efficiantur. De quo ith celeberrima
hujus Loci Facultas ap. Dn. Præſidem: ꝗ——Bann ein ſold-er ;uſet ab

leibender, und mit einem dergleſchen Fideicommiſſio, quoad
hereditatem æ præmortuo relictam, oneritter &ſhegatt/ de ſuis
Propriis, ab iſta præmortui Conjugis hereditate ſeparatis facul-
tatibuis Pein in Rechten beſtãndiges Leſtament ordinitt merden
Senderlen Patrimonià in eine Maſſam hereditariam dergeſtaſten e-

ftoſſen um untereinunder confundirt da des tanms um
Weib ũreundes ſive proximi Utriusque, vel ab illis nominatim
seſignati Cognati, auch hender &:eſeuthe promiſcui here-

L des,



5”c 82. 8des, atque ith perindè, acſi unica Hereditaæ ipſis eſſet de-
lata, inter ſe Coheredes merden heiſſen/ und bſeiben. vol. 7
conſil. 14.n- 88. ſ49. Quibus conſequens eſt, ut Cognati utriu
que etiam utrumque Conteſtatorem repræſentent, tanquam unà

endem cum utroque Perſona, dehine quoque omnes in aliis

Heredibus, vel cum, vel ſine beneficio Inventarii, adith heredit
te, obtinentes Effectus etiam in ipſis, pro Ratã cujuslibet heredr

tarià, potentiſſimè obrineant, ſicque etiam actiones hereditarias
intendere poſſint, excipere teneantur. De quo ità in à. vl.
conſ. 45. num. 122. Quò ſuppoſitò dieſeè da ſerr vun Vuſecth/
um Her: von &aſdern nieht nur ihorer Jrau Mubmes deg ſyer:n vuſ
&d”en erſter &heiiebyten; ſondern auch und nicht enige: Siil

Des Hernvon õòſen veri heredes, folgliũ ſeines hinterſoſjones
BLunmimdigen Herm &Soſhns unge;merfelte Coheredes ſenen ſichſelben heroor thut/ und mithin aud; dieſe/ da &e alę &rſen

deò Her:n von &òſzen' die von ihm aigenhbãndig unterſcſribent
uittungmun darinnen enthaſteneConfeſſĩonẽ dotis ſibi verè reæ
liter illatæ Feines weg impugniten fſnnen/ extra omnem omninò

controverſiam geſeet with; per regulam Legis 14. Cod. de rei vir-
dic. L.3. Vit de ſerv. export. deducta Carpæ. ꝓ. I. C. 25. D. 17. Rich-
teii, de jure privil. cred. cap. 3. ſect. 1. num. 30. Dominici Gait

tr. de credito, cap. 4. Q- Il. num. 172I.
XLIX. Iſti verò Effectus non ulteriis obtinent, quim ꝑro

Ratã cujuslibet hereditarià, quam à quolibet Conjugum, vel
aliorum Conteſtatorum, unusquisque conſequitur, ſo meit jobes

Lhails Beſreundte an ihme ethen. arg. L. 1. Cod. ſi cert. pet. L*
Cod. de except. L. 6. Cod. famil. erciſc. L. 1. L. 6. Cod. de heredit:
action. L. 7. Cod. de N. geſt. L. i4. Cod. ad L. Falc. L. 1. Cod. de ho-
autor. jud. poſſid. L. t4. Cod. de R. vindic. L. ult. Cod. de contr. tſ*
judic. eorum, quæ in ſimili docet Dn. Lauterbach, de Confuſ
th. 17. Ubi tamen non illud attendendum arbitramur, quæ, qualiã,

quanta, ab unoquę-que Conteſtante provenerint? ith np
ut;

uil
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ut, ſi v. grat. Maritus valdè amplis facultaribus Uxor è contrà
long? tenuioribus inſtructa fuerit, Conſanguinei mariti Credito-
ribus uxoris tantim eatenũs ſatisſacere teneantur, in quantum ad
Ipſos ab uxore pervenit, Propinqui lxoris creditoribus mariti,
Juxta proportionem ab ipſo ręvera obtentæ majoris hbonorum
Portionis, in tanto majorem Summam teneantur, quo minorem
c contra Conſanguinei Mariti, propter confaſionem utriusque
ſacultatum, ab hoc ſuo Cognato, partem hereditariam adepti
ſubre; ſed, ob confuſionem utriusque Patrimonii, per quam
urraque Hereditas, ex conſenſu utriusque Conteſtatoris, confu-
ſa, unita, ut loquitur Lex 10. ſ. 2. de V. R. S. in ſimili
Lex 25. ibi: Hereditas pairis filii una eſt. ff. de reb. autor. jud,
Poſſid. juncta unica ęffecta eſt, utriusque Cognatorum unus-
quisque pro ratã totius ſuæ Partis hereditariæ, ouam ex
Hla communi commixtà bonorum maſsà obtrinuit,
latisfacere tenæatur; eo quòd Bona utriusque Conjugis ſic confu-
ſ} unita unius patrimonii vicem ſuſtineant, neque ulla di-
inctio, quæ Mariti vel Uxoris, poſt obitum cujuslibet, reliqua
erint, ulterius ſpectetur; quippe quam illa correſpectiva
tontemplatio 8 quaſi compenſatio ſuſtulit. arg. L. 12. ad
L Faltid. Eyy v. propenult. de leg. 2. Id quod ex ęleganti mo
recenſenda Deciſinng Meviana luculentius diſpaleſcet.

L. Nempe, cam duo Conjuges reciprocum ſeu mutuum
Leſtamentum condidiſſent, hac diſjoſitione, ut ultimò ſuperſtes
Prœmortui bona, quoadusque in vivis manſurus eſſet, retineret,
Ipsò nerd decedente utriusque proximi heredes ſimũl in
communibus bonis ſuccederent, eademque æ qualiter,
tanquam unam communem hereslitatem, æquis por-
Honibus inter ſę partirentur; Uxore præmortul Viduus, ex
lege iſtius teſtamenti, omnium bonorum, etiam quæ prædeſun-
cæ Uxoris fuerant, poſſeſſor manſiſſet; ſed à diſpoſitione teſta-
menti ręceſſiſet, alium in ſuis bonis heredem inſtituens; ſed te-

L æ ſtamen-
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nus ſolænii, ſicque ipsò jure nulld ideb prox-
onſanguinea, htc inpugnatò, ipſius hereditatem ab

ſiſſet; mox verb cum nulliter inſtituto herede non
ſel& uni cum illa, etiam præmortuæ Uxoris cor

o pacto transegiſſent, qubd illa, acceptis 4000. fil-
e, utriusque Conjugis heredes bona hereditaris
ioris teſtamenti tenorem, partir deberent; poſt hæc
Muriti Creditrix ejus proximam Cognatam ſolitari

in prima inſtantia, non attentã, quam hæc rectiſii-

t, exceptione diviſionis inter plures heredes, illius

onem in ſolidum impetrãſet, Appellatione interp--
viſum fuit, quòd ipſa audiri, Mariti Creditrici, ut

que conteſtantium heredes, ſi omninò ulterius agere
veniret, injungi debeat; arg. L. 1. Cod. ſĩ cert. peſ
juris eſt, cum plures ſunt unius heredes, quorum

umconvenirſon potgſ. Quamvis enim, ex jllis.
iii verò Uxoris proximi fuerint conſunguinei, pro-
ditas ſeparata manſiſet, non iidem ejusdem, ſed qu-

ntaxat Cognati heredes fuiſſent; attamen, ex quò

it utraque Hereditas, Bona utriusque con-
mmunia ex complacit teſtamento reddi-

aaquãm ſeparati; ſedCo-nati utriusque etiam
ipſorum Heredes eſſe deberent, eo loco jurd
debet, acſi una eademque Hereditas eſſet-

utriugque Teſtatoris heredes: Sic, ut magis hie
ſit, quid Conjuges voluerint, qum quod fuit a0

que hic creditriti ad ſeparationem proficere potuitã

tum, illius prioris correſpectivi revocatorium tè-
tum ob ejus nullitatem, tùm ex eo, quòã Heres in

id deſtituerit, tim maximè ideb, quòd
iusque priori teſtamento ſe inſiſtere velle, novo

caverint, hereditatem ex illo adiverint, ſicqu
iliud



ũ30 857 'illud ſuum robur validitatem vel nunq

Peraverit. Ith optime Supremum Viſina
vium, part. 5. Deciſ. 15. ubivide omninò.

LI. Præmiſſis illud conſequens e
tum ex uno latere revocetur, vel exalia c
etiam alterum usque adeb omni ſuo valo
ſiv. cauſa, Conjux alteri ſuperſtes piæm
Plures annos, uſus fruitus ſuerit, vel
Perceperit, ipſe, tali in caſu, iſta omn
teneatur, acſ tale Teſtamentum nunq
Quamvis enim in caſibus, ubi Conjuges re

ttiam correſpectivum teſtamentum cond
tineat, hoc nimirum, ut, tametſi ſuperſte
tſtamentum, quoad ſuas facultates, to
Ominbs alterius præmortui diſpoſirio, ob
Ac proinde nec ſuperſtes ulli Fructuum in
ſtitutioni obnoxius ſit: eo quòd tunc in d
Gettam, vel ſpecialiter expreſſam, vete
allundè evidentem defuncti voluntatem h
ũm teſtamenti ab altero revocati, fuæ q

tata intelligi, proindè ſupervivens ad
Usptorum reſtitutionom obligatus eſſe de

taſibus, nullus dubitat Caſtillo, cum Val
tentiam propugnare, quòd, quantum ad
teſtamentum, omnia in ſuo ſtatu immotai
kuctibus nihil reſtituendum ſit. z. Q. pa
ibus gemina tradit Alph. de Azevedo,

18is: EX quo infertur Nqubdd, etiamſi revot
 ibus bonorum, æ defuncto ei relictorum,
a, quin teſtamentum parte ſua revoca

tur reſtir F7 prept s Etſicm]
4uerce ruc us e c o.dici Valaſcus, conſult. 7. num. 7.verſ. Siſ

j L3
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44. num. 31. Tamen aliud in caſibus, ſi de correſpectivo teſtamer
to quæratur, dicendum venire, qudd np. ſuperſtes, teſtamentum
ejusmodi ex ſua parte revocans, etiam præmortui diſpoſitionem
un faciat corruere, per conſequens ſemetipſum in hunc ſt
tum conjiciat, ut omnes fructus intermedii temporis teneatur re-
ſtituere, plena manu exequitur laudatus Caſtillo, ã. car. I*:
num. 66. 67. ubi ità inter alia: Ex quilus in hoc caſu dici poſſet
morte præmortui diſpoſitionem non conirmari, nec vro ſua partt
ut ſervetur ad eum modum, ad quem uterque diſtoſuit, nec etia?
ut ſupervivens lucrari poſſet frutus, quando ex conteniv m
diſjoſitione apertè deprehendi poſſet, non aliàs relicturum
fructus pramortuum, aut non aliàs diſpoſiturum, quàm ſi, t
dixi, ſervaretur in totum diſpoſitio, resve in eodem ſtatu perm?
neret, in quo tunc erat. d. num. 6?.

LII. Adhoc verb, ut palmarius, qui ex revocatione teſtam
ejusmodi correſpectivi proficiſcitur, effectus, nempe etiam rẽ
vocatio alterius teſtamenti, effectivè obtineri poſſit, oportet, ut
etiam de Remediis juris iſto nomine competentibus breviter
diſpiciamus. Quodſi igitur, v. cauſa, poſt obitum Maritj ſuper
ſtes conjux teſtamentum ejusmodi, ex ſua parte, quocunque m*
do revocet, in poſſeſſſone bonorum mariti ſit conſtitura, ſub
obtentu, quòd ipſa à ſuo Marito heres ex aſſe ſit inſtituta, vel

omnium bonorum uſufructu honoratã, nulli equidem dubitæ
mus, quin mariti heredibus ab inteſtato directa hereditatis
petitio, contra ipſam, ceu tantum pro herede poſſidentem:
competat, ad hoc, ut Judex declaret, hereditatem deſuncti m
riti, tq. ſui cognati, ipſis ab inteſtato eſſe delatam, Reamque:
condemnet ad illam ſibi, cum omni cauſà, in univerſale hoò
judicium venientibus præſtationibus perſonalibus, reſtituendami;
per iot.tit. ff.& Cod. de hered. petit. juncto princip. in verbis: Intt
ſtatus decedit, cujus teſtamentum ruvtum, irritumve factum eſi-

q7.u
v
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ili !80 857. )8J- de hered. ab inteſt. L. 1. princip. ibi: Sed is, cujus ruptum
velirritum eſt teſlamentum, inteſtatus non improprie dicitur de-
ceſſiſe- ſ- de ſuis legit. Idemque dicendum de Interdicto
quorum bonorum, quòd illudin tali caſu locum obtineat;
per rot. tit. quor. bonsr. Et ſi Vidua è contrã, in poſſeſſione bo-
norum mariti non conſtituta, ex ejusmodi teſtamento à ſe revo-
cato, ſub eodem prætextu, quòdd id morte Mariti, quantum ad
eJus Bona, ſit confirmatum, mediante vel hereditatis petitione,
vel alià actione, illa audeat prætendere, pariter non ambigen-
tum, quin Heredibus mariti ab inteſtato Exceptio Doli, vel,

Pro re nata, in factum competat. arg. L. I. 4. 4. de ſperfi.
Lix5. ſ. 1.de R. Aur. in terminis Domini Francofurtani ap. Brun-
nemann. à. conſil. 38. num. æ6. ibi: Per exceptionem doli, vel in fa-
ctum abjulehnen. Denique nec dubitandum, quin Heredis le-
8itimi, infirmatò tali teſtamento, vacantem adhuc à nemine
prehenſam rerum hereditariarum poſſeſſionem propria au-
toritate apprehendere valeant; per ea, quæ tradit. Weſemb.

tonſ. 204. num. 25. Cæſor Argelus, de legit. contradict. QL—. artic.
à num. 47.& paſim Alii.

LII. Quod ſi tale Teſtamentum, tantim quoad aliquodFarticulare relictum, Legatum videlicet vel Fideicommiſ
lum, correſpectivum ſit, ſi illud ab uno Conteſtantium

Vocetur, in caſum hunc expreſsẽ, quòd id etiam ex al-
tero Conteſtantium latere pro adempto habendum ſit,
 ipſomet Teſtam. correſpectivo proviſum fuerit,
Heres in eodem teſtamento inſtitutus, ſatis probatã alterius

Pœnitentiã, tutus erit per viam Exceptionis, doli ſcil. mali,
u quæ omnibus obſtat, qui, contra defuncti voluntatem,

L

quidquam ex teſtamento petunt. L. 4 io. de doli mali except

36. 5. 3. de teſtam. mil. juncta L. 27. Cod. de fideic. L. 3. 6-
ſin. 4æ

bit adim. legat. Quod ſi illud jam præſtitum, tunc inde-
Condictio indulgetur æ Pinello, ſel. Jur, intergr. lib 1.

cap.
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iap. 0. 5. 31. Si verò in ipſa tali diſpoſitione correſpectiva, in
caſum unilateralis ejus revocationis, diſertè nihil cautum oc-
currat, tunc Heredi, rem legatam adhuc retinenti, ſr
ne dubio ſæpe licta Exceptio proderit; per dã. rxæ. ſitenr
pore legati præſtationis Cautionem exegerit de re legatã, i
caſum teſtamenti revocati, reddendà, etiam Actio ex ili
vel hypothecaria, vel exſtipulatu, prout ſcilicet cautum vel

datis pignoribus, vel fidejuſſoribus, omiſsà verò Cautionè
Condictio ſine cauſa æquiſſimè concediturh laudato Pinello,
d. cap. ꝗ. 32. ubi plura videri poſiunt. QuO minus vero
etiam in tali caſu Condictio indebiti locum ſortiatur, dictæ
Lex 6. fin. de adim. leg- junta L. s1. de condict. indeb, nihil

parit obſtaculi, ut exiſtimat Pinellus, cit. loc.
LIV. Ad Contrarja, Primb, illa ſpectant, quæ hujus

modi Teſtam. correſpectivum ab initio nullum reddunt, quæ
ex ſuprà deductis nullo negotio addiſci poſſunt. Qub jllud

referendum, ſi Maritus, cum uxore tale teſtamentum cor
dens, in quo alter alterum heredem inſtituit, ſuãà ipſeme
manu, ſeipſum heredem ſcribat: qualem Caſum operos
diſcuſſum videre eſt apud Dn. Præſid. in tract. academ. de ſi?
ceſſion. part. I. a pag. ro3. usque ad paq: 5. Alvar. Valaſcum
conſult. 177. per tot. Sod ſua ratione huc pertinęt Dolus
ſive Calliditas, ab alterutro Conjuge, vel Conteſtatore, ſt
condendo tali correſpectivo Teſtamento, adhibita; dœ-qu

ſupra jam diximus, in s. 8. Addat. Beſold. conſil. 121. n
poſt Bald. Fulgoſ. Purpurat. Aretin. Corn. Jaſon. Alexand*
Angel. Cynum, Decium, Dilectum, Alvarus Valaſcus, c*
ſult. 7. num. 7. in fin. Molina, de J. ꝗ. tract. 2. D. iæn*
Ex poſtfacto verd illud tum per mutuam utriusque Con
teũtatoris Revocationem, tim aliis Modis, de quibu?
jamjam, occaſione Effectuum talium Teſtamentorum, abundè

ũiſpeximus, non minũs ac alia teſtamenta, infirmatur. De eo
ſiMæ
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Vi teſtamenti ordinatione, deceſſerit, an Privigni quicquam
æx ĩllo correſpectivo, in ſui favorem ordinato teſtamento præ-
tendere valeant? vidęatur Brunnemannus, conſil. 35.

LV. Ad Affinia pertinet, Primb, Pactum futuræſucceſjonis correſpectivum; de quo Hieron. Gabrielius,
lib. 1. conſil. 36. n. 1. Steph. Gratianus, Diſc. for. &2. n. 37.
ſi3. Secundò omniæ dotalia Pacta, de hereditaria quidem

univerſali ſucceſſione agentia, ſed irrevocabilia; ad de
quibus ſolicite Magnificus Dn. Præſes, Præcoptor Fautor
noſter devenęrandus in rract. Academ. part. I. pag. so9. us-
que pag. ot;. vol. 2. conſil. 18. num, 103 cum ſqq Tertib
Ieciproca Conjugum Teſtamenta, præcipuè àlla, queis
n calum, ſi etiam noviſimus deceſſerit, utriusque Con-
languinei, jure univerſalis Fideicommiſſi, ad ſucceſſionem
Teſtatorum vocantur: de quibus elegantia non ubivis ob-
Via deciſa videri poſſunt apud B. Dn. Textorem, in Dec. Pa-
lat. Dec. 43. ubi contra Carpzov. in p. 3. C. 2. D. 20. æI. ju-
titatum recenſet, Mariti Conſanguineos ad ſola Mariti,
Uxoris Conſanguineos ad ſola Uxoris3 non verd promiſcuè
Utriusque Conſanguineos ad bona utriusque admittendos exi-
ſtimat. Pr& cujus ſententia etiam faciunt, quæ ea aliis r-
ſere Alph. de Azevedo, conſil. 3 i4. verſ. Quartò ex
Aotrina Baldi ibi: Videri maritum, pro parte ſua, vocaſſe
conſanguineas ſuas ex parte Uxoris ſuas per dimidiam,

ſic pluralitatem illam, vocantem conſanguineas, reſilvi in
lingularutates, ità, ut conſunguineæ uxoris habeant bona ejus
dir ſrtes Conſanguineæ mariti bona ejus &c. Vide tamen,

M quœ
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quæ ab ipſo in contrarium deciduntur, æm. 19. ſ;q. ubi
optimè Carpzovii ſententiam corroborat, contraria deluit:
Ludolph. Schraderum, conſil 49. ubi Iatè de hoc diſputat: Si
proximi utriusque Conjugis Cognati, jure fideicommiſſi, v*

cati fuerint, ex parte Mariti, v. grat. unica Soroſi
ex parte Uxoris verb duo Fratres concurrant, quomv&-
do Conjugum hereditas tunc dividi debeat De quo etiam
Richter. Deciſ. 37. num. 13. 15. ſq4. vlurib. Herm. Vultej. in
Conſſ. Marp. vol. 4. conſil. 21. ubi Caſum, qub conjuges cor
teſtatores ita diſpoſuerunt: Vũã- mas nady àubviehtung ſoſſher
Legaten/ Donation und ermocſhung/ bon unſer ſeit? Teſtatoſ
anererbet und miteinander in ſtehender &~he ermprbenen &ſtſhitu
nadh unſer beyder abſterhen noqh ſbrig/ bas alles ſolle ;um huls

ben heil an meinet Houffeauen ꝗGeeunde und Grben/ aſ nem
ſichH an meines Vettern Aoſtę und an meine holbe Veiũder un
Schmeſtern/ vertheiſet und erblicsh gefolget werdon; cum poſt
obitum mariti ejus Vidua adhuc ampliſſimam hereditatem
adepta ſuiſſet, de qua ipſa, morti proxima, in alio peculiarl
teſtamento ſpecialiter diſpoſuit, lite deſuper obortã, ita deci
dit, quòd præcedens reciprocum utriusque teſtamentum àt
Bona poſt obitum primò mortui acquiſita haudquaquam

pertineat, ac proindè thm primum, tum ſecundum teſtamen-
tum validum ſit. Hieron. Pantſchmannum, practic. 9 lib.2
æs5. ubi latè diſquirit: Utrum Uxor Marito, teſtamentum
eondenti, in præjudicium Portionis ſtatutariæ, etiam
absque Curatore, validè conſentire poſſit. Quartò Teſtæ
mentum, quod Conjux non de ſuis tantm, verum etiam
de Conjugis in Hoc conſentientis facultatibus conficit:
de quo, ultra ſuperiis in 5. 3. à nobis laudatos, videri poſſunt
ea, quæ ſolicltè ex aliis refert Simon van Leeuwen, Ceæſi
for lib. 3 car. 2. n. 15. cum ſoq cap. t1. num. 7. pag. nob. 2at:
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229. Chriſt. Beſoldus, conſil. 289. 6. Berlich. Deciſ. o

Mevius, ad Fus Lub. part. tit. art. 56. Roderic.
Suares, ad L. Quoniam in prioribus, in declarat. Legis Regni

num. i3. od. de inoff. T. Molina, Spino; Mieres, Alvaradus,
Gutierrez, in locis, quos exhibet Alphonſus de Azevedo,-
conſil. num: 1. 12. Hieron. Cævallos, in Spec. commun.
pim tom 1. Q. 30 num. 8. ſqq. poſt Baldnm, Everhar-
dum Guilielm. Benedictum, Peckius, de T. C. libi

num. 13. Heeſer. de acq. conjug. part. Loso i42.Kenat. Choppinus, de morib. Pariſior. lib.
Faulus Chriſtinæus, Dec. Belg. vol. 4. Dec.

quot Judicatis irrevocabilitatem hujusm. Teſtamenti, quoad
lentientem Uxorem ſtatuminat. æol. 6. Deciſ- 5ę. etiam
bonis feudalibus quærit.

LVI. Coronidis loco adhug illud ſubjungimus: Utrum ul-ũ Cautela detur, per quam deſultoria reciproci
Conjugum, tũm etiam aliorum teſtamenti Revoca-

lo, ignorante, vel invitò, vel jam mortuò alterò,
txcludi queat De quo conferri meretur Faber, in rract. de
crror. pragmatic. decad: 52. Errore  Jacobus Andr. Crũiſius,
 Jus Statutar. Mindenſe; pag. ibi: I\H nicht Contract
eiſe ein anders cviret unb verſehen wãve. pag: ſ.
Uriſtinæus, ad LE. aechlin. v.
Renat. Choppinus, de LLb. Andium, lib.
3t de Clauſula teſtamento duorum, inter Libb. teſtantium
Monjugum inſertà Qubd poſteriores
ve validæ eſſe debeant, quàm utriusque
Ue quo etiam Maynardus,

dt u3 Videtur Domini Hoppii ju icium, qudd conſultius
a a dotalia, intellige etiam univerſalem atque here-

M a ditæa-



a”0 92. )8
ditariam ſucceſſionem pro objecto habentia, per modum
contractũs inter Conjuges condantur, ut quæ, alterà Parte
non conſentiente, ſunt immutabilia: Vel ſi omninb Maritus

Uxor, per modum Teſtamenti, de ſua familia diſponere
velint, ut alter quidem alteri ſua Bona relinquat; ſed illum,
jn caſum, ſi ipſe moriatur, univerſali gravet Fideicom-
miſſo, ſicque illa, poſt mortem, ſuis Agnatis reſtituere ju-
beat. ad ſ. 4. Inſt. de teſlam, ordin. Et, ſi talem in caſum
ſuæ Cognationi pleniis pinguis proſpicere velit, etiam àœ

ductionem Quartæ Trebellianicæ interdicere

poterit
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