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DISSERT ATIO
INAUGURALIS JURIDICA

DE

FIDEJUSSORE, QUI UT DEBITOREM
PRINCIPALEM SE OBLIGAVIT,

BENEFICIO ORDINIS GAUDENTE.

PRAEE.ATIO.t erit per univerſum, qua late patet, juris civilis ambitum

quaeſtio inter Jurisconſultos antiquiores recentiores,
cum practicos tum theoreticos magis disceptata, quam hac: Num
Fidejuſſori, qui ut debitorem principalem (aſl3 &Slbſtſchuſdner) ſe obligo-

vit, ad beneficium ordinis ſeu excuſſionis pateat aditus?7 Ajunt, negant-
que diviſi interpretes: nec rationes hisce ſectis deeſſe videntur.
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6 i2ætſNegantium in claſſem inter plures alios referuntur: JusT. MEYERUS
ZANGERUS b) ANTON. ANDR. RUDOLPHUS 0) ANT. HERINGIUS d)
Davin MEvius e) GaILIus 7) FACHINAEUS ꝗ) BESOLDUS h) MAN-
z10 i) Zovsius B) VorTInS I) BERLICHIUS m) TREUTLERUS
GUNDLINGIUS 0)) STRUBENIUS HONCAMPIUS 5) HIPPOLYT. DE
MARSILIIS ?7) UNGENBAUERUS 5) LUDWEL Jo. LUD. SCHMI-
DIUS u) REITENSTUEL w) Jo. HARPPRECHT X) WIESTNER
DE BRIDOUL 2). Affirmantem ſententiam ſequuntur plurimi. Ta-
cebo OTTALIUM, WIDMONTUM, STRUVIUM, ARUMEUM, SCHW E-
SERUM, HOPPIUM, ANDR. FLOE. RIVINUM, ARETINUM, PEZ E-
LIUM, CHRISTINAEUM, STRAUCHIDM, LYNCKERUM, HIMELIUM,
COTHMANNUM, PHILOPARCHUM, SCHNOBELIUM, KLOCKIUM,
Bacuoviu, FRANTZKIUM, TaBOREM, HOPPENIUM, BoNAV.
FRANZIUM, AYBLINGERUM, BECHMANNUM, SICHARDUM
PEREGRINI; nominalſe enim ſuſficiet Lubovic aa) BOHMERUM bb)
HELLFELDIUM cc) LOBETANIDM dd) SOMERUM ce) Jo. Jos.
ALEFIUM ff) Jo. PuiL. HAENIDM g8) HUBERUM hh) LAUTER-
BACHIUM i-) MULLERUM AD STRUV EE) STRYCKIUM I) CocCE-
JUM mm) MERENDAM nn) CARPZOVIUM 00) BRUNNEMANNUM pp)
FABRUM 9) WERNHERUM r?) CRAMERUM 55)0 FELIZIUM It)
IloMMELIUM uu) C. F.WALCHIUM w5) ROTHERUM xx) PũTTR-
rUM I) DE CANNGIESSERUM 2%). Varii varias comminiſcendo
diſtinctiones nodum Gordium ſolvere allaborant, quin tamen aliud
quidquam efficiant, quam quod quaeſtionem de ſe ſat claram majo-
ribus involvant tenebris, a genuino quaeſtionis ſtatu aberrent.
Sic diſtinctio illa, qua haud pauci pro decidenda hac quaeſtionẽ
utuntur, ſcilicet: utrum fidejuſſor animo principalem obligationem
novandi acceſſerit, an non? ad proprium quaeſtionis cardinem nullo
modo eſt adcommodata: nam fidejuſſorem eſſe, animo novandi
accedere ſunt contradictoria, cum fidejuſſionis naturae repugnet
novatio, nec expromiſſor cum fidejuſſore ſit confundendus. Ejus-

dem
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dem farinae eſt illa, qua nonnulli utuntur diſtinctio: in

eodemque, ſive diverſo, diverſisque temporibus confecto inſtrumen-

to quis ſe ut debitorem principalem obligaverit nam diverſitate
temporis aut inſtrumenti ad beneficium ordinis modo excludendum,
modo admittendum nulla idonea formari poteſt argume ntatio.

Cum in hoc virorum de jurisprudentia civili immortaliter meri-
torum diſſenſu anceps ſaepius haerere ſoleat judex, cui ſententiae
potius ſit alſurgendum? operae pretium mihi viſfum eſt, ſpeciali lucu-
bratione utriusque partis expendere momenta; quaeque tractarunt

vel paulo frigidius, vel obſcurius, luce donare vivaciore. Specialis
hujus quaeſtionis, in foro aeque ac ſcholis celebris, discuſſio
potiſſimum rationibus mihi viſa eſt haud ſuperflua, quod, quantum

mihi conſtat, a nemine hactenus ſpeciali dillertatione ſit pertractata,

neminique ingratum eſſe poſſit, omnia, queis in utramque partem
dimicatur, argumenta, uno ſub obtutu conſpicere, ſicque
quorundam, qui alias pervolvendis Jurisconſultorum ſcriptis impen-
dendi forent, lucrum faceree Eum vero ſequar ordinem, in
Cap. primo argumenta negantium referam, in ſecundo autem affirman-

tium, quorum cauſa mihi magis fundata videtur, momenta exhibeam,
ac denique in trertio adverſariis negantibus ſatisfaciam.

a) In Colleg. Argentorat. Libr. 46. Tit. 1. 5. 10. num. 3.
3) De exceptionib. part. 2. Cap. 16. num. I5.

In reſponſ, jur. Bamberg. 1754. Qnaeſt. 10. pag. 79.
a) In Tr. de ſidejuſſ. part. 1. Cap. 27. num. 79. ibique aliegati.

Part. I. Deoiſ. 229. Part. 9. Deciſ. 186.
I) Lib. 2. Obſ. 28. num. 6.
2) Lib. 8. Controv. 54-
b) In Theſaur, pract. voc. Selbſtſchutduer.

i) In Tr. de fidejuſſ. Cap. 8. num. 34. limit. 5.
 In Commenatar. ad Tit. de fidejuſſ. num. 22.
1) In Commentar. ad Tit. de hidejuſſ. num. 16.
m) In Concluſ. Obſerv. part. 3. Concl. 23.
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n) In Disput. Vol. 2. pag. 247. S. 5. not. d.
0) In Diſſert. de heneſicio excuſſionis Cap. 5-5- 4.

7) In den rechtlichen Bedenken Tom. I. pag: 1oa
In Diſſert. de fidejuſſoribus. Moguntiae 1707. pag. I4

7?) In Tr. àde fidejuſſorib. num. 62.

5) Exercit. Juſtin. 1I. 4. 8.
1) Exercit, 22. Th. 8- lit. d.
1) In Comment. de fidejuſſore principaliter obligato ꝑ. 32:

In Jur. Canon. Tom. 3. Tit. 22. num. 56. pag. 52I.
æ) In Commentar. ad Inſtit. Tom. 3. Lib. 3. Tit. 21. num. 30.

7) In Inſtitut. Canon. L. 3. Tit. 22. num. 24.
z) In Diſſ. de fidejuſſoribus. Trevir. 1772.  22.
as) In Doctrin. pandeẽt. L. 46. Tit. I. 5. æ3-
bb) Introd. in jus digeſtor. ibid. 5. 17.

c) In jurisprud. forenſ. ibid. 1917.
da) In Syſtem, elem. Jurisprud. priv. Tom. I. pag. a47.
re) In Diſſ. de Fidejuſſoribus beneſicio ordinis non gaudentibus. ꝑ. 27.

ſ) Deciſ. praccipuarum Controverſ jur. pag. 93.
g8) In Colleg. polem. Controv: 79.
bb) In praslect. ad Inſtit. Lib. 3. T. æ1. 5. 6. ai fſ Lib. 46. Tit. 1. 5. 3.
il) In Colleg theor. pract. Lib. 46. T. I. 5. 5. in disputationibus.. diſp. æ5. Ph. 23.

aiſp. 64. Th. 59. diſp. 82. Th. 22.
E?) Exercit. 47. 5 43: lit. I. pag. 604-
I In uſu mod. Tit. de fidejuſſ. inTr. de Caut. contr Sect, 2. Capi 6, num. a3.
mm) In jure Civ. Contiov. Tit. de fidejuſſ quaeſ, I3.
nn) In Controv. jur. L. 5. Cap. àI.
05) Deft. ſor. Part. 2. Conſt. 18. deſ. 2.
9) In Commentar. ad Cod. Lib. 8. Tit. 41. Lih- 5, n.. 1.

q7) In Cod. deſ. for. Lih. 8. Tit. æ8. deſ. 3I. 32. 37.
7) Obſerv. forenſ. T. 1..9. 4. obſ. 26.
555 In den akademiſchen Reden iiber die gemeine biirgerlithe Rechtslehre, Lib. 37

Tit. 9. 5. 6.
it) In excerptis Controv. de ſidejuſſoribus. Controv. I.
u:) In promtuar. Voc. Beneficium excuſionis. num. I.
n) Introd. in Controv. jur. Civ. regent. Jenae 1776. pag. 352.

5a) In Comment. theor. pract, ad f. pag 139-
In den auſerleſenen Rechtsſallen 3. Th. 80. Bed.

22) In Deciſ. Haũo- Caſſellanis Tom. 2,. Deciſ. 258.

ES
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C.AP U T IREFERUNTUR SENTENTIAE NEGANTIS
MOMENTA.

s. I.I. N egari non poteſt (ſic ajunt) quod quilibet fidejuſſor exceptioni

ordinis renuntiare valear, eo ipſo, quod illa nonniſi in benelicium
ipſius introducta fuerit, quilibet autem favori pro ſe introducto re-
nuntiare poſſitt. Deinde aeque clarum eſt, quod cjusmodi renun-
tiationes vel expreſſc, vel etiam tacite facto ipſo fieri poſſint,
juxta vulgatum illud, quod taciti expreſſi eadem ſit vis eſficacia,
ac in eſfſectu idem ſit, ſe declarare verbis vel ſactcoo. Quidquid autem
(inquiunt) in eitectu aliud ſit, obligare ſeſe ut principalem debito-
rem, quam ſe obligare ad ſummam promiſſam, ita, ſub iis conditio-
nibus ſolvendam, ſicut, ſub quibus illam ſolvere tenetur princi-
palis debitor, qui certe ilam creditori ſolvere tenetur nulla oppo-
ſita exceptione ordinis. Ex hac ipſa igitur clauſula aliud erul non

poteſt, quam, quod fidejuſſor renuntiare per hoc voluerit bene ſiciis
fidejuſſoriis, viciſſim ſe ſubjicere obligationi, quali ſubjectus eſt
principalis debitor, atque ita ex acceſſorio debitore fieri debitor
principalis.

8. æ.
II. Tralatitium eſt, quod pacta dent legem contractibus, à

qua deinceps amplius recedere, atque exinde alium fallere haud li-
cet. Accideret autem hoc creditori, ſi fidejuſſor, qui ſe ut debi-
torem principalem obligavit, ad beneficium excuſſionis confugere
goſtet, creditor epim non alio animo hanc clauſulam a ſidejuſſore
exegiſſe praeſumi poteſt, quam ut ſuum creditum ab eodem ſine
ullis ambagibus ſtatim pro lubitu iterum repetere queat.

B 3
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III. Si ſidejuſſor, qui ſe ut debitorem principalem obligavit,
obſtante hac clauſula gauderet beneficio ordinis, ſequeretur
illam clauſulam eſſe omnino otioſam, prorſus nihil operari, ſiqui-

dem contractui majorem haud tribueret efficaciam, quam, ſi ſim-
pliciter ſe qua fidejuſſor obligaſſet. Verba autem contrahentium ita
ſunt accipienda, ut aliquid operentur, ne ſuperſiua ſint. 79) Ne-
que hic obmoveri poteſt: haec verba ſaltem hoc operari, ut fide-
juſſor per hoc magis exprimat ſuam enixam promptam volunta-
tem ſolvendi; vel hanc clauſulam eſſe tantummodo acceſſoriam,
magis ex ſtylo conſuetudine Notariorum, quam ex voluntate

contrahentium adjici ſoleree Nam quoad prius per ſe patet
hanc ipſam expreſſionem promptae voluntatis ſolvendi creditori
tamen fore omnino inutilem ſine effectu, ſi inde non oriretur jus

contra fidejuſſorem, etiam non exculſo debitore principali agendi.
Quoad poſierius certe praeſumi non poteſt Notarium adeo audacem
futurum, ut clanſulam ejusmodi exorbitantem regulariter inuſitatam
ex proprio tantum cerebro, absque ſpeciali voluntate ipſius fide-
juſſoris inſtrumento contractus inſerere audeat, uti ſpecialiter notat

MENOCHIUS b).
æ) Cap. 10. de prvil. in 6. arg. L. 109. ꝑI. de legat. I. L. 5. 6. 2. nequis eum;

qui in jus &e.

3) Lib. 1. Conſil: 87. n. 45. ſequ.

5 4
IV Omne illud quod contrariatur nũturae actus juridici, cui

Elopponitur, neceſſario deber ſaltem in aliquo naturam illius actus
Cum igitur pactum hoc, ut fidejuſſor obligatus ſit

immutare c.velut principalis debitor, indubie ſit conira naturam fidejuſſionis,
ſiqui-
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ſiquidem fidejuſſor regulariter, ex natura fidejuſſionis tantum ſit
obligatus acceſſorie, in caſum, quo debitor principalis ſolvendo

mnon ſit; neceſſario ſequitur, hoc pactum fidejuſſioni adjectum ea-
tenus immutare debere naturam ordinariae fidejuſſionis, ut fidcjuſſor
in tali caſ etiam principaliter obligetur, atque inde etiam non
excuſſo principali debitore a creditore conveniri queaãt.

Arg. L. 24 a26. depoſiti.

5 5.
V. Ex ipſis terminis in aprico conſtitutum eſt, quod omnis

principalis debitor, principaliter quoque deteat eſſe ohligntus. Cum
itaque in caſu quaeſtionis fidejuſſor ſe ut debitorem principalem cre-
ditori per ſpeciale pactum obligaſſe admittatur, etiam principaliter

non acceſſorie tantum, velut alius ſeu ſimplex fidejuſſor, obli-
gatus ęſſe debebit. Nullibi autem in jure ſtatutum eſt, quod prin-
cipali etiam debitori excuſſionis exceptio competat, cum fidejuſſori
tantummodo, qui ſe ut debitorem acceſſorium obligavit, per Auth.

ſ t C d à fidejuſſ fuerit indulta Non poteſt igitur hoc bene-

s. 6.
VI. Bencficium excuſſionis fidejuſſori ex ea tantum ratione eſt

conceſſum, quod contra aequitatem eſſe videretur, ut debitor tan-
tummodo acceſſorius excutiatur ante debitorem principalem. Haeæ
autem aequitatis ratio in caſu, quo fidejuſſor ſe ut debitorem prin-
cipalem obligavit, penitus ceſſat, cum talis fidejuſſor non amplius
ſit debitor tantum acceſſorius, ſed principalis. Ceſſante igitur be-
neficii ratione, ipſum etiam beneficium ceſſet, neceſſe eſ

IE 57.
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VII. Quaelibet res facile redit ad ſuam primaevam naturam,
proinde etiam in hoc caſu fidejuſſio propter tale ſpeciale pactum ad-
jectum ſacilius redire debet ad ſuau priorem naturam, quace anti-
quitus fuit, ut quilibet omnino fidejuſſor ad arbitrium creditoris
etiam ante principalem debitorem, nulla eidem competente ordinis
ſeu excuſlionis exceptione eſicaciter potuerit conveniri d).

d) L. 20 23. C. de fidejuſſh L. 23. 5. 2,. mandati.

s. 3.
VIII. Beneſicium excuſſionis in ſavorem fidejuſſoris eſt intro-

ductum, illius igitur eſt commodo ſuo attentius invigilare, ſibi
proſpicere, expreſſe cavendo, quod, licer ſe ut principalem debi-
torem obliget, tamen per hoc competens ſibi beneficium ordinis ab-
dicare nequaquam intendat, creditori enim, qui claram literam
communem loquendi uſum ſequitur, ſecundum quem principalis
fidejuſſor, item fidejuſſorem eſſe, principalem fieri, contraria
ſunt, ita, ut unum per alterum tollatur, imputari nil poteſt.

6. 9.
IX. Quando pro fidejuſſore alius fidejuſſfor fidem ſuam inter-

ponit, primus fidejuiſor ex natura rei, licet hoc verbis expreſſum
non fuerit, fit debitor principaliss. Tanto magis igitur ille fidejuſſor
pro debitore principali habendus eſt, qui ſe ut debitorem principa-
lem expreſſis verbis obligavit, cum expreſſum ſemper ſit majoris
efficaciae, quam tacitum, ille, qui ſe dicit debitorem principalem
fieri, perſonam rei ſuſtinere, hoc ipſo etiam concedit, ſe ut
principalem conveniri poſſe, qui certe beneficium ordinis non habet.

s. 10.
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s. IO.
X. Quoties eſt differentia obligationum (ita philoſophatur

HERINGIUS) toties etiam altera alteram perimit, hoc eſt, toties ea,

quae potentior eſt, plenior attenditur. Cum igitur inter obliga-
tionem rei, obligationem fidejuſſoris ſit differentia, obligatio
principalis ſit potentior plenior, ſiquidem principalem locum te-
nere majus eſt, quam accedere, plus eſt praecedere, quam ſequi,
conſequens eſt, ſi fidejuſſor ultro ſponte ſua pleniorem poten-
tiorem obligationem in ſe ſuſcipiat, quod minor tenuior, ſcilicet
fidejuſſoria etiam perimatur: cur enim minus pacto, quam ipſo jure
obligationem minorem a pleniore tolli diceremus, cum utique id,
quoũ ſit per legem, poſſit etiam fieri per pactum, practerea juris
ſit, quod ex duobus pugnantibus ſecundum deroget primo.

ꝗ. 1I,
XI. Debitoris vocula (ſic philoſophatur GUNDLINGIUS e) jam

excludit beneſicium ordinis. Excſuſo autem non renuntiatur; ab-
ſurdaque omnino foret renuntiationis renuntiatio, aut ſaltem ſuper-
Hua renuntiatio gemina. Et ſuperſſlua inter ea non praeſumuntur in
quaeſtionibus facti: quid nempe cogitaverint paciſcentes?

In Diũ. cit. 5. à

B 3 CAPUT
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ratiocinia, queis ſuam
ut afirmantium argu-

ſſenſu divinare quidquam
proferantur in medium

ripſerit ſidejuſſor, quam
enſum antequam beneficia

ndi, per ejusmodi verba
uſſor dixerit aut ſeripſerit,
ec ſit natura fidejuſſionis
dinis ſive æxcuſſionis, in

mula renuntiationem hujus
huic fidejuſſionis obliga-

STINIANO: Proinde nunc
icari poteſt. Recte igitur

um ſeribit: Per illam clau-
vit, non mutatur conſlitutio
cium excuſſionis. Nam haec

rat transformat, inqut
quam naturae ſubſtantiat
uſſorem obligando ſe ut prin-
induere, qualitates fide-

dem ſuam interponit, fide
ut principalis maneat obliga-

tus,
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tus, quod eſt fidejuſſoris proprium. Sed haec adjectio eſt naturalis, quae fit
nuræ æ3v Qvo ovra  ànuarc, nihil aliud, praeter id, ad quod ipſ
jure fidejuſſor tenetur, addit. Effectus enim illius adjectionis nullus eſt,
quam ut fidejuſſor ante ipſum reum principalem conveniatuv; quod
ea pactione deficiente fieri poteſt  Adjectio naturulis non habet virtu-
tem alterativam, ſed tantum explicativam, quando expreſſa conven-
tione adjicitur illud, quod etiam naturae negotii ineſt, adjectio illa nihil

operatur.
s) In DũT de beneſicio excuſſionis Th. 22.

5 I13.
II. Accedit, quod fidejuſſor, qui ſe obligavit ut debitor prin-

cipalis, ad ſummum correus efficiatur; cum enim nulla interceſſit
novatio, debitor principalis vinculo obligationis non eximatur,
ſed creditori aducdum obſtrictus maneat, neceſſe eſt ſidejuſſorem
ad ſummum correum ſier. Quodũ igitur ſdejuſſor, ꝗui ſub hac for-
mula fidem ſuam interpoſuit, correus efficiatur, gaudere etiam de-
bet beneficio Conſtitutionis de duobus reis; nam hac lege cavetur,
co caſu, quo plures in ſolidum in aliquo negotio ſe obligaverunt,
omnes quidem in ſolidum teneri, ſed- tamen eos non eſſe cogendos
ſolvere aliquid ultra id, quod ad eos pervenit, ſi alii ſint ſolvendo.
Igitur, cum ad unum tantum res pervenit, alii non poſſunt cogi-
E ille ſit ſolvendo, aliquid creditori hoc nomine ſolvere, quia nihil
ex eo contractu habuerunt: gaudent proinde beneficio excuſſioniss
neque enim creditor poteſt dicere, eum, ad quem res pervenit,
non eſſe ſolvendo, niſi excuſſis ejus bonis.

14III Movet porro, quod JUSTINIANUS Imp. ex ea ratione fide-
juſſoribus indulſerit beneficium excuſſionis, mandarſique, ut credi-

tores
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tores primo loco conveniant debitorem principalem, eoquod durum
nimis, imo iniquum videretur, ut guis cogatur debitum alienum ſol-
vere, cum non eſt diſicile illud a debitore conſequi.. Haec ratio
legislatoris ſalva intacta manet, etiam pro illo caſu, quo fide-
juſlſor ſe ut debitorem principalem obligavit, proinde etiam ex juſtis
interpretationis juridicae regulis eadem ſubintrare deębet legis diſ-

poſi:io.
ꝗ. IS.

IV. Quodſi ulterius mentem JusTINIANI fidejuſſoribus ſuccu-
rentis indagamus, deprehendimus, eum ſibi perſuaſum habuiſſe, om-
nino conducere reipublicae, ſi creditor in ſidejuſſorem iniquus prius
ablegaretur ad debitorem principalem, ut illum excutiat, quam ſi
æjus arbitrio relinqueretur ſtatim ipſum. fidejuſſorem, qui omnino
nihil utilitatis ex negotio habet, ſolius amicitiae impulſu fidem
ſuam interpoſuit, convenize; credebat quippe longe difficilius hõmi-
nes aliorum obligationibus accedere, ſi eis beneſficium excuſſionis

denegetur, quam ſi-indulgeatur; commercia autem non parum
reſtringi, ſi conditio, inveniendi fide juſſores reddatur moleſtior,
Hanæ Jusr iNIanI mentem ęx praeſatione ejus ad Nov. 4. facile eſt

diſpicere.fundata, legem reipublicae utilem interpretatione eſſe adjuvandam,

b). hermeneuticae principiis magis. convenit, ſidejuſſori. qui ſe ut
debitorem principalem obligavit, ad heneſicium æxcuſſionis per-
fugium indulgere, quam illud denegare, cum hac tatione ſanctię
reipublicae proſicua interpretatione. adjuvetur.

b) L. 64. in fin. de Condit.  demonſt. L. 4. de fund., dot-

s. I6.
V. Praeterea nihil, aut parum &beſtcreditori, tempus iſtud

Rdejuſſori indulgere, quia modicum eſt, ideo non eſt credendum,
JusTI-

Cum autem interpretationis regula. ſit, in ipſis legibus



2— I7JUSTINIANUM, qui in Nov. 4. rem nimis duram eſſe teſtatus eſt,
alienum debitum ſolvere, cum debitor principalis ſolvendo eſt,
fidejuſſori, qui ſe ut debitorem principalem obligavit, exceptionem
excuſſionis denegare voluiſſe; maxime, quia non indiſtincte concedit,
eum conveniri ad ſolvendam partem ejus, qui abſens eſt, ſed eum
obligat ad ſolvendum id, quod ab aliis, qui abſentes ſunt, creditor
accipere non, poteſt; neque enim vere ſimpliciter dicere poſ-
ſumus, creditorem id, quod ſibi debetur, accipere non poſſe ab
ubſente debitore, niſi prius re ipſa appareat, eum judicium nolle
ſuscipere, ut Iiteat, abeſſe.

s 19.
VI. Si beneficium excuſſionis denegandum eſſet fidejuſſori, qui

taiſjuam debitorem principalem ſe obligavit, ratio in eo potiſimum
quaerenda foret, quod obligatio ſub hac clauſula contineat tacitam
benefſicii excuſſionis renuntiationem, hanc autem continere non vide-
tur. Tacita enim renuntiatio tunc demum adſtrui poteſt, quando
quis tale factum poſuit, quod alia ratione mũlt liter cum effectu
quodam juridico explicari non poteſt, quam quod renuntiare volue-
rit, renuntiationes æenim ſtricte ſunt interpretandae, neque unquam
praeſumendae. Fidejuſſio vero ſub formula: tanquam debitor princi-

talis fadta, commodam adhuc recipit interpretationem, etiamſi
admittatur, beneficio excuſſionis renuntiatum non eſſe; nam abs-
que ulla contradictione, quin verbis contractus vis inferatur, ſi
tui poteſt, fidejuſſorem his verbis nil aliud, niſi enixum animm,

ſeriam pro reo ſolvenũi intentionem innuere voluiſſe, proinde
interpretatio, ita, ut ſalvum maneat beneficium cxcuſſionis, fieri

debet. Negari non potet, fidejuſſorem, qui ſe obligavit ut debi-
r

torem principalem, potniſſe hanc intentionem habere, quod in calum,
ſi debitor principalis obligationi ſuae non ſatisfecerit, omne illud

C prae-



18 lbE5a0praeſtare velit, ad quod debitor prineipalis obligatus fuiſſet; igitur,
ne in caſu dubio contra hermeneuticae regulas potius pro, quam
cortra renuntiationem pronuntiemus, omnino dici debet, fidejuſſo-
rem ſub hisce verbis ſe obligantem, revera nihil aliud egiſſe, quam
quod quilibet fidejuſſor facit, ubi fidem ſuam pro debitore inter-

ponit.

s. IS.
VII. Fudejuſſor gaudet beneſicio diviſionis, etiamſi ſe expreſſe

in ſolidum obligaverit c), quia etiam citra illud pactum in ſolidum
obligatus erat. Ergo etiam gaudet beneſicio ordinis vel excuſſionis,
licet ſe ut debitorem principalem obligaverit, quia etiam citra tale
pactum ut debitor principalis obligatus erat: nam non minus inter
ſe pugnare videntur, obligari aliquem in ſolidum, tamen oppoſita
exceptione diviſionis eſlici poſſe, ut pro parte duntaxat cõn-

veniatur, quam obligari aliquem ut principalem, tamen oppo-
ſita exceptione ordinis effici poſſe, ut prius conveniatur debitor
principalis, cum fiuæiuſſor, uti ipſo jure obligatur in' ſolidum, ita
etiam ipſo jure 3*natura fidejuſſionis tenetur ut debitor princi-
palis Obmovet quidem RUDOLTUS d), magnam eſſe, eumque pal-

marem disparitatem inter illam clauſulam, qua plures confidejuſſores
creditori ſe obligant ſinguli in ſolidum, inter illam, qua ſe ali-
quis fidejuſſor obligat creditori ut principalis debitor, ex eo, quod
illa prior clauſula nihil novi inducat, aut contrarium naturae con-
fidejuſſoris, cum plures conſidejuſſores ex ſua natura, etiam non
addita illa clauſula, de ſe obligandis ſingulis in ſolidum, hlias jam
ipſo jure ſinguli obligentur in ſolidum, ita, ut etiam addendo illam
clauſulam non poſſint praeſumi ſimiles confidejuſſores aliter voluiſſe

ſeſe obligare, quam juxta ordinariam naturam conſidejuſſionis, quaè
hodiedum poſt dispoſitionem DiVI Imperatoris Hadriani eſt, ut uni
ex pluribus fidejuſſoribus ſoli convento, competat exceptio diviſio-

nis
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æ/ I9nis. Contra vero. clauſula illa: de ſe obligando tanquam principalis
debitor, non eſt ordinaria in fidejuſione, ſed contra ordinariam cjus
naturam; cum fidejuſſor ordinarie non ſit principalis debitor, ſed
tantum acceſſorius: ergo apponendo hane clauſulam, ſidejuſſor, re
fruſtra hoc egiſſc dici debeat, jam praeſumendus eſt, voluiſſe quid
addere ſuae obligationi, quod tamen aliud eſſe non poteſt, quam
quod voluerit renuntiare beneficio ordinis, ſic dare poteſtatem
creditori, ſe ante principalem debitorem conveniendi; ita quidem.
ut fidejuſſor unus, ſeſe in ſolidum expreſſe obligans, per hoc nihil
aliud promittat, quam, quod jam in perſona ejusdem antecedenter
conſtitutum eſt, atque inde haee proviſio hominis nonniſi ex ſuper-
abundanti tollendae omnis dubitationis cauſa adjecta ſuiſſe dici de-

beat, hinc etiam nil-operari pollit contra juris deciſionem; quae
omnia ſecus ſe habent in caſu quaeſtionis praeſentis, utpote, in
quo illa clauſula de ſe obligando ut debitorem principalem neutiquam per

adeoque etiam quid extraordinarium operari debet. Verum, ni i
3ſe ineſt fidejuſſioni, ſed eſt omnimodo extraordinaria, exoticn,

me fallunt omnia, huie ratiocinio prorſus accommodatum eſſet illud
Lemma in philomelam: Sum ſine voce nihil. Undenam enim, amabo,

æ

probari poteſt, clauſulam, qua ſidejuſſor ſe obligat ut debitorem V 4
i

principalem, repugnare ordinariae fidejuſſionis naturae? quid, quaeſo, b
per fidejuſſionem ſuam fidejuſſor intendit aliud, quam quod in caſu, it;

æquo debitor principalis creditori non ſutisfecerit, ipſe codem modo,
3

quo debitor principalis, obligatus eſſe velit? Concedo lubens, fide-
itvjuſſorem ordinarie non eſſe principalem debitorem, ſcd tantum ac- t E

suceſſorium; id autem nego pernego, fid ejuſſõfem adjiciendo hanc i a,
d jclauſulam voluiſſe obligationi ſuac quidquam ſuperaddere, per quo l

beneficio excuſſionis ſe privaret. Declarare potius hac clauſula t nyr hææ

voluit eſſicacem, ſe pro debitore principali, forte non ſolvente, obli- 5 Ln

Hgandi, intentionem, quacum beneſicium excuſſionis optimo jure
ili vſubſi*tere poteſt.

C 2
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20 2X24L. 3. Cod. de fidejuſſ. ibi: nam licet ſignifices adjectum eſſe in obligatione, ut
ſingnli in ſol dum tenerentur: tamen nihil haec res mutat conditionem juris
conſtitutionem. Nam cum hoc non adjiciatur, ſinguli tamen in ſolidum tenentur.

à) Loc, ſupra cit.
s. 19.

VIII. Quemadmodum corruente principali corruit acceſſorium,
ita etiam ſtante manentc principali ſtat manet acceſſorium.
Sed in caſu, quo fidejuſſor ſe obligat ut debitorem principalem, ſtat

manet obligatio principalis, proinde etiam ftare manerè debet
obligatio fidejuſſoria. Cum autem obligatio ſidejuſſoria ex natura
ſua involvat beneſicium ordinis ſeu excuſſionis, ſiquidem prae ſu-
mere non poſſimus, fidejuſſorem ſe alia ratione, ꝗuam in eum demum
eventum, quo debitor principalis obligationi ſuae non ſatisfecerit,
obligare voluiſſe, etiam ſtare manereque debet hoc beneficium,
etſi ſidejuſſor ſe ut debitorem principalem obligaverit.

20.
IX. Quodſi fidejuſſor in fidejuſſionis inſtrumento fidem ſuam

ſub hac formula obſtrinxerit:, Tenore praeſentium me obligo ut debitorem
principalem, eadem prorſus, qua debitor principalis, ratione ſatis-
faciam, ſi forſan debitor principalis non ſatisfecerit, negari haud poteſt,
hisce verborum formulis eum non poſſe effectum adſcribi, ut fide-
juſſori a creditore ante debitorem principaleln convento denegetur
excuſfionis beneſicium, ſiquidem praeſumi debeat, quod voluerit
hanc limitationem: ſi debitor principalis non ſatisfecerit, tacite ſub-
inteligere, ne alias in dubio contra apertiſſimas juris regulas jurium

abdic ationes praeſumamus.

s. aIT t Iſgato fdejuſſorum in eventum fit, eumque dun-
X. o a OO1 1taxat caſum reſpicit, quo creditori a debitore principali non fuerit

ſatis-



=22c|]/ 7ſatisfactum: proinde etiam formulae obligationem hanc concomiran-
tes eodem modo ſunt explicandae, ut unice eventum, quo debitor
prineipalis non ſatisfecerit, reſpiciant. Illa igitur praeferenda erit
imterpretatio, quae ſenſum admittit, quod fidejuſſor pro ilo tantum
caſu ſe tanquam debitorem principalem obligare velit, ſi hic obli-

gationi ſuue non fecerit ſatis.

s. 22.
XI. Fidejuſſor, qui ſe ut debitorem prineipalem obligat, nil aliud

per hanc elauſulam promittit, quam quod pro debitore aeque ac ipſe
debitor principalis ſulvere velit. Sed, quando hanc ſolutionem prae-
ſtare velit, expreſſis verbis non determinat. Cum igitur in con-
tractu nil ſpecialiter exprimatur, juris dispoſitioni erit relinguendum,
ficque ad hujus normam excuſſo demum illo, qui debitum contraxit,
ſidejuſſor talis erit conveniendus, praecipue cum in caſu dubio faci-
liores debeamũs eſſe ad liberationem e) potius contra, quam pro
obligatione pronuntiare.-

ſ2 L. 47. de O. X A

õ 23-
XII. Quando ſuper pacti interpretatione disceptatur inter paciſ-

centes, uterque pacti verba in ſuam utilitatem interpretari cona-
tur, interpretationem contra eum faciendam eſſe, qui clarius loqui
debuiſſet, recta ratio, leges noſtrae civiles ſaepius praecipiunt

Quod autem creditor ſibi imputare debeat, quod ſibi non nagis
clarius proſpexerit, ſicque contra ipfum potius, quippe qui cla-

rius loqui debuiſſet, quam contra fidejuſſorem facienda ſit inter-
pretatio, inde mihi evinci videtur, quod in genere interpretatio

Tacienda ſit contra eum, qui ſingulare quid praetendit qui
lucrum captat, dum alter damnum patitur h). Nogæi autem non

C 3 poteſt



22poteſt. creditorem, qui fidejuſſorem a beneficio excuſſionis, quod
cuilibet ſidejuſſori in regula competit, excludere intendit, ſingu-
Iare quid practendere. Certum quoque eſt, fidejuſſorem, qui ex
fde ſua pro debitore amice interpoſita, nihil ntilitatis ſentit, de
damno vitando certare, quando primo loco necdum excuſſo de-
bitore principali eſt conveniendus; creditorem vero, qui, quod ſibi
debetur, a debitore principali recipere poteſt, mere in captando
lucro verſari; creditor enim plane nullum damnum patjtur, ſive
debitorem principalem ſive fidejuſſorem prius excutiat, contra vero
fidejuſſor, ſi prius cxcutiatur, inani adficitur moleſtia, cum ſolvere

cogatur, quod non accepit, quod ſolvit, deinde per novum pro-
ceſſum a debitore repetere toneatub,. Conſentaneum proinde eſt
aequitati non minus ac rationi, interpretationem hic ita fieri, ut
applicetur illa hermeneutięææ regula: Ubi de obligando quaeritur,

a Iiberando facilior ſis ad liberandumi).
ve ſtringas; ubi e

 LE. 99: ꝑI. de Verh. oblig.
2) L 59 de V. O. Hommel in Rhngſod. obſ. 218. n. 5. obſ. 399.

B L. at1. ãe Contrah. emt. L. 26. de reb. dub. L. 9. 34. dè R. J. Hommel.

l. cit. obſ. 589-
i) L. 47. de O. A. L. 59. de V. O. L. 26. àe reb. dub.

5. 24.XIII. Atque hanc ſententiam, utpote juri aequitati convenien-
tiorem, etiam praxis communior teſte HELFELDIOR) ſequitur. Taceo,
eam teſte WancuIo l in dicaſteriis Jenenſibus, teſte CornHMANNO
m) in facultate juridica Roſtochienſi, teſte D'E CoccE n) in Curia
Halberftadienũ aliisque pluribus judiciis ſfacultatibus juridicis eſſe

ndicaſſe quod ei etiam adſtipulata
approbatam. Sufficiat m1 1]:fuerit inclita ſacultas juridica Moguntina A. 1784. in cauſa ſuppli-

cationis
li
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=n2"5æ 23cationis JOoANNIS HENRICI ZIMMER contra Jo. PHILIPP. SCHLEY,
reformando ſententiam a Regimine Solmenũ in appellatorio latam,
confirmando vero eam, quae in prima inſtantia in favorem ſide-
juſſoris fuerat pronuntiata, quodque reſponſum benevole mecum
communicatum eſt. Neque etiam deſunt Germaniac provinciae,
quae ſpecialibus conſtitutionibus huic ſententiac applaudunt, e. c.
Eectoratus Saxonicus o), Ducatus Magdeburgicus p), Electoratus
Palatinus aliaeque plures. Quantum ad Statutarium Moguntinum
attinet, quaeſtio iſthaec verbis expreſſis quidem deciſa non eſt,
videtur tamen propugnatae a me ſententiae omnino favere, eoquod
Eminentiſſimus legislator in Tit. XX. 3. illi tantum ſidejuiſori
beneficium excuſſionis denegat, qui eĩ in ſpecie renuntiavit; non
poteſt autem dici in ſpecie huic beneſicio renuntiaſſe, qui, nul-
lam illius expreſſam mentionem faciendo, ſe ut debitorem principa-
lem obligavit.

E) In repertor. real. pract, jur. priv. Vooe: Biirge S. 25.

1) Loc. ſupr. t.

m) Lib. I. Reſp. 2a3. Lib. 2. ReIp. 76.

n) Loc. cit.

o) In Conſtit. P. IL Conſt. XVIII.

?P) In der Policey- Ordnung. C. 53. 5. 3.

1) In Statutario P. II. Tit. XV. in verbis: So einer nicht als Biirge, ſondern Selbſ-
ſchuldner und Zahler, neben dem Hauptſchuldner ſich verhunden hãtte, it
ſolches anders nicht, dann wie ſonſt eine Burgſchaſt æu verſtehen, und hat
derſelb nithts deſto weniger alle Behelæ und Gutthaten; die ein ander Burg hat.

CAPUT



SATISFIT CONTRARIIS.
25.

hiuil ,abore hoc ſuperſedere poſſem, cum ex ĩis, quae in capite ſecun-
dd uid argumento-

diſſimulare velle videri ponem, Iiguiãatu 1cuο
t Vt vero concedo adla, quae reſtant, con rarna.

Iubens, ſidejuſforem excuſionis beneficio in ſuum favorem
renuntiare, hancque renuntiationem etiam tacite fieri

poſſc. quid hoc contra meam ſententiam? nego enim eum,
principalem obligat, hoc, ipſo ordinis beneficio

renuntiare. Repere ſi lubet, quae hanc in remin ꝗ. 15.
b ſ mniata renuntiòtio tacita, quip-

deducta ſunt, concidet penitus od mum cogitari poteſt,. ſi factum illud, æx quo renun-
pe quae tunc etacita erui vult, ita ſit comparatum, ut nullam prudentem

intorpretationem recipiat, niſi pro renuntiatione reſpondeamus,
eſt, fidejuſionem, ua quis ſe ut debitorem prin-
obligat, prudenter omnno explicari poſſe, quin heneficium

abdicatum. Qui ſe nt debitorem principalem
obligat (inguis), ſe obligat ad ſummam promiſſam, itàa ſub iis

conditionibus ſolvendam, ſicut ſub quibus ĩlam ſolvere tenetur
principalis debitor; hic autem ſolvere tenetur creditori, quin qua-

exceptionem in uſus ſuos convertere poſlit. Verum
ratiocinium. Supplebo ſupplenda, alia appare-

fidejuſſionis facies. Quiſe ut debitorem principalem obli-
ad ſummam promiſſam, ita ſub iis conditiontbus

ſol-



=2"u// 25ſolvendam, ſicut ſub quibus illam ſolvere tenetur principalis
debitor, in caſu ſcilicet ſi debitor principalis contra fidem datam non
solverit; quando enim hanc ſolurionem praeſtare velit, non deter-
minavit; determinatio ergo juris dispoſitioni eſt relinguenda. Quodſũ
fidejuſſionis formulam hac ratione ad naturam hujus contractus modi-
ficaveris, inferre, per me licet, poteris, fidejuſſorem, qui ſe ſub
hac formula obligavit, ſolvere teneri ereditori, quin quadam ordi-
nis exceptione uti poſſit, ſi debitor principalis haud ſolverit. Debili-
tas ratiocinii adverſariorum magis adhuc inclarescit ex argumenta-
tione ſimilis formae falſa. Suppone, quemquam ſic philoſophari: Fide-
juſſor, qui ſe expreſſe in ſolidum obligavit ad ſummam promiſſam,
ita ſub iis conditionibus ſolvendam, ſicut ſub quibus illam
ſolvere tenetur principalis debitor; hic autem illam ſolvere tenctur
creditori, quin ad beneficium diviſionis pateat additus. Nonne
haec argumentatio repugnaret clarae legis in ꝗ. 18. adductae dispoſi-
tioni, vigore cujus fidejuſſor, etſi in ſolidum ſe obligaverit, bene-
ficio diviſionis gaudet?

s. 26.
Nihil omnino ponderis ineſt argumento ad

IIdum prolatoo. Admittamus etiam, creditorem hanc clauſulam a
fidejuſſore non alio animo exegiſſe, quam ut ſuum creditum a debi-
tore ſine ullis ambagibus ſtatim pro lubitu iterum repetere queat,
quià inde ſequitur nonne de fidejuſſore ſub hac clauſula ſe obli-
gante praeſumendum eſt, quod eam non alio animo adjecerit, quam
ut innueret ſeriam pro reo, forſitan non ſolvente, ſolvendi intentio-
nem, neutiquam autem quod voluerit renuntiando excuſſionis bene-
ſicio ſibſ pracjudicae nonne interpretatio potius facienda eſt con-
tra creditorem, qui, dum ſingularem utilitatem quaerit, ſibi impu-
tare debet, quod clarius locutus non fuerit, prout in 253. prolixius
eſt demonſtratum.

ES
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5 27.
Eadem eſt ratio illius, quod ad

IItium obmotum eſt; probat enim nimium, proinde nihil. Nonne
m ſic philoſophari licet: Si confidejuſſores, qui ſinguli in ſolidum
obligarunt, non cenſerentur renuntiaſſe beneſicio diviſionis, tune
ba: ſammt und ſonders, einer fur alle, und alle fiir einen nihil opera-
tur; verba autem contrahentium ita ſunt accipienda, ut aliquid
rentur, ne ſuperſlua ſint. Nonne autem hoc ratiocinium
rtis legum verbis refragatur, quae volunt fidejuſſorem, etiamſi
ut dehitorem principalem obligaverit, beneficio diviſionis gau-
e Demus, verba contrahentium ita èſſe accipienda, ut aliquid
ciale operentur; hoc tamen tuno demum verum eſt, quando non
ntinent illud idem, quod jam tacite ineſtt Recte omnino ſubdu-
nt rationes Tmpp. SEVERUS ANTONINUS in L. 3. Cod. de fidejuſſ
m confidejuſſori, qui ſe in ſolidum obligavit, ea ex ratione bene-
um diviſionis concedunt, eoquod ſecluſo etiam hoc pacto in ſoli-

m obligatus fuiſſet. Cum igitur fidejuſſor, qui ſe ut principalem
bitorem obligavit, etiam ſecluſa hac formula, ut debitor principalis
igatus fuiſſet, nulla eſt ratio, cur verbis, quae continent illud
m, quod jam tacite ineſt, ſingularis quaedam virtus adſcribatur.
rte venditor, qui ſe ad praeſtandam evictionem ſpeciali pacto
igavit, non magis ad evictionem praeſtandam tenetur, quam ille,
1 nullam in inſtrumento contractus evictionis mentionem fecit:
1 inter vivos aliquid donavit ſimpliciter, non potiori jure dona-
nem revocandi gandet, quam ille, qui donationi clauſulam, ſe
nquam eam revocaturum, adjecit. Evidens certe ſignum, ea,
ac jam tacite inſunt, nihil ſpeciale operari, ſed virtute tantum
plicativa pollere, quod jam 12. notatum eſt.
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Catena errorum ſunt, quae ad'
TIVtum proferuntur. Quam verum eſt, quod omne illud, quod
contrariatur naturae actus juridici, cui opponitur, neceſſario ſal-
tem in aliquo naturam illius actus immutare debeat; tam oppido fal-
ſum eſt, quod formula, qua fidejuſſor ſe ut debitorem principalem
obligat, ſit contra naturam fidejuſſionis: plus enim hac formula non
exprimitur, quam jam in ipſa fidejuſſionis natura eſt comprehenſum,.
Non obſtante hac. fidejuſſionis formula, reus adhuc principaliter ob-
ſtrictus manet creditori, proinde fidejuſſor qualitates rel principalis
non induit, ſed duntaxat enixum animum declarat, creditorem ita
ſecurum reddendi, ut, debitore forſitan non ſolvente, ipſe principali-
ter obligatus eſſe velitt. Hoc autem non impedit, quominus ordo
juris a JuSTINIANO introductus ſalvus maneat. Aliud omnino eſt,
ſe obligare tanquam principalem debitorem, in eventum ſcilicet non
ſecutae ſolutionis ex parte debitoris principalis; aliud eſt ſimpliciter

eſſe debitorem principalem. Is, qui ſe obligat tanquam principalem
debitorem, nihilominus manet fidejuſſor, cum quilibet fidejuſſor etiam
citra hanc expreſſam promiſſionem, jam ex ſidejuſſionis natura, in
caſu, quando debitor non eſt ſolvendo, tanquam principalis debitor
ad ſolutionem compelli poſſit. Conferantur ꝗ. 12. 17. 20 22.

290
Eadem omnino eſt reſponſio ad

Vtum obmotum. Undenam, amabo, probari poteſt, omnem prin-
cipatem debitorem principaliter quoque obligatum eſſe debere Quis

indulgum eſt, ſunt debitores principales, tamen ut tales excuti
D æ non



28 =2t/non poſſunt. Manifeſte prorſus obligationis ſubſtantiam cum ejus
effectu confundit, quisquis contendit, omnem principalem debitorem
principaliter quoque obligatum eſſe ꝗebere. Quam certum eſt, quod
fidejuſſor, qui ſe ut principalem debitorem obligavit, aeque obli-
getur ut debitor principalis, ſi obligatio in ſua ſubſtantia ſpectetur:
tam inconcinnum eſſet contendere, eum etiam in modo eſfectu
principaliter obligatum eſſe; deberet enim pro priori probari, quod
obligans ſe ut debitorem principalem, ſe pure ſimpliciter, non
eventualiter modo indoli fidejuſſionis convenienti, ſi ſcilicet prin-
cipalis debitor ſolutionem non praeſtiterit, obligare voluerit. Quod
autem eventualitor tantum ſe obligare voluiſſe praeſumendus ſit,
clarum omnino eſt ex iis, quae 17. 21 22. demonſtrata ſunt.

s. 30-
Aeqne erroneo ſuppoto ſuperſtructum eſt, quod ad

VItum profertur in medium; ſupponitur enim fidejuſſorem, qui ſe
ut debitorem principalem obligavit, non amplius manere debitorem
mere acceſſorium, ſed evadere principalem; quod, quantopere veri-
tati repugnet, jam oſtenſum eſt. Largior, plena manu largior,
beneſicium excuſſionis fidejuſſori ex ea ratione eſſe conceſſum, eo-

quod aequitati repugnet, debitorem tantum acceſſorium ante debi-
torem principalem excutere velle; nego autem pernego, hanc ae-
quitatis rationem in caſu, quo fidejuſſor ſe tanquam debitorem prin-
cipalem obligavit, penitus ceſſare. Iniquum videbatur JUSTINIANO,
ut quis cogatur debitum alienum ſolvere, cum non eſt diflicile illud
a debitore conſequi; reipublicae conducere ipſi viſum eſt, ſi cre-
ditor in fid ejuſſorem iniquus prius ablegaretur ad debitorem princi-
palem, ut illum excutiat, ne homines arcerentur a ſtudio gratifican-
di, aliorum obligationibus, quod flos commercii non raro exigit,
accedendi. Quis autem non videt, omnes has aequitatis rationes
etiam in caſu, quo fidejuſſor ſe ut debitorem principalem obligat,
ſubintrare?

s 3t.
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8S. 1,I.Argumentum
VIImum tantum abeſt, ut obſtet, ut potius pro mea ſententia

pognet. Magis hoc illuceſcet, ſi in primam fidejuſſorum conditio-
nem, qualis ea fuerit ante introductum a JusTINIaNO ordinis bene-
ficium, fuerit inquiſitum. Exſtitiſſe jam priscis temporibus aliquam
legem, qua fidejuſſor ante principalem debitorem conveniri veta-
batur, Vix quisquam dubitaverit; teſtem enim habemus ipſum JusTI-
NIANUM, qui in Nov. 4. fatetur, contenta hujus legis uſo approbata
non fuilſe. Et licet illa lex vel univerſaliter non fuerit obſervata,
vel poſtea certe ex parte iterum in deſuetudinem abierit, manſe-

ejusdem haud pauca veſtigia in Digeſtis in Codice.
Exempla habentur in ĩis, qui apud rempublicam pro magiſtratibus
fidejuſſerunt L. 3. ult: adm. rerum ad civit. pertinentium. Sic

etiam aliquando ex aæequitate alii poſt alios erant conveniondi, ni-
mirum V. g. plures tutores, magiſtratus &e. L. 3. 2. L. 39. ꝗ. 1I.
de ãdm. tut. L. 3. pr. de adm. rer. ad civit. pertin. L. 1. Cod. ſi tutor
vel curator. L. 6. C. arbitr. tut. L. ult. C. de div. tut. r). Interim
jurę digeſtorum codicis invaluit regula, fidejuſſores aeque con-
veniri poſſe ac principales debitores, interque hos fidejuſſores

correalem eſſe obligationem, adeo, ut in creditoris arbitrio eſſet.
utrum prius convenire mallet 5). Tandem JUSTINIANUS jus anti-
quum iterum reſtituit, cum antea privati ſaltem ſidejuſſores pro
Iubitu creditorum, vel ante vel poſt debitorem principalem conve-
niri poſſent, noluit ĩllos amplius conveniri, niſi excuſſis prius prin-
tipalibus debitoribus 1, ita, cum in nonnullis ſaltem caſibus jus
antiquum obtineret, hoc prorſus revocavit ad uſum, inſtauravitque.

BHis praeſuppoſitis, telum, quod adverſantes in meam ſententiam
torquent, in ipſos retorquere licebit. Sic enim erit concludendum:

NDQuãeilibet res facile redit ad ſuam primavam naturam; proinde
etiam ſidejuſiio in caſu formulac ſaepius memorataec adjectae ad

D 3 ſuam
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ſuam priſtinam nat

ea fuerit,
hand liceret,

erit,
r) Conf. Lau

1) Nov. 4. C. 1.

VIIIvum, nam cr
cavendo,
nus renuntiaret,

D

contractu nihil om

tractu ſolus comm

arbitrio conve
proinde etiam eſt,

eventum Obligari,
proinde diutius e

ut fidcjuſſorem
fidejuſſio ſub

ut fidejuſſori ſalvum m

5 L. 51. 3. de ſide

Sanae interpre

ut fidejuſm b n
-F

ſingulare quidquam
certat, lucrum cap
conſtitutum eſt. R
tum ſic ratiocinan

rincipaliter ſibi o

nire

juſor perſpicue o
tiet. Quoò fdeju

Exigui omnino mom
recoctam refutatam ꝓ

J —8

antiquitus
convenire
explicanda

vram redire debebit:

terbach de benef. exeuſſ. 9.
fidejuſſ.

Auth. Praeſentetur C. de fidejuſſi

bmotum
bi proſpicere

nominete-
a eum, qui

mno vitando
23. in aprico
um arguiien-
orem aeque
amſi alter ex

qui ex con-
poſſit, pro

modum. Iilius
ndo, ut fide-
eficio renun-
lem in certum
s eſt evictum,

i
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l ſ— 3IIXnum objicitur. Non diſiteor, idejuſſorem, qui ſe ut debitorem
principalem expreſſis verbis obligavit, co caſu, quo debitor princi-
palis non ſolverit, pro debitore principali habendum eſſe, ut de-
bitorem principalem conveniri poſſe; id autem nego iterato nego,
ſidejuſſorem, qui ut debitorem principalem ſe obligavit, ſimpliciter,
abſolure, indiſiincte, etiam pro illo caſu, quo debitor principalis
ſolvere poteſt, pro debitore principali habendum, aeque ac debi-
torem principalem conveniri poſle. Concedo facile, fidejuſſorem,
Pro quo alius fidejuſſor fidem ſuam interpoſuit, reſpectu hujus ſecundi
fidejulloris, debitorem principalem fieri. Sed, quid inde adverſus
ſententiam a me propugnatam inferri poſſir, non video, praecipue,

cum non negem, fidejuſſorem, qui ſe ut debitorem principalem obli-
gavit, etiam debitorem principalem fieri, ſi debitor principalis obli-
gationem ſuam haud impleverit.

5 34
Ampullas potius ſesquipedalia verba projicere, quam genuina
juris aut philoſophiae principia exponere videtur

Xmum ex HERINGIO propoſitum argumentum. Omnis verborum
apparatus demum eo redit, quod fidejuſſoria obligatio penitus perima-
tur, ſi fidejuſſor ultro ſponte pleniorem potentiorem quam
quae eſt fidejuſſoria, in ſe obligationem receperit. Aſt, quid inde
ſequitur? Undenam, quod tamen thema probandum eſt, evincitur,
quod fidejuſſor, qui ſe ut debitorem principalem obligavit, adjicien-
do hanc formulam, quae omni cuilibet fidejuſſioni ex ſua natura
jam ineſt, voluerit pleniorem potentiorem, quam quae omnium
fidejuſſorum eſt, obligationem in ſe ſuscipere? Aeque incongrua eſt
hic principii illius, quod ex duobus pugnantibus ſecundum deroget
primo, adplicatio; unde enim probari poteſt, quod ſidejuſſio, qua
idejuſfor ſe tamquam debilorem principalem obligat, dno inter ſe
Pugnantia complectatur?
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5 35

Colophon, quam controverſiae huic addere vult GUNDLINGIUS,
eſt debilis adeo, ut non tantum non ſit, ſed nequidem eſſe

videatur. Concedo adXImum viro celeberrimo, renuntiationem geminam eſſe ſuperfluam,
ſuperſlua non pracſumi, quando. quaeſtio eſt, quid cogitaverint

aciſcentes. Verum quorſus haec omnia? Debitoris vocula ſinquit
UNDLINGIUS) jam excludit beneſicium ordinis; proinde geminata
us renuntiatio otioſa eſt. Lepidum ſane aſſertum quis unquam
udivit debiroris voculam beneficium ordinis excludere? nonne hac
atione fidejuſſoribus excuſſionis beneſicium prorſus erit denegandum?

Quilibet fidejuſſor ex ipſa fidejuſſionis natura ſub certa hypotheſi ut
ebitorem principalem ſe obligat, veriſlima eſt propoſitio, fidejuſſo-
em quemcunque ereditoris debitorem eſſe. Quodſi igitur fidejuſſor
uilibet ſit ereditoris debitor, debitoris vocula, ut videtur GUND-
INGIO, bencſicium ordinis excludat, evidens omnino eſt conſe-
uentia, ſidejuſionem ex ſua natura beneſicium excuſſionis excludere.

5 36.
Haec ſint, quae de controverſia hac ſpeciminis inauguralis loco

liſierenda putavi, anſam forte daturus, ut viri in jure magis ver-
ſati, quae ſtionem hanc difficilem intricatam, in ſcholis non mi-
us ac foro disceptatam, necdum tamen opera ſpeciali ſat discuſſam,
d meæm aliorumque eruditionem ad incudem revocent, hacquę
atione fiat, ut oppoſita oppoſitis magis eluceſcanr. Spero at-

que confido, aequos judices haud magis poſtulaturos eſſe, quam,
qui hucusque in primordiis jurisſcientiae verſatus eſt, potuit prae-
tare. Id unum rogo, ut qualisqualis novitit Themidos ſacerdotis
conatus placeat, qui ꝓotius hoc ſuo labore erudiri, quam erudire

mtendit. C2ſæ
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UNIVERSO JURE
EX JURE NATURAE

I. Is ſtatu naturae abſoluto aline non dantur obligationes, quam

i

mere negativac.
Inde libertas ſingulorum hominum originaria independentia
unius ab altero facile cognoscitur.
Hinc Fallitur LinæD rheorie des Ioix civiles Liv. 5. ch- S. dum,
nomines per meram nativitatem ſervos fieri poſſe, aſſirmat.
Renuntiatio juris vel dominii rei cujusdam expre ſſam renuntiantis
declarationem requirit, nullague ex cauſa derelictio tacita prae-
ſumi poteſt.
Hinc praeſcriptio, tanquam in tacita derelictione ſe fundans mo-
dus acquirendi, in jure naturae igneratur.

 Ex juſta acquiſitione exemplaris libri cujusdam non ſimul acqui
ritur jus illud ad propriam venditionem prelo ſubjiciondi; imo
talis iterata imprẽſſio laedit obligationes juris naturae perſecias.

EX JURE GENTIUM.
Jus Gentium internum (univerſale) nil aliud eſt, quam jus natu-
rae ad gentes adplicatum, ſicque ab eo non diſinctum.

nde praecedentiam unius gentĩis prae cereris non dari apparer
Jus litoris, quatenus circa res jactas vel naufragio amiſſas exer-

cetur, nullo modo defendi poteſt; quamvis has res cuſtodire a
gente, ad cujus litus appellunt, officia imperfecta exigant,
perfectis non repugnet, a dominis reposcentibus exigi certam
pecuniae ſummam pro hac cuſtodia.

E 4 Jus
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4.] 2s fſiscus ſibi vindicat bona in territorio mor-us Albinagiu, vi ujutui, in quae peregrino ſucceſſio delata, oſficiis gentium perfectis

ſ us vero jus detractusrepugnat; ec5. dl toru admiſſionem ſecundum oſficia abſoluta per-
T

c

I7ã

sentes a egã mfecte eſſe obligatas, non niſi tum legatum millum rejicere pol e,
ſi conſtat, legati admiſſionem ſaluti publicae vel ſecuritati detri-

ento eſſe deſendo.
m I atorum aedibus non competit.
Jus Aſy1 egLegato permittendum eſt, ut aedium ſuarum portis inſignia gen-

tis, a qua miſſus, ſuperafſixa habeat,

EX JURE PUBLICO UNIVERSALI.
I. I lectitio valida non eſt electio, niſi ſiat vel unanimi

b

n regno e r 7 Iſ undum leges fundamentales.
membrorum con en u ve ecVi ſupremae inſpeſtionis ad revelanda arcana mentis vel familiae

nemo cogi poteſt.53.Q ſ la I'b tate transeundi vel transvehendi praeſtatur
uod pro o I er nĩus reipublicae merito exſulare deberet.

vectigal, inter cives4-] o neoligitur jus ſinouli aliquorumque civium, ſi
us eminens, qu ltota respublica, majorve ejus pars conſervari aliter non poteſt,
non liberat a neceſſitate, communi contributione mdemnem red-

d ſ d t mentum patiturden i, qu1 IC e n5 S ſte militare velint, ſicque milites non ſufficiunt

6

I

z

w

i deſunt, quI ponad reſiſtondum hoſti, vi poteſtatis eminentis princeps ſubditos
t d arma pro republica capienda.

cogere pore aMiles qua talis cogi non poteſt ad agendum exploratorem (Spion),
benc vero ſubditus, fi adſit caſus extremae neceſlitatis.

EX JURE. PUBLICO IMPERII.Jus Poſtarum in imperio recte inter jura Imperatoris reſervata

numeratur.Jus eligendi Imperatorem penes ſolos hodie Electores eſt, qui-
bus etiam ſolis competit jus Capitulanonem praeſcribendi.
Electores gaudent libertate, quem vetint eligendi, niſi haec liber-
tas legibus imperii fundamentalibus, obſervantia, vel analogia

ſit circumſcripra.4 l ?dAqi extraneum clericum,nde cognoſcitur æorum libertas e igenimo foenimam; e. contræario principem proteſtanticum eligendi

ĩ repugnatlegibus oſervantiae mperi5. Electores gaudent praecedentia prac S. R. E. Cardinalibus.
6. In



7. Perſonae ad deputationes extraordinarias in comitiis im

8. A

35
6. In diſſenſu trium collegiorum in comitiis Imperatori jus competit,

pro cum duobus decidendi.

periI VO-tis promiscuis ſunt eligendae; nec ſic dicto Corpori Evan ſ
licet ſuae religionis deputatos ſeorſim eligere. ge 1co

B., cujus originale non Francoſurti, ſed in Archivo imperii
quaerendum, non eſt condita cum conſenſu Electorum tantum

9. Hodiernus vororum comitialium numerus ex ſtatu annt 1552 cſ
derivandus.

10. Immediatae imperii nobilitati prae liberis imperii civitatibus

I

4. I d F

8.

I?

praecedentiam competere autumo.

EX JURE PUBLICO ECCLESIASTICO.
Dico cum Patribus Baſileenſibus, non eſſe comparandum corpus
Eccleſiae aliis politicis corporibus civitatum univerſitatum:
linquamus igitur Ariſtotelem ſequamur Chriſtum.
Episcopi poteſtatem ſuam regitivam immediate a Chriſto hahent.
Primatus Petri ejus ſucceſſorum divinitus inſtitutus nil derogat
plenitudini paſtorali reliquorum Episc oporum, potius ordinatur
ad illorum ſubſidium, quam pracjudicium
n e Lpiscopi novationibus a curia romana moliendis, per quasilla poteſtas reſtringatur, uti eſt erectio novae Nuntiaturae
cum novo Tribunali, optimo jure contradicunt.
Jura Pontiſicis ſecundaria, olim Episcopis communia, a ſede
pontificia iterum abſtrahi polſe, ſi ſalus Fccleſiae expoſtulat, cum
FzBRONIO defendo.
Cum Primatus in Eccleſia cum Episcopatu Romano jure divino
conjunctus non ſit, in Eccleſiae remanet arbitrio, annectendi
eum alteri Eccleſiae, ſi res posceret.Jure Primariarum Precum non aliter gaudet Rex Rom., quam
veluti per anticipationem futuri juris ſui Imperatorii.
Vicariis imperii hoc jus plane non competit.
Annatae, quas ſolvunt Archiepiscopi Germaniae, perperam com-
muniter vocantur Pallien- Gelder.

r

Capitula Germaniae jura ſua ſede vacante non alieno, ſed pro-
rio nomine exercent.

I P actum Hadrianum Pontificem inter Carolum Magnum ſeculooctavo injtum recte a criticis ut fictitium rejicitur.
Cauſae ecclefiaſticac proteſtantium jurisdictionc ſupremorum
Imperii tribunalium non ſunt exemtae.

E 13. Pla-

il
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14. Fallitur FEBRONIUS de Statu Eccleſiue Cap. 6. 5. 2. dum jus con-

vocandi concilia oœcumenic” tacito principum Eccleline con-
ſenſu in Pontiſicem translatum eſſe, aſſerit.15. Licet praeſidentia non ſit d] eſſentia conciliorum, ita ut nullum

irritum ſit concilium, niſi aliquis illi pracſuerit: expedit tamen
rationi maxime eſt conſentaneum, ut aliquis in conciliis ſit

pracſes.
EX JURE PUBLICO TERRITORIALI

1. In territoriis, ubi ſtatus provinciales adhuc vigent, eorum con-
ſenſum ad valorem legnm provincialium neceſſarium puto.

2. Status imperii vi ſuperioritatis territorialis non tantum juri com-
muni, ſed ipſis legibus imperii contrarias ferre poſſunt leges.

3. tilſtl is cujusdam regalis conſtitutus,ubditus, in quaſi po e one jurcontra principem ad poſſeſſorium provocarẽe non poteſt.

EX JURE-CIVILI ROMANO.
1. Praeſcriptio, licet ſit immemorialis, corruit detecto titulo vitioſo.
2. Exceptio n. n. p. poſt bienium adhuc opponi poteit.
3. Haereditate vendita Ihnul cenſetur venditum, quod haeredi ob-

venit Jure accrescendi.4. Teſtamentum a peregrino conditum ſervatis ſolemnitatibus loci, in
quo condidiũt, effectum non habet quoãd bona alibi ſita.

5. Per pactum, ne evictio pracſtetur, venditor tantum liberatur à

praeftatione illius, quod mtereſt.6. L. a. C. de rescind. E. V. ſe extendit ad contractus quoscunque
oneroſos; transactio tamen excipienda videtur.

7. Ob moram a reo commiſſam obligatio fidejuſſoris non augetur-
2. In contractu aeſtimatorio dominium in accipientem transfertur.
9. Geſta per falſum procuratorem non ſunt ſimpliciter nulla, ſed per

ratihabitionem domini, etiam ſententia jam Iata ſubſequentem,

convalidantur.15. Actioni pignoratitiae directae, ſeu juri reluendi pignus a credi-
tore praeſcribi non poreſt, quamdiu debitum nondum ſolutum.

11. Mulier ratione dotis praefertur omnibus creditoribus, etiam hypo-

thecam expreſſam anteriorem habentibus.13. T ſutſtitutione caſus nolunratis expreſſus continet alterum caſum

nimpotentiae non expreſſum, vice verſa. 13. Uſurae
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13. Uſurae annuatim ſolutae etiam jure romano alterum tantum ex-
cedere poſſunt.

14. Minori contra aditam haereditatem reſtituto ſubſtitutus ad ſuc-
ceſlionem admitiitur.

EX JURE GERMANICO CIVILI PRIVATO.
I. Pacta familiarum illuſtr. nobilium Germaniac parum lucis in-

terpretationis ex communi pactorum forma atque indole, ſed
plurimum potius ex Autonomia ejusmodi perſonarum, in cauſis
familiaribus capiunt.

3. Vidualitium ad finem usque Saec. XV. ſceundis nuptiis amiſſum
haud ſuiſſe, ex chartis monumentis hujus aevi oppido demonſtrari
poteſt; nee contrarium infert clauſula litteris vidualitiis adjecta:
ꝗſhr teben aus; und mdt Idnger, aſà iedemò Redht 1ſt;
utimur vero hodie jure, idcirco parum ſibimet ſtabili, fere
arbitrario.

3- Retorſionis jurium Germaniae verum adaequatum exercitium,
neque hodie legislatione contraria, ſed juris duntaxat, quod gens
peregrina contra noſtrates tulit, converſione in eosdem aubſolviur,
udeoque ad judicis potius oſficium ſimplex, quam leęislatoris
reſcrtur, nec eatenus informatione regiminis ſpeciali opus eſt.

4. Juris detractus fundamenta, principia alia ſibi potiſiimum
contraria eruuntur ex jure publ. univ. alia ex chartis hiſtoria
medii aevi  alia ex ejusdem per Germaniam habitu exercitio.

5. Nobilis immediati, ſervitii muneris aulici vinculo, domino terri-
torii quondam ãdſtricti bona mobiliæ, detractui territoriali ſubjici,
naturae hujus juris, analogae jurium relationĩ nobilitatis imme-
diatae ad dominos terr. quoad res bona pactis denique, obſer-
vantiae actis veteris moderni aevi, e diametro adverſatur.

6. Matrimonſum nobilis cum civica vel plebeja, quantumvis libera,
jure disparagii, (Miſsheurath,) reputatum ſemper fuiſſe, tum ex
hiſtoria contcntionis ordinum perſonarum Germ.  tum ex
chartis tabb. Saec. XIV. XV. XVI. ibique obveniente formula:
ſich 3u vermannen mit ires gſichen edeſn ſuten, alò Riiterãart; redit
und gemonſeit iſt, abſolute concluditur.

7. Praeſtationes hominum propriorum vel denotant abſolutam qualita-
tem perſonàe, vel bonorum ſuntque adeo vel reales, vel porſo-

k]nales. Reales perſolvuntur ſalvo caeteroquin honore perſonae,
quo fiſi chartis monumentis, Mortuarium in ſenſu communi
tuto referimus.

Va E 53 8. Tricis

r
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principiis nunquam inter ſe cohaerentibus,
adeoque q ae bus forenſibus nunquam juſto modo explican-
dis ſe involvunt legislatores, qui inſtituta Germanorum privata,
domeſticis olim juribus, iisque communibus ad amuſſim deſcripta,
pro arbitrio informant, novam iis ſpeciem naturam adiſingunt,
adeoque monſtroſi juris progeniem eſficiunt; quemadmodum ex-
emplis mortuarii, juris detraclus, propolii, e. i. p. in diverſis
Germaniae territoriis liquet.

EX JURE ECCLESIASTICO PRIVATO.
Excommunicationi, tanquam poenae mere ſpirituali, eſfectus ſecu-
lares ex voluntate Imperantium annexi ſunt.
Pocna conventionalis, niſi ſit immodica, ſponſalibus licite adjici
poteſt.
Imperantibus civilibus jus competit ſtatuendi impe dimenta matri-
monii ratione contractus.
Matrimonio contrahendo pactum de fervanda continentia perpe-
tua adjici nequit.

5. Decimae a principibus omnino tolli poſſunt, ſi clericis congrua

I]

L

4.

ſuſtentatio aliunde ſuppeditata ſit,

EX JURE FEUDALI.
Libri juris feudalis Alemannici, Saxonici, Francici Bavarici
uſum tantum hiſtoricum, non vero jn decidendis cauſis normam
praebent.
Capitula extraordinaria II. f. 57. adjecta vi legis carent.
Bona ſolaria vulgo Sonnen- lehn dicta, non feudis ſed allodio ad-
cenſcnda ſunt.In feudo, pro masculis foeminis indeſinite dato, S6hn- und
Tochter- lehn, ſoeminis jus ſuccedendi ſubſidiarium datum eſſe
praeſumitur.

5. In dubio pro feudo antiquo eſt praeſumtio ad effectum defendendi

6.

r

agnatos in poſſeſſione feudi pendente lite cum domino II. f. æ6. pr.
Quamquam ſubvaſallus vaſallus ſit ſubdomini, non vero domini
ſuperioris, huic tamen obnoxius eſt ad praeſtanda ſervitia, ſi
per ſubdominum evocatur.
Cum Vieariis imperii in 4. B. c. 5. 1. Capitul. noviſſ. art. 3. 5. 16.
generatim data ſit poteſtas vacante imperio judicia exercendi:-
iisdem jurisdictio feudalis intuitu feudorum imperii, ſive rega-
lia ſive non regalia ſint, competere videtur.

EX
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EX JURE CRIMINALI1. Jus aggratiandi principi competit in delictis quibuscumque, etiam
jure divino jam poena notatis, quo tamen ſine cauſis graviſlimis
in atrocioribus non utitur.

2. In omnibus delictis, exceptis graviſſimis, leges, uſus fori ſana
philoſophiae criminalis principia, in determinatione poenarum
dignitatis ſtatusve respectum habendum eſſe, recte ſtatuunt.

3. Ob ſingulares circumſtantias poena extraordinaria, ut arbitraria,
ad capitalem extendi poteſt.

4. Ergaſtula inſtituendi jus inter imperii civilis ſublimis politiae jura
referendum eſſe, ex luculentis juris publ. univ. principiis eſici-
tur; inde nec nobiles aliique ſtatus provinciales vi jurisdictionis
criminalis ipſis propriae illud ſibi arrogare poſſunt.

5. Quamdiu remedium eruendi veritatem minus periculoſum, uam
torturam, non habemus, cautus ejus uſ n s.us non e rejiciendu6. Quid ſentiam de omnimoda abolitione poenarum capitalium
defonſione declaro.

7. Laedens laeſo etiam propter dolores tenetur.

EX JURE PRIVATO ILLUSTRIUM.
1. Principibus ſtatibus Germanine in fratres appanagi

perſonalibus comperi-

in

3123PuCuV Au12. Legitimatus per ſubſequens matrimoni
medio ſilius legitimus fuerit natus,
Primogeniturae non adquirit.

a er  O 10 ſuo impuberi teſtamentarium dare tu-
torem.

4. Si fſilia pro ſe haeredibus ſuis haereditati paternae renuntiaverit,
poſtea moriatur ante patrem, liberi cjus, ſi cum avunculis vel

horum Hliis concurrant, a ſucceſſione avi excluduntur.

um, ſi ex matrimonio inter-
in hujus praejudicium jus

I. Reus tenetur ad edenda mſtrumenta.
2. Privati litigantes competens forum ſuum ꝑr

aeterire, litemque adextraneum judicem, invito eo, cui ſubjecti. ſunt, deferre non
poſſunt.

3. Erronea eſt opinio, illi, qui ſemiple
ciſe ſuppletorium eſſe deferendum.

EX PRAXI IMPERII COMMUNI ET SUPREMORUM
IMPERTI TRIBUNALIUM.

ne probavit, juramentum prae-

4. Cauſa
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Cauſa juramento 9oluntario deciſa, probatione perjuriĩi ſuscepta,
retractari poteſt.
Oſſi-iales Cncellarine Archivi judici Cameralis pro paritate
religionis ab Electore Moguntino nominari, absque fundamento
a proteſtantibus urgetur.In cauſis recurſuum a ſupremis imperii tribunalibus merito peten-
da eſt uformatio.l7. Judicata Camerae in vim legis valere oppido falſum eſt.

8. Sub certis limitationibus etiam in cauſis politine ad ſuprema im-
peri tribunalia patet aditus.

I9. Jurisdictio ſupremorum imperii tribunalium ex L. un. C. quando

2.

Impr. inter pup. fundata haud eſt.

EX JURE CAMBIALI.
Per prolongationem cambii novatio non indncitur.
Indoſſatorio in procura omnes exceptiones, auas pati debuiſſet
indoſſans, opponi poſſe certum eſt; idem de indoſſatario per
modum ceſlionis rali autumo.Praeſentans accęptationem in honorem literarum agnoſcere te-

netur.

EX STATUTARIO MOGONTINO.
I. Statut Mog Tit 8 4 tres tęſtes in teſtamento mere probatio-

a.

3-

nis gratia requirit; ideoque filius haeredis, licet emancipatus, teſtis
habilis non eſt.

Ex praxi Mog. illa tantum uxor pro mercatrice habenda eſt,
quae expreſſum ſocietatis contractum cum marito iniit.
Jure Statut. Mog. fructus ultimi anni debentur ſuperſtiti conjugi,
etiumſ adſint liberi prioris thori.
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