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SVMME REVERENDE
PERILLVSTRIS ATQVE GENEROSISSIME DOMINE

DOMINE GRATIOSISSIME
en aliis contingere ſolet, qui ſcripta emancipare apud

animum ſibi conſtituerunt: vt timore quaſi perculũ
Maecenatum ſuorum nomina tanquam hederam ſcriptis praefi-
gant: id mihi equidem DOMINE PERILLVSTRIS, haud acci-
dit nec perſpectum habeo, quo pacto accidere potuiſſet. Quam
quam enim ii omne punctum tuliſſe videantur, qui ob ſplen-
dorem ac grauitatem PERILLVSTRIS TVI NOMINIS,
cuius gloriam tuebitur aeternitas, cenſorio quodam ſupercilio
audaciae reum me denunciant: quod leuem nec ingenio per-
fectam nec induſtria elaboratam hanc diſſertationem in ſinum

TANTI MAECENATIS mittere nullo pudore ſuffun-
dar: ſaluam tamen atque illaeſam modeſtiam meam futuram,

ac eos quibus TſBI intereſſe feliciter contigit, eiusmodi in-
iuſtum iudicium circa me illaturos haud eſſe, inſignibus qui-
busdam argumentis conuictus certe confido. Tanta quanta
enim eſt NOMINIS TVI gloria quam exquiſita ac diſtuſa
litterarum doctrina comparaſti: quanta eſt munerum TVO-
RVM muieſtas, qua TE in ſublimi locatum ſuſpicit Manstel-
dia: tanta tamen quoque eſt admiranda TVA gratia, quae
communi ſuffragio excelſas animi virtutes commendat, com-
mendatas effert ac elatas denique illuſtriores reddit.

Quis eſt, qui non compertum habeat, quam ſerena ac gra-
tioſa fronte omnes omnino quotquot TE adeunt excipias. 'am
leni tam comi ingenio omnibus arrides, vt multa humanitatis
habere videaris. Gratulatur ſibi itaque Mansfeldia, quod TV
DOMINE EXCELLENTISSIME ad clauum Comita-
tus ſedeas. Triumphat Islebia. Non minaris enim Maniiana im-

A3 pe-



ſll
i

Quid eſt ergo cauſae, quod metus peruaderet pectus meum:
quum hanc Diſſertationem ſacram TVO NOMINI eſſe ju-
beam. Ipſe ego multoties expertus ſum excelſam TVAM

H

gratiam, et manes parentum meorum TIB I adhuc pro tanta
illa gratia, quam erga illos exhibuiſti, gratam mentem recolunt.
Quae cum ita ſint fretus'TVA gratia omnem plane abiicio ti-

I morem, ac tanta, quanta Vix cogitari poteſt reuerentia hanc
Dilſertationem TIBI DOMINE GENEROSISSIME
ex veteri formula do dico dedicoo. Accipe illam ea hilari ac
gratioſa fronte, qua omnes Muſarum cultores excipere ſoles.
Indulge ſcopulis iſtis, quibus fortaſſe infeliciter obhaeſit Diſſer-
tatio mea, nec damna ſuuenilem illum auſum, ex quo doctri-
nac meae igniculos ſparſit O ſi nunc votis meis, quae pro
TVA incolumitate concipio reſponderet exitus feliciſſimus!
At vero conſentiet meo deſiderio ſupremum numen. Ap-
precor itaque Deum moderatorem illum omnium rerum, vt ea
ſalute perfruaris, quam morbi iniuriae fruſtraneo auſu concu-
tere conantur. Succreſcat illi a die in diem nouum quoddam
incrementum, vt nil niſi perpetuitas accederè poſſe videatur.
Faxit denique, vt ſero TE beatat illi, ad quam omnes TVAS
actiones referre ſoles, acternitati intereſſe iubeat. Sic enim
maieſtas imperii in Mansfeldiam euehitur: ſic euecta ſtabilitur,
ac ſic ſtabilitam et aere perenniorem laetabitur poſteritas. Vale
ac TVA me ſemper gratia complectere,

l SVMME REVERENDI AC PERILLVSTRIS
TVINOMINIS
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C AP. I

omanorum ſucceſſionem in bona deſunctorum

iam iam ab incunabulis reipublicae ita fuiſſe com-

paratam, vt heredes a lege vocati tune demum
ſuccederent, ſi nulli alii a defuncto nominati

id tam apertum eſt, vt ampliori haud egeat diſputatione. Quis
enim eſt, qui mecum non faciet, liberrima facultate diſponendi de

ſuis bonis tam antiquiſſimis temporibus, quam poſt Legum XII Tab.

tem-

r——--r N

exſtabant, adeoque legitimam imperſectam ſuiſſe,



8 DIFFERENTIAL IVRIS ROMANI ET GERMANICI
tempora Romanos ſuiſſe inſtructos Suo ſane auſu, voluntate ſus,
quam nullae leges terminauerant illis largiebantur ſua bona, quos
optime õe ſe meruiſſe cenſebant. Exheredes itaque ſcribebant li-
beros, praeteribant illos nullius legis vinculo obſtricti omnia in
hoc capite ex animo faciebant Romani. Non eſt ſane, vt ratio-
nem ex alto et magno quodam niſu petamus. Latet ſimul in ro-
mana iſta patria poteſtate, quae olim tam late patuit, vt tam occide-

re, quam exheredem ſcribere filium licuerit patri familias. Sed
ordine tractanda res. Dicant, quidquid velini, quos ſua docet na-
tura et inteſtati ſucceſſionem et teſtamentorum origines, nunquam
probabunt moralem hominis naturam ex vnico, vero, adaequato

quod maximum eſt, et euidenti principio primolIuris Naturalis
vtramque hereditatem introduxiſſe: id vero efficient, vt oſtendant
introductum argumentis ex ſana ratibne petitis et defendi et com-
probari poſſe. Sane ſi quae nobis ex antiquiſſima hiſtoria ſeruauit

hiſtoricus Theopneuſtos moysES, non apparet alium quam occu-
pationis primum hereditatium modum ſuiſſe. Non eſt ad ſcopum
noſtrum pertinens vt argumentis ex LL naturalium ambitu deprom-
ptis, quod iam ab aliis factum, rem late longeque tractemus: videa-

mus magis quid obſeruatum ſuerit apud eos homines, qui adhuc
vtebantur conditione ſtatus naturalis et aequalis. Si vel ad hiſtoriam

antediluuianam, vel ad ea, quae poſtea contigere ad Abrahami tem-

pora vsque, vix veſtigium aliquod obuenit de ſucceſſione aliqua in
hereditate. At ĩ ad huius ſancti viri tempora reſpicimus, offert ſe
ſe occaſio, vt aliqua ſaltem probabiliter coniici queant. Narrat
MOYSES 3) THARAM tres genuiſſe filios, ABRAM, NAHOR

et HARAN. Praemortuo HARAN relicto filio LoTH cepit

con-
Morss5 Geneſeos cap. XI. ſuq.
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IN LEGIT, ET QVERELA INOFFICIOSI TEST. LIBERORVM. 9

conſilium THARA mutandi ſedes et in conſortium accepto filio
ABRAM et nepote LoTH ex patria Chaldea, in qua ſilium N a-
HOR reliquerat, migraturus in terras Cananeas in terra Huran ſedem

figebat, ibique moriebatur. Ne verbulum addit Hiſtoricus filium
Nahor acceſſiſſe diuiſiſſeque hereditatem, ſed probabilius eſt patris aui-

que bona partitos fuiſſe filium Abram et nepotem Loth, quippe de
vtrorumque bonis et patrimonio mox ſcribit Moyſes. Et quis fa-
cilius poterat ea occupare bona nullius facta, quam filius et nepos,

qui ſimul cum patre auoue habitauerant? Poſt reſert ſanctus Vir
Abrahamum cum Loth in Canuam migraſſe atque in ea terra ſepara-

tas ſedes ſeruata tamen omni amicitia conſtituiſſc. At continge-
bat, vt diues ille Abraham iam ſenex nullos haberet filios, quapro-

pter querebatur apud DEVM, cum tot illi diuitias pararet, neque
heredem haberet, et in ea prorumpebat verba: Serui mei Elieſer

lius erit meus heres. Si natura ordinem ſuccedendi ab inteſtato
alium introduceret, quo iure conieciſſet Abram ſerui filium heredem

fore, cum non modo fratrem germanum ſuperſtitem haberet in
Chaldea N AHOR, Verum etiam in Cananea prouincia ſratris filium
LOTH, qui vtrique ex ordine, ſi ea a naturae lege veniret, ſuccede-

re deberent. Coniicio itaque ex his, et filios tunc tantum ſucces-
ſiſſe ſi adſuerint praeſentes moriente patre et primi, qui occuparent,
quare et ipſe Abraham bona ſua inter viuos Isa a co donabat, da-

tis forſan exiguis portionibus reliquis ſuis liberis. Isa AcoO de-
mum mortuo praeſentes ſilii EsA vVs et IacoBVvs, poſtquam oſ
ſa patris ſepeliuerant, partiebantur bona patris occupata atque ſeſc ſe-

parabant. Sane ſi ex iis factis iudicandum, quae antiquiſſima re-
fort hiſtoria, nec inteſtata nec teſtata obtinuit inter primos homi-
nes ſucceſſio, ſed liberi quos mutuus amor cum purentibus habitare

B ube-
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Io DIFFERENTIAE IVRIS ROMANI ET GERMANICI
ubebat, mortuis iis, eorum occupabant bona; donec vſus frequen-
tiſſimus quodammodo ius faceret, quod dein ampliauit ciuitas ſuis
legibus, cum ea ab hominibus relicto libertatis naturalis ſtatu fun-

data eſſet. Omnis ergo ſucceſſio, quae antiquiſſima in rebuspubli-
cis, fuit liberorum: et iam videamus, quid Romani in ſua republica

ſanciuerint,

CAP. II
 m]L.quidem antiquiſmis Reipublicae Romanae temporibus liberos
parentibus heredes extitiſe negari nequit, at non tantum erat ĩu-
rium vinculum, vt neceſſario heredes exiſterent, quibus parentes
non potuiſſent adimere hoc ſuccedendi ius, imo magis ab horum ar-

bitrio videbatur pendere, an liberos heredes vellent habere, nec
ne. Inuentis introductisque teſtamentis nihil erat faciſius, quam
vt parentes de ſuis bonis ita diſponerent, vt potius ad eos venirent,

quos bene de ſe meritos arbitrahantur, poſtpoſitis atque excluſis
liberiss. Neque poſtea aliter ſentiebant Decemuiri, qui potius hanc

parentum licentiam ſua lege confirmabant: PATER FAMILIAS,
VTI LEGASSIT, ITA IVS ESTO. Poterat ergo Pater lege ſua in
comitiis calatis condita ſeu teſtamento vel penitus praeterire libe-
ros, vel exheredare, et valebat illa ſex patris voluntatem continens.

Neque videntur Romani fub libera republica ab hoc receſſiſſe iu-
re, verum haec poteſtas, ſi interdum reſtricta fuiſſe videtur, ſal-
tem non iure, ſed praetoris magis ingenio reſtricta fuit. Sane ſi
omnia probandi argumenta deficerent, claſſicus locus apud cicE-
RONEM b) recte euincet. Refert enim Craſſus, quem dicentem

pro-
B) cicæ”ò dũe Omtore lib, I.  38-
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producit, de morte militis alicuius domum falſum ab exercitu nun-
tium veniſſe, et patrem eius, re credita, teſtamentum mutaſt et
quem ei viſum eſſet, heredem feciſfe, eumque poſtea mortuum eſſe:
Rediiſſe dein militem filium viuum domum legeque, re delata ad Cen-
tumuiros, tgiſſe in hereditatem paternam, et iam pergit; vti verba

ſunt CICERONIS: Nempe in ea couſa quaeſitum eſl de iure ciuili,
poſſetne paternorum bunorum exheres eſſe ſilius, quem pater teſlomen-

to neque heredem neque exheredem ſcripſiſet numinatim? Neque ve-

ro ex hoc cCICERONIS loco ea probarem, quae probare voluit B a-

CHIVS C) videlicet diſſenſiones iam ſub libera republica inter iure-
conſultos extitiſſe. Equidem ea ſolet eſſc humanae rationis condi-

tio, vt non omnia quae ab aliis probata, probet, ſuas potius pro-
prias alat opiniones, et obinde haud negauerim, veteres ICtos ſub li-

bera republica in contrarias haud raro receſſiſſe opiniones, ſed id ne-

que celeberrimum illud iudicium Curianum, neque controuerſia de

iure poſtliminii in cauſa Mancini Numantinis dediti, neque no-
ſtrum thema probabit. Quodſi enim de iuribus aut bonis, quae
quis praetendit, lis mouetur atque in iudicium deducitur, neceſſe
eſt, vt is, qui contradictoris oſficio ſungitur, actoris opinioni con-
trariam defendat, quamuis forſan vere ipſe non diſſentiat: ita enim

fert officii ratio. Sed ad rem redeo. Nihil ſane ex eo Ciceronis
loco videtur clarius conſequi poſſe, quam praetereundi ſacultatem
parenti adhuc liberam fuiſſe, et controuerſiam tantum ortam, cum

pater falſo nuntio inductus praeteriiſſet ſilium, an et paterna carere
deberet hereditate. Quod ſi enim lege aliqua aut iure conſtitutum
fuiſſet, vt aut filii inſtituendi aut exheredandi nominatim eſſent, et

niſi id factum teſtamentum ipſo iure nullum, ſruſtira apud Centum-

B 2 uirosC) sacuvs in Hiſtor. Iur. Lib, Il. e. IL 5.15.
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I DIFFERENTIAE IVRIS ROMANI ET GERMANICI
uiros quaeſtio mota, poſſetne puternorum bonorum exheres eſſe filius,

quem pater teſtamento neque heredem neque exheredem ſeripſisſet no-

minatim.

C AP. III.
At huic forſitan opinioni argumenta opponi poterunt, quaſ re-

publica libera parentum officium fuerit aut inſtituere aut nomina-

tim exheredaree Quae enim videtur alia cauſa, cur Aquilianorum
poſthumorum et Cornelianorum cauſa inuenta fuerit, niſi vel inſti-

tuendi fuerint vel exheredandi. Neque vero haec obiectio tanta
eſt, vt opinionem antea defenſam deſererem. Veriſſimum eſt Aqui-
lium Gallum ICtum et Legem Corneliam quaſi poſthumorum ratio-
nem hubuiſſe, idque ex ea ratione; quod ſui heredis agnatione rumpi
videbatur teſtamentum. Valebat vtique libera republica ea iuris re-
gula, vt illud rumpatur teſtamentum, ſimulac eſſet agnatus ſuus he-

res teſtatori poſt illud conditumm Teſtis eſt cicERO d, Ait:
Hoc non poteſt: cui filius agnatus ſit, eius teſtamentum non eſſe ru-

ptum, iudica. Et alio loco e): Num quis eo teſlamento, quod po-
ter familius ante fecit, quam ei filius natus eſt, hereditatem petit?

nemo: quia conſtat, agnaſcendo rumpi teſtamentum. Concludet
ſorſan quis: Si libera iam republica agnatione ſui heredis rumpeba-
tur teſtamentum, nihil certius erit, quam vel inſtituendum vel ex-

heredandum fore poſthumum. Si hoc: iuris illa regula non erit
ex Lege Iunia Velleia de inſtituendo aut nominatim exheredando
filio, ſed ad antiquiora tempora referenda. At repono: Vix ea

con-
à) CI1cERO pro Caecinna ap. XxV.
e) iDEM de Onator, L. I. cap. 52.
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concluſio procedet, ſi ad LL. XII Tabularum reſpicimus. Sanci-
tum erat Tab. IV. s1 VI EIT IN X MENSIBVS P ROXIMIS
POSTVMVS NATVS ESCIT, 1vsTVs ESTO. Non ergo
poſtumus heres erat eo tempore, quo teſtamentum condebatur, ſed
fiebat demum, cum naſceretur. Poterat praeterire filium pater ex li-

bera illa diſponendi facultate lege conceſſa, quem ſciebat filium, at

quomodo potuiſſet eum praeterire, quem jgnorabat extiturum.
Plane ergo poſtumi priuilegio nulla dabitur extenſio ad filios iam
exiſtentes. Sane ex his obiectionibus nondum euincatur, Legem

Iuniam Velleiam de liberis inſtituendis aut exheredandis iura non
dediſfe,. Videamus vero, ex qua iuris ſpecie venerit inoſficioſi
æſtamenti. querela*

C AP. IV.,
h ul2NOon equidem tam apertum eſt, cui iuris parti natales debeat
querela inoſficioſi teſtamenti; qua re quoque factum, vt ad tam
diuerſas abirent ſententias viri docti. Nemo ſane infelicior fuit
in coniiciendo: Frant: DVARENO f) qui principum Conſtitutio-
nes in auxilium vocat, ex quibus querelam hanc introductam ar-

bitratur. Sed ſi id verum, iam quaero, quomodo illae princi-
pum Conſtitutiones efficere potuerint, vt ea querela M, Anneus
M. Carſeolani ſplendidiſſimi equitis Romani filius aetate Pompeii
Magni iam impugnare potuerit patris teſtamentum apud Centumui-

ros, vt teſtis eſt vALERIVS MAXIMVS Neque maiorem aſ-

B ſen-ſ nvaARrENVS ad Tit. de querel. inoſfic. teſtam. eap. II.
B VALERIVS Maxinvs Memonb. L. VII. c. 7. n. 2.

æTv-4 nE J
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ſenſum habebit ?ETR. PIPHOEI B) Opinio, qui ex edicto Prae-
toris origines petit. Sed et contrarius eſt vL? IaNVs ĩ) qui ait:
No putauit pruetor exheredatione notatos et remotos ad coutra ta-

bulus bonorum poſſeſhionem admittendos: ſicuti nec iure ciuili teſta-

menta porentium turbant, ſane, ſi velint inofficioſi querelam inſli-
tueve, eſt in ipſorum arbitrioo. Quamuis quidem pateat, querelam

non ex lege ciuili aliqua origines cepiſſe, non tamen conſgqui li-
cebit practorem illius autorem fuiſſe, quippe et alia adhuc ſupererat

cauſa, quae originem continere poterat. Quare ſi eundem Vipia-
num conſuluiſſet cvracivs k) et qui cum ſequuntur ANT. AV-
GVSTINVS I) Ct I. viNC. GRAVINA m) et alii, vix eſt, vt origi-
nem Legi Gliciae tribuerint. Si enim iure ciuili ſalua manent te-
ſtamenta, quibus liberi exheredati, fruſtra erit ex Lege origines
repetere. Neque tamen jis argumentis, quibus FR ANC. HQ To-
MANNVS n) Cuiacii coniecturam impugnauit, vterer, ſatis ido-
neum mihi eſt argumentum ex Vipiano deſumtum. Non enim
ſufficit negare Legem Gliciam, quamuis in ſuam rem adducat Hot-

mann quorundam MStorum autoritatem. Neque improbant eius
opinionem CORN. V. BYNKERSHOEK O), HEINECCIVS P), BA-
cHIvs q) et alii, qui tamen alias praeterea adducunt probationes.

Ego ſane ex his rationibus nondum ad- figmenta referrem ipſam

Gli-
h) rirn o EVS ad Pariat. LL. Moſuic. et Rom. XVI. 3.
i) vLrianvs in L. ꝗ. pr. fſ. de bonor, poſſ contr. tab.
E) cviacivs Obſeiv, lur. Ciu. L. II. c. 21. XVII. 17.
 AvGvsTiNVvs de LL. et SCiis in L. Glicia.
m) GRrAYi ”a de LL. et SCtis. LXXX. P. 649.
n) 2o ToMANNS diſſ de quarta legitima Cap. I.
O) BY NELR S ũ O EX obſeru. lur. Ciu. L. II. c. 1æ.
P) EE INECCIVS In Ant. Iur. Rom. L. II. Tit. XVII. 6. 5.
q) sacuIvs in Hũt, Iur. L. IL œ II. 6. 97.
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Gliciam legem; concedo tamen querelam, ex ea peti non poſſe.
Examinabimus doctorum hominum argumenta. Prouoca.t, il-
Iius legis vnicam mentionem fieri in inſcriptione L. 4. f. dæ incf.

teſt. vbi tamen alii libri ſcripti et editi legnt carvs ad L. Fulti-
diom. Recte extat eius mentio tantum in inſcriptione et eſt
8 1v dmæẽt heyoudi. Sed ſibi ipſi fententiam tulit v. BY N-

XERSHOEE r) qui in controuerſia Vpianei Xeięęæchov ait: ſer-
centa occurrunt apud vteres dma& hevdueæ, quae ſruſtra quis ſuſpe-

cla, reiiciat. At eſt in inſcriptione capitis tantum. Benel Iom
ꝗuaero: an priuata tantum autoritate, an vero publica inſcriptio-
nes legum additae. Et nemo eſt, qui neget, imperatorem ipſum
non ſine ſuinma ſepientia praccepiſſec, vt compilatores capitum
pracmitterent ipſorum librorum titulos, ex quibus deſumta. Re-

geris: Errare potuere ipſi Librorii in deſcribendo, quippe et MSti

libri Falcidiam nominant. Moneo: non deſendam librarios, qua-
ſi vel non errauerint, vel errare non potuerint; at non valebit ar-

gumenti vis; quia potuerunt errare, ergo et haec vitioſa eſt in-
ſeriptio. Vrges varietatem lectionum. Belliſime. At da ido-
neam cauſam; ſi in Autographo ſeriptum c arvs ad L. Falcidiam,
quo vllo demum modo contingere potuerit, vt Librariis homini-
bus plerumque mperitiſſimis et barbaris Glicia nomen romanis
non incelebre et gentis ex qua adeo magiſtratus geſſerunt, in iure

tamen penitus alias incognitum, in memoriam venire potuerit?
Nonne magis videbitur credibile, imperitum aut ſemidoctum
quendam Librarium, cum in inſcriptione videret Legem Gliciam
nominatam, ſuo quid indulſiſſe ingenio atque cum eius mentio-

nem non inueniſſet amplius, Falcidiam ſubſtituiſle, quam ſre-

quen-
r) BYNx ERS HOEX Obſcru. Iur. ciu. L. II cap. I4.
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quentiorem viderat nominatam in Iuris Libris? Et dein, quae erat
emendationis modeſtia ex Glicia, efformare Falcidiam, inter quae

nomina nulla penitus intercedit ſimilitudoO. Tandem indubita-
l

tae fidei eſt, MStum quod Florentiae ſeruatur, niſi reliqua ſupe-
ret antiquitate, eſſe tamen vnum ex antiquiſſimis, cuiusque ſem-

Edper autoritas ſumma fuit, et adhuc et. Et in hoc inſcriptio
cit. cap. exhibet Gliciae legis nomen. Quaero ergo cauſam, quae
ſuadeat, vt a lectione optimi libri recedamus, cum nomina alio-
rum legum vnico ſaltem loco deprehenſarum non negemus, qua-

rum argumentum et aetatem nec melius cognoſcimus, quam noſtrae

Gliciae Legis? Ais amplius: Legum nomina a cognomine non
nominari apud Romanos. Sed ſatisfecit erudite BACHIVS S)
qui ad õLaAVCIAM Legem et cocTiAM et METELLAM pro-

E uocat. Quore ſi hacc omnia absque partium ſtudium ponder-
mus, nulla exiſtet cauſa, vt ipſam Legem Gliciam negemus atque
L. 4. cit. inſcriptionem falſam pronunciemus. Sed redeo ad rem.
Male coniccit Cuiacius Gliciam Legem origines dediſſe querelae

inoſficioſi teſtamenti. Verior itaque videbitur Opinio PRANC.
HOTOMANNIt) BYNKERSHOEKII V) HEINECCIIW BA-
cni x) et aliorum, qui ex moribus et fori diſputatione originem

traxiiſe aſſirmant. Dabimus argumenta, quae nobis in mentem ve-

nerunt. Cum teſte Vipiano ſupra laudato iure ciuili firma mane-

rent teſtamenta parentium, quibus liberi exheredati, neque prae-
tor ob clara decemuirorum verba Vii legatſſit, ita ius eſto, remę-

dium concederet, ſicque perſecto aliquo iurę praeteriti liberi ante

L. Iun.
 HOTOM ANNVS. Cit. loe.
V BYRRERS E OEX. Cit. cap. 12.
w) nEINECCIVS. in Antiquit. Iur. cit. loc.

racus. m Hiſt. Iur L. II e Il. Seõ. V. llt

u-
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L. Iun. Velleam et exheredati deſtituerentur, impugnandi patris
vltimam voluntatem, nihil ſupererat ipſis liberis, quam vt ſuis
querelis, lacrymis, precibus centumuiros, ad quos cauſarum,
quae de iure agebant, deciſiones pertinebant, commouerent.
Neque improbabile eſt, oratores, qui exheredatorum liberorum

cauſas apud Centumuiros agebant, ſua eloquentia parentum im-
probitatem impietatemque orationis argumentum feciſſe, paren-

tumque officia pietatis, amoris et ſanguinis commendaſſe, atque
fictioni occaſionem dediſſe, parentem filium exheredantem dubiae

ſanitatis fuiſſe. Sicuti enim ex iudicio Curiano illo celeberrimo
conſtet, quantum eloquentia interdum valuerit apud Centumui-

ros, vt adeo iuris rationes ſuppreſſae, ita mirum non videbitur,
fi et in hac cauſa oratorum eloquentia quid effecerit, vt Centum-

uiri ex ficta illa parentis inſania teſtamentum reſciderint, quod-
que cum crebrius factum non, tantum nomini, ſed et iuri vim et
originem dederit.

CAP. V.
Jam ad quortaè legitimne origines. Non aeque facile videtur in
hoc iuris capite ſententiam dicere, qui omni deſtituti medio, quo
coniectura aliqua ſaltem veroſimilis reddi poſſit. Examinatis alio-

rum doctorum hominum opinionibus, quid noubis videatur, vi-
debimus. Magnus profecto cviacivsy) non erubeſcit, do-
ctam fateri ignorantiam et ſuſcipatur tantum D. Marci A. tempo-

ribus5) cviacivs. Obtru. Iur. ciu. L. Il. e. æ1. lll.

C i
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ribus illam ipſam inuentam fuiſſeT. Sed non eget refutatione,
quippe deceptus loco Nicephori, nec ipſe Cuiacius fortiter conie-

cturam defendit. At IAN. a COSTA 2) CLAVD. CHIFFLETIVS à)
ANT. SCHVLTINGIVS b) argumentis ex Legis Falcidiae rationi-
bus depromtis hanc portionem introductam arbitrantur. Videa-

mus, quibus vtantur probationibus. Prouocaut ad autoritatem
PAVLIC et vLPIANI d) et PLINII e). Audiamus ſingulos.
Ait PAVLVS: Filius ex aſſe heres inſtitutus, inofficioſum dicere non
puteſt: nec intereſt, exhauſta, nec ne, ſit hereditus: cum apud eum

quarta aut legis Falcidiae aut SCti Pegeſiani heneficio ſit remanſura.

Ego vero in hoc ipſo capite ne verbulum deprehendo, ex quo le-
gitima ex rationibus Falcidiae deriuata ſit. Conſtat enim quartam
legitimam quondam vere quartam hereditatis partem comprchen-

diſee. Conſtat Legem Falcidiam cauſam habuiſſe, vt proſpicæ-
rent, ne teſtamenta morientium tam facile deſtituerentur, in
quam cauſam et iam ante L. Furia et L. Voconia lata fuerat In-

troduxerat ipſa Lex Falcidia quartam heredi relinquendam ſuluam,

ne repudiaret hereditatem teſtamento relictamm. Addo amplius,

L. Falcidiam beneficium heredibus teſtamentariis dediſſe, quiqui
illi ſuerint, ſiue ſui, ſiue extranei. Iam negat ?AVLVS, filium
querela poſſc teſtamentum reſcindere, ex ea cauſa, quod quous-
que remedium exiſteret, quo iniuria mortuo parenti fictione que-

relae inferenda euitari poſſet illud anteponendum Iam filius he

res
2) a cosra. Commemnt. ad princ. Inſtit. Tit. de inoſf. œſt.

a) CHIFFLETIVS. de Legitim. portione.
b) SCHVLTINGIVS lurisprud. Anteiuſt. 38I.
c) PAVLVS Recept. ſentent. L. IV. Tit. V. §.5.
à) virianvs mL. 8. 5. 9. et 14. fſ. de quersl. inoſfie. teſt-
e) rLi”æ1vs Epiſtol. L. V. epiſt.
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res ſcriptus, non vero exheredatus, contra officium patrem egiſ
ſe probare non poterat, vtebatur ergo remedio illo benigniori et

molliori Falcidiae aut Pegaſianae. Neque laedebatur, quippe
quantitas legitimae a Falcidiae et Pegaſianae non differebat. Sed

quis concludat, quia filius non agere poteſt inoſficioſi querela ex
aſſe inſtitutus, ſed quia hereditas grauata legatis, Falcidiae auxi-

lium adhibet, ergo legitima eſt ex ratione Falcidiae Sanc huius
argumenti vim non peruideo. Haec ſane portio ab inteſtato libe-
ris debita non confundenda cum Falcidiae quarta. Neque ma-
ior vis probationis eſt apud Vipianum. Scribit: Nam ſi, cum

quis ex aſſe heres inſtitutus æſt, ideo non poteſt dicere inoſſicioſum,

quia habet Falcidiam etc. Haec ſane a Paulo non diuerſo. Sed
pergit: Vnde non male Papinianus libro ſecundo reſponſorum refert,

ſi heres fuit inſtitutus et rogatus ręſtituere hereditatem; dein in
querela inofficioſi non obtinuit: id, quud iure Falcidiae potuit habe-

re, ſulum perderee Videntur hacc maioris momenti eſſe, quippe
expreſſe atfirmat ICtus perdere Falcidiam, quum filii careant legi-
tima, ſi querela inoſficioſi inſtituta non obtineant. At non ſoleo
verba ICti ſuo contextui eripere. Ipſe Vipianus ergo audiendus.

Ponit regulam, filium, qui improbe dementiae accuſat patrem que-

rela inofficioſi teſtamenti inſtituta, cum ſaluum maneat teſtamen-

tum, perdere id, quod paterna liberalitas eidem in teſtamento
adſignauerat. Iom fiebat, vt Titius pater filium teſtamento ſcribe-

ret heredem ex aſſe, eandemque hereditatem fideicommiſſis gra-
uaret, non vniuerſali aliquo, quod forſitan indicare poſſent ver-
ba: et rogatus reſtituere hereditatem, ſed psrticularibus, quod in-

de coniicio, quia Vlpiani aetate legata atque fideicommiſſa exae-

C2 qu-
L
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quata videbantur in detractione Falcidiae, cuius mentio eſt in Le-
ge. Hicce vero filius, cum resciſſo teſtamento potius mallet omnem
ſibi habere paternam hereditatem, neque ſola Falcidiae quarta con-

tentus eſſe vellet, hoc ipſum teſtamentum inoſficioſi querela im-
pugnabat neceſſarius et ſuus heres, patremque furioſum pronun-

ciabat. At nulla addita probatione idonea, ſua repellebatur que-
rela: jam quaerebatur, an adhuc poſſet ſaluo manente teſtamento
quartam falcidiam, quae cidem, vt heredi ſcripto debebatur, detra-

here, quam detraxiſſet antea, quam querelam inoſficioſi inſtituiſ-

ſet. Negat PAPINIANVS, et hoc reſponſum probat Vipianus ex
ſua regula, quia qui teſtamentum inofſicioſum improbe dixit, et non

obtinuit, id quod in teſtamento accepit, perdat. Si ſic Vipianum
explicemus, qualis eius verus ſenſus eſt, nullum video argumen-

tum, quo probem, legitimam, euius nec veſtigii quidem ratio in.
ea lege exiſtit, ex Falcidiae rationibus depromptam atque dedu-
ctam eſſe. Veniamus ad PLINIVM, cuius verba, quae in ſuam
rem citant eruditi, haec ſunt: Si mater te ex parte quarta ſcri-
?ſiſet heredem, num queri poſſes? Quid ſi heredem quidem inſii-
tuiſſet ex aſſe, ſed legatis ita exhauſilſet, vt non amplius opud te,

quam quorta remaneret? etc. Haec omnia facilia, ſed nihil ad
rem faciunt. Qui ſi enim dicamus, in prima orationis parte legiti-

mam ſubintelligi, in altera Falcidiam, tamen non conſequi pote-
rat, illam ex huius rationibus fuiſſe introductam. Poterat et legiti-
ma Falcidiae rationem dediſſe. Sane haec Plinii verba non probant
ea, ad quae probanda adducuntur. Ponderoſiora demum quae-

runt probandi media inConſtitutione Imperatoris ivs TINIANI f)

in

1) ivsTinIanvs, L. 31. C. de inoffic. teſtam.
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in qua ſancitum: Quae uuper ad teſlamenta conſeruanda nec facile
retracianda ſanciuimus; vt ratione Falcidiae minime illis perſonis de-

relictae, quoe ad inofficioſi teſtamenti querelam ex prioribus vocoban-

tur legibus, non periclitentur teſtumenta; ſed quod deeſt legitimae
portioni, id eſt, quartae parti ſcilicet ab inteſtato ſucceſnis, tan
tum repleatur caet. Sed ſalua adhuc res eſt, quippe ipſe 1vs TI-

NIANVS g8) reſutandi cauſam ſuppeditat, qui ius vetus ꝗ. I. et

 nouum in princip. introductum, ad quod ſupra adductis verbis
prouocat, bene ſeiungit. Poterat ex Falcidiae ratione aliquid intro-
ducere imperator ſcilicet actionem ad ſupplendam legitimam, quis

inde concludat, ergo omnis legitima ex Falcidiae ratione introdu-
cta ſit, neceſſe eſt. Poſſem praeterea ſuſpectam forſitan reddere le-
ctionem, cum quidam libri editi non ſine autoritate forſan MSto-
rum exhibeant, vt portione legitima minime illis perſonis derelicta.

Sed non egemus hac medicina. Neque faciet quicquam ad pro-
bandam opinionem de legitimae origine, quod in Lege ARCADII

et HONORII h) cum de teſtata inteſtataque ſucceſſione loque-
rentur, eam quam filia caperet portionem falcidiam quortam et
improprie et breuitatis praeterea ſtudio dicerent. Haec impro-
pria denominatio non probat legitimam ex Falcidiac rationibus et

poſt Falcidiam introductam. Quare cum haec omnia non pro-

bant, 10. vAN de wa TER i) non ex rationibus Legis Falcidiae,
fed ex ipſis verbis legis legitimam deducit, quia forſitan ipſi maior
ratio neceſſitatis videbatur ſuccurrere liberis exheredatis quam ex-

traneis ſcriptis heredibus: Sed vellem probaſſet ſuam opinionem,

C; quod
g) ivsTiNIaNVs. L. 30. C. eod.
h) Arcapivs et noNORIVS in L. 5. S. 3. C. ad L. Iul. maicit.
i) wa r5R. Obieru. Iur. Ciu. L. I. cap. II.
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quod meo quidem iudicio non fecerat. Et dato eo, quod portio

liberorum illa ab inteſtato debita, in iure interdum Falcidia dicere-

tur, tamen cum ea appellatio ob quantitatis aequalitatem, quae

in falcidia et legitima erat, facile improprie et per negligentiam

fieri poſſet, mihi id ſufficere non videtur. Iam ergo, quae ſit eius

ſentential Fateor, tantam eſſe omnium prope rerum circumpoſita-

rum obſcuritatem monumentorumque hiſtoricorum defectum, vt

vix quidquam tuto aſſeri poſſitt. Neque et erubeſcerem in ea

cauſa doctam fateri ignorantiam cum Cuiacio, niſi veniſſet
quacdam coniiciendi ratio, quae me retineret, quam tamen cum

admodum nubibus adhuc inuoluta, iam nemini obtrudo, ta-
men, cum veniam impetrari poſſe ſperem, in re obſcura quid

tentans, animi dicam feutentiam. Obſerusui, in perluſtran-
da Hiſtoria Romana arque Politia gentis, eam plurima in ciuitate

dediſſe diuitiis atque Cenſus ratio, et ex Cenſu inſtitutorum
Comitiorum Centuriatorum cauſa aliaque, veriorem atque proba-

biliorem opinionem reddent. Maxime vero intereſſe videbatur

reipublicae, cum ne capite cenſos ad militiam quidem admitte-

rent, vt Ciuis tantum haberet, ne incenſus fieret, quantum eſ-

ſet ſaltem in cenſu. Coniicio ipſius legis Cinciae caput de muneri-

bus ad hanc ſmul reſpexiſſe cauſam, cum immoderatam liberalit-

tem damnaret, at imperfecto modo. Quare nihil interfuiſſet

berae quoque reipublicae temporibus, vt liberi, qui ex iure pro-
prii quid non habebant, ne plane incenſi fierent, ſaltem aliquid

ex

mil

n ———a.



P 4ã

IN LEGIT. ET QVERELA INOTFICIOSI TEST. LIBERORVMAI. 23

ex purentum bonis conſequerentur. Credibile ergo videtur, ex-

titiſſe iam liberae reipublicae aetate iuris aliquod praeceptum, quod

patri imponeret, vt ſicut in donatione donator partem retineret,

ita et is liberis ſuis ſaltem tantum relinqueret, ne inter capite cen-

fos ob bonorum inopiam referendi eſſent. Oriebatur forſitan

ex hoc iuris praecepto officium illud patris, contra quod exhere-

dantem liberos et olim praetereuntem patrem egiſſe clamitabant il-

li, qui inofficioſi teſtamenti querela experiebantur, Non vero exi

ſtere debebat aliquod remedium ciuile, quippe apud centumui-
ros tractanda erat cauſo, fi filius, patrem contra officium egiſſe, age-

re conſtituiſſett Poterat id, ſi imperfecta eſſet lex; cum et
antiquitus deeſſet ciuile remedium, quo quis, qui contra Cinciae

legis ſancita donaſſet, donata reuocare atque repetere poſſet. Sal-

tem robuſtior ratio ex cenſus cura deduci poterat pro introducen-

da illa legitimi, quam oa quac ox legis Falcidiac verbis depromi-

tur, cuius legis cauſa quidem conſpirat cum lcgitimae quartae ra-

tionibus,. Tantus neſcio an furor, an amor fuerat, qui Romano-

rum animos intrauerat, vt de ſemel ſuis bonis dicta lege ſeu teſta-

mento ſeruando anxie ſolliciti, vagis teſtantium libidinibus quac

cauſam darent, vt ſaepius deſtituta fierent teſtamenta, obicem

ponerent lege ?vRrIA, poſt vocoNI4, tandem F aLcIDa. Haec

legis Falcidiae ratio. Iam legitimae ratio ea videtur, non vt po-

rentum tantum teſtamenta ſeruarentur, quae ſeruari poterant de

ſtricto iure, cum vti pater legaſſet, iuſtum eſſet; ſed ne liberi

om-
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omnibus paternis bonis exuti incenſi fierent et aliqua tantum bo-

na caperent, quo diuitiis ſuus ſemel in republica datus honos ma-

neret. Quae cum ita ſint, fateor, me ignorare, quomodo ex Fal-

cidiac rationibus legitimam, quae aliam penitus agnoſcit cauſam,

deducam. Magis ergo in eam declino opinionem, vt legi cuidam
non cum wa TE RO Falcidiae, ſed antiquiori, quaeque ad Cinciae

tempora magis accederet originem tribuerem. At hic coniiciendi

deficit ſelicitas ob probationum defectum, niſi forſitan Gliciam il-

lam legem, pro qua antea diximus, aduocare velinus atque aſſere-

re, illam forſitan, at imperfecte, officium paternum introduxiſſe.

Dixi ſupra, me nudam conjecturam daturum, quare cuilibet, ſi

aliam Legem aut probabiliorem fontem legitimae adducet, ſacile

ſubſcribam. Quae tamen ea quantiras fuerat, quam magis ad
Cenſum emenſam coniiciebam, iam non conſtituo. Neque tanto-

pere alienus ſum, qui concedam, ipſom quartae bonorum quan-

titatem poſtca recepta querela inoſficioſi a Centumuiris ex ſalci-

dia lege determinatam fuiſe. Sed eſt haec conjectura ſine proba-

tione, neque tamen analogiae iuris et hiſtoriae repugnare videtur.

Non tamen penitus improbanda, quaæe dixit in hanc rem ABRAE.

WIELING).

Haec

æ) w  ELING. Dn Leqt. Iur. Ciu. L. II. e..20.
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Haec de Origine legitimae e inoſficioſi teſtamenti querela.

Nil agar de iis iurium immutationibus, quac vel circa legitimam

vel querelam inofficioſi teſtamenti poſtea introducta.. Tantus eſt

eruditorum hominum numerus, qui in his materiis operas ſuas lo-

corunt, vt quodammodo actum agerem, ſi plura adderem.

Suſficiat nominaſſe SCcHvLTINGIVM PEIR. de TovL-
LIENI) HENR. COCOEII M) PAVL. FRANC. ROMANVM D)
SAM. STRY EIVM O) GODFR. LYDW. MENCKENIVM P)
CAR. OFT. RECHENBERGIVM ꝗY) et DE LEVSERVM I)

N

qui et nouiorum iurium et mutationum rationes obſeruarunt.

Neque de legitimae ademtione, quae in exheredatione anti-

quitus cum praeconio poſt ex determinatis cauſis iuſtis fiebat,

quicquam addam, quae trita ſunt et in vulgus nota. Videamus

potius quos mores atque quac iura patria noſtra quondam appro-

bauerit et jam approbet.

CAP.
I) scuvLTING ivs de teſtament. reſciſſis.
1) roviLiEzN Diſſi IX. ãe portione legitima titulo inſtit. relingu.
m) coccEII de legitima ciusque neceſſaria pracſtatione. Heidelb. 1682.
n) RoMANVS diſſ, de legitima Liſp. 1672.
ò) sTRY Cæ diſſ de caſibus circa legitimam controuerſis Hal. 1705.
B) MENCREN diſſ. de legitima quatenus ipſi poſſit et non poſſit praciudicari.

Vit. 1721.RECHENEERG de eo, quod legitima ſit iuris ciuilis et ſtatuto plane tolli poſ-

?ſit. Lipſ 733.13 LEXSER Medit. ad ſf Vol II, Spec. XCt

D
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CAP. VI.
 lINota ſunt, quac Tac17vs s) ſcribit de maioribus noſtris Ger-
maniae incolis: Heredes ſucceſſoresque ſui cuique liberi: nullum te-

ſtamentum. Si liberi non ſunt, proximus gradus in ſucceſſione fra-

tres, patrui, auunculi. Sicuti haec legibus recentioribus conue-

niant, ita de veritate dubitandum non videbitur, quamuis de auun-

culo, qui eſſet extra deſuncti familiam non admodum improbabile

dubitari poſſet, et in qua re Tacitus cuncta ex relatione ſcribens

forſan plus latius iuſto extendiſſe poterat ſucceſſionis ordinem.

Nullum ergo dubium, antiquiſſimo iure ſeu patriis moribus exhere-

dationem teſtatam non extitiſſe, neque querelam quandam teſamen-

tĩ inofficioſi cogitari potuiſſe.

Et quamquam maioribus noſtris de ſueceſſione licentia data

fuerit paciſcendi, neque noſtris moribus ſucceſſoria pacta impro-

bata, tamen pacta valuiſſe, quibus liberis legitima illa et a natura

prope commendata ſucceſſio erepta ſuert, nunquam datur proba-

tio, potius contrarium ſuadent ſacta inter populares, quae ne ap-

probabant quidem inter viuos factas alienationes in fraudem ſuc-
ceſſionis liberorum, quale quid et adhuc obtinuiſſe tempore Land-

gſa-

3) TACITVS de Mor. German. C. XX.
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grauii ALBERTI DEGENERIS coniici poterit ex hiſtoriae monu-

ul

mentis. Clarius teſtimonium eſt in RIPVARIORVM LEGE t)
Si quis procveationem filiorum vel filiarum non habuerit; onmem

focultatem ſuum in praeſentia Regis, ſiue vir mulieri, vel mulier

viro, ſeu cuicumque libet, de proximis vel extrancis adoptare in he-

reditatem vel adfatimi per ſcripturarum ſcriem, ſeu per iraditio-

nem et teſtibus adhibitis, ſecundum legem Ripuariam licentiam ha-

beat. Eandem ſub reſtrictione LEX BAIVVARIORVM V) Paci-

ſcendi diſponendique licentiam concedit de bonis. Si nec, in-

quit lex, ſilios nec filias nec nepotes nec pronepotes; nec vllum de

propinquis haberet, ſedd in quem voluerit, pro
ſuu iure tronsfundat. sAXONES W) idem prope excepta aliqua

ſuperſtitionis portiuncula admixta diſpoſuere ſuis Legibus: Nulli

licet traditionem hereditatis ſuae faceræ, pravter ad eccleſiam vel re-
gi: nec heredem ſuum exheredem focere, niſi forte fumis neceſſhitate

toacto, vt ab illo, qui hoc accepit, ſuſtentaretur. Recte tamen vi-

detur SPECVLVM 8AXONICVM X) hanc Saxonum legem tan-

quam maiorum mores intellexiſſe de bonis immobilibus. Sic enim

ait Speculator: Aſle fahrende Habe gieht der Mom oſ oſhne

D: gaub

LEG. RIPVARIORVY Tit. XLVIII.
v) LEG. BAIVVARIORVM Tit. IX. 3.
v) LEG. SAXONVM Tit. XV. 5 I. et 2.
X) SPECVL. SAXONICVM Lib. I. ant. 52.



ur u

a8 DIFFERENTIAE IVRIS ROMANI ET GERMANIC
Loub der G&rben, in aſen &tãdten und an aſen  rten. At de

immobilibus. nulla illi diſponendi ſocultas relicta, niſi ſucceſſores,

quibus ex familiae iuribus fucceſſio competeret, conſentirent.

Teſtatur id SPECVLVM SAXONICVE V) ſnt deò Rirſytevò
lrſaub mag ein Monn ſeyn &igen woſ= vergeben mit der Grben

&unſt, aſſo da er behioſte eine Hufe ober cine Hofſtatt, dba man

einen õagen innen gemenden mdge. idem: One der G&rben Loub

m chue Cericht mag fein Mamn ſin eigen Gut, nod; ſeine Seutt

vergehen, vergieòt er eò aber wider Recſht, ohne dev ben llrſous,

ſo mògen die rhen ſichs des oſſ unterivinden mit Recht, aſò ob er

tobt ũre, der eò 90h, bartum, dbaĩ er eò nidht vergehen mòd́te.

Satis apparet ex his legum iuriumue monumentis, nec legiti-

mae nec querelae rationem inter maiores noſtros exiſtere potuiſſe,

potius antiquioribus temporibus inteſtati ſuccedendi ordinem ſan-

cte ſeruatum ſuiſſec. Sed eheu quam demum cladem intulit ſu-

perſtitio opem ferente iure peregrino moribus patriis. Conſtat
Cleros inhiantes laicorum opibus, teſtamentis, quae titulo deò

Stſen Gerũtſeò commendabant, in Germania noſtra admodum

quoque fauiſſe. Neque quantum fieri poterat teſtamentis re-

ſiftebant populares, quae et tandem primum illuſtribus, poſt re-

liquis magnae Germaniae incolis placuerunt, de qua re ſatis-

fa-

y) sPECYLVM 3AXON. L I. art. 34. et 52:
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faciet HEINECCIVS Z) quid mirum, ſi et inter Germanos demum

ex peregrino illo iure et legitimae et querelae moſſicioſi teſtamenti

reeipiendi et eauſa et occaſio orta fueritt. At vero tamen ſemper

bonorum quaedam diſtinctio ſernata ſuit. Quodſi enim alicuius

bona ea ſunt natura, vt adhuc nexa ſint familiae atque agnatis in

iis neque querelae inoſficioſi teſtamenti neque legitimae ratio obue-

niet. At quãe bona et receptis peregrini iuris ideis liberae poſſeſ-

ſoris diſpoſitioni relicta, in is bonis, et querelae et legitimae ra-

tio habenda, atque ſi quae controuerſiae naſcantur, ex illo ipſo ro-

mano iure et enucleanda et decidenda videntur, niſi quae a ſpe-

cialiſſimis prouinciarum legibus ſancita ſint,

TANTVM,
nEINECI?) in Eœmeòt, Iur, Germ L. Il. Tit. VII. 5. 18I.

D; CLA-

E——



CLARISSIMO RESPONDENTI

CHRISTOPHORO FRIDERICO WENTZELIO

S. D. P.

P R A E S ES.

 VG&i profecto ſcientiarum TVA RVM vnica couſu eſt, quat

ad ſcribendum me impulit. Cum nomen profitereris inter eos,

quibus ex mea doctrina ſapere animus rat, ſimul oſtendebas, iam in

propinqua Acaodemia ob in patria mixtum territorium tam elegantem

scientiarum copiam collegiſſe, vt et admirationem et d TVAM lau-

dem concitarer. Accæſſiſti demum atque meum TIB I expetiiſti auxi-

lium in edendo ſcientiorum ſpecimine in Saxonia, quod peregre iam

feceras. Cum ſcirem TE in forenſibus couſis orandis verſatum, TVO

arbitrio TVA Eque ſcientiae reliqui, quam TIBI ſcribendi mate-

riam caperes. Elegeras Thema non ex lite aliqua forenſi deſumtum,

ſed qua imbutus antea fueras lurisprudentia elegantior TIB I lorga

manu ſcribendi ingeniique et doctrinae elegantiam docendi materiam

exhibuit. Obtuliſti mihi eleganter ſcriptum libellum de origine le-

gitimae et querelae inofficioſi teſtamenti proprio ſtudio elabora-

tum,

//~m.]...r—rmum Diilll



tum, et cum viderem eòdem TE conieciſſe, quae ipſemet quondam ſu-

ſpicabar, opinionum TVARVM defenſionem eo lubentius in me

ſuſcepi, quo magis TE me amore ſentirem. Breuitas temporis,

ad limanda ea, quae iam eleganter a TE ſeripto erant, paſſa nn eſi,

vt plura vhi poſſem adderem, neque inueni, in quibus TVA opinio

TVAque doctrina placere non poſſet, ſicque lubentiſſume TIB Ime comi-

tem adiungo. Quapropter ex animo de futura quae TE expeciat feli-

citate gratulor, ſancteqne promitto, nibil mihi gratius nibilque iucun

dius fore, quam ſi crebriores nuntios de TVA perpetua felicitate meis

votis reſpondere ſentiam. Propera ergo ad luudes honoresque, qui

TE expetant, quosque TVAE merentur ſcientiae ſique omni felici-

tatum genere cumulatum TE ſenties, id abs TE rogo, ne mei memo-

riam negligas neque a me amando  cum ego TIT vehementer amem,

deſiſtas. Sic Valebis. Dabam Lipſiae d. XXIX Maii

cI bCcCLXII.
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