




D.ò&
5.47. viiente, =rn

DISSERTATIO IVRIDICA
D E

DIFFERENTIIS IVRIS ROMANI
ET GERMANICI

LEGITIMA ET QVERELA
INOFFICIOSI TESTAMENTI LIBERORVM

 am
ILLVSTRIS ICTORVM ORDINIS GRATIA

PRAESIDE

N. CHRISTIANO HENRICO BREVNING,
N PROFESS. PVELIC. EXTRAORD. ET SOCIET. LITER.

n. j DVISBEVREG. 50CION
AVDITORIO PETRINO

DIE XXIX. MAII ANNO CIDID CCLXII i

DE P END ET
AVTOR ET RESPONDENS

CHRISTOPHORVS FRIDERICVS WENTZEL
ISLEBIENSIS.

LE I P S I A E
EX OF FICINA STOPFFELIA. NFR.ſYVERC hia a

E43

ræ l 351

rr.





D OMIN O
S VMME REVE RENDO

PERILLVSTRE ATQVE GENEROSISSIMO

D OMINO
FRIDERICO ABRAHAM
DE HOPFGARTEN

AVGVSTISSIMI POLONIAE REGIS CONSILIARIO INTIMO,
PRAEFECTO CAMERAE ET PRAEFECTO COMITATVS

MANSFELDENSIS

NEC NON CANONICO BRANDENBVRGI

RELIQVA

DOMINO AC MAECENATI SVO
UOCGRATIOSISSIMO INDVLGENTISSIMOQVE

HOC STVDIORVM SVORVM SECYVNDVM

i SPECIMEN EX SOLENNI VETERVM FORMVLA





SVMME REVERENDE
PERILLVSTRIS ATQVE GENEROSISSIME DOMINE

DOMINE GRATIOSISSIME

animum ſibi conſtituerunt: timore ouaſi perculũ

nn uod aliis contingere ſolet, qui ſcripta emancipare apud

Maecenatum ſuorum nomina taiquam hederam ſcriptis praeſi-
gant: id mihi equidem DOMINE PERILLVSTRIS, hauil acci-
dit nec perſpectuin habeo, quo pacto accid re potuiſſet. Quam-
quam enim ii omne punctum tuliſſe videantur, qui ob Ipl n-
dorem ac grauitatem PERILLVSTIS TVI NOMINIS,
cuius gloriam tuebitur aeternitas, cenſorio quodam ſupercilio
audaciae reum me denunciat: quod leuem nec ingenio per-
fectam nec induſtria elaboratam hanc diſſertationem in ſinum
TANTI MAECENATIS mittere nullo pudore ſuſfun-
dar: ſaluam tamen atque illaeſam modeſtiam meam futuram,
ac eos quibus TIBI intereſſe feliciter contigit, eiusmodi in-
iuſtum iudicium circa me illaturos haud eſſe, inſignibus qui-
busdam argumentis conuictus certe confido. Tanta quanta
enim eſt NOMINIS TVI gloria quam exquiſita ac diffuſa
litterarum doctrina comparaſti: quanta eſt munerum TV O-
RVM maieſtas, qua TE in ſublimi locatum ſuſpicit Mansfel-
dia; tanta tamen quoque eſt admiranda TVA gratia, quae
communi ſuffragio excelſas animi virtutes commendat, com-

mendatas effert ac elatas denique illuſtriores redd t.
Quis eſt, qui non compertum habæat, quam ſerena ac gra-

tioſa fronte omes omnino quotquot TE adeunt excipias. Tam
leni ram comi ingenio omnibus arrid.s, vt multa humanitatis
habere videaris. Gratulatur ſibi itaque Mansfeldia, quod TV
DPOMINE EXCELLENTISSIME ad clauum Comita-
tus ſcdeas. Triumphat Islebià. Non minaris enim Munliana im-
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peria, ſed viuis cum ciuibus TVIS, Vt parens cum liberis.
Quid eſt ergo cauſae, quod metus peruaderet pectus meum:

H
quum hanc Diſſertationem ſacram TVO NOMINI eſſe ju-

t
beam. Ipſe ego multoties expertus ſum excelſam TVAM
gratiam, et manes parentum meorumT IBI adhuc pro tanta

c illa gratia, quam erga iſlos exhibuiſti, gratam mentem recolunt.
Ei

i Quae cum ita ſint, fretus TVA gratia omnem plane abiicio ti-
morem, ac tanta, quanta Vix cogitari poteſt reugrentia hanc
Diſſertationem TIBI DOMINE GENEROSISIME
ex veteri formula do dico dedicoo. Actipe illam ea hileri ac
gratioſa fronte, qua omnes Muſarum cultores excipere ſoles-
Indulge ſcopulis iſtis, quibus fortaſſe infeliciter obhaeſit Diſſer-
tatio mca, nec damna iuuenilem illum auſum, ex quo doctri-
nae meae igniculos ſparſi O ſi nunc votis meis, quae pro
TVA incolumitate coneipio reſponderet exitus feliciſſimus
At vero conſentiet meo deſiderio ſupremum numen. Ap-
orecor itaque. Deum moderatorem illum bmmium rerum, vt eæ

ſalute perfruaris, quam morbi iniuriaæ fruſtraneo auſu concu-
tere conantur. Succreſcat illi a die in diem nouum quoddam
incrementum, vt nil niſi perpetuitas accedere poſſe videatur.
Faxit denique, vt ſero TE bearae illi, ad quam onmes TVAS
actiones referre ſoles, aeternitati intereſe iubeat. Sic enim
maieſtas imperii in Mansſeldiam euehitur: ſic euecta ſtabilitur,
ac ſic ſtabilitam et aere perenniorem laetahitur poſteritas. Vale.
ac TVA me ſemper gratia complectere;.

SVMME REVERENDI AC PERILLVSTRIS

TVI NOMINIS
LIPSIAE
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DIFFERENTIAE IVRIS
ROMANIET GERMANICI

IN

LEGITIMA ET QVERELA
INOFFICIOSI TESTAMENTI

LIBERORVM

CAP. I
omanorum ſucceſſionem in bona defuncto-

rum iam iam ab incunabulis reipublicat
c1afniſſe comparatam, vt heredes a lege vocati

tunc demum ſuccederent ſi nulli a 4

na e-functo nominati exſtabant, adeoque legi-
timam imperſectam fuiſſe, id tam apertum

eſt, vt ampliori haud egeat diſputatione Quis enim eſt,
qui mecum non faciet, liberrima facultate diſponendi de ſuis
bonis tam antiquiſſimis temporibus, quam poſt Legum XII

Tab-



8 DIFFERENTIAE IVRIS ROMANI ET GERMANICI
Tab. tempora Romanos fuiſſle inſtructos? Suo. ſane auſu,
voluntate ſua, quam nullae leges terminauerant, illis largieban-

tur ſua bona, quos optime de ſe meruiſſe cenſebant. Ex-
heredes itaque ſcribebant liberos, praeteribant illos nullius
legis vinculo obſtricti omnia in hoc capite ex animo faciebant
Romani. Non eſt ſane, vt rationem ex alto et magno quodam
niſu petamus. Latet ſimul in romana iſta patria poteſtate, quae
olim tam late patuit, vt tam occidere, quam exheredem ſcri-
bere filium licuerit patri familias. Sed ordine tractanda res.
Dicant, quidquid velint, quos ſua docet natura et inteſtati
ſucceſſionem et teſtamentorum origines, nunquam proba-
bunt moralem hominis naturam ex vnico, vero, adaequato,
quod maximum eſt, et euidenti principio primo luris Natu-
ralis vtramque hereditatem introduxiſſe: id vero efficient,
vt oſtendant introductum argumentis ex ſana ratione petitis
et deſendi et comprobari poſe. Sano ſi quze nobis ex anti-
quiſſima hiſtoria ſeruauit hiftoricus Theopneuſtos M OYS ES,
non apparet alium quam occupationis primum hereditatium
modum fuiſſee. Non eſt ad ſcopum noſtrum pertinens vt ar-
gumentis ex LL naturalium ambitu depromptis, quod iam
ab aliis factum, rem late longeque tractemys: videamus
magis, quid obſeruatum fuerit apud eos homines, qui adhuc
vtebantur conditione ſtatus naturalls et aequalis. Si vel ad
hiſtoriam antediluuianam, vel ad ea, quae poſtea contigere
ad Abrahami tempora vsque, vix veſtigium aliquod obuenit
de ſucceſſione aliqua in hereditate. At ſi ad huius ſancti
viri tempora reſpicimus, offert ſe occaſio, vt aliqua ſaltem
probabiliter coniici queant. Narrat MOYSES') THARAM
tres genuiſſe filios, ABRAM, NAHOR et HARAN.
Pracmortuo H ARAN relicto filio L oTH cepit conſilium

THA-

1) MO YS ES Geneſcos cap. XI. ſa.



IN LEGIT. ET QERELA INOFFIC. TEST. LIBEROR. ꝗ

TH ARA mutandi ſedes et in conſortium accepto filio
ABRAM er nepote LOTH ex patria Chaldea, in qua
filium NAH OR reliquerat, migraturus in terras Cananeas in
terra Haran ſedem figebat, ibique moriebatur. Ne verbulum
addit Hiſtoricus filium Nahor acceſſiſee diuiſiſſeque heredita-
tem, ſed probabilius eſt patris auique bona partitos fuiſſe fi-
lium Abram et nepotem Loth, quippe de vtrorumque bonis
et patrimonio mox ſcribit Moyſes. Et quis facilius poterat
ea occupare bona nullius facta, quam filius et nepos, qui ſimul
cum patre auoue habitauerant? Poſt refert ſanctus Vir Abra-
hamum cum Loth in Canasm migraſſe atque in ea terra ſepa-
ratas ſedes ſeruata tamen omni amicitia conſtituiſſe. At con-
tingebat, vt diues ille Abraham iam ſenex nullos haberet fi-
lios, quapropter querebatur apud DEVM, cum tot illi diui-
tias pararet, neque heredem haberet, et in ea prorumpebat
verba: Serui mei Elieſer filius erit meus heres. Si natura or-
dinem ſuccedendi ab inteſtato alium introduceret, quo iure
conieciſſet Abram ſerui filium heredem fore, cum non modo
fratrem germanum ſuperſtitem haberet in Chaldea NA HOR,
verum etiam in Cananea prouincia fratris filium LOTH, qui
vtrique ex ordine, ſi ea a naturae. lege veniret, ſuccedere
deberent. Coviicio itaque ex his, et filios tunc tantum ſuc-
ceſſiſfe ſi adfuerint praeſentes moriente patre et primi, qui
occuparent, quare et ipſe Abraham bona ſua inter viuos
IS AACO donabat, datis forſan exiguis portionibus reliquis
ſuis liberis. ISAACO demum mortuo praeſentes filii
ESAVVS et IACOBVS, poſtquam oſſa patris ſepeliuerant,
partiebantur bqna patris occupata atque ſeſe ſeparabant. Sane

ſi ex iis factis iudicandum, quae antiquiſſima refert hiſtoria,
nec inteſtata nec teſtata obtinuit inter primos homines ſuc-

B ceſſio,



IO DIFFERENTIAE IVRIS ROMANI ET GERMANICI
ceſſio, ſed liberi quos mutuus amor cum parentibus habitare
iubebat, mortuis iis, eorum occupabant bona: donec vſus
frequentiſſimus quodamnodo jus faceret; quod. dein am-
pliauit ciuitas ſuis legibus, cum ea ab hominibus relicto li-
bertatis naturalis ſtatu fundata eſſet. Omnis ergo ſucceſſio,
quae antiquiſſima in rebuspublicis, fuit liberorum: et iam
videamus, quid Romani in ſua republica ſanciuerint.

CAP. II
LmIquidem antiquiſſimis Reipublicae Romanae temporibus li-
beros parentibus heredes extitiſſe negari nequit, àat non tan-
tum erat iurium vinculum, vt neceſſrio heredes exiſterent,
quibus parentes non potuiſſent adimere hoc ſuccedendi ius,
imo magis ab horum arbitrio videbatur pendere,, an liberos
heredes vellent habere, nec ne.  Inuentis introductisque
teſtamentis nihil erat facilius, quam vt parentes de ſuis bo-
nis ita diſponerent, vt potius ad eos venirent, quos bene
de ſe meritos arbitrabantur, poſtpoſitis atque excluſis liberis.
Neque poſtea aliter ſentiebant Decemuiri, qui potius hanc
parentum licentiam ſua lege confirmabant: PATER FA-
MILIAS, VTI LEGASSIT, ITA IVS ES TO. ſote-
rat ergo Pater lege ſua in comitiis calatis condita ſeu teſta-

mento vel penitus praeterire liberos, vel exheredare, et
valebat illa lex patris voluntatem continens. Neque videntur
Romani ſub libera republjca ab hoc receſſiſſe iure, verum
haec poteſtas, ſi interdum reſtricta fuiſſe videtur, ſaltem non
iure, ſed praetoris magis ingenio rẽſtricta ſuit. Sane ſi om-
nia probaridi argumenta deficerent, claſficus locus apud c I-

CERO-



IN LEGIT. ET QVERELA INOFFIC. TEST. LIBEROR. II
CERONEM recte euincet. Refert enim Craſſus, quem
dicentem producit, le morte militis alicuius domum falſum
ab exercitu nuntium veniſſe, et patrem eius, re credita, teſta-
mentum mutaſſe et quem eĩ viſum eſſet, heredem feciſſe, eum-
que poſtea mortuum eſſe: Rediiſſe dein militem filium viuum
domum legeque, re delata ad Centumuiros, egiſe in here-
ditatem paternam, et iom pergit: vti verba ſunt CICE-
RONIS: Nempe in ea couſa quaeſitum eſt de iure ciuili,
poſſetne paternorum honorum exheres eſſe filius, quem pater
teſtamemto neque heredem neque exbheredem ſcripſiſet nomina-

tim? Neque vero ex hoc CICERONIS loco ea probarem,
quae probare voluit BACHIVS è) videlicet diſſenſiones
iam fub libera republica inter iureconſultos. extitiſſe. Equi-
dem ea ſolet eſſæ humanae rationis conditio, vt non omnia
quae ab aliis probata, probet, ſuas porius proprias alat opi-
niones, et obinde haud negauerim, veteres ICtos ſub libera
republica- in coutrarias haud. raro receſſiſſe opiniones, ſed
id neque celeberrimum illud judicium Curianum, neque
cqntrouerſia de iure poſtliminii in cauſa Mancini Numantinis
dediti, neque: noſtrum: thema. probãbit. Quodũ enim de
iuribus aut bonis, quae quis praetendit, lis mouetur atque
in iudicium deducitur, neceſfe eſt, vt is,. qui contradictoris
officio ſungitur, actoris opinioni contrariam defendat, quam-
uis forſan; verę. ipſe non diſſentiat; ita enim fert oſficii ratio.
Sed ad rem reden Nihil ſane ex eo Ciceronis Ioco vide-

m tlarius sonſqui -bſſe; quam praetereundi ſacultatem
parenti adhuęliberam ſiiſſe, et conrouærſium tantum ortam,:

B 2 cum

b) CICERO de Oratore lib. I. õ 38.

c) nA C HIVS in Hiſtor. Iur. Lib. IL  II, 5. 15.



i2 DIFFERENTIAE IVRIS ROMANI ET GERMANICI
cum pater fallo nuntio uductus praeteriiſſet filium, an et
paterna corere deberet hereditate. Quod ſi enim lege ali-
qua aut iure conſtitutum fuiſſet, vt aut flii inſtituendi aut
exheredandi nominatim eſſent, et niſi id factum teſtamen-
tum ipſo iure nullum, fruſtra apud Centumuiros quaeſtio
mota, poſetne paternorum honorum exberes eſſe filius, quem
pater teſtamento neque heredem neque exberedem ſcripſiſſet no-

minatim.

CAP. III
A

It huic forſitan opinioni argumenta opponi poterunt, quaſi
republica libera parentum officium fuerit aut inſtituere aut
nominatim exheredare. Quae enim vidvtur alia caufa, cur
Aquilianorum poſthumorum et Cornelianorum couſa inuen-
ta fuerit, niſi vel inſticuendi- fuerint vel exheredandi. No-
que vero haec obięctiò tanta eſt, vt opinionem antea defen-
ſam deſererem. Veriſſimum eſt Aquilium Gallum ICtum et
Legem Corneliam quaſi poſthumorum rationem habuiſe, iqd-

que ex ea ratione, quod ſui heredis agnatione rumpi vide-
batur teſtamentum. Valebat vtique libera republica ea iuris
regula, vt illud rumpatur teſtamentum, ſimulac eſſet agnatus
ſuus heres teſtatori poſt illud conditum. Teſtis eſt CICERO

Ait: Hoc non poteſt: cui filiui agnatus ſit, eius teſta-
mentum non eſſe ruptum, iudica. Et alio loco Num
quis eo teſtamento, quod pater familias ante fecit, quam

filius
d) c1tP]R O pro Caecinna cap. XXV.

o) ID E 6 do Orator. L. L cp. 57.



IN LEGIT. ET QERELA INOFFIC. TEST. LIBEROR. I3
filius natus eſt, hereditatem petit? nemo: quia conſtat, agna-
ſcendo rumpi teſtamentum. Concludet forſan quis: Si libera
iam republica agnatione ſui heredis rumpebatur teſtamentum,
nihil certius erit, quam vel inſtituendum vel exheredandum
fore poſthumum. Si hoc: iuris illa regula non erit ex Lege
Iunia Velleia de inſtituendo aut nominatim exheredando filio,
ſed ad antiquiora tempora referenda. At repono: Vix ea
concluſio procedet, ſi ad LL. XII. Tabularum reſpicimus.
Sancitum erat Tab. IV. SI QVI EI IN X MENSIEVS
PROXIMTS POSTVMVS NATVS ESCIT, IV-
STVS ES TO. Non ergo poſtumus heres erat eo tempore,
quo teſtamentum condebatur, ſed fiebat demum, cum naſ-
ceretur. Poterat praeterire filium ex libera illa diſponendi
ſacultate lege conceſſa, quem ſciebat filium, at quomodo
potuiſſet eum praeterire, quem ignorabat extiturum. Plane
ergo poſtumi priuilegio rulla dabitur extenſio ad filios iam
exiſtentes. Sane ex his obiectionibus nondum euincatur,
Legem Iuniam Velleiam de liberis inſtituendis aut exhere-
dandis iura non dediſſe. Videamus vero, ex qua iuris ſpecie
venerit inoſficioſ teſtamenti querela?

CAP. IV.
h uINon equidem tam apertum eſt, cui ĩuris parti natales debeat
querela inofficioli teſtamenti: qua re quoque factum, vt ad
tam diuerſas abirent ſententias viri docti. Nemo ſane inſe-

licior ſuit in coniiciendo Franc. DVARE No qui prin-

B 3 cipumſ) DVARENVS ad Tit. de querel. inoſic. teſtam. càp. IL



I4 DIFFERENTIA IVRIS ROMANI ET GERMANICI
cipum Conſtitutiones in auxilium vocat, ex quibus querelam
hanc introductam arbitratur. Sed ſi id verum, iam quaero,
quomodo illae principum Conſtituriones efficere potuerint,
vt ea querela M. Anneus M. Carſeolani ſplendidiſſimi equitis
Romani ſilius actate Pompeii Magni iam impugnare potuerit
patris teſtamentum apud Centumuiros, vt teſtis eſt vVALE-
RIVS MAXIMVS 8). Neque maiorem aſſcnſum habebit
PETR. PITHOEI) opinio, qui ex edicto Practoris
origines petit. Sed et contrarius æſt VL?PIANVS) qui
ait: Non putauit praetor exheredatione notatos et remotos
ad contra tahulas bonorum poſſeſſionem adittendos: ſicuti
nec iure ciuili teſtamenta parentium turbant, ſane, ſi velint
inoſſicioſi querelãin inſtituere, eſt in ipſorum arbitrio.
Quamuis quidem pateat, querelam non ex lege ciuili aliqua
origines cepiſſe, non tamen conſequi licebit praetorem il-
lius autorem fuiſſe, quippe er alia adhuc ſupererat cauſa,,
quae originem continere poterat. Quure ſi eundem Vipia-
num conſuluiſfet CVIACIVS et qui eum ſequuntur
ANT. AVGVSTINVS) et I. VINC. GRAVINA)
et alii, vix eſf, vt originem Legi Gliciae tribuerint. Si.
enim iure ciuili ſalua manent teſtamenta, quibus liberi exhe-
redati, fruſtra erit cx Lege origines repeteree Neque tamen

EE: llt lis

E) VALERIVS MAXINVS Memorãb. L. VIL e. 7. n. 2.,
h) P1T HOEVS ad Pariat. LL. Moſiic. et Rom. XVI. 3

5i) VLPIANVS in L 8. pr. f. de bonor. poſſ contr. tab.

k) cviacivs Obſerv. Iur. Ciu. L. Il. c. 2I. XVII. 17.
I) AVGVS TINVS de LL. et SCtis in L. Glicia.
m) õAVIN A de LL et SCtis. LXXX. p. 649.
n) HO THuANNVS diſſ de. quarta legitjma CaJi;

N



IN LEGIT. ET QVERELA INOFFIC. TEST. LIBEROR. I5

iis argumentis, quibus FRANC. HOTOMANNVS
Cuiacii coniecturam impugnauit, vterer, ſatis ĩ. loneum mi-

hi eſt argu rentum ex Vipi no deſumtum. Non enim ſuffi-
cit negare Legem Gliciam, quamuis in ſuam rem adducat
Hotmann quorundam MStorum autoritatem. Neque im-

probant eius opinionem C O R N. V. BYNKE RS-
HOEE), HEINECCIVS BACHIVS ĩ) et alij,
qui tamen alias practerea adducunt probationes. Ego ſane
ex his rationibus nondum ad figmenta referrem ipſam Gli-
ciam legem; concedo tamen querelam ex c1 peti non poſſe.
Examimibimus doctorum hominum argumenta. Prouo-
cant, illius legis vnicam mentionem fieri in inſcriptione
L. 4. ff. de inoff. 1eſt. vbi tamen alii libri ſcripti et editi
legant CAIVS ad L. Falcidiam Recte extat eius mentio

tantum in inſcriptione et eſt æx rv dæuẽi heyoudvum.
Sed ſibi ipſi ſententiam tulit V. BYNKERSHOEE) qui
in controuerſia Vipiani XeigęuQonov ait: ſexcenta occurrunt
apud veteres dæaE Aeydueva, quae fruſtra quis ſuſpecta,
reiiciat. At eſt in inſcriptione capitis tantum. Benel Iam
quaero: an priuata tantum autoritate, an vero publica in-
ſcriptiones legum additae. Et nemo eſt, qui neget, impe-
ratorem ipſum non ſine ſumma ſapientia praecepiſſe, vt
compilatores capitum praemitterent ipſorum librorum titu-

Jos, ex quibus deſumta. Regeris: Errare potuere ipſi Li-
brarii in deſcribendo, quippe et MSti libri Falcidiam nomi-

nant.

6) BYNKERS H OE E obſeru. lur. Ciu. LII. c. I2.

P HEINECCIVS in Ant. Iur. Rom. L. II. Tit. XVII ſ. 5.
q) BACHIVS in Hiſt. Iur. L. II. Il. 57-
r) BYNKERS H OER Obſeru. Iur. ciu. L. Il. cap. I4.
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nant. Moneo: non defendam librarios, quaſi vel non erra-
uerint, vel errare non potuerint; at non valebit argumenti
vis, quia potuerunt errare, ergo et haec vitioſa eſt inſcri-
ptio. Vrges varietatem lectionum. Belliſime. At da
idoneam cauſam, ſi in Autographo ſcriptum CAIVS ad
L. Falcidiam, quo vllo demum modo contingere potuerit,
vt Librariis hominibus plerumque imperitiſſimis et barbaris
Glicia nomen romanis non incelebre et gentis ex qua adeo
magiſtratus geſſerunt, in iure tamen penitus alias incogni-
tum, in memoriam venire potuerit? Nonne magis vide-
bitur credibile, imperitum aut ſemidoctum quendam Li-
brarium, cum in inſcriptione videret Legem Gliciam no-
minatam, ſuo quid indulſiſſe ingenio atque cum eius men-
tionem non inueniſſet amplius, Falcidiam ſubſtituiſſe, quam
ſrequentiorem viderat nominatam in Iuris Libris Et dein,
quae erat emendationis modeſtia ex Glicia, efformare Fal-
cidiam, inter quae nomina nulla penitus intercedit ſimilitu-
do. Tandem indubitatae fidei eſt, MStum quod Floren-
tiac ſeruatur, niſi reliqua ſuperet antiquitate, eſſe tamen
vnum ex antiquiſſimis, cuiusque ſemper autoritas ſumma
ſuit, et adhuc eſt. Et in hoc inſcriptio cit. cap. exhibet
Gliciae legis nomen. Quaero ergo cauſam, quae ſuadeat,
vt a lectione optimi libri recedamus, cum nomina aliarum
legum vnico ſaltem loco deprehenſarum non negemus, qua-

rum argumentum et aetatem nec melius cognoſcimus, quam
noſtrae Gliciae Legis? Ais ampus, Legum nomina a co-
gnomine non nominari apud Romanos. Sed ſacisfecit eru-
dite BACHIVS qui ad GLAVCIAM Legem et co-
CTIAM et METELLAM pronocat. Quare ſi haecomnia absque partium ſtudium ponderamus, nulla exiſtet

cauſa,
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cauſa, vt ipſam Legem Gliciam negemus atque L. 4. cit. in-
ſcriptionem falſoam pronunciemus. Sed redeo ad rem.
Male coniecit Cuiacius Gliciam Legem origines dediſſe que-
relae inofficioſi teſtamenti. Verior itaque videbitur Opi-
nio FRANC. HOTOMANNI' BYNKERSHOEKIIV)
HEINEGCIIV) BACHIIV) èt aliorum, qui ex moribus
et fori diſputatione originem traxiſle aſirmant. Dabimus
argumenta, quae nobis in mentem venerunt. Cum teſte VI-
piano ſupra laudato iure ciuili firma manerent teſtamenta pa-
rentium, quibus liberi exheredati, neque practor ob clara de-
cemuirorum verba Vti legaſſit, ita ius eſto, remedium conce-
deret, ſicque perfecto aliquo. iure praeteriti liberi ante L.
Iun. Velleam et exheredati deſtituerentur, impugnandi patris
vltimam voluntatem, nihil ſupererat ipſis liberis, quam vt
ſuis querelis, lacrvmis, precibus centumuiros, ad quos cauſa-
rum, quae de iure agebant, deciſiones pertinebant, commo-

uerent. Neque improbabile eſt, oratores, qui exheredato-
rum liberorum cauſas apud Centumuiros agebant, ſua elo-
quentia parentum improbitatem impietatemque orationis
argumentum feciſſœ, parentumque oſficia pietatis, amoris et
ſanguinis commendaſſe, atque fictioni occaſionem dediſſe,
parentem filium exheredantem dubiaę ſanitatis fuiſſec Sicu-
ti enim ex iudicio Curiano illo celeberrimo conſtet, quan-
um eloquentia interdum valuerit apud Centumuiros, vt

adeo

3) HGTOMANNS. Cit. Ioc.
t) BYNKERS HO EX, Cit. cap. I2.

V) HEINECCIVS. in Antiquit. Iur. cit. loc.
V) BACIVS in Hũt, Iur. L IL. c II. Se& V. 5 4
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adeo iuris rationes ſuppreſſae, ita mirum non videbitur, ſi
et in hac cauſa oratorum eloquentia quid effecerit, vt cen-
tumuiri et ficta illa parentis inſania teſtamentum reſciderint,
quodque cum crebrius factum non tantum nomini, ſed iuri
vim et originem dederit.

CAP. V.LiIam ad quartae legitimae origines. Non ãeque facile vide-

tur in hoc iuris capite ſententiam dicere, qui omni deſtituti
medio, quo coniectura aliqua ſaltem veroſimilis reddi pos-
ſit. Examinatis aliorum doctorum hominum opinionibus,
buid nobis videatur, videbimus. Magnus profecto c v-
IACIVS non erubeſcit, doctam fateri ignorantiam et
ſuſpicatur tantum D. Marci A. temporibus illam ipſam inuen-
tam ſuiſſee Sed non eget refutatione, quippe deceptus
loco Nicephori, nec ipſe Cuiacius ſortiter coniecturam de-
fendit. At IAN. a COSTAY) CLAVD. CHIFFL B-
TIVS? ANT. SCHVLTINGIVS?) argumentis ex
Legis Falcidiae rationibus depromtis hanc portionem intro-
ductam arbitrantur. Videamus, quibus vtantur probationi-
bus. Prouocant ad autoritatem PAVLI et vVLP Ia-
NI) et PLINIIY)Y Audiamus ſingulos. Ait PAV-

LVS
x) CVI ACIVS. Obſeru. Iur. ciu. L. IIL. è. a1. Ill. 8.

Y) à C OS T A. Comment. ad princ. Inſtit. Tit. de inoff. teſt-
2) CHIF FLE TIVS. de Legitim. portione.
a) SCHVL TINGIVS lurisprud. Anteiuſt. ꝑ. 38I.
b) ?P AVLVS Recept ſentent. L. IV. Tit. V. 5.
e) vLrianvs inL B. 9. et 14. ff. do querel. inoſc. tet.
d) PLINIVS Epiſtol. L. V. epiſnt, I.
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LVS: Filius ex aſſe heres inſlitutus, inofficioſum dicere non
poteſt: nec intereſt, exhauſta, nec ne, ſit hereditas: cum
apud eum quarta aut legis Falcidiae aut SCti Pegeſiani be-
neficio ſit remanſura. Ego vero in hoc ipſo capite ne ver-
bulum deprehendo, ex quo legitima ex rationibus Falcidiae
deriuata ſi. Conſtat enim quartam legitimam quondam
vere quartam hereditatis partem comprehendiſſec Conſtat
Legem Falcidiam cauſam habuiſſe, vt proſpicerent, ne teſta-

menta morientium tam facile deſtituerentur, in quam cau-
ſam et iamante L. Furia et L. Voconia lata fuerat. Intro-
duxerat ipſa Lex Faſcidia quartam heredi relinquendam ſal-
uam, ne repudiaret hereditatem teſtamento relictam. Addo
amplius, L. Falcidiam beneficium heredibus teſtamentariis
de diſſe, quiqui illi fuerint, ſiue ſui, ſiue extranei. Iam negat
PAVLVS, filium quaerela poſſe teſtamentum reſcindere,

ex ea cauſa, quod quousque remedium exiſteret, quo iniu-
ria mortuo parenti fictione querelae inferenda euitari poſſet
illud anteponendum. Iam filius heres ſcriptus, non vero
exheredatus, contra officium partem egiſſe probare non pot-
erat, vtebatur ergo remedio illo benigniori et molliori Falci-
diae aut Pegaſianae. Neque laedebatur, quippe quantitas le-
gitimae a Falcidiae et Pegaſianae non differebat. Sed quis
concludat, quia filius non agere poteſt inofficioſi querela ex
aſſe inſtitutus, ſed quia hereditas grauata legatis, Falcidiae
auxilium adhibet, ergo legitima eſt ex ratione Falcidiae. Sa-
ne huius argumenti vim non peruideo. Haec ſane portio ab
inteſtato liberis debita non confundenda cum Falcidiae quar-
ta. Neque maior vis probationis eſt apud Vipianum. Scri-
bit: Nam ſi, cum quis ex aſſe heres inſtitutus eſt, ideo non
poteſt dicere inofficioſum, quia habet Falcidium ete. Haec ſane

C2 a Paulo
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a Paulo non diuerſa. Sed pergit: Vude non male Papinianus
libro ſecundo reſponſorum refert, ſi heres fuit inſlitutus et ro-
gatus reſlituere hereditatem; dein in qu rela inoſficidy®ion
obtinuit: id, quod iure Falcidiae potuit habere, ſoluin per-
dere. Videntur haec maioris momenti eſſe, quippe expreſ-
ſe aſſirmat ICtus perdere Falcidiam, quum filii careant legitima,
ſi querela inofficioſi inſtituta non obtineant. At non ſoleo
verba ICti ſuo contextui eripere. Ipſe Vipianus ergo audi-
ndus. Ponit regulam, filium, qui improbe dementiae ac-
cuſat patrem querela inofficioſi teſtamenti inſtituta, cum ſal-

uum muancat teſtamentum, perdere id, quod paterna libera-
litas eidem in teſtamento adſignaverat. Iam fiebat, vt Ti-
tius pater filium teſtamento ſcriberet heredem ex alle, ean-
dem hereditatem fideicommiſſis grauaret, non vniuerſali ali-
quo, quod forſitan indicare poſſent verha: et rogatus reſii-
tuere hereditatem, ſed particularibus, quod inde coniicio;
quia Vipiani aetate legata atque fideicommiſſa exaequata vi-
debantur in detractione Falcidiae, cuius mentio eſt in Lege.
Hicee vero filius, cum reſciſſo teſtamento potius mallet
omnem ſibi habere paternam hereditatem, neque ſola Falci-
diae quarta contentus eſſe vellet, hoc ipſum teſtamentum
inoſſicioſi querela impugnabat neceſſarius et ſuus heres, pa-
tremque ſurioſum pronunciabat. At nulla reddita probatione
idonea, ſua repellebatur querela: iam quaerebatur, an ad-
huc poſſet ſaluo manente teſtamento quartam falcidiam, quae
eidem, vt heredi ſcripto debebatur, detrahere, quam de-
traxiſſet ante, quam querelam inoſſicioſi inſtituiſſet Negat
PAPINIANVS, et hoc reſponſum probat Vipianus ex ſua
regula, quia qui teſtamentum inofſicioſum improbe dixit, et
uon obtimòt, id quod in teſtamento accepit, perdat. Si ſio

Vipia-
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Vipianum explicemus, qualis eiu verus ſenſus eſt, nullum
video argumentum,. quo probem, legitimam, cuius nec ve-
ſtigit quidem ratio in ea lege exiſtit, ex ſalcidiae rtionibus
depromptam atque deductam eſſe. Veniamus ad PLINIVMI,
cuius verba, quae in ſuam rem citent eruditi, haec ſunt: Si
mater te ex parte quarta ſcripſisset heredem, num queri poſſes?
Quid ſi heredem quidem inſtituiſet ex aſſe, ſed ligatis ita ex-
hauſiiſet, ot non amplius apud te, quam quarta remaneret? erc.

Haec omnia facilia, ſed nihil ad rem faciunt. Qui ſi enim di-
camus, in prima orationis parte legitimam ſubintelligi, in
altera Falcidiam, tamen non conſequi poterat, illam ex hu-
ius rationibus fuiſſe introductam. Poterat et legitima Falci-
diae rationem dediſſe. Sane haec Plinii verba non probant
ea, ad quoe probanda- adducuntur. onderoſiora demum
quaerunt probandi media in Conſtitutione Imperatoris IV-
STINIANI) in qua ſoncitum: Quae nuper ad teſiamenta
tonſeruanda nec ſatile retractanda ſanciuimus; vt ratione Fal-
cidiae minime illis perſonis derelictae, quae ad incſſicioſi teſta-
menti querelum ex prioribus vocobantur legibus, non pericli-
tentur teſtamenti; ſed quod deeſt legitimae portioni, id eſl,
quartae parii ſcilicet. ab inteſtato ſucceſſinis, tantum replea-
tur caet. Sed ſalua adhuc res eſt, quippe ipſe 1Vs TI-
NIANVS) reſutandi cauſam ſuppæditat, qui ius vetus ꝗ. I.
et nouum in princip. introductum, ad quod ſupra adductis
verbis prouocat, bene ſciungit. Porera; ex Falcidiac ratio-
ne aliquid introducere imperator ſcilicet actionem ad ſup-
plendam legitimam, quis inde concludat, ergo omnis legi-

C 3 timae) IVSTINIANVS. L 31. C. de inoſfc. teſtam
F) IVS TINIANVS. L. 30. C eod.
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tima ex Falcidiae ratione introducta ſit, neceſſc eſt. Poſſem
practerea ſuſpectam forſitan reddere lectionem, cum qui.
dam libri editi non ſine autoritate forſan MStorum cxhi-
beant, vt portione legitima minime illis perſonis derelicta.
Sed non egemus hac medicina. Neque faciet quicquam
ad probandam opinionem de legitimae origine, quod in Lege
ARCADII et HONORII B cum de teſtata inteſtataque
ſucceſſione loquerentur, eam quam filia caperet portionem

v

falcidiam quartam et improprie et breuitatis praeterea ſtu-
dio dicerent. Haec impropria denominatio non probat
legitimam ex Falcidiae rationibus et poſt Falcidiam intro-
ductam. Quare cum haec omnia non probant, I0. VAN
de vA TER h non ex rationibus Legis Falcidiae, ſed ęx
ipſis verbis legis legitimam deducit, quia forſitan ipſi maior
ratio neceſſitatis videbatur ſuccurrere liberis exheredatis
quam extraneis ſcriptis heredibus: Sed vellem probęſſt
fuam opinionem, quod meo quidem iudicio non ſecerat.
Et dato eo, quod portio liberorum illa ab inteſtato debits,
in iure interdum Falcidia diceretur, tamen cum ea appella-
tio ob quantitatis aequalitatem, quae in falcidia et legitima
erat, ſacile improprie et per negligentiam fieri poſſet,
mihi id ſufficere non videtur. Iom ergo, quae ſit eius ſen-
tential Fateor, tantam eſſe omnium prope rerum circumpo-
ſitarum obſcuritatem monumentorumque hiſtoricotum deſe-
ctum, vt Vix quidquam tuto aſſeri poſſit. Neque et erube-
ſcerem in ea cauſa doctam fateri ignorantiam cum Cuiacio,
niſi veniſſet quaedam coniiciendi ratio, quae me retineret,

quam

3) ARCADIVS et HONORIVS inL. 4. ĩ. 3. C. ad L Iul. maiæſt
h) WATE R. Obſeru. Iur, Cin. L L cap. II.
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quam tamen cum admodum nubibus adhuc inuoluta, ĩam
nemini obtrudo, tamen, cum veniam impetrari poſſe ſperem,
in re obſcura quid tentans, animi dicam ſententiam Ob-
ſeruaui, in perluſtranda Hiſtoria Romana atque Politia gen-
tis, eam plurima in ciuitate dediſſe diuitiis atque Cenſus
ratio, et ex Cenſu inſtitutorum Comitiorum Centuriatorum
cauſa aliaque, veriorem atque probabiliorem opinionem ræd-
dent. Maxime vero intereſſe videbatur reipublicac, cum
ne capite cenſos ad militiam quidem admitterent, vt Ciuis
tantum haberet, ne incenſus fieret, quantum eſſet ſaltem
in cenſu. Coniicio ipſius legis Cinciae caput de muneribus
ad hanc ſimul reſpexiſſe cauſam, cum immoderatam liberali-
tatem damnaret, at imperfecto modo. Quare nihil inter-
fuiſſet liberae quoque reipublicae temporibus, vt liberi, qui
ex iure proprii quid non habebant, ne plane incenſi fierent,
ſaltem aliquid ex parentum bonis conſequerentur. Credibi-
le ergo videtur, extitiſſe iam liberae reipublicae aetate ĩuris
aliquod praeceptum, quod patri imponeret, vt ſicut in do-
natione donator partem retineret, ita et is liberis ſuis
ſaltem tantum relinqueret, ne inter capite cenſos ob bono-
rum inopiam referendi eſſent. Oriebatur forſitan ex hoc
iuris praecepto officium illud patris, contra quod exhere-
dantem liberos et olim praetereuntem patrem egiſſe clami-
tabant illi, qui inofficioſi teſtamenti querela expericbantur.
Non vero exiſtere debebat aliquod remedium ciuile, quip-
pe apud centumuiros tractanda erat cauſa, ſi filius, patrem
contra officium egiſſe, agere conſtituiſſet. Poterat id, ſi
imperſecta eſſet lex; cum et antiquitus deeſſet ciuile reme-
dium, quo quis, qui contra Cinc ae legis ſancita donaſſet,
donata reuocare atque repetere poſſet, Saltem robuſtior

ratio
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ratio ex cenſus cura deduci poterat pro introducenda illa
legitima, quem ea quae ex legis Falcidiae verbis depromitur,
cuius legis cauſa quidem conſpirat cum legitimae quartoe ra-
tionibus. Tantus neſcio an furor, an amor fuerat, qui Ro-
manorum animos intrauerat, vt de ſemel ſuis bonis dicta
lege ſeu teſtamento ſeruando anxie ſolliciti, vagis teſtau-
tium libidinibus quae cauſam darent, vt ſaepius deſtituta fie-
rent teſtamenta, obicem ponerent lege VRIA, poſt VO:
CONIA, tandem FALCIDIA. Haec legis Falcidiae ra-
tio. Inm legitimae ratio ea videtur, non vt parentum tan-
tum teſtamenta ſeruarentur, quae ſeruari poterant de ſtri-
cto iure, cum vti pater legaſſet, iuſtum eſet; ſcd ne liberi
omnibus paternis honis exuti incenſi fierent et aliqua tan-
tum bona caperent, quo diuitiis ſuus ſemel in republica
datus honos maneret. Quae cum ita ſint, fateor, me
ignorare, quomodo èx Falcidiae rotionibus legitimam,
quae aliam penitus agnoſcit cauſam, deducam. Magis er-
go in eam declino opinionem, vt legi cuidam non cum
va TERO Talcidiae, ſed antiquiori, quacque ad Cinciae
tempora megis accederet originem tribuerem. At hic con-
iiciendi deficit felicitas ob probationum defectum, niſi for-
ſitan Gliciam illam legem, pro qua antea diximus, aduoca-
re velimus atque aſſerere, illam forſitan, at imperſecte, oſfi-
cium paternum introduxiſſe. Dixi ſupra, me nudam coniectu-
ram daturum, quare cuilibet, ſi aliam Legem aut probabiliorem
fontem legitimae adducet, facile ſubſcribam. Quae tamen
ea quantitas fuerat, quam magis ad cenſum emenſam con-
iiciebam, lIam non conſtituo. Neque tantopere alienus
ſum, qui concedam, ipſam quartae bonorum quantitatem
poſtea recepta quereia inoſſicioſt a Centumuſris ex Facidia
lege determinatamiſuiſfee Sed eſt haec conicctura ſine pro-

batione
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batione, neque tamen analogiae iuris et hiſtoriae repugnare
videtur. Non tamen penitus improbanda, quac dixit in

hanc rem ABRAH. WIELINGV),

Haec de Origine legitimae et inoſficioſi teſtamenti que-
rela. Nil agam de iis jurium jmmutationibus, quae vel
circa legitimam vel querelam inoſficioſi teſtamenti poſtea
ihtroductaa. Tantus eſt eruditorum hominum numerus,
qui in his materiis operas ſuas locarunt, vt quodammodo
actum agerem, ſi plura adderem. Suſficiat nominaſſe
SCHVLTINGIVM F) PETR. de TOVLLIEN)
HENR. COCCEII) PAVL. FRANC. IROMA-
NVM) SAM. STRYKIVMC) GODF. LVDV.
MENCKENIVM CAR. OTT. RECHENBERGIVM
5) et DE LEYSERVMF) qui et nouiorum iurium
et mutationum rationes obſeruarunt. Neque de legiti-
mae ademtione, quae in exheredatione antiquitus cum

prae-
i) IEL ING. in Lett. Iur. Ciu. L II. c. 2.

SCHVL TINGIVS de teſtament. reſciſſis.

I) TOVLLIEN DiſſæX. de portione legitima titulo inſtit. relinqu.
m) Coc cCEII de legitima eiusque neceſſaria praeſtatione. Heidelb.

1682.
EN

n) ROMANVS diſſ. de legitima Liſp. 167a.
o) STRY CX diſſ. de caſibus circa legitimam controuerſis Hal. 1705.

P) MENCKEN diſſ de legitima quatenus ipſi poſſit et non poſſit
praeiudicari. Vit. 1721.

REC HENBE RG de eo, quod legitima ſit iuris ciuilis et ſtatuto
plane tolli poſit. Lipſ 1733-

B) LEYS ER Medit. ad ff. Vol. II. Spee. XCI.

D
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praeconio poſt ex determinatis cauſis juſtis fiebat, quic-
quam addam, quae trita ſunt et in vulgus nota. Videa-
mus potius mores atque quae iura patria noſtra quondam
approbauerit et iam approbet.

CAP. VI.
h lhiNota ſunt, qus)e TACITVS) ſcribit de maioribus
noſtris Germanic incolis: Hereles ſucceſſoresque ſui eui-
que libers: nullum: teſtlamentum. Si liberi non ſunt, pro-
xumus gradus in ſuceeſſime ſratres, patrui, auunculi,
Sicuti haec legibus recentioribus conueniant, ita de ve-
ritate dubitandum non videbitur, quamuis de auunculo,
qui eſſet extru defſuncti ſamiliam non admodum improbabile
dubitari poſſet, et in qua re Tacitus cuncta ex relatione
ſcribens forſan plus latius juſto extendiſſe poterat ſucceſ-
ſionis ordinem. Nullum ergo dubium, antiquiſſimo iure ſeu
patriis moribus exheredationem teſtatam non extitiſſe, ne-
que querelam quandam teſtamenti inoſficioſd cogitari
potuiſe.

Et quamquam muioribus noſtris de ſucceſſione licentia
data fuerit paciſcendi, neque noſtris moribus ſucceſſoria
pacta improbata, tamen pacta valuiſſe, quibus liberis legi-
tima illa et a natura prope commendata ſueceſſio erepta
fuerat, nunquam datur probatio, potius contrarium ſus-
dent ſacta inter populures, quae ne approbabant quidem
inter viuos ſactas alienationes in ſraudem ſucceſſionis libe-

rorum,

3) TACITVS de Mor. German. C.XX.
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rorum, quale quid et adhuc obtinuiſſe tempore Landgra-
ui ALBERTI DEGENERIS coniici poterit ex hiſto-
riac monumentis. Clarius teſtimonium eſt in RIPVA-
RIORVM EEGE). Si quis procreationem filiorum vel
ſiliarum non habuerit; omnem facultatem ſuam in prae-
sentia Regis, ſiue vir mulieri, vel mulier viro, ſeu cui-
cumque libet, de proxims vel extraneis adoptare in here-
ditatem vel adfatimi per ſeripturarum ſeriem, ſeu per
traditionem et teſtibus adhibitis, ſecundum legem Ripua-
rian licentiam babeat. Eandem ſub rcſtrictione LEX
BAIVVARIORVM) paciſcendi diſponendique licen-
tiam concedit de boniss. Si nec, inquit lex, filios nec

filias nec nepotes nec pronepotes; nec vllum de propinquis
haberet, Jel in quem voluerit, pro ſuo iure
traisfundat. SAXONES) idem prope excepta ali-
qua ſuperſtitionis portiuncula admixta diſpoſuere ſuis Legi-
bus: Nulli licet traditionem hereditatis ſuae facere, praeter
ad eccleſiam vel regi: ned heredem ſuum exheredem facere. niſi
forte famis neceſſitate coacto, vt ab illo, qui boc accepit, ſu-
ſtentaretur. Recte tamen videtur SPECVLVM SAXO-
NICVM) hanc Saxonum legem tanquam maiorum mores
intellexiſſe de bonis immobilibus. Sic enim ait Speculator:
ule fahyrende Habe oieòt der Mann wo/ ohne Laub
ber Grben, in aſſen &tãdten und an aſen Orten.
At de immobilibus nulla illi diſponendi facultas relicta,

D2 niſi

t) LEG. RIPVARIORVM Tit XLVIII.
V) LEG. BAIVVARIORVM Tit. IX. 3.
v) LEG. SAXONVM Tit. XV. ſi. I. et 2.
x) SPECVL. SAXONICVM Lib. I. art. 52.

b 5

iIu:
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niſi ſucceſſores, quibus ex familiae iuribus ſucceſſib compete-
ret, conſentirent. Teſtatur id SPECVLVM 5x0NICVMY)
Ohne des Michterã lirſaub mag ein ann ſenn Còen woſ
vergehen mit der Grven &unſt, oſo daõ er Iſhaſte cine
Hufe oder eine Hiofitatt, da man einen agen inuen ge-
menden mbge. idem: Qſhne der Gròen aub und ohne
Gericht mag ſein am ſein eci;en ut, nedh ſeine ſeu-
te verge©en, vergieht er eò abcr mider Redit, ohne der
Gròen Iltſlaub, ſo mdgen bie, Grhen ſich ve’s woJl unter
iuden mit decht, als oò er todt wũre, der es gaò,
darum, daj cr eò nidht vergeben mòdyte. Satis apvaret
cx his legum iuriumque monumentis, nec Iegitimae nec
querelae rationem inter maiores noſtros exiſtere potuiile,
potius antiquioribus temporibus inteſtati ſuccedendi ordi-

ãnem ſoncte ſeruatum fuiſſee Sed eheu quam demum
cladem intulit ſuperſtitio opem ferente iure peregrino
moribus patriis. Conſtat Cleros inhiantes laicorum opi-
bus, teſtamentis, quae titulo pes &Seeſen Gerãthes com-
mendabant, in Germania noſtra admodum quoque fauiſſe.
Neque quantum fieri oterat teſtamentis reſiſtebant popu-
lares, quac et tandem primum illuſtribus, poſt reliquis
magnae Germaniæe incolis placuerunr, de qua re ſatisſa-

cict HEINECCIVS?) quid mirum, ſi et inter Ger-
manos demum ex peregrino illo iure et legitimae et que-
relae inoſficioſi teſlamenti recipiendi et cauſa et occaſio
orta fueritt. At vero tamen ſemper bonorum quacdam
diſtinctio ſeruata ſuit. Quodſi enim alicuius bona ea

usY) SPECVLVM 54x0N. L. I. art. 34. et 52.

2) HEINECCIVS3F in Element. Iur. Germ. L. Tit. VII. 5. 183/

r

ſunt natura, adhuc nexa ſint ſamiliae atque agnatis. in
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iis neque querelac inoſficioſi teſtamenti neque legitimae
ratio obueniett. At quae bona et receptis peregrini iuris
ideis liber2e poſſeſſoris diſpoſitioni relicta, in ĩis bonis,
et querelae ct legitimae ratio habenda, atque ſi quae con-
trouerſiae naſcantur, ex illo ipſo romano iure et enuclean-

da et decidenda videntur, niſi quac a ſpeciliſſimis
prouinciarum legibus ſancita ſint.

lã

TANTVM

VEG I

D3 CLA-



EE ĩ

CLARISSIMO RESPONDENTI

CHRISTOPHORO FRIDERICO
VENTZELIO

s

P R A
D. F

E S E S.
l  ligania profecto ſcientiarum TVARVM vnica cauſa

eſt, quae ad ſiribendum me impulit. Cum nomen

profitereris inter eos, quibus ex mea doctrina ſupere animus

erat, ſimul oſtendebas, iam in propinqua Academia ob in

patria mixtum territorium tam elegantem ſcientiarum co-

piam collegiſſe, ot et admirationem et ad TVAM laudem

concitarer. Acceſſiſti demum atque meum TIBI expetiiſi

auxlium in edendo ſcientiarum ſpecimine in Saxonia, quod

peregre iam feceras. Cum ſcirem TE in forenſibus cau-

ſis orandis verſatum, TVO arbitrio TVAEquae ſcientiae

reliqui, quam TIBI ſeribendi materiam caperes. Elege-

ras Thema non ex lite aliqua ſorenſi deſumtum, ſed qua

imbutus antea fueras Iurisprudentia elegantior TIBI larga

manu ſcribendi ingeniique et doũtrinae eleguntiam ducendi

materiam



materiam exhibuit. Obtuliſti mihi eleganter ſeriptum li-
bellum de origine legitimae et inoſicioũ teſtamenti proprio

ſtudio elaboratum, et cum viderem eadem TE conieciſſe,

quae ipſemet quondam ſuſpicabar, opinionum TVARVM de-

fenſionein eo lubentius in me ſuſcepi, quo magis TE me

amare ſeiutiremm Breuitas temporis, ad limanda ea, quae

iam eleganter a TE ſeripta erant, paſſa non eſt, vt plura

vbi poſſem adderem, neque inueni, in quibus TVA opinio TVA-

que doctrina placere non poſet, ſicque lubentiſſime TIBI me

comitem adiungo. Quapropter ex animo de futura quae TE

expectat felicitate gratulor, ſancteque promitto, nihil mihi

gratius nihilque iucundius fore, quam ſi crebriores nuntios de

TVA perpetua felicitate meis votis reſpondere ſentiam. Pro-

pera ergo ad laudes honoresque, qui TE expectunt, quosque

TVAE merentur ſcientiae, ſique onmi felicitatum genere cu-

mulatum TE ſenties, id abs TE rogo, ne mei memoriam ne-

~ligas neque a me amando, cum ego TE vebementer amem,

deſiſtas. Sic Valebis. Dabam Lipſiae d. XXIX Maii

cLI.CCLXII.
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