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IVS

RETROEMENDI INDEFINITE
CONCESSVM AN TEMPORE LON.

GISSIMO PRAESCRIBATVR.

5. I.
oecunda controuerſiis in iure noſtro diſcepta- Plrim:

putaut. iustionibusque eſt doctrina de vſucapionibus, /tromen-
et praeſcriptionibus, quas alii iniquitatem i indi ſni-

te conceſ-
continere ſummam, et iuri Naturae repu-ſum pra-

gnare, alii, meo iudicio rectius, prudentiſſimo, nec in- ſtphoai
exetum

fenſo naturalibus pracceptis conſilio, ciuili lege ſtatutas, ũe.
confirmatasque propugnant. In quibus haec etiam non
leuis occurrit, an is, qui alteri rem ſuam vendiderit, ſibique
facultatem retroemendi, quandocunque libuerit, exercendam
pacto quaeſiuerit, temporis longiſſimi praeſcriptione prae-
cludatur. Plerique hoc negant, atque adeo venditorem,
elapſo etiam longiſſimo tempore, admittunt, inter quos ſufſi-
ciat appellare wiss ENBA CH IVM ad Poudecſt. Dſp.
xxxV. th. 32.. vorT1IVvM ad Pandectt. L. XV.
Tit. II. 5. 5. MENCKENIVM ad Puud. L XVITI.

Tit. I. 5. 36. WERNHERVM Vol. I. P, I. Obſeru. 513-

ili- ct
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et sTRVVIVM in Iurispr. Rom. Germ. L. IIT. Tit. XI.
77. nec non SCHAVMBVRGIVM in Anotatt. ad hunc auto-

rem, et BERGERVM Occ. Iur. L. I1I, Tit. V. S. not. a.

5. 2
Q10d re Rectius, ſi verum intelligo, obſtare retrocmenti lon-
ius cum giſimum tempus, ſentiunt BRONCHORST Cent. XXVI.
alus nega- aſſert. 62. HVB E RVS in Praclectt. ad Pandectt. I. X VIII.
tur. Tit. V. 5. 0. THOMAS IVS in Sthol. ad hunc loc. et

VINNIVS Stlectar. Iur. Quaeſt. Lib. II. Cap. VI. Ho-
rum igitur ſententiam contra aduerſarios tueri ac defendere

conſtitui. Eſt nimirum per I. 3, C. d. Proeſir. XXX. vel
XL. amor. et I. I. 6. I. C. d. annal. except. iuris indubii,
omnes omnino actiones perſonales, aut triginta, aut, pro-
pter ſingularem, vel rei, vel perſonae, fauorem, quadra-
ginta annorum termino praecludi. Nec. apparet, cur hot
intuitu, excentio, quam nulla lex iuris noſtri continet, ad-
mittenda eſſe videatur, aut praeſcriptis verbis dixeris cum
I. 2. C. d, puct. int. emtor. et vendit. aut, ex vendito actio-
nem, ex pacto retrouendendi, contractui emtionis adiecto,
reſultantem.

5. 3.
Dihizat- Quos, vero, ſupra, iuris interpretes, huic noſtrae aduer-

ſam amplecti ſententiam vidimus, his potiſſimum vtuntur ra-
r. tionibus, vt dicant, iam natae tantum actioni, et, quae moueri

potuerit, praeſeribi poſſe, quod eſt indubium, ſecundum no-
titſimum illud, quo, non valenti agere nullam currere prae-
ſcriptionem, docæmur, idemque huc pertinere propterea ſibi

perſuadent, quod actio de retrouendendo poſt oblatum de-

mum
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mum pretium naſcatur, Quod ipſum tamen nequaquam
admitto, vt potius, quum actio ſit ius, in iudicio, quod ſibi
debeatur, perſequendi, ſtatim, atque ius nobis aliquod quaeſi-
tum eſt, actio, ſiue remedium, eius coram iudice perſequendi

quaeſitum ſit, oporteat. Quumque cauſa retroẽmendi iuris,
quoniam per naturam quilibet liber eſt rei ſibi quaeſitae mo-
derator et arbiter, ſit pactum venditioni adiectum. neceſſe
eſt, vt, ſi indefinita retroemendi facultas venditori data ſit, hic
ſtatim ad retroemendum ex vendito agere valeat, modo ſi-
mul ad praeſtandam ſolutionem paratum ſe fateatur, prout
nemo facile cumw IS s E NB A CH IO cit. I. putauerit, inanem
eſie emti actionem, qua actor ſimul offerat pretium, niſi an-
tea extraiudicialiter nummos venditori obtulerit, cuius rei
contrarium quotidiana praxis, et natura rei ipſa comprobat,
quae, procul dubio, iudicis auxilio interueniente, facere per-

mittit, quod cuilibet ſoli ſuſcipere eſt integrum. Nec ap-
paret, quid huic ſententiac aduerſi contineat &.75. 6. s. D. i.

Act. emt. et vend. vbi VLP IA NVS ex emto agentem, inte-
grum pretium offerre, iubet, non vero, vt ante motam actio-
nem oblatum fuerit, deſiderat. Aeque minus refragatur
l.9. 3. D. d. Pignerot. act. Ibi ſolutionem praeſtitam
idem VL PIANVS ſupponit, inſtituta actione pignoratitia.
Etenim, ſi verbis ipſis inhaeremus legis, conſequitur, niſi de-

bitor pecuniam ſolutam penes creditorem reliquerit, nigno-
ratitiam ipſi concedendam haud eſſe actionem, quam quum
nemo affinxerit opinionem ICto, ſine dubio idem eſſe debet,

aut ante motam actionem oblata ſolutio fuerit, aut coram

iudice, quo ipſo mouetur tempore, offeratur.

iilll s 4.
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5. àDeinde non magis verum eſt, quod et wISSENBACHIVS,

et reliqui ſupra citati iuris interpretes confirmant, pretii of-
ferendi non tam ius eſſe, quam facultatem in arhitrio vendito-
ris poſitam, quod iure ſuo negat HvBERVS Ob id, quod ius,
ex conuentione cum altero, quaeſitum ad res merae facultatis
recenſeri haud patiatur, quum Imperatores citt. Lę. C. Prae-
ſtript. XXX. vel XL. ammor. et l. 1. I. C. d. annal. extept.
praeſcriptioni diſerte illud ſubiiciant. Nimis longum foret,
nec huius rei ratio permittit, fuſius monere, quid mihi circa
actuum merae facultatis, ſiue praeſcriptioni exemtorum, defi-
nitiones doctorum, quas copioſe recenſet GRIBNERVS Seleẽt.

Opuſculor. Iur, Publ. Tom. IV. 20. p. m. 147. videatur.

5. 5.
Definiun- Dicam tamen, quid mihi de notione eorum videatur.
tur attus
mera ſa- Scilicet puto, actus merae facultatis eſſe, qui vel ex libertate
cultutis. naturali, vel ex iure communi, nulla concurrente alterius,

quae ex facto aliquo, vel licito vel illicito, vel vero vel ficto,
deſcendat, obligatione, adeo libere vel ſuſcipiuntur, vel omit-

tuntur, vt intermittenti nulla praeſcriptio metuenda ſit. Inde,
re ſua vti, vel non vti, eſt in facultate noſtra poſitum. Re
vero ſua ab altero poſſeſſa vti oportet, ne praeſcriptione do-
mini ius interuertatur. Inde ab altero prohibitus re ſua vti,
vti ea debet, deſinitque adeo poſt prohibitionem vſus eius eſſe
actus merae facultatis, quia praeſcriptio ſeruitutis domino
metuenda eſt Inde ex mutuo alterum conuenire non
eſt actus merae facultatis, quia hoc ius ex contractu quaeſi-
tum eſt, cuiusmodi iura omnia, quod vidimus, praeſcri-
ptioni ſunt obnoxia.

5. 6.
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5. 6.
Idemque de retroemendi iure, nude, nec addita formula: Ex prae-

quandocunque libuerit, BBERGERVS Occ. Iur. L. LII. Tit. V.5. S. i2, Ji
not. 2. nec non SCHAVMBVRGIVS in Aunot. ad sST?RVVII luris- tioemtio-

r dent Lib II Tt XI hAd t (nem odrũ I. ap I7. è eo, ex empore, conce aius me-ſo admittunt, vt videlicet ille, ſtatim poſt venditionem perfe- rae sueul
us haoadctam, hic, poſt elapſum tempus, quo venditori rerroemendi ;ætiue.

licentia denegata fuerit, praeſcriptionem longiſſimi tempo-
ris venditori currere concedant. Eandemque cum BERGE-
RO ſententiam wissE NtA CHIVS quoque cĩl. loc. ll. 35. nec non
VOETIVS et WERNHERVS cit. locc. fouere videntur, eoque ipſo
rationem illam, quod videlicet non, niſi oblato pretio, actio
ex pacto de retroemendo naſcatur, ipſi euertunt, et principi-
um ſententiae ſuae in eo, quod emtor contra promiſſionem
venditori factam, obtentu praeſcriptionis, agere nequeat, vni-

ce collocant. At enim vero idem quoque promiſiſſe cenſen-
dus eſt emtor, qui, ſine reſtrictione ad certum tempus, retroẽ-
mendi facultatem venditori dedit, cum eadem vis taciti eſſe

debeat, quae expreſſi. Igitur ſi verum eſt, quod legimus,
vti verum eſt, priuatorum pactionibus iuri publico, quod in
conſtituenda praeſcriptione ad ſecuritatem publicam, et, vt
certa ſint aliquando dominia, reſpexit, derogari non debere,
quis talem huic formulae vim tribuat. Inſtas, et negligen-
tiam, quae ipſa quoque conſtituendae praeſeriptioni cauſam

dederit, ſubeſſe nullam dicis eius, qui ius ſuum contra eum
haud perſequatur, qui ipſe ei ſemper obtemperare promiſerit.

Quod ipſum ſpecioſius eſt, quam verius, quum in genere ſci-
mus, vix eſſe, vt non videatur donare, ſiue ius ſutim deſcre-

re,



VIII
re, qui patiatur vſucapi. Vnde ſufficere debet, adeſſe funda-
mentum praeſcriptionis. Idque adeſſe, ex eo probaſſe nobis
videmur, quod nata ex conuentione iura omnia ſunt prae-

ſcriptioni obnoxia.

5. 7
Ae ju Lui e Idemque, quod iure Ciuili verum eſſẽe probauimus de
Cnon. acLire Cuu Praeſcri ptione iuris retroemendi, non minus verum eſt iure
raeler- Canonico, etſi STRVVIVS rit. loc. hoc potiſſimum iure, prae-

Onr ut ſcriptionem in retroẽdmendi iure exulare contendat. Quam
irs ret og3inionem error iſte, in quo ipſe s?rRVvIvS in Iurisprud,

L1l. Tit. IX. apl. 18. verſatur, quod videlicet, ſine diſtin-
ctione, dominium, aut excipiendi ius, adquiri debeat, Ius Ca-
nonicum bonam praeſcribentis fidem exigat, procreaſſe vi-

detur. Quum vero Ius Canonicum in eo tantum a Iure
Ciuili recedat, quod perpetuam bonam fidem deſideręt, vbi
Ius Cinile talem, ab initio poſſeſſionis apprehenſae, adeſſe iu-

bet, neceſſario conſequitur, quoniam lus Ciuile, ſi de exci-
piendi iure, non de dominio quaerendo agitur, praeter tem-
poris lapſum nihil exigit, non eſſe diſparem, hoc intuitu, iu-
ris Canonici rationem. Quaeque hactenus diſputaui Iuri
communi conſentanea eſſe, perſuaſum habeo, etſi, cum ſum-
ma acquitatis laude aduerſariorum ſententiam Sereniſſimum

Saxoniae Electoralis Llatorem P. II. C. I. probaſſe, non
ignorem.
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