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D OTALIA
AN PARAPHERNALIA PRAESVMENDA

SINT VXORIS BONA.

5. I
operis quaeſitorum diſputarem, incidi in eam
quaeſtionem, qualitas dotalis bonis vxoriis an

recte affingatur Quod negaui, vſus rationibus, quas puta-
rem huic rei inprimis conuenire Quoniam vero ICtos
primi ordinis hanc ſententiam tueri intelligo, digniſſimam
iudicaui hancce controuerſiam, cui diutius immorer, vtque
periculum faciam, quac nudius quintus aſfirmaſſem, ſi con-

tra tam graues acutosque ICtos ſuſtinere valeam. Ita enim

ſtatuit 10H. VOET. in Commentar. ad Pand. L. XXIII. Tit.
III. 2. BERGE R in Occon. Iur. L. I. Tit. lI. 1o. s  H IL-
TER in Exercitat. ad Pandect. XXXVI. th. ſeqq. et LEY-
S E R in Spec. CCCII. Medit. 4ſ49. CoLERVS Part. I. De-

ciſ 57. A. ABER in Cod. Lib. V. Tit. IX. def. 3. BERLI-
CHIVS Part. I. Concl. 6&. n.

s. II
Neque tamen omnes indiſtincte hoc, et omnino affir-

mant, quod COLERVS et VOE TIVS citt. ll. facit, et quan-
docunque illata fuerint bonã, ſtatim, quo tempore contrahe-
retur coniugium, an durante eo, dotalia ea habenda eſſe dicit.

A In

um ante hos tres dies de iure artificialicus vxoris Inſituti ratio.

ſl ententia in-



Iv cait-llgaIn eandem ſententiam incidere videntur ANT. FABER. et
hunc ſecutus B ERL ICHIVS, moxcitt. locc.s CHIL TERVS

VCroBE RGE RVS etLEYS ERVS mediam ſententiam ample-
ctuntur, et praeſumtionem pro qualitate dotali ad ea reſtrin-
gunt, quorum mulier ſtatim tempore contracti matrimonii
domina fuerit, quae vero poſt nuptias, ac durante coniugio
obuenerint, ea potius paraphernorum iure cenſenda eſſe
concedunt. Primo, quid de hac s CHILTERI et qui
eum ſecuti ſunt ſententia habendum ſit, videamus, quod ſi
enim contra hanc, quae ſe inprimis commendat, ſtetiſſe con-
tigerit, leuiſſimum erit, alteram profligandi, negotium.

5. III.Sententia Sic igitur s C H IL TERVS cit. loc. ſi qua mulier ſta-
Schilteri eX-t7m, quo ducitur tempore, bona inferat, nec diſerte decla-
ponitur.

ret, quantum doris nomine haberi velit, hacc omnia haben-
da eſſe dotalia. Et hoc quidem per ſe patet, ſi dixerit mu-
lier, ſe partem bonorum ſuorum dotis nomine illaturam,
reliqua non poſſe, inuita ea, eodem ſure cenſeri, quia quili-
libet dominus, quamcunque libuetit, rebus ſuis recte legem
ſtatuit. An vero, ſi nihil dixerit foemina, quae intulerit,
eo animo, vt dos haberentur, intuliſſe cenſenda ſit, paulo
curatius conſideremus.

]1

5 IV.Traduntur or- Rationes, quibus firmandae huius ſuae ſententiae ergo
oumentaSchil-

ten. vtitur, hae ſunt, vt prouocet ad ipſam dotis, quae ad ferenda
matrimonii onera marito datur, definitionem, facile enim, in-

quit, mulierem, quae ab initio ſtatim coniugii, nulla illationis
cauſa expreſſa, inferat, habendam eſſe eo animo, vt ad ſuſtinen-

da matrimonii, quod ingrediatur, onera, quorumque adeo ipſa

pro



v

pro parte ſit cauſa eſſiciens, ſimul conferantur, intuliſſe. De-
inde dicit, in Conſt. El. 258. P. Sereniſſimum Llatorem
dotem appellare, eingebractes &utſj, eoque ipſo hanc ratioci-

nandi rationem probare.

V.

Quibus argumentis, quae per ſe aliquam veritatis ſpe- Recenſentur
Leyſcri argn-ciem habent, haec etiam iungit ſpecioſiora LE YS ERVS

Spec. CCCII. Medit. V. Quippe cIC ERONIS auctoritate
vtitur, qui ſię habet in Topic. 23Quum mulier viro in
munum conuenit, omnia, quue mulieris fuerunt, viri fiunt,
dotis nomine. Deinde ex eo, quod ex I. 23. D. dã. I. D. ap-
pareat, vt expreſſe dotis mentio fiat, et eius nomine ſtipula-
tio, haud oportere, modo dotandi animus ex aliis circum-
ſtantiis pateat, qui, niſi aliud conuenerit ex I 30. D. d. I D.
praeſumatur, pracſertim cum ex I. 70. eod. in ambiguis pro

dotibus ſit reſpondendumm Denique, vt commendet ſuam
ſententiam, idem ſentire dicit BAR THOLVM, BALDVM,
HARTM. PISTOR. et CARP Z0 VIVM. Nec alia habet
BERGERVS in Occ. Iur. L 1. Tit. III. 10. quibus fulciat
hanc opinionem argumenta.

5 VI.Neque tamen haec omnia eius ſunt grauitatis, vt me Refeluntur
conuincant. Verum eſt, quod dicunt, dotem eſſe pegu- pacc urgumen

niam marito datam ad ſuſtinenda matrimonii onera. Id
vero non intelligo, an ex eo conſequatur, exiſtimanda eſſe,
quaccunque propria ſint mulieris tempore nuptiarum, in
hunc finem marito data. Subſiſtit quidem dotis conſtitutio,
vereque conſtituta dos eſſe intelligitur, etſi inſtrumenta do-

talia nulla propterea fuerint confecta, conſenſu tamen foe-

A; minae
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VI 44 5 3minae opus eſt, quod ex L 9. ꝗ. 2. D. à. I. D. patet, ibi vr-
IANVS: Dotis autem cauſa dota accipere debemus ea, quae

in dotem dantur. Ex quo patet, niſi mulier, ſe dotis nomine,
aut.ad ſuſtinenda matrimonii onera dare, declaret, dotem
conſtituram non eſſe habendam. Quidni enim, ſi hacc eſ-
ſet iuris ratio, vt, quodcunque foeminae eſſet, ſtatim, quo
tempore nuptiae contrahuntur, marito dotis nomine quae-
ſitum haberetur, niſi diſſentiat mulier, quidni igitur hoc prae-
ſcriptum foeminae, vt declaret, dotis nomine ſe dare nolle,
ſi nolit, vt habeatur. Quod quum non factum ſit, cum
potius ſola ea, quac dotis cauſa data ſint, dotem conſtituere

dicantur, id mihi vehementer perſuaſum habeo, niſi, ſe ad
ſuſtinenda matrimonii onera dare, declarauerit, quae dede-

rit marito recens nupta, adminiſtrationi eius tantum com-
miſiſſe, non dotis nomine dediſſe habendam eſſe, idque,
quia praeſumenda non ſunt negotia, inprimis lucratiua, quae
dominio transferendo inſeruiunt, et, quia nuptiae non exi
gunt ad ſui ſubſtantiam dotis conſtitutionem, ſecundum, I. ult.

C. d. Donat. ant. nupt. Igitur ſtandum eſt regulae, qua doce-
mur, donandi animum, ſuique iuris remiſſionem non eſſe
praeſumendam. Noſſe debuit vir, ſibi marito incumbere
onera matrimonii, vnde, ſi dotem ſibi conſtitui non curauit,

r auei elg odane exin damnum ſentit, merito

5. VII.
Eiusdem ur- Neque magis aduerſae ſententiae, et praeſumtioni pro
gume rn1con-gualitate dotali adſtipulatur cit. a s  HIL TE RO Conſt. El.tinuatio.

XXVIII Part. I. quae appellatione, deò Ginbringen8 dotem
denotatt. Eſt quippe haec voculj generalis, quod loquen-

di



 æB vIdi vſus ſatis comprobat, dotique pariter, atque paraphernis
conuenit, nec adeo conſequitur, propterea, quod Sereniſſi-
mus Llator dotem, tanquam genus, ſiue ſpeciem illatorum
ſimpliciter illata dixit, vt.de omnibus illatis dotalis qualitas

praeſumi patiatur. Eſſe vero dictionem de8 Cinòringenò ge-
neralem, deque paraphernis magis, quam dote, vſitatam, fo-
cile, practer loquendi vſum, teſtem inprimis in eiusmodi
cauſis idoneum, ex 2. Tit. XLIII. Ordinat. Iudicial. Sax.
intelligitur, cuius verba initialia ita ſe habent: ꝗ~aã abet die
Chemeiber iũber das Chegeſb zubringen i. vbi idem Sereniſſi-
mus Llator, dotem, ſiue noſtro idiomate baò Gſhegeſ, eſſt il-
latorum ſpeciem, quae non minus parapherna comprehen-
dant, de quibus quippe in cit. spho agitur, declarat.

5. VIIINeque grauiora ſunt, quae his iungit LEYSER VS cit.
ſupra loc. Etenim, quod ad locum iſtum c ICERO NI5 atti-
net, ſtatim apparet, eum de iſta coniugii contrahendi ratio-
ne, quae per coemtionem fiebat, agere, quum ſit notiſſimum,

non omnes vxores in manum maritorum conueniſſe, inde-
que ortam eſſe differentiam inter matronas et matresfamilias,
neque conſequitur, ſi hic opus fuit dotis conſtitutione, ea-
dem ſemper, et in genere, opus fuiſſe, vt potius contrarium
ex ſupra cit. I. vlt. Cod. d. Donat. ant. nupt. pateat. Quod vero

ad reliqua LE Y s E R I argumenta ſpectat, quae ex legibus pe-

tit, exinde nihil amplius conſequitur, quam, quod conſtitui
dos poſſit, etſi expreſſa dotis mentio ſacta haud fuerit, quod
concedo, vt tantum rationes adſint, ex quibus animus, trans-

ferendi dominium rei vxoriae in maritum, colligi poſſit, quae

eſt ſententia CARPZOVIIP. I C. XXVIII. à. 87. ad quem
fruſtra prouocant aduerſarin. Eſſe vero eiusmodi rationem

in

Refelluntur
Leyſeri urgu-
menta.



vIiI 3 I=4in illatione, quae ſit ſtatim, quo tempore contrahuntur nu-
ptiae, poſitam, ſummopere nego. Nec hoc probat cit. a LEY-

SERO I. 30. D. d. I. D. quac de ſecundis nuptiis tantum, et
in has translata dote agit.

5. IX.Concluſio. His igitur cum euiciſſe, mihi videar, quae ſtatim, nu-
ptiis contractis, inferantur, habenda non eſſe dotalia, verum
paraphernalia, ſiue vxoris propria, quoad adminiſtrationem
vero, ex Iure Romano, noſtroque, quoad vſumfructum, ad
virum pertinentia, idque, quia talia ipſo iure exiſtunt vxoris

bona, dotalia vero, vel receptitia, pacto fieri debent, facile
patet, multo minus admitti poſſe eorum ſententiam, qui exi-
ſtimant, quocunque tempore, ſtatim contracto, an durante
coniugio, vxori oblata fuerint bona, dotalia ea eſſe habenda.
Noſtra vero ſententia, qua, pro qualitate paraphernali prae-

ſumptionem ſubſiſtere, ſtatuo, quamqtie luris Romani rationi
conſentaneam demonſtraui, multo magis noſtris moribus
conuenit. His nimirum parapherna pariter, atque dos, one-

ribus matrimonii ferendis inſeruiuntt. Vt vel interdum ĩn-
terſit mariti, dotem exiguam conſtitui, quod natura dotali-
tii probat in nobilibus, ne mariti heredibus nimis moleſtum q

illud enadat. Quod tandem ad ANT. F ABRI ſententiam
in Cod. L. V. T. IX. def. 13. obuiam attinet, qui dicit, ex eo,
quod parapherna, ſiue praeterdotalia, reliqua vxoris bona,
extra dotem, dicantur. apparere, dote non conſtituta, nec pa-
rapherna cogitari poſſe, facile omnes conſentient, ex ingenio

magis, quam veritatis amore, promanaſſe. Decet enim inter-
pretemnon voces captare, ſed ipſam rem inſpicere, I 2. D. d.

LL. Inde iure ſuo hanc reiicit s cã IL T ER cit. loc. th. -i. et
miror BERLIC HIVM hac in re AaB RVM fuiſſc ſecutum.

n u  æ
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