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CAPUT I.CONSPECTUSS. I. Tranſigendi. vocabulum in ſe facilee s. II II Sed ob-
Icuratum Doctorum gloghis. 5. IV. De genere transactio-
nis diverſæ ſententiæ. S. V. VI. Bachovius notatur. SVir.
IIX. Pacti vel deciſionis vox fubſtituitur. IX. gene-
rolilſime capitur, X. Pactum etiam de re dubia datur,

S. XI. Transattio definitur XII. Deſimitio ex legiti
Romanis illuſiratur, Cicerone. XllI. Strouchius deciſionis
vocabulum reſpuit; Schilterus item. XIV. Nimia Hu-
re Conſultorum ſubtilitus. S. XV. Transactio non eſt con-
tractus innomingtus. Wiſſenbachius defenditur.  3VI.
Nec Nominatus. S. XVEL.Quæ Diſputationes hodie nulli-
us uſus. 5.XIIX. Transactionis a pocto ſriũte dicto diſfe-
rentia.§. XIX. Dubium in Jure quid?ò XX.Mos judiciorum

culpatus, ubi nulla transaũtio urgetur. XXI. Zaſii
Ventur. de Valent. opinio rejicitur, XXII. De re ceria
non tranſigitur. Pociſcimur tamen. XXIlIL.XXIV. Cau-
tela neceſſaria. XXV. Refellitur Guttierex juramentum
commendans. 5.XXVI. Huberi obſervatio cum limitatio-
ne odmittisur XXVil Valet transactio re modica
cepta. XXIIX, Prohibitæ transaclionn ſpecies. 5. XXIX.
Noſiva ſententia proponitur. XXX. XXXI. XXXII
XXXIII. XXXIV. XXXV. XXXVl. contra communem o-
pinionem obſervaniiam.
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Ranſigendi vocabulum
ratione prælucente, legibus
præeuntibus facilis explicationis
foret, omnique pene controver-
ſia careret, ſi Jureconſulti rem
perſpicuam obſcura methodo,
ſpinoſoque tractandi modo in-

volvere abſtinuiſſent, naturam rerum conſideran-
tes, ſubtilitates ſuas pauliſper ſepoſuiſſent.

l hl-At poſteaquam ſemel perverſa conſuetudo inva-
luit, ut nihil rectum putarent, niſi quod ſecundumE-
tymologiæ ac Homonymiæ apices probè diſceptatum
vel ſecundum omnes Logicæ acutiſſimas leges ritè
ventilatum eſſet, in partes diverſas abiere plures ſeri
bendo ac itæa decerrando, ut res, quæ nullis diſficulta
tibus circumſepta, Democriti puteo nunc videatur
eſſe extrahenda

ꝗ. IILHinc enim ſudare videas magni nominis Viros,
quærere, an tranſigere idem ſit, ac ob aũione tranſ-

re; aut an Metaphorica potius ſignificatio atrenden-
da, qua tranſigere pro æcidere uſurpetur: an genera-
liter late capiendum vocabulum, quemadmodum
Cicero epiſi. i4. d familiares n. 4. negotium quodvis ad finem
quoquo modo perducere ranſigere dixit, non ſine Legum
Romanarum fundamento quæ in Titulis f E

ocati AIſ.l4& L 219. drV. S. eodem modo Ulpiano Paulo Au-
thoribus loquuntur.

5.IV. Qu-



ſſ
Quibus argutiis nondum finis eſt, cum ad genus

transactionis devolvuntur. Apparent hic aliæ acri-
ores diſputationes. Pactum quidam, conventionem
nonnulli, contractum innominatum aliqui, aliqui no-

T

minatum ſubſtituunt. Alii hæc omnia negant ut quo
e vertas, quasve partes eligas, ſine prævia deliberati-b

one vix ſcias.

5 V.Multa in his Reinerus Bachovius congeſſit, qui ne
Treutlero adſentiretur acAntonioFabro, quos oppugnan-
dos ſibi plerumone ſumſit, inter iniam transactionem

ejusdem modum diſtinxit, in hoc ſibi felix vilus,
quod vocabulum deciſionis invenerit, quo ipſo quic-
quid controverſiarum eſt;uno ictu convellere liceret

g ViIta enim ille in Protã hic Tit. cap. I. n. I. Revera
aũtio nibil aliud eſtniſi ipſa deciſio; ſed modi tranſigendi ſum

pactiones, contracts utcunv; communiter hæc confundant,
poriter cum Fabro Trenilero hac in re offendant D

0 O-res, de quorum opinione etiom atteſtatur Antonius Delrio adl,
15. Cod. h. tit. n. 4. add. notæ ad Weſenb. h.

Anxius primum hæſi, cui me tuto committerem,
cum gladios utrinque diſtrictos viderem, textus alle-
gatos, rationes citatas; haud ſecus, quam cum Philo-
ſophi de genere Logices aciem inſtruunt, de rebus
non adeo magni momenti ad pugnam proruunt.

S. VIlI.Sed deprehendi tandem me ſin
llle pericu o genc-ns loco vocabulum pacti retinere poſſ

Ie, nec re iquosetiam adeo culpandos eſſe, qui aut conventionis

3 deci-
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deciſionis nomen uſurpant. Quod ſi ſecundum Juris
Naturalis principſa rem deciſam vellemus, non multum
credo laborandum eſſet- Ignorant hæc contractus o-
mnes; nominatos, innominatos, bonæ fidei ſtricti
juris; deſunt ibi acceptilationum ſtipulationum ſo-
lennitates; aliaque ſubtilitatiss Romanæ inventa, quæ
ratio ftatus plerumque invexit, perpetua Patrum cum
plebejis æmulatio

5. IX.Itaque jam majori eura ac conſideratione opus
eſt; ne impingamus, Juris Civilis princſpia ignò-
raſſe putemur.. Quod forte evitate facile licebit; ſi pa-
cti vocem generaliter adeo, non ſine legum adſenſu,
ſupponamus, ut æque late àZtque conventio pateat, cul
vel ſtipulatio, vel acceptjlatio eo ſæpe ſine adjunge-
batur, ut non tantum exeeptis, ſod etiam actio, quæ
ex nuda pactione regularitet Romãniy nbĩ ũãbatur;
competerett.

5. X-Neque nos tangunt, ꝗquæ communiter alias ob-l]

jiciuntur, quaſi videlicet pactum de re dubia nunquam
iniri poſſit, bene tamen de rebus aliis, quæ ad hqui--
dum perductæ ſunt, aut ultro patentt Nam valde du-
bito, an hæc tuto adſerantur. Lex f: Cdicis de Pactis alia
omnia docet, in qua liti renuntiãri poſſe dicitur; Lis au-

3
tem eſt res incerta ſeu dubiã:

5. XI.Unde transactio tale mihi pactum erit de re du-
bia pretio componenda, donec inconvenientia quæ-,
dam demonſtretur, aut quod liberum ſit textus adver-
ſi è Jure Juſtinianeo adferantur.

s. XII-



5. XIINon equidem in ea ſum opinione, ac ſi Vetere
Jureconſultos tam exacte omnia definiviſie arbitrer:
Noti ſunt corum nævi; nota infirmitas; Accurate non
sſemper agunt, ſubtiliter inquit Bachovius ad leſenbecium

n. 2. ſed tamen ſi qui ſint, qui nec nimium acuti eſe
volunt, aut quærere nodum in ſcirpo, aut authoritates
quasvis. contemnere; ii legem. s. ult. h. 1. inſpicere poſ-
ſunt, ubi, pocto transegit, iniquum eſt perimi pacio; item L.
15. Cod. hoc tit. Inſere pacti exemplum ſolu conventio. L. V.
eodem: litem transuctione deciſam: de conventione reſiliiſſe, pa-

&6 ſtari; transallionis placito, exceptionem poſti. l. 28. eod. I
Transactio imerpoſita en; gonveniſſe iæ ſine ſoripiura propo-
nis ex pacto &c. vid. Huberus Praælect. ad Pund. de transaũ&t.

2. Dè quibus tamen mutltis digladiari nollem; eum
non neſciam nos poſſe; ſed ſi moveri ſatis nequeas,
Ciceronem adde, qui in Ororione pro Rosſcio, irunsactionem l

mul Jureconſultus. conf. Duaren. h.:.
Famnii Roſcii pactionem, deciſionem vocat Orator ſi-

5 XlI.Ex quo apparet, me non ſine ratione ſupra ad-
lſtruxiſſe, etiam deciſionis vocem tolerari poſſe, niſi
i

Sirauibio diſſert. Theor. Praẽt. 26. aph. 5. grammaticam mi- i
hi litem mouere velis, qui decæſionem dixit, quòd nos de-
ciſionem appellamus. Neque ænim,ait, definii litem pronun-
ciapdo ſecundum alterutrum, alierius intentione reprobota,
quòd eſt decidere, definire, vel condemnando vel abſl

v vendo:ſed formaliter conſiſtus transactio in abolitione litis, ſeu nudo,
ot ſic dicam deſiſientiu abſinentia. Cui ſimilis Sthilteri
ad ffa. tit.§.a. nota eſt, qui decifionem non adgenus, ſed àd
effectum transactionis pertinere arbitratur

Ell Elllit: Elll il5. X1vV.
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5. Xiv.Fateor enim ingenue, Criticas aut Metaphyſicas
rationes vix deeſſe iis, qui talibus delectantur; nosque
diu litigare poſſe de rebus nauci, aut Syllogiſmis de-
certare, qui nauſeam adſtantibus creabunt ſolidiora ex-
ſpectantibus, magis utilia.

5 XV.Unum reſtat, ut videamus, an perverſe neget Wiſſen-
bachius, transactionem per contractum innominatum
fieri poſſe; quæ Domini Lynteri verba ſunt, hanc opinio-
nem nimium quantum tuentis. vid. ejusd. Commentar. in
Jus Civ. h. tit. 5. 3. Rationes Wiſſenbachii hæ ſunt. In con-
tractu innominato pœnitentiæ locns eſt; in transactio-
ne non item. Datio autem, quæ ſubſequitur, pertinet
ad conſummationem effectum transactionis. Quem-
admodum in emptione, venditione rei traditio velut
implementum contractus deſideratur. In transactio-
ne quatenus pactum eſt nihil dum datur; ſed conver-
tio eſt de dando remittendæ actionis caiſa. Ex poſt fa-
cto eam pene in contractum innominatum degenera-
re, Wiiſenbachius concedunt Huberus, qui Præ-
ceptorem defendit. Ergo etiam actioni præſcriptis
verbis olim locus fuit, quæ in omnibus pactis ac tranta-
ctionibus ab altera parte eonſummatis adhiberi note-
rat. Placet rem exprimere graviſſimis Huberi verbis in
præl. ad ff. de pact. 5.2. Recte Ariſto apud Ulpianuml. 7.M. 2.
h. 1. repondit, ſi couſa fati vel traditions ſubſit, eſſe oblign
tionem, ut puta; dedi iibi rem ut mibi oliom dares, dedi ut ali-
quid facias; hoc cvà Rayua id eſt contrattum æſſe, hinc nà-
ſci civilem obligationem. Secundum quæ Imperatores in legt
Cod. de paũ. reſcrigſere, quod dici ſolei, ex patto actionem n
naſci, tunc eo jure nos uti, cum pactum nudum eſt; alioqui cum

pecunis



pecunia datur, (ſecus cum promittitur) aliquid de reddenda
ea convenit, utilem eſſe condictionem, neque enim pocto am-
?lius, ſed contractu innominato adverſarium habent devinctum.
l.6. Cud. de Trans. Ex quibus intelligitur, omne pactum ab
oltera parte conſummatum tronſive ſemper iu obl goticvm
imominatam, aclioni præeſcriptis verlis æſſe ſ. jedlam.
Nec valde repugnabo laudato Lyækero, qui ex capite cau-
ſæ non ſecutæ id, quod datum vel rem ſſum eſt, cond.ciĩ
poruiſſe adfirmat, dummodo in allegata àa ſe ſeęæ 3.ſſ. de
condict.couſ. dat. obſervaſſetr, ſub hac conditione pectniam
fuiſle datam, ut ſimul repromitteretur, aut caveretur
de non eundo ad Judicem: quod cum factum non tuiſ-
ſer, condictionem, cadente transactione, conce ſſit Ulpia-
nus, Wiſſenbachio, nubis nullo modo contrariur. ad.i.
iſſenb. ad ff. h. t.5 4.

j: XVi.Reliquis, qui contractum nominatum in tranta-
ctione ex lge. Cudicis de his quæ vi metusque couſu lege
Cod. de fide inſtrumentorum ſibi flngunt, cum eodeim l iſen-
bochio dictum velim, transectioner propter quandam
ſimilitudinem, contractibus adjectam fuiſſt; non ut
exæquaretur penitus, cum exæquationis ſundamentum
deficiat, ut probè adnotavit doũãſimus Hulerus mate-
ria ad contrahendum habilis. Unde Weſenbeccius diſtra-
ctum potius voluit, quam contractum, magis ſanus quæm
alii, qui clariſſima verba crepant. Quod autem in le-
gibus ita vocetur, mirandum non eſt, cum precori-
um nominetur contractus, adnotante Bæchlmanuo ad ſf
b. 1. 5. 2. quod tamen ab illorum numero communiter
excluditur.

5. XViI.
Sed ſatis de his diſputatum eſt. Per me appelles

B
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transactionem, quomodocunque veliss. Hæ tricæ ma-
ximam partem hodie inutiles ſunt, poſteaquam mori-
bus noſtris ex omni pacto actio competit; ita ut tanta
ſolicitudine non videatur opus, perluſtrare Juris Roma-
ni abyſſos, conciliare leges, diſtinguere, limitare, alter-
cari, cum altercari non ſit noſtrum.

s5. XVIIL
Ad rem ipſam accedendum eſt. Illa incerta eſſe

debet, dubia; ut à pacto ſpecialiter ſtricte dicto
rite diſcernatur, de pretio ſimul dando, vel retinendo
aliquo conveniendum. Quæ conjunctim ſumta trans.
actionis formam videntur conſtituere Jam ſi;per am-
bages ire placeret, oſtendendum primo foret, quid
Logice dubium, quid moraliter, quid Juridicee Ex-
plicandæ eſſent diverſæ certitudinis ſpecies; ut con-
traria juxta ſe poſita magis eluceſcerent. Separandum
incognitum; refutandi Sceptici, ut excreſcerent na-
ginæ, tractatus primi ſpeciminis loco conſcribe-
retur.

5. XIX.Sed ſalva res eſftt Dubium ac incertum vocant
Jureconſulti, de quo vel lis movetur, vel probabiliter
metuitur, vel aliqua ſaltem controverſiæ futuræ ſuſpi-
cio adeſt; vel alia quædam cauſa, quæ amicabilem com-
poſitionem ſuadeat. Eſt enim transactionis finis, evi-
tare litis moleſtias, finire potius, quam inter ſpem
metumque Rabulis ſe ſubmittere, ſi perdendum
quidpiam, celeriter potius interire, quam inter perpe-
tuos formularum æſtus torre fieri. Pertinet huc egre-
gius Grotii locus, qui in ejus odnotationibus ad Mattb. cæp-
J.5. 40. invenitur: Si ecentur, inquit, quæ plerumque liti-
bus ſolent accedere, animus exculceratus, vafræ artes, ſine ſin

ampli-
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x 6;ampliatio, impendia, avocotio negotiis melioribus, odia deni-

que, non dubium eſt, quin vir bonus prudens multo, ſi poſſet
libentius ſit iturus ad Arbitrum, aut etiam quavis tolerabili
pactione tot moleſtias redempturus. Non improbat Prætor, ait
Ulpianus l. 4.5. 1. ſ de alien. Judic. mut. cauſ. fact. facum erus,
qui tanti habuit re carere,ne propter eam ſæpius litigaret. Hec
enim verecunda cogitatio ejus, qui lites exſecratur, nou eſt vi-

tuperanda. Et paulo poſt: Grero de efficiis II. laudat à li-
tibus quantum licet, aut etiam paulo plus quam licet abhorren-

tem. Addo ego I.ſin. ſſ.famil. erciſcund. ubi Papinianus ex-
tollit tratres, quod lite renun. iuta ultroneam transacſionem

inierunt.
5. XX.

Non itaque pròbanda eſt in aliquibus Judiciis con-
ſuetudo, ſecundum quam rariſſime, imo nunquam a-
micabilis compoſitio ſuſcipitur, niſi eam urgeat ipſe re-
us. Ad Judicis officium id pertinet; etiamſi pars nulla
inclinatione aut propenſione quadam ad concordiam
feratur. Pie ac recte Jodocus Damhouder in Praxi Civili
c. I9. n. 4. Hoc omnibus inquit udicibus ex Criſtiana chavitoæ
velim eſſe familiare, ut quoties coram ipſis ullus Proceſſus in-

tendatur, partes per ſe, aut per alios concordundas curent, it r

poſſint, priusquum od odioſas vorcaciſſimas lites deſcendant.
Id enim facientes non tantum pii Judici, ſed etiam veri ac ſin-
ceri hominis Chriſtiani officium referunt, apoſtolicam Doũtri-
nam ſequuntur, ad Oriſli ſervatorãs noſiri ac Pacifici exem-
plum ſe componunt, idque imitatione exprimere curant.

5. XXI. æ
Eſt enim hic vanum inane Uldorici Zaſi ad leg

a6. ff. de re judicato effugium, qui non decere, ſibi perſva
det, Judicem partes ad Concordiam diſponere, poſt
quam merita cauſæe didicit; abſurdior mulio Ventur
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æ o) æde lalent. in Parihenio litigioſo lib. 2. cap. 4n. adſertio, qui
grav ter eum peccare ſt. tuit, qui oſtquam ex æctis in-
rellexeriT, quæ pars litigantium j iſtam obtineat cauſam,
illi perſianere velit, ut transactionem ineat. Quid e-
nim? An ſulli neſcii ſunt Judices? an æb orni errore
immunes? an cum publicata jam ſententia eſt, lis ſta
tim finita an ceſſant remedia ſuſpenſiva? an metus li-
tis continuandæ remotus nmni: Miſeret me horum
hominum, qui dum ſubtiles eſſe volunt, juſtitiæ fa-
mam acfectant, ad extremum dilabuntur, aut pertinaces
ſine rationeg, aut torte avari.

5 XXII.Forma igitur, fine transactionis, qui litium evi
tatio eſt, detectis, permultæ concluſiones, de quibus ali
as Doctores himium decertant, ultro patebuntt. Nam
ſi in certa ac dubia res in transactione ſupponitur, non
n:ſi Domitiuæ quæret, an de re certa, ubi nulla lis
verſatur, liceat tranſigere, aut an ſi facta proponatur,
ipſo Jure nulla invalida ſitt. Non opus eſt ad hot
probandum præjudiciis, deciſionibus, vel Jure Conſul-
torum Reſponſis: licet  ſrunuemauni Commentario ad
digeſta adferat aliquod selilterus exemplum. Res ipſ
clera eſt, nullam eſſe traneõctionem, ubi forma finis
transactionis deficit. Sed annon valere queat, ut ali-
ud quoddam pactum, diverſa quæſtio eſt. Mihi ſic vi-
detur. Aut partes ſolennem celebrare transactionem
intend int, aut non. Sin prius præter conſenſum utri-
usque partis in ideræ]placitum, ad huc res incerta ob
Iitem ſive præſentem ſive inſtantem ſru  d bia

y alãs ud ſideratur. Et ita reſpondiſſ JC.Kiloni-nſes a.1668. d.æl-
Jar. Irauc furienſes a. 1669 d. 24.81 ris Vni llluſtres Siry-
ius Schilrerus teſtantur. Hic exerc. ad ſſX. 5.1V. lile

de Cau-4



1
de Cautelis Conti. ſect. 3. cap. 7. .2. Sinvero poſterius, va-
lebit ſane conventio, ut aliud quoddæm pactum, eti-
amſi jus certum ac indubitatum remſttatur. Paciſci-
mur enim de ræ certa quoque, træi ſZ:nus de re du-

bia, pretio datoo. Quæ duo conjurgerda omino ſunt,
ne nobis etiam pacta de re dubia fieri, uti ſupra oſtenſum,
aut interdum pretium intervenire pactis poſſe objici-
ant. Nunquam enim in pacto rei incertitudo, preti-
um erit ſimul; quæ genuina transec ionis pacti diffe-
rentia eſt, ad quam meum ſemper ręſectere Lectorem
velim.

s. XXXIIlI.
Quamobrem valde arrident, quæ laudatus Domi-

nus Ordinarius noſter in dubio Cautelæ loco addenda
cenſet, ne dum finire lites volumus, novas ſeramus.

olte aud; dero jc”o aetroffene Veraſeid; in aſlen Pun
cten alò eine Tran actio de Jure nidt beſteſyen Fonnen/ſũ
er dod) geſten/ ali ein pactum ſimplex, oder liberalis Re
miſſio, und translatioJuris ſui, oder wie ev ſonſi 3u redgt
am Frũfftigſten beſtehen Fan. vide Caut. Contr. ſec.3. caꝓ.

765y:

5. XXIV.
Quo ipſo variæ diſceptationes ac cavillationes uno

ictu præſcinduntur; neque dubium eſt, etiam de re,
quæ in vim judicati tranſiit, ita paciſci fas eſſe, nosque
quamplurimis limitationibus tuto carere, quas alii, non
conſideratis his circun ſtantiis, excogitare habuere ne
ceſſum.

5. XxV.Sic plane inutile additamentum eſt, quod Cuitie-
rez Traũl. de Jurament. confirm. port. 3. cap. 4. tam ſarcte
commendat ut nempe transaction; ſ

b uper re certã, velJudicata addatur uromentum, in hoc falſus, qLCd
D
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u
vàam ex jurejurando oriri obligationem Pontificiorum
more ſibi perſuaſerit.

5. XXVI.
Eodem referenda Huberi ad h. iit. 2. Obſervatio;

quamlibet præſtationem non eſſe habendam pro pre-
tio; ſed hoc ejusmodi eſſe oportere, ut pretio, ſive præ-
ſtatione reali, non remittendi animo a lite deſiſtatur-
Vera enim hæc ſunt, ſi ſolennis omni numero abſolu-
ta transactio eſſe debeat: truſtranea vero ac alſa, ſi ad
quodvis pactum extendantur, quod tamen nee ipſum
cenſuiſſe ſluberumex ſubjecto præijudicio conſtat.

5. XXVILAliter vero judicandum eſt, cum quæritur, an rè
minima ſeu modica accepta valeat transactio; aut an
illa potius ob immoderatam læſionem reſcindenda ve-
niat. Nam poſitis ſomel principiis noſtris, probabilior
ſane Negantium opinio videtur, qui ad transactionem
nihil aliud ręquiri arbitrantur, quam rem dubiam,
pretium, quod hic etiam cum modicum datur, adeſt-
Rem autem modicam nullam æquiparari penitus,
vix perſuadebit Gilkenius ad leg. ꝗ. Cod. de TransactC Habe-
mus D. Marci orationem, quam Leg, 5. f. h. tit. Ulpianus
adducit, in qua modico accepto transactionem de ali-
mentis invalidam pronunciare veretur, dummodo au-
thore Prætore facta eſſet. Quod ſane fieri non potuiſ-
ſet, ſi modicum& nullum in eadem ſemper claſſe repo-
nmendum foret. Transactionum favor in finiendis liti-
bus magnus eſt. Satis ille cenſetur lucrari, qui aliquo
ſaltem accepto a lite diſcedit, cujus moleſtiæ viris hone-
ſtis intolerabiles accidunt. Conſ, Anton. Faber de Erroribs
Pragmat. dec. 8. Error, 10. Schiffordegg. lib. à. iract. æ. di
Transaũ. quæſ. 1, Hottomannu Conſ.4.
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s. XXVIil.Quibus obſervatis facilior quæſtionum illarum ex-
cuſſio erit, quæ de prohibitis transactionibus agunt.
Sunt enim res quædam apud Romanos exceptæ, velu-
ti alimenta futura, Crimina non capitalia, adulterium,
delicta privata futura &e. de quibus nulla valida trans-
actio creditur, ob peculiares rationes, quæ in plerisque
ſyſtematibus prolixe, ſed interdum etiam confuſe recen-
ſentur.

S35.XXIX.Nos iis controverſiis hoc tempore non immorabi-
mur: ne rerun mole obruti volumen ſcribere cogamur;
cum brevem diſſertationem moliamur: In hoc potius
ſubſtituturi, an tranſigi poſſit de reliẽtis in teſtamento, ta-
bulis nondum inſpectis.

5. XXX.Decertandum hic nobis erit cum communi Do-
ctorum ſchola, quæ negativam legibus ſatagit defen-
dere, rationibus, pugnandumve cum illis, qui Car-
pzovio ſuo contenti, Gailio, ad Reſponſa, Conſilia,
Definitiones, ac Deciſiones ſuas provocant, quicquid
in contrarium dicitur, aut moverur, cum contemtu
rejiciunt.

5. XXXI.Quod dum profiteor, temperare mihi non potero,
quin falſas illorum ratiocinationes detegam, quas ad in-
ficetum emblema Triboniani defendendum excogita-
runt, ſimul complurium Doctorum teſtimoniis ſtabi-
lire ſategere.

5. XXXIl.Satius enim credo ac conſultius, in ipſas leges in-
quirere, ad quas proclamant, earum rimari ſenſum,

quam

Fũli
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»q 1 »equam ſequi cœcos, quo pes fert, aut ampliationibus
Cauſidicorum confidere, qui Pragmaticorum ſuorum
dumetis inerrantes ſatis habent, ſi abſonam quandam
quæ ſtionem, vel ampliationem deprehendant, aut pro-
lixum ex Hiſpania Italia nomen venentur.

5. XXXIIl.Bartolum, Baldum, O.lofredum, Jaſutem propter mille
annos veneramur; ſed rationes eorum examinamus.
Judicia, in quibus ad leges ſimul, naturalem æquita-
tem reſpectus habetur, ea qua par eſt obſervantia, coli-
mus; Ea vero ubi

Piſtor qui fuerat diu.
Nunc cauſas agit, ducenta quæerit.

non admodum moramur, nec Aſtrææ vel ſapientiæ in-
juriam fieri credimus, ſi à ſabulis eorPu, quas vendunt
permiſſa omnibus libertate, recedamus.

XXXIV.Habemus jam Viros Magnos acres, quibus mi-
ſera è; communibus opinionibus conſuta Juriſpruden-

tia incipic diſplicere; quibusvæ non poterit non no-
ſtcum proberi inſtitutum, quo capitalem in transactio-
nis materia errorem in apricum producere allaborabl

ruus.
5. XXXV.Nam leger, quas producunt adverſæ ſententiæ P

troni,non probabunt, quod intendunt. Confirmabut
eæ dem noſtras ad ſertiones potiur, ubi res dubia, ubi
pretium ſimul conventum valida transactionis placii
declarabant iis, quibus veritas pro Authoritate, non a
thoritas pro veritate ſufficit.

5. XXXVI.Quod ut ordine fiat, ſingula ab iis prolata perl-
ſtrab*.



 Os) Bſtrabimus, examinatũri cauſarum momenta ac pon-
dera, quibus confidunt, ne ſe fruſtra refutari, aut lace-
rari intempeſtiue conquerantur.

CAPUT II.CONSPECTUS.S. I. Communis opinionis fundamentum. l. 6. ff. de transact.
II. IIL. qua nituntur veteres recent. IV. Accurſiu: nota-
tus a Bachovio Vinnio. 6. V. L.6. ad Codicillos extenſu, ad
Teſt. Nuncup. VI. Nec Judici conceſſum, ut ſine tabului um
inſpectione judicaret. VII. Huic renunciarè nefas. IIX.
etiam interveniente Juramento. s. IX. Aliud in inſtirumentis
aliis. X. Ratio I. ex favore ultimarum voluntatum deſumta.
S. XI. Quæ omnibus gentibus curæ. XII. Et Juris Naturæ
dicuntur. XIII. Ratio II. exitum Teſtamentorum prætexit.
s. XIV. Ratio III ipſam naturam transactionis. S. XV. In qua i
dubium eſſe debet non incognitum. XVI.XVII. Rat. IV. a i

iLegislatoria Trihoniani poteſtate accerſitur, duplici legum
ſenſu. §XIX. quod e Græcis confirmatur. 5. XIX. ipſius
Fuſtiniani conſtit. S. XX. Rat. V. Communi Doctorum conſen-
ſuivim legis tribuit. 5. XXI. interpretativam conſuetudi-
nem ſtabilit. XXII limitationes Doctorum. Xxll Schil-

l

teri. S. XXIV: Ruini, Iyncheri. XXV. Harimanni Piſtoris.
lS. XXVI. Antonii Fabri. XXVII. An gratuita Remiſſo lici-

l

t

I

ta non inſpectis Tabulis. XXIIX. An Fidei commiſſo re i
nun-ciare conceſſum XXIX. XXX. XXXI. XXXII. Caute-

le duæ adjectæ.

5. I.NOmmunis, quam adorimur opinio multis mu- i

nimentis ac operibus circumuallata eſt, ne faci- I

Vlis ſit acceſſus oppugnandi eam,
Unde Leges primum in aciem produc
qui in cauſa maxime fuere, cur tanta
ſententia, nulla alias ratione ſuffulta.

C

aut perimendi. ll n
untur, ac textus,

r

ll

Sic enim Cajus l. j
ni

s radices egerit
r
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 O6 œ6 ſ de Ttansa?. De his controverſiis, quæ ex
Teſtamento proficiſcuntur, neque tranſi-
gi, neque exquiri veritas aliter poteſt, quam
inſpectis cognitisque verbis Teſtamenti.
Cuilex 1. D. Ie ſtam. quemadm. aper. ſtatim ſbjicitur, cu-
jus Iaciniæ id ouod in priori acciſum magis eſt, aper-
tius declarare mæjori lumme videntur illuſtrare.

5. II.Hiſce nec ſcrupulum, nec difficultatem ullam ob-
jici poſſe, Bartolus aliique credidere, qui eum ad noſtra
usque tempora ſecuti ſunt, hanc velut illuſtrem in
Tranvactionis materia exceptionem Commentariis,
Sy ſtematibus ac compendiis ſuis inſcripſerunt.

s. IIIAd ampliationes ergo atque extenſiones prola-
pſi, quæ conſueta Doctorum methodus eſt, id egerunt,
ut plures concluſiones e clariſimis verbis elicerent,

in praxi, quo omnis collimare Theoria debet, ſua au-
toritate ſtabilirent.

s. IV.Male erat Accurſio, qui neſcio, quo fato poſt inſpe-
cta verba Teſtamenti rem non amplius dubiam,
Transactioni aptam eſſe dixit: inanis propterea a Ba-
chovio in notis hoc tit. cap. 2. 6. 5. appellatus, jejunus a
Vinnio, quæſi. jurid. cap. 7.. in. 40. qui multa adhuc du-
bia etiam poſt tabularum exactiſſſmam conſideratio-
nem obvenire poſſe, extra omnem diſceptationis aleam
poſuere.

s. V.In hoc plerique conveniebant, Leges adductas et-

iam
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iam ad Codicillos pertinere, quia ut floridiſſime rem
exprimit Gloſſa, codicilli ſe habent ad Teſtamentum,
ſicut ſcapha ad navim. add. I ſin. Cod. teſt. quem. aperian-
tur. De Teſtamento Nuncupativo, quia verbis ore rro-
latis abſolvitur, nihilduxere monendum. Poſtca ero,
cum viderent ejusmodi teſtamentum orobationis -ra-
tia in ſcriptis ſæpe redigi, tam neceſſariam inſbectio-
nem voluere, ac eſt in iis, quæ primum ſcribuntur.
Sin nudis verbis voce tantum nuncupatum forer,
hanc conſtitutionem xæræ æ /mæ excluſere; at teſti-
um, qui viderant audiverant defunctum, examen ac
depoſitionem omni jure eſſe præmittendam demon-
ſtrarunt, ſiquidem valida transactionis placita eſſe de-
beant, nec impugnationi locus concedendus. vid. B.

chov. ad Treutler. hoc tit. Vol.1. th. IV. lit. E,

5. VI.Quod ipſum tam rigide obſervarunt, nt nec ipſi
Judici facultatem aliter pronuntiandi conceſſerint; fa-
tuumque appellaverint, qui non inſpecto teſtamento,
a quotota vis cauſæ, intentionis dependet ad feren-
dam ſententiam properaret. Hinc novum Accurſius ne-
riculum incurrit, cum eo Baldus, qui Judicis liberrae-
tem relaxantes, tam arctis ejus autoritatem vinculis
colligatam noluere, depexi propterea a ſoſone in tit. l.
c. col. 2. qui mirari ſe iſtum errorem dixit, cum aper-
tiſima verba legis I. teſt. quem. aper. obſiſtant, ubi nec
apud Judicem aliter exquiri veritatem poſſe, expreſſis-
ſime inveniatur. conf. idem Bach. l. cit.

5. VII.Nec mitiora fata idem Accurſius habuit, poſtquam
inſpectioni huic renunciare partes poſſe putavit. Suſce-

E ũ

x

pere communem cauſam aſon, Caſtrenſis& Bartolus,
à mul:
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æ 8) æmultisque rationibus oſtenderunt, huic prohibitioni
renuntiare nefas eſſe, nec concedendum, ut leg ibus re-
pud:um mittatur., quæ publicæ utilitatis gratia latæ
ſunt,nec merum favorem, ſed odium eorum continent,
qui occultatis tabulis cum aliorum detrimento non ni-
hil lucri aucupantur.

5. IIX.Treutlerus vero cum eo per bonam conſequen-
tiamGuttierez, Bachovio pœnas dederunt,qui iuramento
iuterveniente renuntiationem validam pronunciarunt,
talem conventionem contra bonos mores cviles tantum
eſſe prununciarunt. Quod inſubtiliter, inquit Bachov.
L cit. iucongrue dicitur. Voluit aut debuit dicere, valere
iuramentum, quia renuntiatio, cui acceſſit iuramentum,

dit contra bonos mores IurisCivilis. Videtur autem exiſtima-
re Trcutlerus, quod iuramentum hoc etiam IureCivili ſit ob-
ligatorium:auod ſecus videtur, tum per textum generalem i
in leg.. Cod de Legibus;tum quia ficut Jure Canonico non
valet iuramentum contra honos mores ſuris Canonici, ita
nec Jure Civili valere debet contra bonos mores illius juris.

S. IX.De inſtrumentis inter vivos factis nulla contro---
verſia eſt. Tranſigas hic licet iis inſpectis, aut non à

E

v

7l

l

mo;

inſpectis; Noſtra prohibitio ad Teſtamenta tantum
pertinere, ſtatuitur, quorum inſignis in Jure Roma- æ
no favor eſt, ne occultentur aut ſupprimantur.

5. X.Horum enim curam majorem leges habent, aitClæ
riſſimus Lynkerus inCommentar. h. t. 5. Xl. Qui autemTe- æ
ſtamenta vel plane abolent, vel conſulto diutius occul--
tant, iniquum inde lucrum capiunt. Quo pacto illectar
tur legatarii aut fidei Commiſſarii ad tranſigendum,



n (9modicum forte præſens pro relicto alicujus momen-
ti, quod ignorant accipiendum, per legem ſ. de
Transactionibus. Viunius quæſt. ſel. l. 1. cap. S. p.38.

5. XI.Qnod non tantum ex ſpeciali, Romanis propria
ratione deſcendere arbitratur Sehilterus exerc. ad ff. I1.
5. 9. ſed ex natura ult:marum voluntatum generatim,
quarum cauſa favorabilis videtur omnibus gentibus,
quibus pietas erga derunctos cordi; inter quas etiam
Germani haud poſtremi, de quibus Zacitus cap. 17. La-
menta ac lacrimas cito, dolorem triſlitiam tarde po-
nunt. œminis lugere honeſtum æſt viris memiuiſſe.

5. XII.Unde Juris naturæ eſſe dicitur, ut teſtamentis
ultimis voluntatibus hominum authoritas ſua conſtet,
iisque fides habeatur, ſed quot teſtes a teſtatore adhi-
bendi ſint, ut teſtamento credi tuto poſſit, conſtitutio-
ni humanæ relictum eſt: Horn. Phil. Moral. 4.c.3.

5. XIll.Ex quo aperte altera, quam Vinnius urget quæſi.
ur. l. cit. ratio fluit, publice expedire, ut ſuprema ho-
minum judicia exitum habeant, nec per transactiones
hujusmodi facile circumveniantur. Quæ ratio ut ut in-
epta aliquibus viſa ſit, fundata tamen, ſecundum ejus
opinionem, in D. Marci Oratione eſt, qua in ſenatu re-
citata effecit, ut ne ſuper alimentis teſtamento tranſigi
poſſit ſine Prætore. ã. l. s. pr.. de transaã.

5. XIV.Quibus omnibus demum ipſa n t
num accedit, ad quam Bachovius
endum maxime cenſuere; quæ in
eſt, ut res ſit dubia controuerſ.

C]

a ura transactio-
Schilterus reſpici-
eo poliſſimum ſita

Ante inſpectionem

aper-



æaperturam tabularum res nondum dubia neque cer-
ta dici poteſt, ſed neutro jure Lubetur. Vnde Cajus
ſimphciter ait; Mon poteſt trayſiui. Qææ formula iis re-
bus adaptari ſolet, quæ ex natura rei ſic ſunt compa-
rat, l. fin. de Reg. I. quemadmodum ſervus Reipubli-
cx canſa abeſſe non poteſt, quum natura ſernitutis in
rrinatione hbertatis Quiritium conſiſtat mortalita-
ti fere comparetur ſ. 209. eodeim. Fœminæjudices eſſe
non poljuut, nec poſtulare I a. eod. per naturam ſexus
ſul. Id quod noſtrum eſt ſine facto noſtro, ad alium
transfeirinon poteſt l. eod. hoc eſt: nulla quacunque
tandem ratione.

Axræ7ſl A V.Dubium itaque eſt, iic pergit suhilterus, non quod
neſcitur in totum, ſed cujus veritas certitudo legi-
time inquiſita exquiri, ob rationes ſibi invicem contra-
rias non potuit. Qui vero omnem plane inquiſitio-
nem ſupine negligit, ille rem quidem neſcit igno-
rat, pro dubia habere non poteſt, quia rationes contra-
rias non experdit, nec pro certa, quia tabulas nondum
inſpexit. Atuuiratio formalis dubietatis conſiſtit in co-
gnitione, comparatione argumentorum ex utraque
parte æqualium, quæ adſenſum noſtrum ſuſpendant.
Nam inepte dubitat, qui medio, quo veritas inquiri
debet ac poteſt, uti detrectat.

5. XVI.Quæ rationes ſi ſufficere nequeant iis, qui contra-
riantur; ad legislatoriam Triboniani authoritatem
confugiendum eſſe idem ſuadet Schilterus. Hac eum
ſemper adeo tutum eſſe, ut non tam amplius quæra-
tur, quid Gajus aut Paulus ſenſerint, ſed quæ mens
Imperatoris ſit, qui ſententias jure conſultorum ſuas
ſibi fecit, leges eſſt juſſt. 5. XVII,



2  2
s. XVII.In quem finem nonnulla ;u/ e de dunlic ienm

4ſenſu adſpergit, generalior ſpocrſlior; quorum ui-
terum Jureconſultus, alterum Imperator intendit. In
foro autem non illum reſpici, ſcd hunc pou;um.
Hinc eſe, quod baſilica, licet horum ævo conmen-
tari jure conſultorum mtegri adhic exterent, tamen
verba ſenſum operis Juſtinianem æama æ ſcꝗuun-
tur.

s. XIniX.Nec dubito, quin ei hic rurſus addendus ſit Piunius
quæſi. Juris L. cit. qui in noſtra controverſia ad Græos

provocat, Cæji ſententiam rectiſime ſic redden us:
weę; tũv in i &nung inoveiniæv ixdirv &Te dinr becu; Hæ-
75v ę 7 adnòi; ”rẽiò; un 5e”æociopubvar æõ  ĩg 1]”&iarg
pnudt vœ.

5. XIX.Cui addi poſſet commune alias jureconſultorum
noſtrorum adſertum, abolitos eſſe verterum J irecon-
ſultorum libros falſi accuſandos cenſiſſt Juſtmia-
num eos, l. i. Cod. de Vet. Jure enucl. qui inde cirea le-
gum emendationem, vel cauſarum deciſionem præſi-
dium caperent. Solis ergo legibus potius Imperato-

ris ſtandum eſſe; illosque demum boni interpretis mu-
nere fungi, quiex præſcripto Juſtiniani, ſubtilianimo
quoad leges in ſpeciem pugnantes diverſitatis ratio-
nem excutiunt, ex earum viſceribus diſſonantiæ
querelam diſſolvunt.

5. XX.Quæ magis adhuc ſpecioſa evadunt, ſi, quod alii
audacter affirmant, dicatur, gaudere adhuc hodie Jure
conſultos interpretandi poteſtate, communemque eo-

rum
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5 2)rum conſenſum, vim legis, aut juris non ſcripti etiam-
num obtinere.

5. XXLI.Hæc enim eſt illa decantata obſervantia, illa in-
terpretativa conſuetudo, quam alii ex ſeptenario Do-
ctorum numero æſtimant, aliialiter, aliunde. Vid.
Schilt. Exerc. ad h. l. 5. 4:

5. XXII.Quibus in ſpeciem præmiſſis, nihil reliquum exi-
ſtimarunt communis ſententiæ paraſtatæ, quam ut li-
mitationes ſuas adderent, ne quid inconcinni ipſis ob-
jici poſſit, aut cum analogia juris directe pugnans. Ad-
dunt ergo hæc omnia obtinere tum demum, ſi modo
tabulæ poſſint inſpici: his extinctis recte tranſigi: Quæ
enim inſpectio, ſi caſus aboluit tabulas, ſcripturam
intervertit? Hoc caſu, ita philoſophatur ſæpius citatus
Schilterus, jam incipit res adeo eſſe incerta, ut exquiſitis
omnibus certa fieri viæ poſſit.niſi transactione aut arbitrio
judicis, qui v.g. legati quantitatem ſecundum pairimonii æ-
stimationem,& perſona petentis qualitatem definire poteſt.

5. XXXIII.
Sic MeviusPart.7. deciſ 9. ex teſtamentoutut inva-

lido, deberi putat legata ab eo, qui ſuper iſto transegiti
ut valeret. Nam etſi teſtamentum impugnandi ratio
non injuſta videarur, tamen facultas excluditur, poſt
transactionem ſuper eo, per quam approbatur. In v-

rno voluntatem defuncti agnoſcens, in cæteris obſervæ
re opus habet, etſi ſuper iis non transegerit: Multo
itaque magis ſi transegerit.

5. XXIv.Neque in eo tam rigidi ſunt, ac ſeveri omnes, ut
præciſe omnium in teſtamento accuratam ex ſcriptu-

ris ſci- à



B O3ris ſcientiam urgeant; ſufficit iis aliunde hauſta cogni-
tio eorum quæ in teſtamento ſcripta ſunt. Lyncher. de
TDranſaẽ. 12. ut Ruinus Vol. a. conſi 14. u. 14. loquitur,

ſi intellectus oculo couſpexeriut verba.

5. X1XV.
Hartmannus Piſtoris vero Obſerv. i32. 1. 42. tam fa-

cilis et ut hæredem ab inteſtaro audiendum non eſſe
ſtatuat, qui cum hærede ſcripto transegit, ſi poſtea ſe
legatorum exſolutioni in ſuum commodum vellet ſub-
ducere, allegare temere ſe tabulas non inſpexiſe.
Non enim in odium& deſtructionem Teſtamentorum l. 6.
de Transaltionibus poſſe torqueri, quæ in favorem teſta-
mentorum iutroducta eſt, ut ideo minus de Te ſlamento
cogitatum eſſe videatur..

s. xxvLNec favòrabilius reſponſum ferunt, qui ſe aliter
rransacturos fuiſſe prætexuns, ſi totum teſtamentum
vidiſſent. His lex i2, ſ: de Transac. opponitur: Mn eſt
erendus qui gentraliter in his quæ teſtamento ei relicta
sunt, transegerit, ſi pęſtea cauſetur de eo ſolo coditaſſe,
quodprima varte tęſtamenti, ac uon etiam quod poſterio-
re legatum ſit niò: Sęhifferaegęer l c. qu4ſt. s.

5: XxvlIISedaj, qui gratuito ĩ, quod ex teſtamento debe-
tur remittuit, non inſpects tabulis. aliqùam movere

auerelam ex L 6. de Transa& ionibus poſſint, Authorum
diverſa judie ũa ſſnt. Seruvius, Vinnius, Lyncherus negant;

Buſius diſentit, Brunuemannus dubitat. lli exiſti-
mant unicuique beneficium. quod ab alio in ſe colla-
tum invito quoque en, qui id dedit repudiare integrum
eſe; Hiautem in hoc ſe-fundari credunt, quod renun-

ciare legi 6, uti ſupra audivimus neſas ſit; ad quod™
D

tamen



2 C ætamen reſponſio vix deeſt diſſentientibus; qui dictam
legem 6. ad transactiones ſolum ſpectare prætendunt
non ad pacta, ſeu gratuitas remiſſiones, quarum alia
plane conditio ſit, ac longe diſtinctaratio.

5. XXIIX.Unde quoque communis doctorum ſententia e-
nata, fideicommiſſo a Fideicommiſſariis contra ex-
preſam Teitatoris diſpoſitionem renunciari poſſe, ſi
in ſimphicis remiſſionis terminis ſubſiſtatur. Vid. Petr.
Mulleri addit. ad Struv. h. tit. exerc. 6.5.57. lit. E.

5. XXIX.Ex quo ſatis patere arbitror, quam ſolicita eorum
cura fuerit, qui communem illam de rebus teſtamen-
tariis non inſpectis Tabulis prohibitionem ſategerunt
defendere, ac ſtabilire. Vidimus leges, percepimusra-
tiones, cognovimus extenſiones, dicimus limitatio-
nes; neque nos credo pœnitebit, ſi cautelas vulgatas
adjiciamus, quas partibus nunquam non obſervandas
magni nominis viri putavere.

y

Ss. xXxX.Prima hæc eſt; ut in ipſo inſtrumento transactionis
viſi teſtamenti mentio fiat, daũ nad bein dag—Teſtament
neſohen mmh aoleſoni aunnAd e iL.

Secunda propterea excogitata eſt, quia corporalis
inſpec&tio, uti dictum, non ſemper creditur neceſſaria;
conſultum itaque ut in transactione contenta teſtamen-
ti exprimantur, quo exinde, quod ea non ignoraverit
tranſigens, conſtet e. g. ſaũdem mſ glauthaft von
Penjenigen Petſonensſo das Teſtament ſelbũ geleſen/us
riòt: tòaĩ der Teſtator mir datſnnen einoſt Hauſ

ver



5 OSvermadet/ mir aber daſeſbe anzunehmen ivegen un-
terſiedenen Urſuden bedenctſiq; fãſſlet/ ſo hube id) miq)
miſt Mevio dalin vergliden.s XXXII.

Mereretur materia ut Facultatis Francofurtanæ
reſponſum ſubjicerem, niſi in eruditiſſimo de cautelis
Contractuum Tractatu ſect.3. cap. 75 7. Illuftris Stry-
kius id tibi exhibuiſſet, nec mihi ad diſſentientium mo-
menta ac rationes properandum foret: quid mihi vi-
deatur dicendum?

 CAPUT III.
CONSPECTUS.S. L& II. mylius Ferretus, JacobusCujacius &c. commu-

nem opinionem oppugnant. Ill. Triboniani imperitia
ac præcipitantia. S. IV. Commentarii antiquorum ſup-
preſſi. S. V. acciſi; Triboniani labor commendatiæ. S. VI.
VII. quem Gloſſatores venerati. ILX. Donec exGallia

Hiſpania nova ſubſidia. IX. Antonii Auguſtini,
Cuiacii, Labitti opera laudabilis. 5. X. L. 6. de Transaẽt.
ad alium titulum pertinet. 5. XI. Qſtenditur ex l. 1, Teſt.

quemad. aper. §XlI. XIlI. XIV. Cujacii opinio pluribus
improbatur. XV. XVI. XVlI. Labitti, Pancirolli, An-
tonii Fabri iuterpretatio commendatur. XIIX. Gerhar-
dus Nood laudatur. 5. XIX. XX. XXI. Cujus ſententiæ
naturali æZquitate ſubſidiumeſi. 5. XXlI. quam nulla lex ex

impedit. 5. XXlIl. Sed confirmat l. 19. Cod. de Tranſaẽ&.
§..XtV.Lex3. de Transa&t. explicatur §.XV.XYVI.&c.
Gloſſatores communis opinionis cauſa.

5. I.
Tſiergo ii, qui Tribonianum nihil ſuperſue, ac

AL... poſuiſſe credunt, transactionem nullam oſcitanter, nihil imprudenter aut incurioſe in pan-

D2
eſe
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 a8 æeſſe defenderint, quibus tabularum inſpectio præmiſa
non fuit, ahi tamen inter qnos mylius Ferretus, Ja-
cobus Cujucus, ALgydius Hortenſius, Franciſcus Bal-
duinus, Antonius Faber &c. non magnifice adeo de
iplius auſibus ſentiunt; ſed hic etiam non levem ejus-
dem errorem deprehendunt.

Ss. II.
Non enim uti communiter fieri ſolet, ex diſcer-

ptis male lacerãtis textibus, aut quibusvis legum ap-
parentis aliquud concludere, ſed ex integris potius, ubi
fieri poreit, veterum J. Conſultorum commentationi-
bus, firmi quid am deducere voluerunt; non ignari,
alitm meliorem ſæpe ſenſum hac ratione inveniri
poſſe, nec tam facile in rectæ rationis, Juris Romani
regulas ac tenorem impingi.

s. Ill.
Fuit ſane ut alii jam adnotarunt infinita ferme

legum in ſtatu Regio, populari, lmperatorio latarum
moles: fuit ingens ſibrorum a JConſultis ſcriptorum
multitudo, cui poſtquam Julius Cæſer remedium ad-
hiberc fruſtra cogitaſſet, Triboniani ac ſociorum ma-
nus imperita ſanitatem dare non potuit, accedente im-
mani præcipitantia, qua in duobus millibus Volumi-
num confuſam Jurisprudentiam breuiſſimo triennii
ſpatio extricandam ſibi propoſuere.

5. V.Unde aliter fieri vix potuit, quam ut leges, edi-
&a, ſcripta ſupprimerentur, abolitisque integris Com-
mentatiis cento ſcriberertur, qui non melius dicente
Hottomanmno in Ami tribonianoCup. i2. cohærere cernitu?,
quam ſijuis loco Homeri Virgilii Euſtathii Servii
Commentario offerret. J

5. V.

rnr- a-



x

5. V.

B p Pnebris contabeſcerent, nemo fuerit, qui miſeram de-
perditam Juris æquique formam agnoſceret; armo-
rum æreorum Glauci in felicem permutationem cum
aureis Diomedis armis deprehenderet.

5. VII.Ex quo demum nova pernicies; novique mali ſpe-
cies emerſit. Antiqui enim Gloſſatores, quibus judici-
um ſæpe cum ſentiendi libertate, aliis neceſſariis ad
hoc opus ſubſidiis defuit, deſperatum quidem in his in-
tèrruptis ſermonibus interpretandis laborem adhibue-
rOBt: ẽd aliud ſaltem informe male cohærens vã
effinxere, ex diverſorum generum aſſeribus coſtis,
ouæ ex ingenti doliorum cuparumque numero, ac dis-
ſolutione nayfragium effugere.

5. IIX.Qui profecto errorum in praxi adhuc hodie ob-

verſantium verus ac genuinus fons eſtt Nam ex Ita-
lia, ubi feraciſſima de Jure Reſpondentium ſeges fuit,
ad alios quoque perlatæ Jurisprudentiæ Civilis tabu-
Iæ ſunt; &cum iis gloſſæ], explicationes, extenſiones,

D 3 ampli-
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3) Bampliationes, limitationes, cautelæ Doctorum, 'quibus
ita acquieverunt reliqui, ut baſiarent exoſcularen-
tur dicta, quod peregrina eſſent ac nova: donec efflo-
reſcentibus undique litteris, Goveani exſurgerent, An-
tonii Auguſtini, Balduini, Duareni, Cujacii, Hottoman-
ni, quibus melior mens, major rerum Romanarum co-
gnitio, amplior libertas ſpiſſam ex oculis caliginem
abſterſit.

5. XItaque labaſcere Triboniani authoritas cœpit, ap-
plicatumque ulceri remedium, quod potuit, ut quan-
tum ex antiquorum Romanorum ſcriptis reliquum
eſſet, ad interpretationem legum ſæpe obſcuriſſima-
rum adhiberetur. Conquirebat AntoniusAuguſtinusMo-
deſtini librum de excuſationibus; Cujacius Africanum
edebat, Papinianum integrum, Pauli ad Edictum libros,
Quæſtiones, Reſponſa Juliani digeſta libros exMi-
nicio Natali; item ad Urſei Ferocis librum de ambi-
guitatibus, ad Reſponſa Scæ volæ, Ulpiani, Marcelli, Ne-
ratii, Modeſtini Reſponſa. &c. Balduinus Scævolam pro-
ducebat; Jacobus Lectius Macrum Modeſtinum; Ja-
cobus Labittus' vero indicem legum omnium ꝗonfe-
cit, in quo ſingulæ ad Iureconſultorum libros, rererùn-.
tur; Qui labor in ànorauæario Pandectarum oppido
utilis eſt, quorum diſperſio, nimia brevitas ſæpe fa-
cit, ut nec facile aſſequi poſſimus, qua intentione vel
in qua materia prolata ſint, niſiea, quæ ab eorum Avu-
thoribus eodem loco dicta ſunt conferas, ex lisque con-
nexis judicium formes.

5. X.Per hæc ſubſidia multæ Gloſſatorum hallucinatio-
nes retectæ patuerunt; per illa lex etiam 6. de trans-

actio



actionibus, aliam longe faciem induit, quam Bartolus
exiſtimavit, cum eo multi alii, qui his inſtrumentis
uti vel noluere vel non potuere Nam hoc caput uti
præclare animadvertere Cujacius Labittus a ſuo a-
vulſum titulo in locum plane alienum imperite trans-
miſit Tribonianus. Utique ſi ejus inſcriptio capitis
expendetur, quæ inſcriptio habet, Gajus lib. VIl. ad
Edictum proviuciale, apparet, id pertinere non ad e-
dictum de pactis ac transactionibus, ſed ad Edictum
de tabulis aperiendis.

S. XI.Quod clariſſime arguit h I. in pr. 6. I. D. Tæ ſta-
menta quemadmodum aperiantur, quæ eſt ex eodem
Caji libro XVII. ad Edictum Provinciale, quam Tri-
bonianus quoad ultima verba diſcerptam repetiit in
ſæpe allegata L. 6. de Transact. Intererit id demon-
ſtraſſe. Senſus Edicti talis et: Omnibus quicun-
que deſiderant tabulas Teſtamenti inſpicere,
vel etiam deſcribere, deſpiciendi deſcribent-
que poteſtatem facturum ſe Prætor pollicetur.
Hic Edicti tenor. Commendatio aurem, quæ non Præ-
toris eſt ſed Caji ejusmodi eſt: Ratio autem hu-
jus Edicti manifeſta eſt. Neque enim ſine
Judice tranſigi, neque apud Judicem ex-
quiri veritas de his controverſiis, quæ ex

teſtamento proficiſcerentur, aliter poteſt,
quam inſpectis cognitisque verbis Teſta-
menti,

s. XII.

454+
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5. XII.Sic veriſſime Cajus. In hoc ſaltem diverſus eſt

Cujacius in l 1, &6. h. tit. ab aliis, quod L. I. teſtamen-
ta quemadmodum aperiantur, ad transactionem Judi-
cialem referat, quaſi male acceperit Tribonianus ſenr
tentiam Caji in Lege 6. qui per translationem fuerit
uſus verbo tranſigendi, ille acceperit proprie de trans:
actione conventa.

A

5. XIII.Quod male habuit Bachovium, Vinnium, imo
ipſum Antonium Fabrum in rationalibus ad l 6. h. tit.
quod alioqui verba illa neque ſine Judice tranſigi in ab-
ſurdam ſtultam abirent ſententiam. Quis enim ita
loqueretur ſine Judice judicari non poteſt, aut quis un-
quam de eo dubitavit?

5. XIV.Unde etiam Strauchius in recitationibus publicis
quas Schilterus allegat libere Eæplicatio, ait, I. I. Zeſi.
quem. ap: qualis a Ferreto, Cujacio Hortenſio proponitur,
non poteſt probari tamen cardo iuendaæ hujus ſenten
tiæ in co verſatur.

5. XV.Meliorem veroLabitti, Pancirolli, Antonii, Fabri in-
terpretationem ac medelam non potuit rejicere, nec
rejecit. Nam hi eruditiſſime oſtendere, non quæri in
illo textu; An de Teſtamenti tabulis, non inſpectis
cognitisve verbis Jure Civili tranſigi poſſit: ſi facta
ſit transactio, an infirmetur Jure Civili? Minime. De
eo enim nihil edixit Prætor. Id inquiunt, vult Cajus,
Edictum ꝗ Prætore ſumma ratione proponi. Quippę
eo ſpectare, ut omnibus, quicunque "deſiderant, teſta-
menti tabulas inſpicere, vel deſcribere fiat inſpicien-

di de:
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di deſcribendive copia; ut ſi de Teſtamento velint h-
tigare apud Judicem, veritas facilius exquiri poſſit;
ſin malint tranſigere ſine Judice, quam litigare, etiam
controverſia ſine Judice componi aliquanto commo-
dius poſſit.

5:. XVI.Igitur voluit quidem Prætor, iis Authoribus, præ-
eunte ſimul Cajo eos qui hoc agunt ut litem de Te-
ſtamento ortam, quacunque ratione dirimant, prodi-
tis apertis tabulis teſtamenti juvare ne lædantur:
ſed non voluit transactionem, ſi nihilominus ſit bona
fide facta, non inſpectis teſtamenti verbis reſcindere
ob cauſam non inſpecti ante teſtamenti. 1d enim non
cogitavit Prætor: Utique de eo verbum non addidit;
neque adeo potuit Cajus ejus intęrpres niſi deſiperet,
dicere. s. XVII.

Proinde ſi ex Caji mente, ut debet, cum verum
quæritur, explicanda ſit, ſive lex 1. Tẽſt. quemadm. aper.
nuvel.6 de transac. quæ ex illa deſcripta eſt, apparet,
neutram reſiſtere, quo minus valeat transactio de Te-
ſtamento, etiam non inſpectis ejus tabulis; quia Cajus
cum ait, neque enim ſine Judice tranſigi, neque apud
Judicem exquiri veritas de his controverſiis, quæ ex
teſtamento proficiſcerentur, aliter poteſt, quam inſpe-
tis cognitisque verbis teſtamenti, tantum de facto lo-
cutus eſt, de jure loquutus non eſt, Adducam ea quæ
habet Schiffordeggerus in Diſp. forenſ. ad Ant. Fabr. L.æ.

tradt. 5x. quæſt. 7. Faber, inquit, noſter arbitratur, vere,
errorem Triboniani hac parte in eo tantum fuiſſe, auodCaji

dententiam pro ratione allatam ſic accepit, quaſi ſimplici-

ter, abſolute prolatam. uam rem etiam impoſuiſſe
E inter-



5 2)interpretibus, ut ea ſit relata ad jus, quæ a Cajo relata
fuerat ad factum, ac ſidixiſſet, non poſſe ſciri, quomodo
tranſigendum ſit de controverſiis, quæ ad teſtamentum
pertiuent, quin teſtamenti verba inſpiciantur.

5. XIIX.Cui ultimæ ſententiæ ac explicationi omnino ac-
cedo, quam omnium optime acutiſſimus apud Belgas
IC. Gerhardus Nood in ſuo lulio Paulo cap.7. propoſuit;
cujus perſpicuis verbis etiam hic maximam partem
uſus ſum.

5. XIX.Et ſane ſi ad naturalem reſpiciamus æquitatem,
quid æquius eſt, quam lites ſine dolo, mutuo conſenſu
ſopitas non reſuſcitari, ne ob cauſam quidem non in-
ſpecti teſtamenti Nullus futurns eſſet litium eventus,
ſi ſuo ſemper liceret, contravenire facto.

5. XX.Nam quæ quæſo neceſſitas urũt legãtarium ut ad
transactionem procederet, teſtamento nondum inſpe-
cto? Suppreſſum inquis fuit occultatum. Atqui,
põterat ilie petere ab hærede, ut ſibi fieret ejus inſpi-
ciendi deſcribendique copia, vel per interdictum de ta-
bulis exhibendis, vel ex Edicto, quemadmodum teſta-
menta aperiantur. Quod cum neglexit de læſione con-
queri non poteſt, quia nemo eum impedivit, quo mi-
nus neceſſariam ſibi notitiam compararet. Habet quod
ſibi imputet non quod adverſario, quem aut nlane non
urſit, aut ſufficientibus remediis ad exhibendum com-
pellere potuiſſet. At quod quis ex ſua culpa damnum
ſentit, non intelligitur damnum ſentire inquit Pomponi
l.203, de diverſſR. ſurũ.

S. Xxr



2 G;
5. XXI.Ergo nulla cauſa ſupereſt, cur velit reſcindi, id

quod ſua voluntate eſt compoſitum. Prætoris hæc ver
ba ſuntl. 7.5.7. de pactis. Pacta conuenta, quæ neque dolo
malo neque adverſus leges, plebiſcita, ſenatusconſulta, E-
dita Principum, neque quo fraus cui eorum fiat, facta
erunt ſeruabo. QuOd ſi vero adfuerit dolus aut aliqua
fraus generale remedium ſufficit; nec hic peculiare
quidpiam occurrit, aut novum.

5. XXlI.Ad cedo legem, aut conſtitutionem, aut Juris Re-
gulam. Nulſa in tota antiquitate extat nulla e natura-
libus principiis eruitur, qua transactio de controuer-
ſiis ex teſtamento proficiſcentibus utique bona fide fa-
cta improbetur ideo, quod facta ſit non inſpectis teſta-
menti tabulis.

58 XXIil.Tucontra vide, quid Diocletianus Maximianus
reſcripſerint L ip. cod, de transaũ. ſub prætextu inſtru-
meuti poſtea reperti transactionem hona fide finitam re-

Icindi jura non patiuntur, Quod ſi in inſtrumento valet,
ante non cognito poſt demum reperto, quid cauſæ

eſt, quod teſtamentum velis reſciſſum, quod cogno-
viſti, etſi non inſpexeris?

5s. XXIV.Nec juvat, quod transactio rropter fideicommiſſum
falta codicillipoſtea repertis invalidari dicatur l.3. 5.1. de
transa&. Non enim reſcinditur ſemel inita transactio;
ſed declaratur de codicillis non fuiſſe cogitatum. Conf.
Li2. de tranſ. in fine. De teſtamento ſine dubio cogitaſti,
à quo aliquo dando vel retinendo reſiluiſti: quemad-
modum de illare ignorantiam pertexereę non potes,

E
quam
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 GOquam nova inſtrumenta ſultem majori luci expo-
ſuere.

5. XXV.Itaque ſolus Cãjus obſtat, ad quem omnes ſuos
intendunt digitos; ſed non obſtaret, ſi Cujacium, Anto-
nium Fabrum aliosque pudentiores ſequi maluiſſent,
quam Bartolum Baldum, quine per ſomnium quidem
de vitio aut imperitia Triboniantaliquid reſcivere.

5. XXVI.Hi ſoli in cauſa ſunt, cur huc usquel. 6. de trans-
actionibus tantis ambagibus veluti illuſtris quædam ex-
ceptio fuerit commendata; curque uno dato abſurdo
plura fuerint admiſſa. Carere potuiſſemus tuto omni-
bus illis extenſionibus, quas ex cogitarunt, ratio-
nibus quas magno hiatu explicarunt, de caſu feu chi-
meæra ſoliciti, quam in legibus non inveniunt; nec
quantum conjicio in Romanorum praxi.

s. XXVII.Quod clarius eluceſcet, ſi nunc uti animuseſt al-
legatæ Doctorum objectiones momenta excutian-

tur.
CAPUT V.

CONSPECTUS.

ſ

s. I. II. Oſtenditur ex favore ultimarum voluntatum ad prohitic
tionem Transact. tabulis non inſpectis non valere conſequem-m
tiam§. IILIV. V. Teſtumenta non eſſe Juris Naturæ;ſed poſitivi-
S.VI. VIl Germanis nulla teſtamenta. s. IX. IXX RatioVmnii
de favorabili Teſtamentorum exitu oppugnatur. §XILXIL. Avr-

gumenta Legum. XI.XIVXVXVI. Ratio Schilteri ſine in-
ſtetione rem incognitam eſſe rejicitur.5.XVII Nulla emphaſis

m verbis: Nonpotæſt. XlUX. XIX. XX. Tribouiani jactantia
inanis. 5. XXI. Ejus hallucinationes ex Veterum fragmenii
agnoſcuntur. XXII. Non onmia in corporeJurisCivilis ſumt

leges



æ (33%leges. XXIII. Lex fin. Cod. deRebus ered. explicotur.§.XXIV.
Græcorum fides. XXV. Communis JCtorum conſenſus non
eſt lex. 5. XXVI. Quoad noſtram controverſiam communis con-
sſenſus negatur. XxViI. XXIIX. Conmuunes opiniones quuntæe
efficaciæ. s. XXIX. Nec communis obſervantiu eſt lox. S. AYX.

DOLlſervantiæ variantes. .XXXI. XXXII. Eatio ni ſre in-
aentions. XXXIII. Cur nulla præjudicia allegata? s.
XXXIV. Diſſertat. Conclufio.

5. I, Rimus Doctorum color ille fuit; Teſtamentorum
 favoremtam ſeveram Triboniano prohibitionemd)I expreſſiſe,

nmereutur, ſic præcipitis deceptionis occaſio foret.
Sed fuit ſaltem color ac inanis prætextus, ut aliquid
fupereſſet ad ſemel arreptam ſententiam defendendam.
Nam age, fuerit aliqua apid Romanos voluntatum
ultimarum cura, quod negare nec volo, nec poſſum,
an neceſſarium propterea ut transactio bona fide facta
reſcinderetur. Ego vim conſequentiæ deſidero. Do-
los fraudes ac technas occultantium tabulas aut inſtru-
menta nemo eſt probaturus: ſed hi alia plane ratione
in ordinem redigi poſſunt, ut jam antea obſervavi-
mus, vel per interdictum de Tab. Exhibendis vel per
Edictum Prætoris teſtamenta quemadmodum aperi-
antur: vel denique per legem Yi4. cod. ſub prætextu.
Hoc quicquid eſt ad glaucoma imperitis objiciendum
videtur excogitatum. Decipi ac circumveniri nemo
debet. In hoc aſſentior tibi. Sed an ignota eſt exce-
ptio de dolo; aut doli actio?

5. IIQuod ſi ulterius extendas favorem teſtamento-
rum, fac quæſo ut probes: llla lex Caji nihil ut vidiſti
tibi opitulatur; nihil de favore teſtamentorum in ea
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3 Gf°)dicitur. Tuvero argumentaris a baculo ſæpe ad an-
gulum. Teſtamentorum favor eſt. Ergo tranſigi de
iis non poteſt ſine illorum inſpectione bono animo. Le-
ges dolo non ſuccurrunt; Ergo nec bonæ fidei, Ergo
litium deciſionem impedire volunt: Ergo diſſenſiones
expoſcunt, novas actiones, novas formulas.

5. III.Cognoſcis quo te falſæ ratiocinationes avertant.
Ergo cum Schiltero ad gentium Jus recurris. Quid ſi
dixerim ex jure naturæ præceptis non eſſe teſtamen-
tis auxilium? In hac mecum opinione llluſtres Cocce-
jus eſt diſp.de Teſtam. Principum part. 1.5. 18. In teſtamen-
to transfertur jus transfertur ab uno ad alium. An
ſufficit declaratio unius ſe velle dare; an non requiri-
tur alterius conſenſus, ſe velle accipere? An deditio
atque donatio ſine acceptione intelligitur? Unius er-

B0 defuncti conceſſio ſine alterius conſenſu ſua natu-
ra imperfecta, nulla, inutilis eſt; adeoque de jure na-
turæ nec certa nec ſtabilis.

s. IV.Quocunque te conjicias videris captus. Nam te-
ſtamentaria diſpoſitio effectum ſuum exſerit demum
poſt mortem Teſtatoris. Hujus jus ac dominium non
amplius durat, quam ad ultimum vitæ momentum.
Res in patrimonio hominum exiftentes vivis inſervi-
unt; ad mortuos res humanæ nihil amplius attinent.
At ex mente Hugonis Grotii lib. cap. 16. S. i14. de J. B.

P.forte diſputas. Hic teſtamentum dicit alienationem
univerſi patrimonii in mortis eventum ante eam re-
vocabilem, retento interim jure poſſidendi ac fruen-
di. Permitte mihi ut a Grotio diſſentiam. Nam quo-
mudo hic alienatio eſſe poſſit non video, Translatio

domi-



2 Fdominii ab uno in alterum ſupponit utique duas per-
ſonas eo tempore, quò alienatio fit; ita ut deinceps res
dici poſſit aliena ei, a quo in alterum fuit translata.

Atqui Teſtator quousque ei ſpiritus reciprocatur, ple-
niſmum jus in omnia ſua bona ſine ulla diminutione
retinet. Nævus eſt Grotii, dum teſtatorem interim

tantum retinere jus fruendi, poſſidendi revocandi
ait. Nihil magis ab ingenio ultimarum voluntatum
abhorret. Quis enim nunquam credidit aut putavit
proprietatem rei vivo Teſtatore transmitti ad hære-
dem ultimarum voluntatum vis poſt mortem de-
mum incipit, nec ulla plane viventis eſt hæreditas;
prout nec legatum intelligi poteſt niſi defuncto teſta-
tore. l. 6. ff. pro legat. add. Puffend. ſ. N. Gent. l. 4. cap.
10, num. 4.

s. V.
Dico igitur, teſtamenta etiam quoad originem

eſſe juris poſitivi, non quidem Romanis ſolum pro-
pria, ſed aliis quoque gentibus, commnnia, quarum ca-

talogum recenſere pro noſtro inſtituto ſupervaca-
neum cenſeo.

5. VI.a  r

Id tamen non poſſum non monere in hoc admo-
dum falliClariſſimum Schilterum, quod Germanos no-
ſtros in eis eſſe voluerit populis, quibus ultimarum
voluntatum cura fuerit. Verba e Zacito allata nihil a-
liud probant, quam eo luxiſſe mortuos ſuos, dolo-
rem ſenſiſſe ex eorum diſceſſu. Clarius idem Tacitus
Ae moribus Germanorum cap. 20. Heredes, inquit, ſucceſſo-
resque ſui cuique liberi, nullum teſtamentum: ſi liberi
non ſunt, proximus gradus in poſſeſſione: fratres, patrui,
svanculi. Quantoplus propinquorum tantogratioſor ſe-
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 GS) unectus, nec ulla orbitatis pretia. Qæ ultima verba mo-
verunt virum eruditiſſimum Georgium Beierum, JC.
Lipſienſem, utcrederet, uſum teſtamentorum nullum
fuiſſe, licet ſine liberis propinquis aliquis deceſſerit.
Vid. annotat. ejus ad ff. qui teſtamenta facere poſſiut.

s. VII.Quæ omnia, utut veriſſima dicerentur, nihil tamen
adverſiæ parti accedere poſſet, etiamſi concederemus,
teſtamentis de Jure Naturæ favorem competere. Vacil-
laret enim adhuc conſequentia; teſtamenta de Jure Na-
turæ favorem habent, ergo de iis tranſigi bona fide ne-
quit, non inſpectis tabulis.

5. IX.Unde etiam ſponte ſua, quam Vinnius attulit, ra-
tio corruit; publice intereſſe ut ultima hominum ju-
dicia exitum habeant. Quid enim ſodes, addit trans-
actio illis judiciis, quid detrahit à Quod ſi omnem de
teſtamentis transactionem rejiceres, majus forte argu-
mentationi tuæ ineſſet pondus: ſed iis inſpectis ac vi-
ſis concedis; imo ſcientia aliunde hauſta factam deci-
ſionem aut pactionem approbas. Quid ergo te impe-
dit, quo minus omiſſainſpectione eandem facilitatem
oſtendas? Lex Caji? At illa alia omnia loquitur. Do-
ctorum opinio? Aſt illa erronea eſt nullique funda-
mento probabili ſuperſtructa.

5. IX.Tædet me rationum male eohærentium. Neſci-
unt ſane Doctores quid loquantur, Circa gratuitam
remiſſionem non viſis ac conſideratis verbis teſtamen-
ti nihil movent; illamque validam eſſe poſſe permit-
runt. At ſi hæc ratioaliquid firmi in ſe contineant, et-
iam gratuitæ remiſſioni mittendum repudium foret.

Nul-
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3 6Nullus hic ſecundum eorum ſententiam teſtamento-
rum exitus; nullum voluntatis defuncti implemen-

tum. 5. X.Igitur illud publice intereſi, alium ſine dubio habe-
bit ſenſum. Nam alias necrepudiare liceret teſtamen-
to oblatam hæreditatem; Alias invito res legata aut
relicta acquiri deberet: hominum libertas natura-
lis per illam male applicatam legem penitus cenſen-
da eſſet reſtricta.

5. XI.At video ſane, quod momentum eos egerit præ-
cipites. Rationes omnes quas in prohibitione Trans-
actionis de Alimentis futuris ab Vipiano deprehende-
runt allegatas, huc quoque ſine judicio traduxere.
Quæ coniuetudo quam plurium malorum ac paralo-
gis morum in Jure lerna eſt. A diverſis ad diverſa non
valere conſequentiam logici ſciunt. Hic verotam in-
anis ac fallax argumentatio occurrit, ut qui ad erudi-
tionem illam juſtam, ac maſculam bona fide enituntur,
merito ab ea abhorreant. Alia enim in controverſiis
teſtamentariis reliquis conditio eſt, quam alimentis,
ubi qui modico contenti tranſigunt, tandem redacti ad

incitas in Rempublicam recumbunt: quod ut declinan-
dum quadam prohibitione putavit D. Marcus, ita in
aliis transactionibus metuendum non eſt.

5. XII.Haberem hie locum communem de argumentis
legum, ampliſſimum ſimul campum eorum dece-
ptiones oſtendendi; niſi mihi otia accuratiſimi viri fe-
ciſſent, imprimisGerhardus Modius in pulcerrimo ſcri-
Pto, quod ſulii Pauli nomen tulit. Id addo, eſſe hoc
medium non plane ineptum ad nugas ſomnia elici-
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æ Go uenda, de quibus in ſomno nihil viderunt Authores;
eſſe occaſionem, qua ſtultiſſima ſententia ſcribentius
affingi poſſit, Philoſophis, ſi ſimilis in eorum ſcriptis
methodus teneatur, Theologis, Jureconſultis.

5. XIII.Quæ tamen miſſa facio, quia nec eorrigi poſſunt,
ſed relinquenda fatis ſunt. Id urget Bachoviu: cum
eo agis aperte sthilterus, naturam transactionis inſpe-
ctionem tabularum expoſcere, quia ſinẽ illa res neque
certa neque dubia ſed neutro jure ſitt. Agnoſce ſpeci-
oſam rationem plus quam Philoſphicam ſubtilita-
tem. Qidergo? An tranſigis de re quam plane igno-
ras, de qua nec agis, nec loqueris, nec tractas? An
teſtamentum de quo ſermo eſt, res videtur penitus in-
cognita? Jam autem judica, an majus ſub ſit dubium
ſi inſpiciantur verba, quam ſi non legantur. Lecta
certitudinem tibi dare ſæpe poſſunt; De certis nulla:
transactio; Non inſpecta in incerto relinquunt men-
tem teſtatoris, dato aliquo vel retento.

s XIV.Sed apage inquis tnam incertitudinem: neſcis;
neſcis, non dubitas. Neſcio, inquam, tenorem tabula-
rum, latet diſpoſitio, latet legati aur rei hæreditariæ:
determinatio, ſed metuo interimlites, quæ in rebus
teſtamentariis non ſunt infrequentes; Metuo eræo non
improbabiliter. Quod ipſum dubitare in jure eſtl. Tu
vero ſi velis oſtende propter metum litis, non poſſe
anſigi.

ſ. XV.Alienum vero ab hoc loco eſt, quod ſubjicitur,
eum inepte dubitare, qui medio quo veritas inquiri de-
bet, uti detrectat. Quid enim prodeſt rogo te inquirere
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in veritatem? ut tranſigas? Atqui ubi veritas in apri-
cum deducta, vix ac ne vix quidem ad transactionern
procedent partes. Sin ut dubites? dubitabis concedo
magis forte ac magis: ſed tamen jam ante dubius fui-
ſti; verecundam de lite cogitationem habuiſti. Quid
ergo hoc imprudentiæ eſt quid ineptiæ Percepimus
ſupra ex Ulpiano, non eſſe vituperandum execrantem
lites, aut habentem tanti, re carere.

5. XVLSed pone finge tibi, uti vis aliquam impruden-
tiam. Habebit ille qui tranſigit, quod ſibi imputet.
Nulla hic Reipublicæ ſalus verſatur: nullum onus in
eam devolvitur. Remittere ſi poteſt gratis impruden-
ter, poterit etiam tranſigere imprudenter. Audi Schif-

fordeggerum l. cit. Nihil prohibet quo minus quis de eo
tranſigat, quod ſibi teſtamentorelictum eſi, etiamſi quale,
aut quantum ſit ignoret. Abſurdum ſiquidem eſt, eum qui
totum remittere potuit donationis cauſe, parte debiti con-
tentum eſſe non poſſe, re adhuc incerta.

5. XVII.Quamobrem fruſtra ſe ſolicitum præbuit idem
Schilterus in detegenda Emphaſi verborum Caji: Non
poteſt tranſgi. Jurarem omnino talia in mentem nun-
quam veniſſe Cajo: quamvis decertare nolim cum
quopiam, non poſſe idem interdum in Juris noſtri cor-
pore ſignificare, ac contra naturam alicujus rei eſſe.
Hic ſaltem quæritur an in lege 6, ejusmodi Emphaſis
ſit, aut excluſiva ſignificatio.

5. XIIX.
Verum enim vero hic, pergis, ille dignus te vin-

dice nodus. Audiviſti quid de Legislatoria Triboniani
autoritate adſeruerit &chilterus. Fac, non intellexiſſe
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3  neum commentationes Caji, dilaceraſſe ejusdem ſen-
tentias, in alienum locum detruſiſſe. Ille Legislator
eſt: potuit hoc facere, novam dare præceptionem
quæ tibi adeo videtur inanis, abſona ac fallax. Ira eſt,
amice ſuaviſſime, quisquis etiam ille fueris. Hoc fa-
tum noſtræ Jurisprudentiæ eſt, ut quod intricatum
obſcurum, a ratione alienum, ab Analogia Juris di-
verſum, ſpinis ac aculeis Triboniani obſerant: Hæc
non tantum Caſcorum illorum ſuperioris ævi inter-
pretum, in quibus per parum ſani, methodus eſt: ſed

cultiſſimo hoc ſeculo exortorum virorum magno-
rumars, qua tenebris antiquis lumine ſuo conciliare
ſplendoremannittuntur. Sed non terret hoc ex pelvi
fulgur. Nimis ſuperſiitioſi, nicBœckelmanni ad pro lego-
mena digeſtorum graviſſimus ſermo eſt, Pandeẽt arum
ſunt ad miratores, qui eas omni numero adeo abſolutas pu-
tant, ut quodlibet verbum veluti e tripode profectum perti-
naciſſime ſeruandum,nec quicquam in illis deſiderari, aut
corrigi poſſe, putent. Inepti plane ſunt, qui id ſibi perſua-
dere patiuntur verbis Juiniani uel potius Triboniani lau-
dibus hoc opus quaſi in clum evehentis, nunc elegantiam
oſtentantis,nunc methodum deprædicautis, nunc conſonan-
tiam aſſerentis, nibilque contrarium aut ſimile in eo repe-
riri teſtantis

5. XIX.Res ipſa loqui debet, non Juſtinianus aut Tribo-
nianus, qui præſcribere intellectui leges, nec poteſt,
nec debet: aut efficere, ut oculis noſtris fidem omnem
denegemus. Novimus plus quam ſatis eum falſi cri-
men impingere iis. qui veterum libros revocare, aut
ex iis vitioſam ſeripturam arguere auderent; ſed no-
vimus etiam Viros in utroque Jure præclariſſimos, hoc
quicquid eſt habuiſſe tanti, non minus, quam illud no-
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3 G) ætiſſimum aſertum, Imperatorem eſſe Dominum
mundi-

Digna gravi Jureconſulto verba ſunt Bachovii æà
TrVol. 2. Diſp. 13. Theſ 4. l. IL. Jam pridem, ait; Tribo-
nianus erroris,ne quid gravius dicam conviẽus eſt,& recte
Cujacius puerilem hæreſim perſuaſionem illam appellat, In-
dignum ſcilicet eſt homine erudito, Imperatoris præſertim
Latini, Graci ita ſerviliter jura tractare. Ingeniorum
hoc videtur imbetcillitati damnatorum; infira præſtan-
tiam humani acuminis demiſſorum. Quod ſemel ad ex-
cuſationem mei ditumvelim, ſi quid in hoc genere exci-
derit audacius: leges deciſiones suſtiniani ſequor, ſed
in rationes earum, quas ſæpe ut colorem faceret, novis ſuis
conſtitutionibs ipſe ſibi confinxit, inquirere ſub cen-
suram veritatis revocare, piaculum non duco.

5. XXI.Igitur veterum Jureconſultorum fragmenta
conquirimus, ut tantoclarius Triboniani inſignes hal-
Iucinationes pateſcant; aut etiam appareat, eum ſæpe
nec legem dare voluiſſe, ſed aliquod ſaltem relinquere
exiantiquis excerptum, quemadmodum in Langii Poly-
anthea ex oratoribus Poẽtis Philoſophis, quædam cer-
nuntur æræuàTIæ

5. XXII.
Nam illud quod de ſingulis Juris civilis partibus

adfertur, quaſi omnia in iis legum adhuc hodie ob-
ſervandarum nomine veniant, non perſuadet. Defini-
tiones, ac rationes in concinne allegatas nemo habebit
pro legibus: nemo varias Pauli ac Ulpiani opiniones
ſine deciſione relictas venditabit pro præcentis; nemo
denique id quod in, 6. de transactionibus dicitur aliter

tapiet, aut ſaltem capere poreſt, quam intellexit Cojus,
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5 r æex cujus libris eſt, niſi apertius Tribonianum deſipuiſe
velis adſerere.

5. XX©iL.
Neque Romanorum in his praxis facile oſtendi

poteſt. Falſa Baldi, Saliceti aliorumque in lege fina-
li coa. de rebus creditis decidendi ratio eſt, propterea
Jegatarium id quod per perjurium aceeperat reſtitue-
re fuiſſe coactum, quia ju jurandum ſpecies transactioui
est; De teſtamentoreſctis vero non licere tranſigere,
verbis teſtementi non inſpectis. Aliam jam in ipſa le-
ge celebratiſſimusstrauchius in recitationibus publicis in-
venit, quæ impium lucrum legatario voluit extorquen-
dum, cum ocularis inſtrumenti inſpectio eum apertis-
ſimi perjutii convingeret; ut taceam eam legem inter
L. deciſiunes eſſe.

5. XXIV.Verba e Græcis allegata nihil aliud oſtendunt,
quam illa Caji 4r siuddeæ vas& eadem modo inter-
pretari fas eſt, quam illuddecuntatum: Muæ poteſi tran-

si. Quodtſi vero aliud quid voluiſſent Baſilica, appli-
carem hic ea, quæ illuſtris Srychius alibi de Græcorum
fide dixit, in additam: traẽ. de cautelis contra&uum ꝑ.701.
Saue quam Tiihouiauus, inquit, iu Veterum Jureconſulto-
rum libris ad genuinum ſeculi Juſtivionci adaptandis ſibi
ſumſt, interpolandi licentiam, illam longe arrogantius ſibi
ſumſere Gracanicæ Jursprudentiæ compilatores, quibus
plerumque gaudio fuit a uſtiniauo noſtro diſcedere, ac
conciuuatam abipſo Jurisprudentian alio ordine, revera
tamen tumultuario meliori parte negle&a, vel  ſtudio ca-
ſtrata ſub ſpecie novi corporis Baſilice exhibere.

5. XxV.Id vero plane precarium æſt, quod ultimo urge-
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B 45tur: Jureconſuſtorum communem conſenſum vim ſe-
gis, aut juris non ſcripti etiamnum obtinere. Dolen-
dum ſane eſt Viros alias acres, eruditiunis laudem
merito habentes, huic opinioni ſubſtribere, quæ nullæ
probabilitate ſeſe commendare apta eſt. Quomc.lo
enim in Jure opinio, quæ erroris ſæpe convinci poteſt,
majorem poteſt efficaciam habere, quam aliorum in
quibusvis diſciplinis erroneæ ſententiæ ant interpre-
tationes? Quomodo error poteſt jus facere, inquit ex-
cellentiſimus noſter Tbomaſius Diſp. de Jure Conſuetu-
dinis 6. quomodo conſuctudo, quæ a libertate utentium,
quanta quanta eſt, dependet, libertatem aliorum iu populo

parium quidem tollere poterit vim legis habere.

5. XXVI.Communis hic, inſtas, Dotorum conſenſus e.
Ego vero ut ſcias id plane nego; vidimus quid Fæerretus,
Cujacius, Balduinus, Labittus, Strauchius aliique ſenſe-
rint, quid Antonius Faber, Noodius obſervaverint; niſi
quidem e pluribus communem æſtimare conſenſum,
aut veritatem ex docentium copia dijudicare velis.

5. XXVII.At plures etiam peſſime ſæpe cæcutiunt, vacillant,
labuntur. Nec mirum hoc frequentiſſime fieri, cum
magna nomina reliquis præſtringant oculos, licet
detegi veritas poſſit, nubem pro Junone objiciant, ne
in ipſas leges, earum rationes ingnirant, ſed ubitur-
ba ampliſima Doctorum corona eſt, hic quoque ſub-
ſiſtant; cum errantium multitudine eadem chorda,
iisdemque fidibus ludant.

5. XXIIX.Non poſſum non locum egregium Bachovii, in
quo contra Treutlerum diſputat æol. I. d] Juſt. Jure

theſis-
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 46) ætheſ. 5. huc referre: Commuuibus opinionibus ad ratio-
uem ſuris Romani exactis plus equo tribuit: vel quia in
exquirenda veritate numeri rationeim habere rectum non
eſt: ueque enim numerandæ, ſed pouderandæ ſententiæ

Vi

v

iunt, vel quia Doctores, qui in communibus illis opinioni-
bus familiam ducunt, utpote ſubſidiis illis, quæ ad veram
Juris Romani cognitionem neceſlaria ſunt, deſtituti, non
raro etiam in ipſa juris principia impingunt vel denique
quia plerumque alii alios non judicio, neque ratione, ſed
authoritate tantum duũti ſeauuntur; fit hac ſenten-
tia, ut plerique quod vera ratio& etiam textus juris ſua-
dent, ſecuri, a commuui tontum opinione pendeant.

5. XXIX.Quod ipſum etiam injudiciali obſervantia obtinet.
Aut enim non omniumjudiciorum uniformis ſenten-
tia deprehenditur; aut ſi ſit non omis tamen rectius
ſentientibus libertas præciſaeſt, mutandi ea, quæ im-
mutabili fundamento deſtituuntur. Ipſi Judices ſive-
unius ſit ſive pltres nec legem ſibi dixeræe, nec dicere
poſſunt, ſe eodem ſemper modo, quo pronunciarunt
velle perpetuo pronunciare. Poſfunt admiſſi errores
corrigi, poteſt aliam induere ſententia faciem, cum
collegæ mutantur, per collecta vota, non per taci-
tum uſum proceditur. Ipſa ſuprema judicia non raro
ab obſervantia ſua recedunt. Hic nullã lex eſt, nulla
conſuetudo, quæ omnem correctionem impediat.

5. XXX.Ii aurem decipi ſe videbunt clariſime, qui con-
formem e judiciis jurisprudentiam ſibi fingere adla-
borant. Opera Carprovii Finctelihuſii ſatis docent in
una civitate oppoſitas dar obſervantias judiciales; A-
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Iiter in Marchia, in Pomerania aliter, aliter in Suevia
ſæpe pronunciatur. Tuvideſis quomodo hic conſo-
nantiam exculpas. Ubivis rationes ſunt, leges citan-
tur, Doctores allegantur; Hic Meviuseſt, illic Carpzo-
vius; hic Gailius; ille Klockius, ſi ſeptem deſideres
nomina, invenies forte ubivis, communes opiniones
contra communes, communes obſervantias, contræ
comrmunes obſervantias.

5. XXXI.Ergo hoc volumus, vitio nobis neutiquam dari
poſſe, quod transactionem inrebus teſtamentariis, non
inſpectis tabulis validam dixerimus, contra maximam
Doctorum partem. Rationes ſecuti ſumus, non autho-
ritates; leges ipũ inſpeximus, quod repertum a no-
bis eſt, enunetavimus, noſtris oculis plus fidei attrſbu-
entes, quam aliorum teſtimoniis, quæ ex cœca imita-
tione profluxerunt.

5. XXXLI.Hac ratione limitationes a Doctoribus excogita-
tæ ſua male concident; Non opus erit illorum caute-
lis ac ampliationihus, quæ ex falſis interpretationibus,
ac ratiocinationibus æ?ugmentuim cepere. Quod ſi ta-
men ii qui in foro verſantur, ubi communis opinio re-
gnat, eo apparatu iisque ſubſidiis uti velint, ii, per me
licet, ĩis ommibus utantur, dummodo non credant ex
Leg. 6. dę transactionibus eas neceſſerio deduci doctri-

nas.
5. XXXIII,Pro nobis vero tum demum allegabimus præju-

dicia, cum apertis lIuminibus Doctores Judices
hanc oſtenſam veritatem agnoſcent. Habebunt
impoſterum, æx quo ſecurius ſuadebunt, admo-

G nebunt.
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5 ũGs)nebunt, ſcribent, loquentur; neque ſpes omnis abeſt,
fore aliquando, ut remoto authoritas velo hæc omnia
prudentiſſime mutentur.

5. XXXIV.Qua ſpe fretus toram hanc diſputationem ver-
bis ſohannis Fabri ad. i. Iuſtitut. de legat. concludo:
Quod appellamus Praxin, non eſt nuda ac
circun foranea Praxis. Cujusmodi eſt Pro-

curatorum Forenſium, ſed jurispruden-
tiam applicare negotiis.

FINIS.
E

Corrigas velim, ne ſcrupulus oriatur, IX. cape I. cirea finem
hoc modo ut non tantum exceptio competeret, ſed etiam actio, quæ
sx nuda pactione regularirer Romanis non auſerebatur,, tolleretur.



c

I.

m) Ex Bohemiæ non eſt Status Im-J 0 perii.
II. Rex Bohemiæ non conficit

una cum reliquis Electoribus Capi-
tulationem Cæſaream.

III. Falſum eſt Tutelam in Electo-
ratu ſemper competere proximo
Agnato.

IV. Poſſint Electores dare in Te
ſtamento Tutores excluſo proximo
Agnato.

V. Su-



V. Superioritas territorialis non
fuit incognita antiquis Germaniæ?
temporibus.

VI. Archi-Ducum Auſtriæ Titu-
lus Friderici III. tempore demum
uſtrpari cœ]pit.

ViI. Archivum in Controverſis
illuſtrium parum probat.

IIX. Competit Statibus Imperii
Jus belli tam offenſivi, quam de-
fenſivi.

IX. Errat tamen Limnæus, qui
hoc ex Legibus imperii voluit pro-
bare.

X. Quæſtio Domitiana eſt in L
S4.1. de Jurisdc. An is, qui juſſu
Prætoris album corrupit teneatur
actione albi corrupti.

XI. Fuit Bartolus Jureconſultus
doctiſſimus acutiſſimus, quem

ego veneror.
”ò
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