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ericuloſa iſine dubio multis, quibusdam
eti;m friuola atque inutilis videbitur
omnis, quam ſuſcipimus, tractatio. Quid
enim his ſuſpicioſiſſimis temporibus pe-
ricnloſius habetur Philoſophia: aut quan-
do hi, quorum intereſt calumniari, ſe

calumniatos eſſe efficacius putant, niſi vbi aliquem inter
Philoſophos eſſe, aut, vt habeatur, elaborare, euiterunt:
aut quid denique magis ſolemne eſt, quam literis humo-
nioribus ita operam dare, vt Philoſophia negligatur, quum
ex ea nihil praeſidii ad easdem diſcendas docenda:que re-
ctius peti poſſe videatur? Enimuero quum neque calu-
mnias praeſtantiam rerum imminuere: æneque peruerſa iu-
dicia res ipſas mutare: neque exempla, quas plurima
mihi a diſſentientibus opponi poſſe praeclare intelligo,
vero obeſſe inter omnes conſtet: nullam dubitandi ratio-
nem ſubeſſe exiſtimaui, quo minus de argnmento iſto ex-
ponerem. Quin potius illud quum eximio Inieni me du-
cc in publicum prodituro, atque virium faturo pericu-
lum praechre conuenire tum vero nec a rationibus meis
alienum eſſe explgratum habcam Quandoquidem enim
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4 nx x@x xme a ſeuerioribus ſtudiis ad mitiores Muſas redire nuper
diuina prouidentia iuſſit: hace ipſa, quam diſceptandam
propono, commentatio, vnde venerim, quorſum ranſie-
rim declarabit.

5. II.
Philoſophiae in re Grammatica neceſſitatem lectori-

bus perſuaſurò, in primis. illud faciendum-eſſe ſentio, vt,
quam Philoſophiae vocabulo vim ac poteſtatem tribui ve-
lim, lectores recte intelligant. Niſi enim prorſus fallor,
haee praecipua eſt ſpretac a multis contemtaeque Philoſo-
phiac cauſſa, quod illius ſqualidam quandam, diſtortam
atque obſcuriſimis tenebris deformatam imaginem animo
concererunt. Atque hi fere illi ſunt, qui libellis Ariſto-
telco- Sholaſticorum, quos vocant, Philoſophorum no-
biliſſima: doctrinarum veram perfectamque expreſſam
eſſe imaginem, ſtatuere edocti In”itt Quorum faſtidio
non minus ac contemtorum leuitati facile mederi me poſſe
confido, quum effecerim, vt intelligant omnes, Philo-
ſophiam veram neque omnem obſcuris vocabulorum et
diſtinconum voluminibus contineri; neque ad Euclideae
methoũ, haut ſane omnibis ingeniis ac aetatibus aptae,
regulas conformatis demonſtrationum catenis ita implici-
tam adſtictamque eſſe, vt non niſi earum ope doceri poſ-
ſi. Quũ/ quidem eo facilius factu mihi eſt, quo magis
perſpectum multis atque exploratum, omne id ad Philo-
ſophiam a praeſtantiſſimis Philoſophorum referri, cuins
claram perſoionam et diſtinctam animo ideam formaueris,
cuitisque explicare rationes et cauſſas põſis. Obſcure
cognoſcere res et confuſe; noſſe eas, ſed ignorare, cur
ſint, plebis et. Vhi diſtincte cogitas de re oblata;, vbi
ſenſa explicare animi ita alteri potes, vt is plame intelli-
gat; vbi denique reddere vales rationes, cur res haec vel
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illa accidat, cur hoc tempore ac loco, non alio; cur hoc
miodo, non diuerſo; quisquis es, vir, femina, iuuenis,
puella, puer, philoſophiae particulain tenes. Qui mul-
tas eiusmodi Philoſophiae, de rebus ad Deum, mente
humanas, corporum naturam, et mores pertinentibus,
purticulas tenet, easdemque bene inter ſe connexas, Phi- æ) EVIſ-
loſophus eſt. Qui enim perfectam plane et numeris ab- ũ
ſoluram omnibus Philoſophiuom animo complectatur, de eogni.
practer Deum ſcito eſſe neminem. u) tripl. hint

5. III
Iam quem formauimus nobis ac veluti finximus Phi-

loſephum rei Scholaſticae, hoc eſt, literis elegantioribus
aſteramus. Qua de re cogitanti illud primum fere ocur-
rit; quum Philoſophia ad limandos facta ſit poliendosque
hominum animos, doceatque perſpicue omnia, ſolide,
ac eo, quem quaẽque res requirit ordine et cogitare et
eloqui: veroſimili eſe proximum, limatiora, euidentiora
ac praeſtantiora futura eſſe, quac a Grammatico Philoſo-
pho tradentur iuuentuti aut exponentur. Quod cum ſit
ad vtilitatem Philoſophiae in re Grammatica euincendam
ſatis: tum ad neceſſitatem eiusdem demonſtrandam haut
leue videtur. Multum immo vero plurimum trahere iu-
uenilia ingenũ ex iis ſiue libris ſiue magiſtris conſtat, qui
iisdem formandis adhibentur. Quantum vero melius eſt,
optima quaeuis prononere, et magiſtros hos iis praefice-
re, qui accommodare ad omnes omnia, et (nenque hoc
enim negligi debet) num perceperit tradita diſcipulus,
iudicare, qui rerum rationes, ita vt intelligantur, doce-
re; denique haec omnia ordine cuique rei apto exornare

philòſ. math.

poſſunt: quam eos, qui diſtincte cogitare ob Philoſo-
ſhiae defctumipſi neſciunt; qui ipſi Pſttacorum more
recitant, quod legerunt, audiuerunt; qui quacrentibus
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ſ nx: xx xpueris: quid ira? orantibus: hoc non capio, huiũs rei
ideam nullam teneo, expone, quae iſta res ſit, quae illius
ratio; facerę ſatis non poſſunt. Ex illis enim quicquid
traxerint, vtiliter trahent; ex his, niſi quod ipſos corrum-
pat, trahere nihil poſſunt.

5. IV.
Philoſophiae vſum ſi quis eum tantum eſſe voluerit,

vt, quid de quacunque re exiſtimandum ſit, ſciamus,
aut vt vocabula quacdam in diſciplinis vſurpari ſolita in-
telligamus: mae is valde exigue et parum praeclare de ea-
dem ſentit. Latius patet illius vis, ac non per omne ſo-
Ium doctrinae, ſed etiam vitae, dicendi denique ſcriben-
dlique genus vagatur. Ego qui hiſtoriae, quam litera-
riam appellant, ia operam dare inſtitui, vt in literarum
et artium non fata ſolum et mutationes, inerementa et di-

minutionem, inuenta nona ęt excogitata, ſed origines
etiam et cauſſas cognitae veritatis et occaſiones admiſſi
erroris inquiram; (ita enim demum viiliter illi ſtuderi
edoctus ſum) diligentiſſime ſcrutando intellexi, omnem
emendatae, purae, perſpicuae, ornatae, ſublimis deni-
que orationis gloriam Philoſophiae; impurae, barbarae,
obſcurae, maculatae, hiuleae, frigidae turpitudinem,
ignoratae Philoſophiac eſſe tribuendam. Ex quo, Socra-
tica illa Philoſophia apud Graecos inualuit, tum vero
etiam Platonica illa in dicendo vis, Demoſthenea graui-
tas, et Xenophontea ſuauitas enituit.. Onnem illam
vim, grauitatem, atque abundantiam et ſuauitatem vna
cum Philoſophia ad Romanos Ciceronis aetas tranſtu-
lit Neglecta et corrupta philoſophia apud Graecos et
Romanos, recta illa dicendi ſeribendique regula obmutnit.
Non niſi emendatae repurgataeque per Carteſium ęrL-
okium Philoſophiae Plechierios, Boſſuetos, Ruaæos, Boila-

uios,



nr e 2æ 7uios, Tarteronios, Teraſſonios, Saurinos, Fontenellios
atque alios Gallia; Tillotſonos, Burnetos, Clarckios An-
glia debet. Neque alia niſi eiusdem ſanioris Philoſophiae
ope primus Germanorum auſus eſt Moshemius, ad An-
glorum illam grauitatem, et Gallorum abundantiam et
ſuamtatem aſſurgere. Quod igitur elegantiſſimus Gallo-
rum Fontenellius de Matneſi praedicauit, inter multas vti-
litates alias hanc ipſius quoque eſſe praecipuam, quod in
iis etiam libris, qui ad Matheſin non pertinent, ſed a Ma-
thematicis fuere conſcripti, conſuetae eorum ſoliditatis et
euidentiae vbique veſtigia inueniantur: id de Philoſophia
ſummo iure affirmare nobis licebit, quod ſcilicet in his
ipſis quoque ſcriptis, in quibus Philoſophus quidam de
argumentis ad Philoſophiam non ſpectantibus exponit,

ſingularis quidam ordo, perſpicuitas, et ſoliditas, ſplen-
deat vbique et enſtea Adeo verum eſt jllud Horatii:

Scribendi recte, ſapere eſt et principium et fons.

s. V.
i

Illud vero Ionge eſt in hac re maximuni, quod qui-
ddem nemo, niſi qui Philoſophicis doctrinis bene imbutus
eſt, literas humaniores recte tractare, atque iis iuuenes
erudire poteſt. Qua in re quum non dubitem plurimos a
me diſſenſuros ene; in eo mihi inprimis eſſe laborandum
video, vt hoc omnibus ita appareat, vt, quid opponant,
non habeant. Sed haec omnia paullo poſt per ſingula la-
boris Grammatici, genera eundo, quanta diligentia po-
tero exſequar. Hoc loco id efficere paucis conabor, vt
praeſtantiſſimos quosque elegantiorum literarum magi-
ſtros (neque enim hoc narum apud multos valet argu-
mentandi genus) ita exiſtimaſſe appareat. Quinctiliano,
quem harum litẽrarum rectaeque earum docendarum ra-

i3 tionis
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s bltx2tionis peritiſimum fuiſſe nemo ignorat, valde ſolemne
eſt, a magiſtris harum literarum requirere, vtſeorum
quae proponunt, docent, poſtulant, emendant, ratio-

Innit. nes teneant, et reddant. Idem praeceptoris virtu-
Ont. I. tem maximam eſſe dicit, vt diſcrimina ingeniorum no-
IX, 4. 1tet: y) vt temperare ſciat vires ſuas, et ad intellectum et

c., 9.L e I 2. inſirmitatem diſcontium deſcendere: et ſubmittere ſe ad
L.]. II, 3. menſuram diſcentium: quae quidem omnia ſine Philo-

ſophia praeſtare nemo poteſt. Vnde enim niſi ex ea men-
tes hominum aeſtimare, ac earum vires veluti metiri di-
ſcitur? Rerum autem ſingũilarum rationes noſſe et reddere,
Philoſophi eſſe, nemo non intelligit Denique idem

2) Lœ ILæ Quinctilianus Grammaticum Philoſophiae ignatum

3

non poſſe eſie perfectum diſerte affirmat. Crates autemq

contr-. apud Sextum Tv uy ugrtuò, ait, ædon ſã Moyiĩę
 Gramm. V à èſi5ãung duneigv ẽvœ;.. Atque haee, niſi fallor; ratio èſt,

cur multi veterum et recentiorum cum Grammatices et

V
li Critices ſtudio Philoſophiam coniunxerunt: quod de Pto-

 1) contr. Ma- lomaeo Peripatetico apud Sext. Empiric. 3) Zolio Am-
Lſ themI  phipolita Homeri maſtige apud Suidam in ꝗ&inoę: (apud

i r, alem plũtres alii occurrunt) Aurelio Opilic et Pompilio
te ilut. Andronico apud Sueton. Varrone, Valla apud Ion-

 Gummesã: fum. u) Scaligeris, Grotio, Creechio, Rollino atque
li ji r) de Scri- ptor. Philo. multis aliis conſta. Neque ũlud alienum ab hoc loco eſt
L.II, e. a1. commemorare, veterum acutiores puros Grammaticos,
EE qui Philoſophiam ignorabant, inter ineptos homines nu-

pe tutm œ snogiuunm ũcttmun stnm:
 4 etm el- ſolitam, cidemque dvr| vouũuuròv, vere gramma-

3 Fabric.ſiæ u)le. p.a76. tico dignum? idem quod inẽpriſimum eſt: quem ipſum,

3lll vt infra oſtendemus, hene ſtellexiſſe nonimus, neminem

ſt
ſſ Grammaticorum ſine Philoſophia poętas aut Oratores aut

hiſtoricos explicare poſſe. Ss.VI.
u l
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5. VI

Iam per ſingũlas muneris Philologici partes eundo,
quam ſit Philoſophia ad easdem rite obeundas, non dicam,
viilis, ſed plane neceſſaria, docebimus. In partibus
grammaticae conſtituendis non eonſentiunt veteres, vnde

porii;, ddęuv eſſe aic Sextus Empir. v) Quinttilia-) eontr
nus g) partes facit, recte loquendi ſcientiam, et enarra- Grammat.
tionem poetarum, ſiue rectius, vt alibi ait o) auctorum. nſtit.
Dionyſius Thrax in pracceptis grammaticis a Fabricio Ont. I, 4
editis, praeter àueigiæv, rũ nagò ro;; o;Tα re æ: ver Vi
coryPòtò: a) ug iæai æ æ” Aeyouẽiuv, requirit nihil; Bibl. Graee.
cum quo fere conſentiunt Aſclepiades et Demetrius Chlo- è I
rus apud Bextum. I. Varro autem ꝑ) Grammatici,) ap. Diomed.
officia quattor partibus eontineri dicit, lectione, enarratio- L. Il.
ne, emendatione, iudicio, quem locum Falſtero de-
beo. Receptum autem plurimis eſt tres eius partes Quae
conſtituere, quos et Sextus ſequitur ẽęxæĩ, isogæ, Rom p. i154.
et èbnymuiv. Nos, quum ſententia fere inter ſe conſcn- l.æ. c. 4-

tiant
B) Jvyvias e peeis diſtinguit Dionyſius. Sunt autem œV;”-

ẽi ipſi qui Quinctiliano Inſt. Orat. I, ò. auctores dicuntur, hi-
ſtorici, oratores ex. verbo, proſici. Conf. in hanc rem Sex-

tus contra Gramm. e. l. e. 3. De rhetore vſurpatum occurrit
ap. Liban. Epiſt. pog. 20. Hiſtoricos etiam ęvyVęæòẽiœs dici
Wolſ: ad Liban. Epiſt. p. 135 oſlendit. Ibi emm Hiſtorieus
Ammianus Marcellinus cv5yęadeds dicitur. Ferodianus L. I.
ſub init. libros ſuos voeat cvPò. Dicuntur tamen etiam
poetae cvæòẽic. Epiphan. adv. haereſ. L. I. ꝑ. 3. Nican-
drum vocat ovy ęæQẽœ vid. Fabrice. Bibl. Cr. L. IV. c. 3. pag.
106. Menandrum etiam a Phaedro Scriptorem appellari memi-
ni et Sertus l.  e. a. uit: KnhMuœxeę nor? uẽv 5ò 5õmuæ æœ-
ũ“rgduuæ, nord 3& æ8 nuranvædm tyeuæa. M le

igitur Thomas Magiſter ab ſ5og72õ4 diſtinguit Qv””æĩæ.



tiant omnes, auctorem potiſſimum ſequi Quinctilianum
conſtituimus. Grammatici b) igitur officium duabus me-
xime rebus cernitur, recte loquendi ſcicntia, et aucto-
rum enarratione. Sine Philoſophià autem neque recte
loquendi ſcientiam teneri, neque auctores enarrari poſſe,
ſtatim apparebit.

5. VII.
Primum igitur Grammatici opus eſt, vim ac poteſia-

tem vocabulorum indagore, eruere ac ſuis tradere, a quo
omnis et auctorum intelligentia, et ſtili puritas profieiſci-
tur. Hic vero quid ex Philoſophia praeſidii perendum
fit, fortaſſe multi requirent, quum, ex eorum ſenten-
tia, ad hanc rem praeter vocabularium proſit nihil. Qua
in re quantopere fallantur, facile erit demonſtrare. Sem-
per ego vocabulorum illos indices, quos Lexica dicunt,
peſſimos Latinae et Graecae linguae diſcendaę docendae-
que auctores eſſe exiſtimani. Eorum enim vſu contingit,
vt ideas vocabulorum Graecorum et Latinorum nullas
habeant diſcentes, aut dimidiatas tantum, mutilatas, et
minus perfectas, certe non eas, ꝗuae cuique veterum
ſeriptorum obuerſatae animo fuerunt. Quo efficitur, vt
veteres Scriptores legentes eorum mentem aſſequi ne-

queant:
b) Dicuntur et Philologi. Conſ Sueton. de ſlluſtr. Grammat. cap. ro.

v. Wowerius de Polymath. c. 15. Diſtinguuntur tamen a Seneca
Epiſt. 108. Critici. v. Horatius Epiſt. Il, I. 51. etumſi Criti-
cum a Grammutico diſcernat Crates apud Sext. Empir. conrr.
Grammat. c. lll. Neque enim Grammatices et Critices ab omni-
bus iidem fines conſtituuntur. Conf. Walch. Hiſt. Crit. Ling-
Lat. p. 3. Clerici art. Crit. p. I. Polyhiſtores, denique. Vid.
mulia de hac re diſputantem eundem Walchium I. e. e. 4. add.
Fabric. ad Sextum. l. c. et Voſſius de nat..et cunſtitur. Grammat.
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queant: tum quod alias, arctiores, ampliores vires vo-
cabulis, ac ipſi, tribuunt; tum vero quod aſſueti ſunt,
ſingula ſcriptoris vocabula inter legendum cooĩtatione in

linguam vernaculam conuertere, adeoque non res verbis
deſignatas, quod quidem fieri debebat, ſed vocabula alia
familiora, quae nec ipſa ſaepe numero intelligunt, cogita-
re. 3) Quod ſi quis ab his lecta intelligi putet, profe-
cto is ne quidem, quid ſit intelligere, intelligit

5. VIIL
Is Graecae Latinaeque linguae auctores intelligit,

qui eos legens eadem plane cogitat, quae ipſi ſcribentes
cogitarunt. Id igitur lingũarum doctori faciendum eſt,
vt, quid Graeci L
aetate, vocabulo quodam aut formula quadam loquendi
vſus cogitauerit, dſſcentes plane intelligant. Quod ſane
Lexicorum vſu effici ſaepiſſime non poteſt: tum quod lin-
guae ſibi non ita reſpondent, vt verbum verbo reddi poſ-
ſit, quod tamen iis ſolemne eſt; tum vero, quod nos re-

B 2 ruma) Viã. Clerici artem Crit. P. II. ꝗ. 1.  2. Inde etiam mos, Ger-
manicis vocabulis cogitara latinis efferre, quae eſt Germanismo-

rum origo: veluti Ebraeorum more vel potius Ebraica verba co-
girantes, Gracee autem ſcribentes Ebraiſinos efficiunt, quae eſt
vera Ebraiſinorum in N. T. occurrentium origo. Hine intelligi

etiam poteſt, quid ſint in Lat. lingua Ebraiſmi et num dentur?
cuius qnaeſtionis vberiorem expoſitionem ꝑromiſit Walch. Hiſt

Crit. L. L. P: 148. quemadmodum, Garackerum quosdam in
lingua Graeea inueniſſe refert idem Walchius ex Cinni c. 9.

Mea ſententia nec lingũa Graecorum, nec Latina hahet Ebrai-
ſmos, etiamſi apud eos occurrere poſſint, qui Graece latineue ſcri-
bunt. Ita. in Germanica Lutheri verſione S Cod c t G e

EEEES racismi et Ebraismi occurrunt ſat multi, etiamſi Lingua Germ. nul-
los habeat.

atiniue, hic illeue ſcriptor, hac illaue

ir
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nx Xx 2
rum multarum alias, ampliores, arttioresue ideas habe-
mus, quas quidem iungimus linguae noſtrae vocabulis,
ac Scriptores veteres habuerunt. Quo fieri ſolet, vt
ipſis plus vel minus tribuamus, quam tribuendum erat,
eosque adeo non intelligamus. Vocabula igittir recte
ſuis expoſiturum aut intellecturum a Lexicorum fraudi-
bus ſibi cauere oportet, quibus auctores interpretandi ra-
tio valde corrupta eſt, a) et praecipuum auctorum inter-
pretandorum et vis vocabulorum percipiendae praeſi-
dium ex philoſophia, hiſtoria, et ipſo quem interpreta-
mur, auctore petere, eorum ſcilicet more qui pru

E] 1 5-quam lexica exiſterent, Graecam Latinamque linguam
rectius, ac noſtrum tot illarum theſauris ſciiicet nſt

 I ru-ctorum plurimi, calluerunt. Ego vhi meo res ſtat arhi-

trio,
a) Hee de Lexicis dicta addenda iis puto, quse de eorum vſu di-

xere Walchius Hiſt. Crit. L. L. p. 268. et honoratiſſimus noſter
Dn. Collega M. Geſnerus in Inſtit. rei Scholaſt. p. 650. Cete-
rum imerpretationum corruptelas plurimas inde oriri paueis
exemplis declarabo, quae primum occurrent Graecos quosdam,

qui ad manus ſunt, euolnenti. Homeri et Heſiodi Interpretes
Iatini peſſime v. c. of èuQl qqun”α reddumt qui cirea Hereu-
Iem erant cf. h. I. Scalig. ad Euſeb. ꝑ. 101. "hv iguhein, vim
herculanam, Heſiod. Theog. v. 945. Scut. Here. v. 532. 416.
453. ete. Homer. llliad. à. 386. Ita vim vocabuli n&uœæ
non expreſſerunt Interp. Heſiod. l. c. v. 281. Aelian. V. H. IX,
26, quam hauries ex Lamb. Bos ad N. T. ꝑ. 117. ſa. Nę
æòtiuv Theog. v. 313. redditur: odioſa edoctam Xenuaræ
ap. Aelian. V. H. l. 19. necunia, eum ſupellex templorum intel-
ligatue. 77v ngſœ” diaò&ẽig l. c. I. 6. redditur, iudicium eor-
rumpere, pro irritum facere. ææs dœ nœ; MQẽ l. c. ll, 38.poenas dore et repetere. weQl N? dręę”r l. e: XII, 3-
cum iam frequens eſſet hominibus forum xà35 be f cto

n ne arem pro adfine. c. XII, 61. Quãe ex Luciano aſferri poſſent,
omittimus, ne in meridie lucom accœnderę videamur.



nx æ i3trio, ita inſtituere res meas ſoleo, vt, auctorem interpre-
taturus, quae ipſi obuerſata fuerit cogitatio per ſingula
vocabula et formulas eundo indicem: b) cogitata vero
Latine exprimere docturus, quid Romani eadem cogitaturi

aut dixerint, aut dicere debuerint; quae quibusuis ideis
vocabula, quasque idearum ſeriebus et veluti complexi-
bus oratione exprimendis formulas adhibuerint, doceo;
aut, vt ex auctoribus exponi ſolitis notentur, aut ex me
potius quam ex Lexicis petantur, moneo rogoque. Qua
ratione non illud ſolum effici puto, vt Latine diſcant La-
tinos. legentes, vt cum Clerico loquar, cogitare; Sed
etiam ne Latine ſcripturi Germanice cogitantes latinis ver-
bis Germanice ſcribant.

B3 5. IX.b) Fingamus vocabulum, Deus, occurrere. Quod ſi auctor, qui
eo vtitur, eſt Chriſtianus, aut de auctore mundi loquitur, acqui-
eſco voeabulo, quo lexica illud reddunt, &tt. ſine dubio enim
diſcenti ſuccurrit notio Dei ex elementis Chriſtianae doctrinae,
uuae auctori obuerſata fuit. Sed ſit alius locus in ſcriptore claſ-
ſico, v. c. vbi Dii deaeque omnes inuocantur. Tum vero non
contentus eſſem vno illo vocabulo, ſed Deum eſſe dicerem ein
ſeſen ober Ding, bos ſſhoner, màchtiqer, ſtàrcfer iſt aſæ bie
Menſchen ordentlic ſinb. Aut ſit uevæAve Lue. I, 46. ex-
plicandum Non mihi certe ſuſſiceret reddere illud: magniface-
re, laudare. Sed primum dicerem illud, magnitudinem eorum,
qui imellectu gaudent, vel opibus, vel honore et dignitate, vel

denique virtutibus intelleũtus et voluntatis aeſtimari. Deinvero
oadderem uævævei èſſe intimo potentiae; ſapientiae et clemen-

tiae diuinae ſenſu non ſolum perfundi, ſed eundem etiam voce
declarare. Ita ſcilieet puto eſfici, vt diſcentes idem cogitenr,

 quod Auctor cogitauit, adeoque eundem intelligant. (5. 7.)
Quoã ſi vero eiusmodi quid verbis effici non poteſt, vt cerre ſue-
pe nequit, eum ſcilicet de rebus ſermo eſt, quarum norio non
niſi ſenſuum ope hauritur; tum vero imeginibus eſfficiendum eſt,
quod verbis praeſtari nequit,

u
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4 ’x x x5. IX.
Vt vero paullo clarius fiat, quantum obſit notioni-

bus vocabulorum veris et diſtinctis carere et acquieſcere
in Lexicorum oraculis; lubet duo illuſtria, quae haec
mihi ſcribenti occurrunt, exempla afferree Derectus lin-
guarum omnium more conſtat eo modo. exprimi, quo ſub-
ſtantige aliaeque res vere exiſtentes; vocabulis ſcilicet,
quae ſubſtantinua Grammaticis dicuntur. Iam, vbi ha c
vocabula explicantes pueris, nec ipſi rei vocabulis ſignifi-
catae notionem tenent, nil agunt, niſi vt vocabula aliis
vocabulis, Gracca latinis, latina germanicis reddant,
parum ſolliciti de notionibus rerum vocabulis ſignificata-
rum exhib2ndis. Hinc vero oritur illud, in philoſophia
pernicioſiſſimum, Vt, qui ex eiusmodi magiſtri diſciplina
prodierunt, defectus ilios, non ſecus ac in Grammatica
et Lexico fit, inter ſubſtantias et res æxiſtentes referant,
vbi ex orbe vocabulario ad philoſophicum delati fuerunt.
Quod, qui contronerſias de ſpatio, vacuo, nihilo æliis-
que rebus recte tenent, non poſſunt ignorare. Dignus
omnino eſt, qui hoc loco legatur Crouſaz Nonvel Eſſai
de Logique P. I. Sect. IL c. I 9. 10. conf. Sturmius
Phyſic. Hypoth. pag. 59.

5. X.Qui primi omnium vocabiilis ad vſum vitae exeogi-
tandis operam dedere, rebus, qui in defectuum gt im-,

r Phl ſperfectionum numero ſunt, nomina po itia,  100-.à
phi loguuntur, tribuerunt; propterea, quod hae illis co-.

gnitae et perſpectae eſſent; quae autem his oppoſitac ſſint
perfectiones, obſcurae e: ignotae. Eiusmodi ſunt, mor-

talis, vitium, error, corruptibilis, corporeus etc. Poſt-
ea vero quam perfſectiones defectibus illis reſpondentes

agni-



nxr xXx isagnitae ſunt, nomina his impoſuere negatiua; cuiusmodi
ſunt, immortalis, incorruptibilis, corpore carens, im-
menſus, infinitus, etc. Quae res effecit, vt, qui ſupra
Lexicorum et Etvmologiae ſapientiam aſſurgere neque-
unt, ad eam ſaepiſſime opinionem delabuntur, vocabulis
poſitiuis ſemper poſitiuas res, negatiuis autem vbique
negatinas ſignificari. Haud ſane alio errore deceptus eſt,
qui cum olidiſſimo Boehmio ſutore, Deum eſſe aeternum
nihil, affirmare ſuſtinuit, Chriſtianus Thomaſius. Ne-
que niſi ex eadem opinione grammatica illa et vocabularia
Philoſophia viri humaniorum literarum quam maxime
gnari orta eſt, quae ſciri equidem, quis non ſit Deus,
mortalis ſcilicet, finitus, dependens ete. affirmat; negat
autem fere, quis ũt, intelligi: quam et unc quibus-
dam, quibus omnia paene, quac noua ſunt, placent,
valde probari compertum habeo.

s. XI.
Cum igitur Lexica non ſufficiant ad intelligenda

vtriusque linguae vocabula et õmẽσe, aliis opus eſſe au-
xiliis patett. Horum vero ſingula Philoſophiae finibus
contineri, adeo humaniorum literarum ignarus non ſum,

yt affirmare audeam. Plurimum enim hic hiſtoriae, my-
thologiae, antiquorum rituum, morum, conſuetudinum
opinionumque cognitioni tribuendum eſſe, plane intelli-
gO.. Idem vero et illud contendo; neaue hanc ſine phi-
loſophta ad:perfectam vocabulorum ef dicendi formula
rum interpretatignem ſufficere- ſed et rationalem natu

lralem moralemque ſcientiam inter ſubſidia ad eam neceſ-
ſaria aliquo et fere praccipuo loco eſie.

5 XII.



i6 m" x xæ5. XII.
Recte Morhofius de pura dictione ꝑ- 48. proprieta-

ltem vocabulorum et phraſium illam ignificationem et
acceptionem eſſe ait, quam vel populus illi impoſuit, vel

v) His qui- e populo ſapientiores v) viri in dignitate publica et ma-
dem ea inro giſtratibus conſtituti. v. quae ibi addidit Rev. Morhemius.
plurimumomnium ti. Hanc ſaepe ex hiſtoria et etymologia petendam eſie recte
buendumſtatuitur; etiam ſi hanc vt plurimum valde ambigham
eſe sonæ eſſe verae vocabulorum vis magiſtram, dudum Philoſo-
apud Plato- phis, Lockio, Clerico, Wolfio, Ridigero atque aliis ob-
nem in Cra- ſeruatum ſit. Praccipuam autem hic philoſophiae
r mite vim tribuendam eſſe ſummi latinae orationis magiſtri mo-
ri Cogit. Phi- merunt. Cicero certe, X) partes philoſophiae enume-
lol. 3. 189- rans, tertiam facit illam, quàe proprietates verborum
æ) Tuſc.Quaeſ. L.IIl. exigit et ſtructuram. Quinctilianus autem eandem
c. 3. philoſophiae partem, rationalem vocat, totam verſari in
v) Int. Or.:L XIL c. verbis affirmat: neque putat eſſe dubitandum, ſi quis

proprictates cuiuseunque vocis noſſe, ambigua aperire,
et perplexa diſcernere velit, quin penitus hanc noſſe de-
beat. Quod quam ſit a vero minime alienum, niſi phi-
loſophiae rationalis plane ignarus, nemo non intelligit.
Hace enim non ſolum de legitimo verborum vſu praeci-
pit; verum etiam de cruenũo eorundem aeque ac inte-
grae orationis ſenſu exponit, ac omnem interpretandi ar-
tem tradit. Quo igitur iure perfecta quacdam explican-
di auctores et vocabulorum phraſiumque poteſtates eruen-
di tradencique facultas tribui illis poteſt, qui hane philo-
ſophiae pariem plane ignorant, aut primis tantum lalris
deguſtanermmt, aut denique regulas ab illa traditas recte

3à1phicandi ſacultatem?, quam non niſi diuturna reliqua-,
rum philoſophiae partium tractatione conſequimur, ſibie
non comparòuerunt?

5. XIII.

El

hil



x 2x1 175. XIII.Equidem mihi a philoſophiae hoſtibus obiici poſſe
intelligo, regulas interpretationis a Logicis traditas facile
mandari memoriae, nec accurata, quam philoſophi re-
quirunt, logices cognitione opus eſ=e*. Quae ipſorum
oratio, quam ſint arte interpretandi rudes, plane decla-
rat. Vt enim non repetam, quod paullo ante ſigniſica-
ui; ad regularum cognitionem diuturnum vſum accedere
debere, ſi quis in eis applicandis recte verſari velit: illud
arbitror facile intelligi, non regulas ſolum, ſed earum
etiam rationes et fundamenta ex intimis logices et philo-
ſophiac veluti adytis petenda requiri, vt ſine errandi pe-
riculo ab interprete adhiberi queantt. Quod enim dicunt,
nullam fine exceptione regulam eſſe, id hic vel maxime
locum habet. Haee autem quando et vhi fieri debeat,
nemo, mea ſententia, ſcire poteſt, niſi regũlarum ratio-
nes teneat. Exemplo res erit manifeſta. Regulam, no-
ſti, interpretationis illam etiam eſſe, Theoiogis inpri-
mis vſurpatam, quae auctorem ex auctore explicari iu-
bett. Equidem hanc cum rationis praeeentis conſentire
nemo poteſt dubitaree Neque tamen et illud cuiquam
poteſt eſſe obſcurum, reguiam illam omnibus auctorum
locis applicari non poſſe, ſcd ſaepiſſime ab ea eſſe rece-
dendum. Quis non falli eum putet, qui v. c. ſenſum il-
lius Virgiliani Aeneid. II, 693 ct IX, 631: intonuit lacuum,
eſſe ex Eclog. I. v. 18. repetendum tradat. Aut quis non
maxime alieno loco eam adhibitam eſſe regulam conten-
deret, ſi quis: illud 776 èę 7 c”uœ us, ex I. Cor. X, 4.
ĩ& mirou ĩv õ Xoi5òQ, interpretari velit? Videndum igi-
tur eſt, quis locus ferat hanc regulam, quis recuſet.
Quomodo vero id poteſt intelligi, ſi quis regulae eius ra-
tiones, fundamenta et conditiones quibus veritas eius et
vſus nititur, ignorauerit, quibus ignoratis, neque vbi il-

C lae
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18 x 2x X*Iae obtineant, neque, vbi regulae illius applicatio lo-
cum habcat, iudicari ſine pracſentiſſimo errandi periculo
poteſt.

5. XIV.
Non alia Grammaticis ſolemnior eſt ratio eruendae

vocabulorum et dicendi formarum ſignificationis, quam
quae exemplorum vſu et comparatione continetur. Haec
autem a nemine Philoſophiae ignaro commode iniri pot-
eſtt Quae in exemplis latent notiones, obſcurae ſunt et
confuſae. Quae requiruntur a Grammatico, claras eſſe
oportet et diſtinctas; tales ſcilicere, quae communicari
cum aliis poſſunt; id quod fieri, ſi obſcurae et confuſae
funt, nequaquam poteſt. Quo vero alio ex fonte, niſi
Philoſophiae rationalis, hauritur felix illa ex obſcuris cla-
ras, ex confuſis diſtinctas efficiendi notiones facultas et
ſolertia? Illius ope obſcura et occulta in multam lucem
protrahuntur; id quod illuſtri Theologorum et Philoſo-
nhorum exemplo conſtat, qui eius praeſidio terminorum
Scholaſticorum claras et diſtinctas definitiones ex exem-
plis definitionibus ohſcuris Scholaſticorum additis erue-
runt, ac Ontologiam, quae olim Lexicon Barbarorum
verborum erat, ſcientiae forma atque habitu induerunt.
Quoties non praetermittet aliquid, quod ad notionem rei
pertinet? quoties non admiſcebit, quod ab eadem remo-

uvendum erat, qui huius philoſophiae cognitione et vſu de-
ſtitutus eſt? Faciat periculum rei, qui volet; eruat no-

tiones ſibi ante non cognitas ex auctorum locis; compo-
ret tandem cum notionibus, quae a ſanioribus philoſo-
phis traduntur: Muſas omnes mihi habeam iratas, niſi
ſaepiſſime multum inter vtramque diſcriminis intercedere
ſenſcrit.

5 XV.



n" Xt x I95. XV.Quantum vero cunque Logica doctrina ad intelligen-
dos interpretandosque auctores praeſidii contineat; ſola
tamen illi negotio minime ſufficit, niſi ſocia ipſi naturalis
moralisaue ſcientia iungatur. Auctores notiones voca-
bulis reſpondentes ſupponunt, neque eas data opera, niſi
vbi opus fuerit, exhibent; ſed id tantum praeſtant, vt
vocabulorum phraſiumque ope easdem in animis lecto-
rum iam latentes excitent denuo, atque earum conſcien-
tiam efficiant. Niſi igitur quis ad interpretationem vel
lectionem notiones ex Philoſophia naturali et morali, aut
aliis etiam artibus et earundem hiſtoriahauſtas afferat in
multis coecutiet, neque auctorum mentem capiet etiam-
ſi, vt Sextus ait, w) uug dZfu”Tu inisĩσn; immo 7ò-) adu.*E

Tux imiyoupud I?” 8 oldę ææ ioerũui voRœ.. ©9 Non af- Grammat.
P a87.feremus, quac is confirmandae ſententiae cauſa paullo

æã

ante exempla ſuppeditaui. In eo enim omnes mecum
facere confido; quod, vbi de rebus naturalibus et mora-

libus exponunt auctores, ſine earum cognitione verain-
terpretatio tradi nulla poſit. Illud vero hoe loco monen-
dum eſſe video, non alio ſenſu hie naturalis moralisque
ſcientiae cognitionem,a Grammatico requiri, quam quo
Vitrunius perfectum Architectum nullius fere artiss) L.ę
rudem eſſe vult. Ita autem ille: Non debet nec poteſt
Architectus eſſe Grammaticus, vt fuit Ariſtarchus, ſed
non agrammatos; nec Muſicus vt Ariſtoxenus, ſed non
amuſos; nece pictor, vt Appelles, ſed graphidos non im-
peritus; nec Plaſtes vt Myron ſeu Polycletus, ſed ratio-
nis plaſticae non ignarus; nec denuo medicus, vt Hippo-
crates, ſed non aniatrologicos; nec in ceteris doctrinis

ſingulariter excellens, ſed in his non imperitus ete. Non
igitur Grammaticum eſſe volumus in ſcientia naturali Pli-

pnio, Neutono, Vallisnierio, Wolfio etc. in morali autem

2 Socrati,



20 nx Xe eSocrati, Senecae, Grotio aut Pufendoſfio parem; ſed hi-
ſtorica ſaltem harum philoſophiae partium cognitione in-
ſtructum; rationalis autem ita peritum, Vt ꝗni eam et
diutiſſime et accuratiſſime didicerit. Ceterum illud etiam
patet, iis quoque in locis, vbi de philoſophiae quodam
capite non exponitur, ſaepiſſime occurrere, quorum ſen-
ſus ſine iis, quas diximus, philoſophiae partibus percipi
non poteſt. Quis enim, niſi phyſices gnarus, aut cape-

7) Od Ii3. re ipſe, aut interpretari recte illud Horatii poteſt: y)
Vae, meum

Feruens difſicili bile tumet iecur etc.
OU. In, 1:. aut illud: ꝗ— arida a)

Pellente laſciuos amores canitie.

Fab. IiI, 3. aut Phaedri: Aeſopus ibi ſtans naris emunctae b)
ſenex.

Quis vero doctrinae moralis cõgnitione deſtitutus
2) Hort. capere illa poteſt: ę)

Od. II. 2. Latius regnes auidum domando ſpiritum

EEECEEE Alteram ſortem bene praeparatum pectus
-mneque conſularis

Summo-
a) Viũ. ad h. l. Lambinus. Ita etiam coluiries arida dici poſſet. v.

Macrob. Saturnal. L. VII, 10.
b) Phyſicis mucus ingenio obeſſe creditur, vnde hebetudinem et

ſtultitiam mucus veteribus ſignificat. Apud Lucianum in Dial.
mortuor. B- m. I87. Menippus Aeaco rationem redditurus,
cur Empedocles ſe in Aetnam praecipitauerit, à, ud Alæ, iit,
uenæ x æ ri, à”æ xevoloElu, rꝗos nœ? no”? udquòæ-
Suidas: noguòũ, neuœæuuivos T, II. ꝑ. 353. ed. Kuſt. Hinc
vſus ellebori apud veteres. v. Petronius P. 24. ed. Wover, Gel-

lius XVII, 15. et Menagius ad Laert. IV. 6. 3. ꝑ: 184.



xr Xx x AiSùmmouet lictor miſeros tumultus mentis.

inuidiaque maior. 1)
-mne nimium pii etc. c) æ)

5. XVlI.
Hactenus interpretis munera bene fungi non poſſe

Grammaticum, niſi philoſophia imbutus ſit, demonſtra-
tum eſt. 79) Quod ſi hoc vnum Grammatico commo-

dum
c) Mulii ſine dubio, quid doctrinae moralis ad intelligenda iſta opus
ſiv, requirent. Quid enim his facilius? auidum ſpiritum do-
mire, eſt, bie Vegierde nad? Reichthum ;à hmen ober hãnbigen.
pectus praeparare, ſichj gefaſt madien auſ 2?.. Miſeri mentis tu-
multus, bie ungiſũctſeelige Linuhe bes Gemiiths. inuidia maior,
der bes Neibes unfãòig iſt. nimium pius, ber aſ́u fcomm iſt, ei-
ne ũberfſuige Jrommigteit. Ita ſcilicet et olim, cum ẽQiicœo-
4o5 eſſem, eredidi. Sed fallitur, quisquis ita ſtatuit, Intelli-
gimus auctorem, cum ea cogitamus, verba ipſius legentes, quas
ipſe ſcribens cogitauit. Haec autem legens, ſi praeter verba
Germanica nil cogitat, non ſane cogitat eadem cum Horatio Phi-
loſopho illo, vt conſtat, noo vulgari. Res ipſie qua verbis ſi-
gnificantur cogitandae ſunt. Vnde vero nouit illas puer? Non
niſi dulex datur illa actate rerum cognoſcenderum ratio; altera
quae ſenſu ſiue inrerno ſiue externo nititur; altera quae inſtitu-

tione continetur. Intellecturus igitur Horatium vel ipſe in ſe
olim expertus eſſe debet, quid ſit, domare auidum ſpiritum?
(idem ſcilicet efficiendo et praeſtando,) quid, praeparare pe-
ctus? quis mentis ſtatus, cum miſeros illos tumulius ſentit, et

quae virtutis magnitudo ſufficiat, vt mens 'maior ſit inuidia? vel
ex doctore interprete diſcere Illlud quidem a pueris rariſſime
requiri et expectari poteſt; hoe autem ab eo, qui philoſophiam
moralem ignorat, eſfici nequit. Plura exempla non addimus,
ne prolixiores iuſto ſimus.

a) Multa hic poſſent addi, ſi limites diſputationi conſtituti id pate-

rentur. Oſtendi vi e. poterat, ſaepiſſime non poſſe tradi, quo-

C 3 modo

8) Honx7nt.

Od. II. 16.
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Ea >*ee Xæ? xdum afferret Philoſophia, de quo dictum eſt, eſſet id ſa-
ne magnum et ad commendandum Grammatico Philoſo-
phiae ſtudium ſatis Haud vero tam arctis finibus cir-
cumſcribitcur eius in auctorum tractatione utilitas. Ne-
que minus falleretur, qui his veluti anguſtiis eam inclu-
dere ſuſtineret, quam qui Grammatici auctores tractun-
tis munus ſola interpretatione definiunt. Quemadmo-
dum igitur ad interpretationem alia quaedam accedere de-
bent, ſi quis omnem fructum percipere diſcentes vult,
gui ex auctoribus capi poteſt; ita dubium non eſt, quin
practer eum quem diximus multi adhuc alii ſint Philoſo-
phiae in auctoribus enucleandis vſus. Non omnes Gram-
matici muneris partes enumeramus, qui perfectum Gram-
maticum hic formare non ſuſcepimus. Ad ea nunc ſuffi-
ciat animum attendiſſe quibus ſine philoſophia fungi felici-
ter nemo poteſt

5. XVI.
Intelligere auctores, etiamſi vtilitatis multum habeat;

haud tamen vnum omnem complectitur, quae ex iisdem
hauriri poteſt. Illud enim inprimis tum per ſe tum pro-
pter imitationem, quac vel mexime auctorum lectioni
propoſita eſt, et vtile vehementer eſt et neceſſarium, vt
magiſter, quid verum ſit? quid falſum? quid perſpicu-

um?
modo a propria ſignificatione ortae: ſint impropriae, niſi diſtin-
ctarum notionum ex Philoſophia petendrum ope: cur huiẽ ſub-
ſtantiuo ſit riburum hoc epitheton ab auctore non aliud; quae
et quomodo ſignificationi verborum natiuae vſu et imaginationis
ope alia practer eam vis acceſſerit, cf. Lami L art de perler. pag.

55. ct quae alia eiusmodi ſunt. Ea vero, quae ex Clerici Arte
Critica, qua nemo humanior facile carere poteſt, træhi hue poſ
ſent, quac ſanc mulia ſunt, rectius ex ipſo libro hauriri po-

torunt.



n x 2x a5um? quid obſcurum? quid ambiguum? quid ſenſu ca-
reat? quid iucundum et pulerum? quid naturae rerum
conueniat? quid affectatum ſit? quid affectibus commo-
uendis aptum? haec omnia, inquam, vt magiſter indicet,
et cur eiusmodi ſint, exponat. In his vero omnibus ſine
philoſophia digne verſari neminem poſſe, paucis oſten-
demus. Et ad verum quidem falſumque, quod adtinet;
res nulla probatione egere videtur. Quis enim neſcit,
ſolam Logicam veri falſique, vero ſimilis et diſſimilis ma-
giſtram eſſe et iudicem, huiusque ope argumentorum
vim ponderari debere? Quod ne nimii ſimus, nolumus
multis declarare. a)

5. xXVIII
Primam ſcribentis virturem eſſe, Quinctilianus A),) In O:.

II. 5.ait, perſpicuitatem orationis. Senſus igitur claros mini-
meque obſeuros habeat auctoris ſermo, ſi vitioſus eſſe
non vult. Ea autem orationis virtus philoſophiae maxi-
me auxilio et agnoſcitur et comparatur. Perſpicuitatis
aeque àc obſcuritatis plurimi fontes ſunt. Multum enim
hic vocabulis ipſis tribuendum eſt, eorumque compoſi-

tioni,
a) Sacpe v. c. Livius aliique hiſtorieorum lapidihus, ſanguine, ra-

nis, muribus pluiſſe dicunt. Quid aurtem hic Grammaticus?
Num in ſola interpretatione acquieſcer? Scilicet vt ſuperſtirio ac
eredulitas, ad quam nemo pueris procliuior eſt, alarur? Nonne

quid in his narrationibus verum ſit, quid falſum, docendum pu-
temus eſſe? quae origo ecarum fuerit et occaſio aut eſſe poruerit?
Ita ſcilicer Voſſrum in explicando Mela memini verſari, quem
vide. cf. Valliſti. coniecturam Bibl. Ital. T. 1. ꝑ: I54. Videntur
autem mihi hac opera iuuenum animi ſenſim paullotimque vero
a falſo, argumentis veris ab ĩis, quae ſpeciem tantum veri ha-
bent, diſtinguendis aſſuefieri; quod non poteſt non eſſe et vti-
Liſſimum et magiſtris literarum masime omnium expetendum.



n) Senec,
Ep. 114.
Quinct. IV.
14. Bou-
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T3ll SllEEEtioni, multum rebus, quae vocabulis phraſibusaue ſigni-
rficantur; plurimum denique notionibus, quae unt cum

lectore auditoreue communicandae. Prima igitur Gram-
matici cura in vocabulis verſari debet, quorum ratio ita
omnis explicanda eſt, vt, num vſitata ſint, num obſole-
ta? num ſit a recepto plurimis ſenſu receſſum? et quae
alia ſunt eiusmodi, ab omnibus intelligatur. Qui enim
vocabula phraſesque vſitatas adhibet, et eum illis ſenſum
tribuit, qui ipſis ab omnibus tribui ſolet, peregrinis au-
tem, barbaris et antiquatis ſe abſtinet, neque nimia in
transponendis vocabulis licentia vtitur, primum is certe
gradum ad dilucidae orationis laudem eonſequutus eſt;
qui ſecus facit proximum ad obſcuritatem qua? maxi-
mum orationis vitium merito habetur. Quamuis autem
in hac re exeutienda philoſophiae vtilitas quaedam ſit,
quod ex iis, quae ſupra dicta ſunt, conſtat; nolumus
tamen hic ita moroſi eſſe philoſophiae laudatores, Vt,
plurimum hic lectioni tribuendum eſſe, nec non hiſto-
riae, atque ei Grammatices parti, quae de ſtructura ora-
tionis praeeipit, negare velimus. Neque alterum philo-
ſophiae vindicamus totum, quando videlicet perſpicuitas
et obſcuritas ex breuitate orationis et proliœitate, aeſtima-
tur. Saepe certe breuitas oſficit elaritati, ſaepe etiam ni-
mia prolixitas. Atque hic ſine dubio, quantum ver-
borum ſufficiat ad claram quandam cogitationum imagi-
nem exhibendam; vbi paueis, vbi multis opus ſit; vbi
inſa breuitas perſpicuitati proſit; vbi ipſa prolixitas ei-
dem obſit; nemo retius Philoſopho exiſtimare poteſt.
Quum denique vt plurimum multum obſcuritatis creent
vocabula, quac notiones modorum mixtorum, vt Locki-
us a) loqui ſolet, vel vt Leibnitio eiusque. aſſeclis pheet,

quae
a) Quibusdam, qui ſibi ſapere in primis videntur, illud in lingua

Latina eſſe reprehendendum putant, quod verba liceat voriis
modis



æxe X x 35qua' per combinationem  arbitrariam formamus: haud
equidem negauerim, Philoſophum, quid in his obſcu-
rum fit, aptiſſime iudicare poſſe. Neque tamen et illud
dubito concedere, in hac re praecipuum negotium eſſe
lectionis cum cura inſtiturae. 5

5?. XIX.
Illud autem ſola philoſophia omne merito ducit

ſuum, quando ex: ideis; quae ab ancftore exhibentur,
perſpicuitas et obſcuritas orationis aeſtimanda eſt Mul-
tarum rerum nullas ideas habemus, aut certe valde ob-
ſcuras. Nihilo tamen minus qui, quid elarum obſcu-
rumue ſit, iudicare nequeunt, clare perſpicueque ſe lo-
quuros putant, quando multa de iis verba in medium
protulerunt. Ita enim imbuti factique plurimi ſunt, vt
vocabulaæ diſcant pſittacorum more; de ideis autem cla-
ris, cum iisdem inter loquendum iungendis, ne per ſo-
mnium quidem cogitent. Hi vbi illis ſaene diugue vũ
fuerunt, eademque ſibi familiaria veluti reddiderunt; pu-
tant ſe intelligere, quae loquuntur, aut legunt; quum
omnino parum aut nihil earum rerum intelligant, quae

verbis

modis transponerę; nęque ordo propoſitionum Logicus ſerue-
tur, quod ſecus fit in Gallſca lingua et quibusdam aliis: Sed vi-
de, quae de haẽ re pro lingua latina elegantiſſime diſputat Rolli-
nus Methode pour enſeigner et eudier les belles lentres T, II.
Chap. de I'arrangement des mots.

b) Vià. h l Lock ſur I Entendem. humain. L. IIL e. 9. p. 382.
Hie liber IIL digous eſt, qui a literarum humaniorum magiſtro
diligenter euòltum?; quum ex ipſo plus viilitatis, quam ex omni-
bus Lexicorum theſauris, capere eum poſſe confidam.

ES
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verbis ſignificantur. Iſti vero, vehementer ſcire cupio,
quo modo perſpicuitatis obſcuritatisue iudices agere poſ-
ſint? Illud etiam confido omnes mihi eſſe daturos, non
poſic quemquam clare dilucideque eloqui, quae ipſe cla-
re diſtincteque non cognoſcit. Quis autem praeter phi-
loſophum recte exiſtimare poteſt, clare obſcurene cogi-
tauerit is, quem legit? Vſi certe experientiaque magiſtra
diſcimus, multis, qui notuarum more in tenebris re-
ctius vident, ac in multa luce, clara dilucidadue videri,
quae obſcuriſſima ſunt, quaeque legens Philoſophus, co-
gnitione illa coeca et verbis mente caſſis non contentus,
quod cogiter, non habet. Equidem non ignarus ſum
veteres multos hoc obſcuritatis genere non adeo ſaepe
laborare, Ciceronem dico, Nepotem, Caeſarem, Vir-
gilium, Horatium, et qui his ſunt ſimiless Neoue ta-
men et illud me later, ſaepe obſcuritatis reos eſſe illos
auctores, qui ſeculo his proximo vixerunt, et nimia ſen-
tentiolarum argutiarumque captatione effecerunt, Vt ſae-

De numero orationis lumen deficiat, aut certè multa am-
b

hours mamie-
re de bhien
penſer p.
138.

iguitate lectores vexentur. Nemo, qui Senecam, Ta-
citum et ſimiles legit, quid velim, ignorat.

5. XX.
De ſublimi non opus eſt; vt hic, quac praeſtantiſſi-

mus eloquentiae magiſter, Longinus praccepit, repetan-
tur. Illos vero fas eſt reprehendere, qui omnem ſubli-
mitatem verborum magnificentia metiuntur. Quod enim

Vid. Bou- Longinus aliique v) recte monuerunt, ſublime cum ſim-
plicitate verborum optime poteſt conſiſteree Cum au-
tem ea, quae verbis continetur, ſublimitas ſine philoſo-
phia facile capiatur: tum vero illa, quac ſenſibus verbo-

rum



æ? 2 2* arrum ſolis metienda eſt,. ſine ea percipi nunquam fere
poteſtt, Ego ſane, quum olim exempla ſublimis oratio-
nis a Longino 7eę ug, Werenfelſio de Meteoris, Bu-
hurſio, l. c. aliisque eloquentiae verae doctoribus allata
legerem, plane aſſentiebar Huetio, Thomaſio atque aliis,
qui in illo Geneſ. 1. 3. nihil ſublimitatis ineſſe putant.
Neque enim concipere poteram, quid ſublime dixerit
is, qui interrogatus, in tanta rerum omnium magnificen-
tia et abundantia optime quid ipſi placeat? reſpondit:
Ego. Quid Medea, idem illis reſpondens qui, quid ipſi
contra tot hoſtes reſtet, ex ea quaerebat? Quid Hora-
tius ille apud Liuium, qui interroganti, quiu tertio fi-
liorum vri contra tres Curiatios faciendum ſit? reſpon-
dit: Moriatur. Nunc vero guum auctores non verbis
ſolum fed rebiis etiam et ſenſibus aeſtimare, pro ingenii
facultate. didici; in his cum Longino Werenfelſio, Boi-
lauio, Tollio, Hudſono ad Longinum, Rollino facien-
dum eſſe vidi, verumque intellexi illud Illuſtris Berge-
ri: E) Error Huetii eo venit, quod ea demum oratio;) De natur.
ipſi ſublimis viſa eſt, quae diſtincta eſſet luminibus ver- pulerinuò.
borum, in quo errore, multi etiam alii verſantur; quum 2*t P 345
ea orationem tantum amplificent, ſola autem rerum ſen-
tentia grandem et ſublimem reddat. Quid ãutem ſit in
ſententiis magnum, quid excellens et ſubiime, ſolus Phi-
loſophus iudicat. Tumida fit oratio, quum verbis ma-
gnificis h. e. res grandes ſignificantibus vtimur in rebus
minime grandibus exponendiss. Quum autem ſaepiſſime
ſolus Philoſophus magnitudinem rerum a.ſtimare, vti
diximus, poſſit;. idem ſaepe ſolus tumidae iudex oratio-
nis eſſe potęſ.

E] l MEEE  3ryr 71I /-A-ta. FNES
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Quid iucundum ſit ſuaueque in oratione, non iniu-

cunde mquiritur'ab humaniorum literarum magiſtro.
Non vnam autem ucunditas illa habet cauſſam, ſed mul-
tas, easque, vtut varias, ſimiles tamen quadam ratione.
Pulerum eſſe oportet, quicquid delecta. Non igitur
poteſt iucunda dici oratio, quae pulcra non eſt. Omnem
autem orationis pulcritudinem, aut verhis, aut ipſis re-
bus, aut denique ideis rerum, quaè exhibentur oratione,
tribuendam puto. 2) Qui enim pulcritudinem orationis
omnem aut praceipuam ſaltem in verbis quaerunt, quòd
eſt Grammaticis philoſophiam ignorantibus ac propter
ea contemnentibus valde ſolemne; nãe illi, quid ſit pul-
crum, cum ignariſſimis ignorant. Quodſũi ad viuum re-
ſecare hic omnia vellemus; omnem verbis pulcritudi-
nem denegaremus. Quid enim ſunt verba, niſi ſiuna?
Quid autem in ſignis eiusmodi puleritudinis eſſe et ſſaũi:
tatis poteſt? Aptum iis ſi recte formatã ſunt iribuo fa
cilisque vſus laudem: Pũlorum, nii id inſum, quod diH

l

hxi, pu crum eſſe velis, non video. Qui ic ita ſunt acu-
ti, vt olus pulcritudinis videant, ſighis, credo, Pharma-
copolãtum, 'Medicorum, Mercatorim, Aſtrologorum,
eic. puleritũdinem etiam ſucunditatemque tribuent. Sed
vt liberaliores nos habeant, qui ſecus ſentiunt; demus,
i verbis quouue pulcritudinem quandam occurrere.
Omnis autem illa puicritudo. tum ofitur, cum verbis vſi-
tatis probatisque vtimur; cum ab oliſoletis, barbariſmis,

ſoloe
a) De pulero ac de orationis etiam puleritudine poſt Niphum

Crouſa: integro libro egit, ſed facundius ſaepe, quam accurate
et ſolide. Rectius hic conſules Ill. Bergerum. I. e.

il



nx xxx a9ſoloeciſmis, nobis cauemus; cum puritatis ratio, quam
diligentiſſime poteſt fieri, habetur, denique cum verbo-
rum omniun is et ordo et nexus, vt ſonora ſit et nu-
meroſe cadens oratio. Atque hanc quidem pulcritudi-
nem et inde ortam ſuauitatem etiam ab. ĩiis pereipi, qui
Philoſophiae parum gnari ſunt, neque ex hac laude quie-
quam ſibi decerpere Philoſophiam poſſe, facile largior.

5 XXII
Alterum iucundae orationis genus illud eſt, quod

rebus, de quibus agitur, omne continetur. Multi, quũ
ſit, fatentur ſe ignorare, quod tropis ac metaphorae in
primis tantam ſuauitatem conciliet. Mihi hne de re co
gitanti viſum eſt vero proximum, iucunditatem illam
1aepe inde oriri, quod vocabula ab alia ad praeſcntem rem
translata ſunt iis rebns propria, quae non ſine ſuauitate
percipi et cogitari poſſunt. Quid magis dtlectat, quam
lux, quid iucundius ſole, ſideribusque? Quid igitur mi-
rum iucundam eſſe orationem, quae harum rerum no-
minibus apte vtitur? Atque hoc quidem, Philoſophta
opus non eſt, ut concipi poſſit atque intelligih. O aurem

Lratione iucunditas illa cum nominibus a re una ad aliim
transferatur, non niſi Philoſophi eſt intelligere. Ille
enim imaginationis naturam, vim et leges diligenter ſcru-
tatus, qua id ratione fieri poſſit, intelligitt Hac ani-
mae cognitione inſtructus illud etiam perſpicit, cur al-
terum valdę ntrerdum delectet oratio, quae alteri nihil
praecipuae ſiiauitatis habere videtur Mihi certe ſaepe
accidit, vi meos, numquid in oratione ipſis magnopere
placeat, roganti ita reſponſum fuerit, vt alter affirmuret,
alter vero negaret, rationes tamen neuter reddere poſiet.

D3 Quod
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30 nxrQuod vbi contingit, magiſtro literarum humaniorum
puto eſſe faciendum, Vvt aptis et ſenſa animi, velut in ob-
ſcuro latentia, facile elicientibus interrogatiunculis ratio-
nes diuerſimode affectorum animorum exploret. 2) Cum
enim per ſe vtile ſit, ita imbuere ſuos, vt nil ſine ratione
ſibi agendum, affirmandum, laudandum, admiran-
dumque putent; tum vero eognitis perſpectisque de-
lectationis rationibus et cauſſis iudicare magiſter poteſt,
num reprehendenda ſit delectatio, an probanda? Cogni-
ta autem ratione, cur delectatio, quae omnino adeſſe de-
bebat, non adſit, effici poteſt, vt delectatio iſta oriatur.
Quod quum efficiatur, illic quidem, quum rei, quaè
tantam iucunditatem creauit, nihil puleritudinis ineſſe;
hic autem, eam pulcerrimam, eſſe oſtenditur: nemo

non videt, res, de quibus exponit auctor, plane cogni-
tas perſpectasque eſſe magiſtro deberee Quod quum ſae-
piſſime non niſi apud eum habeat locum, qui Philoſo-
phus eſt; digne in eo negotio ſine Philoſophia neminem
verſari poſſe colligimus.

5. XXIII.
a) Sunt qui de guſtu, quem vocant, diſputantes, varios eos-

que a ſe diſſentientes guſtus, vt ita loquar, non agnoſcunt
modo, ſed probant etiam. Alium eſſe Itlorum, Gallo-
rum alium, ac Germanorum, Anglorumque ete. guſtum
aiunt. Non nego. Illud tamen vehementer nego, nul-
lum horum improbandum, ſed ſuum euique linquendum,
denique vnumquemque eorum eſſe laudandum, quippe qui
naturales ſinguli ſint. Scilicet hi origines guſtus non intelli-
gunt, ex imaginatione, educatione ete. explicandas. Dein
jllud ignorant, ſaepiſime accedere poſſe, vt res nobis pulorae
videantur, qua pulera non ſunt, adeoque guſtum etiam
poſſe eſſe corruptum.
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Tertium mea ſententia atque ampliſſimum iucundae
orationis genus æſt, quod idearum, quae oratione exhi-
bentur, pulcritudine nititur. Ideam autem tum pul-
cram eſſe dico, quum perfecta, diſtincta, plane denique
ciusmodi eſt, vt rei quam maxime dilucidam, claramque
ac optime expreſſam imaginem animo ſiſtat. Haec res

ſemper atque tum etiam ſuaues reddit metaphoras,
quum a rebus iucundis petitaè non ſunt:. Quid habet
iucunditatis porcus? Sed ſuauior tamen eſt oratio, vbi
porcum de Epicuri grege cum Horatio dixeris, quam
vbi Epicuri aſſeclam Vnde autem haec iucunditas ori-
tur, niſi quod plus cogitem, et clarior mihi ſit Epicurei
notio, quum de Epicuri grege porcus dicitur, quam vbi
Epicuri aſecla? Idem vero de omni oratione grata dici
poteſt Quis mortem Didonis Virgilianae gratam ſibi di-
xerit? Nihilo tamen minus ita illa a Virgilio deſcripta de-
lectat, vt nihil ſupra. Quae eſt cauſſa huius tantae de-
lectationis, praeter perſectiſſimam rei explicationem?
Cur illa Curtii oratio tam grata eſt, quae regiones et flu-
mina deſcribit, niſi quia pleniſſimas earum rerum imagi-
nes exhibet, ita vt coram ſpectari videantur. Idem de
Characteribus Velleianis dici poteſt, verbo, de omni
oratione incunda. Nemo ſuaue negabit eſſe illud Mar-
tialis de Domitiano: o)

Diligeris populo non propter praemia, Caeſar:

Propter te populus praemia, Caeſar, amat,

Et
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30 æ æ xæ) L. XI, 6. Et illud æ)

Ipſe quoque infernis reuòcatus Ditis ab vmbris

Si Cato reddatur, Caeſarianus erit.

Sed vnde quaeſo eſt iſta ſuauitas? Nonne inde, quod ilii
quidem verſiculi pleniſſimam amoris ciuium erga Domi-
tianum notionem exhibent, et qualis ille quantusque fie-
rit, planc declarant: hi autem, iuſti, mitis, ſapientisque
imperii Caeſariani. Qualem enim eſie Caeſarcm opor-
teat, cui Cato ille velit parere, nemo non intelligitt. An-
titheſis etiam, quae Graccis dicitur, grata eſt, ſi apta eſt,
Darca, nec practer rationem et nimium ſaepe captata.
ſd fſit propterea, quod hoc orationis genere res clarior
efficitur, ſecundum illud, quod ſolet diei: Oppoſita iux-
ta ſe poſita magis eluceſcunt. Quae ipſa res etiam de ve-
ro antitheſium vſu recte ſtatuere uoeet. Tum ſcilicet fe-
rendae ſunt, quum, pulcrae, ſuaues et ad notionum per-
ſpicuitatem faciunt: vbi nihil, reiiciendae, ineotae, in-
grataeque ſunt, et affectatum quid ſapiuntt. Num vero
metaphora, antitheſis aliaque quacunque oratio perſe-
ctas rerum imagines exhibeat, quum non niſi is poſſit iu-
dicare, qui rerum notiones perfectas atque plenas ipſe
antea tenet, aut certe notionum diiudicandarum regulas
recte nouit; illud autem ſaepe numero Philoſophiae co-
gnitionem, hoc Logices requirat.: neque in hoc orationis
iucundae genere bene verſari poterit, qui Philoſophiam
ignorat.

5. XXIV.
Acumen etiam et ingenium orationi ſaepe tribui ſo-

let, quod non parum facere ad conciliandãm ei ſuauita-
tem



Acxx 2x( 33tem recte putatur. In hoc quidem agnoſcendo quid
philoſophia valeat, pauciſſimis dicendum eſtt Acutum
et ingenioſum illud dico, ad quod excogitandum multum
animae acumen multumque ingenii requiritur. Acu-
men autem eam eſſe animi vim puto; quae et difficilli-
ma, et ohſcuriſſima natura ſua, et minima quaeque ac
plurimorum cognitichem effugientia perſpicit et capit,
atque, vt ita dicam, in intima veri penetrar. Hanc vim
ouae indicat oratio, acuta mihi eſt Igitur ad agno-ſcendum id,quod vere acutum eſt, requiritur, vt quid
difficile cognitu ſit, quid ſubtile et ita tenue, vt per-
ſpicaciſimi etiam oculos lateat, iudicare, ac cognitionis
magnitudinem et gradus, vt Philoſophi loquuntur, ve-
luti metiri poſſis. Quod num ab eo, qui Philoſophus
non eſt, expectari vnquam poſſit, omnes facile intel
ligent.

5. XXxXV.Pulcritudinem orationis gratam eſſe vidimus.
Sed naturalis illa eſe debet, vt recte raccipit Petro-
nius, non affectata, aut curioſa, vt idem ille ait, aut
extra rem petita, vt Quinctilianus loquitur L. VIII.
c. 5. Illa enim ornat orationem; haec vitioſam, defor-
mem, inquinatam, inſulſam ac illis feminis ſimilem red-
dit, qui minio, creta aliisque medicaminibus pulcritu-
dinem quaerunt. Naturale autem illud eſt, quod ex
ipſa rei natura intelligi poteſt; quod non factum ſed
natum; non quaeſitum anxie, ſed ſponte oblatum; non
aſcitum, ſed a re ipſa petitum eſt. Quae ipſa res,
quid naturale non ſit, declarat. Quam puicrum et ſuaue
illud Virgilii eſt ę)

1-, Simillima prolesIndiſcreta ſuis, gratusque parentibus error;

E



 LV.I.

3h x xx XxSed quam a re ipſa ita elusquẽ natura profectum, vt non
potuiſſe non haec cogitatio Virgilio occurrere videatur?
Talę illud Martialis œ)

Si poſt fata venit glorĩa, non propero.
L4

Hanc pulcritudinem ſectatæ eſt Ciceronis actas; quãæ
hanc ſecuta eſt, ſaepe neglexit, et quaeſitam illam cele-
brauit. Teſtes ſunt Plinius junior, Seneca, Tacitus
atque alii. Hi enim dum ſæmper et vbique pulceri,
grandes, acutiatque ingenioſi eſſe volunt; neque tamen
omnia grande quid aut pulcrum habeant, neque ſubti-
Iia ſint omnia; extra rem petitas pulcritudines et aliena
acumina excogitauerint atque attulerint adeoque a priſti-
na illa et naturali puleritudine reeeſſerint, neceſſe eſt.
Nolumus exemplis rem declararee. Legat hos autores
cui talia inuenire volupe eſt. Iud addere iuuat, facia-
mus enim ſummam dictorum; cum naturale ũt id ꝗuod
ex rei natura doſiciſcitur; nemmem naturales ab emen-
titis, proprias ab aſcitis diſtinguere pulcritudines poſſe,
niſi qui rerum naturam penitus tenet, aut explorare ad
regulas Logicas poteſt, hoc eſt, qui Philoſophiae aj-
prime gnarus eſt.

5. XXVLl

Sed ne nimiĩ ſn his decſarandis ſimns, quãe ad Au-
ctorum interpretationem atquę tractationem qualem-
cunque pertinent; ad alteram perfectae Grammaticae
partem progrediamur, paucisque ei philoſophiam aſſe-
ramus. Hanc ſoribend? loquendique ſcientia continerĩ
diximus; doctrinam de ſtilo ſolent appellare. Duplex

autem
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æ2 2S €æ 35autem huius genus liceat conſiderare, alterum poetieum,
ſolutum alterum. De illo pauciſſima, ac ei propria.
Praecipuum quod poetae obſeruandum, illud eſt, vt res
omnes plene, perfecte et cum iucunditate quadam deſcri-
bat, et viuis veluti coloribus pingat. Qua vero id ra-
tione ſine perfecta rei pingendae cognitione fieri poteſt?
Quoties enim hie non res oceurrunt, quae ſine philo-
ſophia recte teneri nequeunt? affectus puto animi, res
maturales, mores, et quae his ſunt ſimilin Quis cre-
dat, Virgilium Didonis mortem tam praeclre deſcribere
potuiſſe, niſi intimos animi receſſus tenuiſſet; niſi amo-
ris, deſderii, irae, metus, vacillationis, ceſperationis
denique naruram penitus ex philoſophia hauſiſſet. Quis
Catonem digno carmine celebrare poteſt, niſi magnanimi-
tatis, conſtantiaè, virtutisque plane callens ſit? Quid igi-
tur agunt qui ſuos iubent carmina ſcribere, rerum accura-
ta cognitione non inſtructos? Nonne, qyuod is, qui aedi-
ſicare iubet ſine lapide,. calee, ligno et luto? Egregios
vero artis poeticac magiſtros

5 XXVII
2 Quandoquidem nee vocabula nee formas loquendi
nmn es capit verſus omnis, copia vocabulorum et phra-

ſium adſit oportet carmen ſoripturoo. Quid autem hie
uplurimi? Theſauros poeticos, Gradus a parnaſſum et

ſimiles libellos commendant. Apage vero cum iſtis libro-
rum quisquiliis et iuuentutis corruptclis? Diſce potius
imaginationis naturam, atque ea regte vti cos doce. Id
vero vt efficere poſſis, philoſophiam prius diſce:. Cla-
rius rem omnem explicabo. Primum illud dico, non
eſ=le eodem tempore ſęribendi neque in proſa, neque. in

E 2 ligata
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36 nx DMligata negotium puero imponendum, quo ei ſcriptorem
latinum explicare primum incipimus; hoc enim ſine du-
bio, vtut vſitatum ſit, ineptiſſimum eſt. Dein vbi quan-
dam linguae cognitionem ex autorum lectione Diſcipulus
hauſit, et, de hoc enim nunc loquimur, verſibus facien-
dis eum admoues; effice relictis omnibus, vt rem, de
qua ſcribendum eſt, perfecte teneat; imaginationis vires
excita; in omnes partes verſare rem doce; cauſas eius,
effectus et quae his ſimilia ſunt, propone; tum vero ſi
ipſi defecerit oratio, abiice negotium, nondum aptum ei-
dem diſcipulum crede. Si aptus fuerit, ſponte vocabula
phraſesque ſuccurrent, quibus recte vti poterit. Niſi pe-
nitus fallor, Iabor carmina pangendi multo facilior hac
ratione futurus eſſet, neque adeo inepta a pueris verſus
ſcribentibus prolatum iri puto, vt fieri ſolet. Quando-
quidem autem exemplis res omnis maxime iuuatur; vel-
lem paulo alia ratione in explicandis poetis verſarentur
ſcholarum magiſtri, ac mos eſt. Quid enim hi poetam
explicantes agunt? Verba interpretantur, antiquitates,
fabulas, hiſtoriam explicant, phraſes excerpunt, figuras
enarrant. Quid amplius? Nihil feree Quanto rectius
conſulerent illi ſnis, ſi primum illdd etiam adderent,
quod 19. ſq. requiſiuimus: deinde vero, qua ration-rem tractauerit et veluti verſauerit poeta, vt in hanc m

mulam, quam illi tam elegantem eſſe praedicant, incidee
ritt. Neque enim puto tam neptum quenquam eſſe, vt
poetas illos veteres credat eiusmòdi formulas ex aliis
hauſiſe e memoriae mandaſſe, aut theſauros poeticos
conſuluiſe. Rem exemplo mihi, nunc Eclog. I. Virg.
meis interpretanti, facile obuio declarabo. Formula il-
la: tihia canere, verſui aliquoties aptanda erat. Quid.
hic Virgilius? Rem ipſam ab omni parte conſiderauit,

cauſas,

æ



x xe x2 3%cauſas, id ex quo tibia confecta eſt, ſonum ipſum eiusque
modos, effectum ſonorum in ſiluis editorum, rationem
et ſtatum eius, qui agit tale quid ete. Hinc quot non
formulææe?Nonne inde illud v. 4. formoſam reſonare do-
ces Amaryllida ſyluas. v. 9. Ludcre quae vellem calamo
agreſti et ouae aliae eiusmodi ſaepe occurrunt. Eadem
ratione mihi declarandum erit, vnde Virgilio diuerſae
arationem, nauigationem exprimendi rationes. Vtinam
molium illarum Criticarum loco eiusmodi commentarii
in poetas exiſterent quidam; quorum nunc mira pauci-
tas eſt Plurima eiusmodi vnus, quem noui, de la Cer-
da ad Virgilium protulit, neque fæcit tamen, quod eſſet
ſatis. Hanc rem autem ſine multa philoſophia effici non
poſſe, quid opus eſt, vt dicatur?

XXVIII.
Accedamus ad ſolutam orationem. Ad huius au-

tem facultatem conſequendam vt via muniri a magiſtro
htimaniorum literarum poſſit, quis nunc fere eſt, qui
eredit, philoſophia eidem opus eſe? ſed. vel ex iis qũae
ſupra dicta ſunt, quam in eo fallantur, intelligi poteſ.
Addamus tamen pauca. Primum in hoc negotio illud
eſt, vt aſſuefiant pueri ad regulas ſyntaxeos exigere
omnia. Nihil hic negotii philoſopho. Facile largior.
Dein barbarismos caueat. Nec ad hoc docendum philo-
ſophia iuatũr magiſter. Proximum eſt, vt ſoloecismi
abſint. Num et hic carere philoſophia magiſter poteſt.
Non plane. Multos enim ſoloecismos ſine hac non
agnoſcet melius ac ille ridieulus apud Lucianum ſoloeci-
fta. Vis exemplum? Lucianus in ſoloeciſt. T. II. ꝑ. 729

E 3 ed.
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li cd. Graeu. illud: ęm ęonm— p. 751. vbv 8 vevicouæ; ũ

3ineyòuevog, inter ſoloecismos refer. Qui vero illi ſo-
i

ll

loeciſmi Thomas Magiſter et Phrynichus, àllegante Grae-
vio, dicunt dri requirere praeſens, praeteritum, non vero futurum; id quod etiam de altera particula vũ te-
nendum. Cum his facit Gracuius. Haec quam belle!
Cur vero ita? Dic amabo. Deficit ratio ſeiliect, quia
rem non capis, ac regula tua fallitur. Sunt illi quidem

ſ ſoloeciſmi, ſed propterea, ouia de re praeſenti tanquam
u

de futura loquuntur. Per ſe autem doæ et vy cum Fu-
B turo, quicquid /qvæbσò Grammatici dicant, ſoloeciſ-

mus non eſt. Quod ſienim de re proxime prasterita ò
dor et uv vii licet, cur non etiam de futura proxime? At-i que ipſe Graevius fatetur a quibusdam Graecorum 7ę v'-
futuro additum eſſe, etiamſi, vt ille putat, malee. Quis
reprehendere audeat aigęntem; do inedęopæ; iam Im
veniam; id) iſ it glq eormmeir. Nonmne vero illud

i vitioſum eſſet, ſi de re auae non praeterita proxime eſt,
l= ſeq ptane prãeſeng; perſecto vterere. Rectius igitur vi-

des in his ſadne rationem conſuli quam regulas ſynãxe
Talia plura afferri poſſent, ſi ſpatium paterætur. Conſu-'
let Lucianum, ꝗui volet; plures his ſimiĩtes inuenies ſo-
loeciſmos, qui rectac rationis ope optime deteguntur.

a-æ1

-L

li  5XXIXSed puritati' etiam ratio ſcribenti habenda. Res iam
actta videtur. Sed videtur tantum. Barbariſmos recuſat
puritas et ſoloeciſmos; ſed illid etiam, quod omnium
maxime notandum, me voeãbuli et formulae alieno ſenſu
adhibeantur, ac ab illis latinitatis: autoribuis; aureis adhibi-

taę
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nx x t 39tae fuerunt. 23) Verum autem vocabulorum phraſium-
oũe ſtnſum ſine philoſophia neminem còriſequi poſe,
ſupra eſt oſtenſum Proxima purituti eſt perſpicuitas;
huic òrnatus et elegantit. Haec autem cum fine philo-
ſophia faepe ne agnoſci poſſint ouidem, multo minus
quomodo imitanda ſint et efficienda, ſine ea: doceri pot-
eſt. Denique nec ab ornatũ-inepto; ſafſectuv, ſuper-
fluo, intempeſtiuo, nec a fumore inanique foſculorum
ſtrepitu et nugis ſenoris ea deſtitutus magiſter cauere ſuis
poteſt. Non eget res verbis, quac ex ſuperioribus ita
conſtat, vt monuiſſc lectores ſufficiat. Rectius igitur ve-
tercs philoſophiam et logicam inprimis enm literis huma-
nioribus coniungendam putarunt, id quod vel Ariſtoclis
Lampſaceni philoſophi exemplo conſtat, qui IV libros
de ratione eloquendi et cogitandi ſcripſit, teſte Suida v.
qoi5ouni; T. 1. p. 226. Kuſter. Noſtris demum tempori-
bus peſſima illa haereſisòrta. eſt, ur cuni; Celeb. Moshe- ,a Morhot.
mio, loquar,. quae philoſophiãè praciũlum ad docen- de dœ. u

dam diſcendamquẽ recte ſcribendi rationei non requiri æ
ſtatuit. Addantur hic eiusdem Viri celeb. verba, quibus
hunc nonnullorum errorem caſtigat, ex Praef. ad Vbert.
Folietam de vſu et praeſtantia E. L. p-29.

N

3 Xxx.
Vnum, prſusquam finilo, monendum mihi in eo-

rũm gratiam eſt, qui optima quaeque in peſſimum fen-
ſum detorquere conſueuerunt. Cum a Grammatico et

ſcho-
æ) Plura hic de puritare dicere conſtitueramus. Quae enim in vul-

garibus de ſtilo libris traduntur, rem non exhauriuni, Sed ſpo-
tio exeluſi alii occaſioni hoc negotium reſeruamus.



40 ne »e xſcholarum magiſtro philoſophiae non leuem cognitionem
exigo, non id volo, vt is ſyſtema aliquod philoſophi-
cum, Ridigerianum, Wolfianum, Buddeanum aut aliud
ſuis proponatt. Prohibeat iſtam a me ſtultitiam Dcus!
ac certo prohibet. Illud tantum hac omni diſputatione
efficere volui, vt intelligatur, neminem, niſi philoſophia
inſtructum, eis officiis facere ſatis poſſle, quae Grammao-
tico eiusmodi ab omnibus tribuuntur. Non igitur diſcen-
tes, vt apud Platonem, ſed docentes illud Scholarum fo-
ribus veluti inſcriptum putent:

EQIAOEOO OTK EIZIT..
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