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um Filius Dei factus homo ſit initium Euangelii,
hoc eſt, ſalutis noſtrae, quod ille naturac huma-
8 nne velut inſtrumento Deum Patrem generi hu-

mano placauit, vnde ſpes omnis ſalutis pende-

turarum coeleſtium incitata, omni modo exhilarare voluit ani-
mabus piis dies, quibus rei tantae memoriam proprie cele-
brandam adſignaſſet, adſumtis etiam inſtitutis externis, per
quorum ſuauitatem commendarentur ſtudiis noſtris. Enim
vero haec gaudia noſtra ſunt inania et irridenda, ſi audimus
eos, qui totum hoc commentitium putant; quod nec fieri
poſſic, vt natura diuina cum humana ad vnitatem perſonac
coniungatur, nec illa humilitas humanitatis, tum vniucrſae,
tum eius, quae Ieſu Chriſti fuit, digna ſit altitudine diuini-
tatis; quam deformari atque inquinari miſeriarum et aerumna-
rum humanarum vexationibus ac ſordibus:. Quae tanto faci-
lius adhaereſcunt in animis hominum, quanto maiorem habent
ſpeciem ſapientiae, et ſuſſragationem ſenſuum humanorum,
quorum impetu magis in decernendo impelluntur homines,
quam rationis recte et conſtanter iudicantis auctoritate ducun-
tur. Itaque non alienum putauimus, ab talis criminationis
iniuria liberare rem ſanctiſſimam, et, quantum in nobis eſſet,

A 2 cauere,

 ã  u

Eũci

r  3

9



lE l
Iv
cauere, ne talibus cogitationibus animi ita perturbarentur, vt

liquido gaudere bono tanto non poſſent, deinde vero efficere
vt etiam admiratione ſapientiae et bonitatis diuinae, ſub illa
ſpecie; tam contemtibili ſenſibus humanis, latentis ſuauiter
perfunderentur; in quo maxima et praccipua huius. temporis
religioſe et ſulubriter tranſigendi pars poſita debet exiſtimari.

Iam nos non ſumimus nobis hoc, vt demonſtrare ra-
tione perſpicua et ſubtili ſuſcipiamus, quomodo diuinae natu-
rae humana iungi ad perſonae vnitatem poſſit, quique ſit illius
coniunctionis, e naturis duabus intelligentibus vnam perſo-
nam efſſicientis modus: quis enim hoc ſibi ſumere audeat?
quando nec huius noſtrae coniunctionis, quae animo cuius-
que cum corpore ſuo intercedit, modum vel intelligere quis-
quam vel explicare ratione poteſt, quamquam ſenſibus no-
ſtris ſubiectae. Immo vero cum Gregorio Nyſſeno (Catechet.
c. I.) 7 7ũę huius copulationis, 6ę ucicov, ĩ uurò Aoyio-
pu&v iòodor, diegevqv æUPLTEuCu modum eius, vt inacces-
ſum ratiocinutioni humanae, ſcrutari non ſuſtinemus. Sed
illud tamen perſpici et declarari poſſe arbitramur, in illa con-
junctione, quae claris, et nulla probabili ratione in alium ſen-

i
ſum torquendis, literarum ſacrarum teſtimoniis nitatur, væ

ſ haec animi noſtri cum corpore, teſtificatione ſenſuum noſtro-
rum, nihil eſſe, quod naturae rerum diuinarum humanarum-
que repugnet.

Atque vt primum illam literarum ſacrarum teſtificatio-
nem attingamus, cuius profecto non modo non minor, ſed

l

etiam maior, debet eſſe auctoritas, quam ipſius ſenſuum noſtro-

lll rum teſtimonii: quis poteſt cum aliqua veri ſpecie dubitare,
eam, ſi omnia alia teſtimonia vel deſint, vel debilitari aut elu-
di grammaticis aut criticis rationibus poſſint, eam igitur clare
ineſſe in vno Iohannis verbo, (I, 14.) quod Adyor cdgu

ll

ll factum pronuncia. Nam illum Ayov eſſe aliquam dæò5u-n,
ſ naturam permanentem et perſonam, eamque diuinam, tum
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cetera ſuperioris orationis. arguunt attributa, quae niſi in per-
ſonam diuinam non cadunt, tum maxime eius cum vu rã
muę- novoyæ]ẽi, filio Patris vnigenito, eodem in verſu per-
mutatio: et nos ſpectauimus illius Noy8, qui homo factus
eſſet, moieſtatem, qualis eſſe debebat in filio Patris vnigeni-
to: quae appellatio Filii, vt non poteſt hic vllo modo eſſe
muncris, ita nec diuinitatis vel attributum, vel motum ac nu-
tum ſigniſicaree Sed cum ille Adyos, creator rerum omnium,
factus homo dicitur: nam id eſſe cdouu, carnem, dubſtatio-
nem iuſtam nec habet, nec habere poreſt, agnoſcitque nupe-
rus Euangelii Iohannei Interpres Berolinenſis, quamquam

alienus ab Eccleſiae noſtrae de Ayu ſententia: id, quia nul-
Iam Adysu. ipſius mutationem ſignificare poteſt, quod, quem-
admodum Cyrillus Alexandriuus ait, (in Dialog. T. V. Opp.
P. 718) cum de diuina natura ẽyẽvero dicitur, duu&ẽę fue-
rit, n&́ dvœi uouí, rgomiv diecõ cnuæve dvrò- et ſtul-
tum, et valde profanum, mutationis in eo eſſe ſignificationem,
putare; quid poteſt aliud intelligi, quam coniunctio Ady
cum homine, vel humanae naturae ad diuinam adiunctio: nec
coniunctio talis, qualem idem Interpres ſingit, quae ſit ẽveę-
yẽiug et actionis modo diuinae in homine Ieſu, qualis fuit in
Moſe et aliis Propheris atque Apoſtolis: etenim his naſcendis,
vel ad Propheticom munus per inſpirationem admouendis,
quis Adyov, aut Deum hominem factum dicat? ſed quae Fi-
lii Dei et hominis vnam perſonam faciat, vt iam Filius Dei
idem fiat et ſic filius hominis, humano corpore veſtitus. Haec
igitur cum perſpicua ſint, et ſaluis verbis, ſaluaque legitima
interpretatione, peruerti, ne impugnari quirlem, poſſnt,
niſi ab iis, qui coQſov òivrær, rv 7æg” Quvegd ud xm, ſo-
pientiam putant, contra perſpicua pugnare, vt bene ait, in
Apologet. c. 5. Eunomius, ipſe non raro huius ſapientiae, tor-
quendis- per metaphyſicas nugas Scripturis, adfectator: ad
alterum et ad caput rei veniamus.
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VI
Dicimus, nec in vniuerſa illa, quam Eccleſia noſtra de-

fendit, vrriusque naturae coniunctione, (vòe) nec in modo
adſciſcendae bumanitatis, qualem et literae ſacrae et res ipſa
claris indiciis ac neceſſriis intelligere iubent, aliquid intelligi
poſſe, quod ab naturae vel diuinae vel humanae indole et ra-
tione ita abhorreat, vt repugnantia rerum vera oriatur.

Ac primum, ſicut in coniunctione animi cum corpore
intelligimus arctiſſimum mutuae praeſentiae modum et gradum
ſummum propter quem adficere pars vtraque alterain poſſit
pro modo naturae ſuae, et animus corpus cum omnibus eĩus
adfectionibus ſuum poſſit ac debeat ducere: ſic in illa Filii Dei
cum homine copulatione praeſentia intercedit vtrumque talis,
per quam ex vtroque vnum fiat ſubiectum, cum adfectione
mutua tali, qualem vtriusque natura patiatur, propter quam
diuina natura omnia humanae ſua ducere poſſit, et huma-
m diuinae. Sed haec coniunctio, qualem deſcripſimus, ni-
hil habebit repugnantiae aut abſurdi, ſi talis praeſentiae gra-
dus ac modus non repugnet neque naturae diuinae, neque
pracſentiae diuinae vniuerſae. Intelligi autem debe?, hune
praeſentiae gradum ac modum non ſic accipi, vt natura diuina
Filii Dei loco propior fiat humanae; quod non eſt, cum ſit a
nulla re vilo interuallo disiuncta: ſed quod, cum ipſe. per com-
munem eſſentiam diuinam omnibus rebus ita adſit, vt eas vi
ſua conſcruet (Hebr. I, 3.) in humana natura, illa praeſentia
eĩus naturalis et neceſſoria accipit hunc modum, vt ea fiat ipſi

/inſtrumentum proprium, quale eſt corpus animi humani, in
lquo et cum quo agat omnia, quae per nullam aliam rem et in
ſnulla alia agat; vnde proprio quodam modo ſua illa natura di-
 catur, et ſua omnia, quae ea agat ac patiatur, viciſſimque ſua

ſint humanae communia; magisque, ſi ſubtiliter loqui velimus,
humana ipſi propior facta ſit; vnde Graæeei æ5h°w et di-
Anbw vocant. Tentauit hoc diſcrimen et hos velut gradus
praeſentiae diſtinguere verbis Gregorius Nyſſenus in Catechetico

c. 25.
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c. 25. et cum vtramque pracſentiam g5Wũy, eſſentiae, diceret,
alteram illam communem perſonis omnibus et neceſſariam xu7
ẽvuguw, vocauit, hanc, quae eſt voluntaria et perſonac uurę
uorũi5, non bene, vt opinamur. Nam, vt mittamus incom-
moda metaphorarum, verbum vtrumque praeſentiac verita-
tem ct gradum ſummum bene exprimit, nec abhorret a con-
ſuetudine coterorum Graecorum, quam et Latini ſunt imitati;
ſed non habent notam propriam, per quam diſcrimen vtrius-
que generis conſtituatur et exprimatur. Nam et ipſe in An-
tirrhet. p: 144. (in Zaccagnii Monum. Eccleſ.) de incarnatione
filii Dei dicit, cwenęα& 7ę”g ò dv&g”æwov, alibi etium uu-
ruxlgvoœò, et in eadem re viciſſim eæiuẽav, p. 267 Cete-
rum rom ipſam bene perſpexit, vt alia, et acute diſtinxit.

Enimuero, quid poſſumus in eo reperire, quod vel di-
uinae vel humanae repugnare dicamus naturae. Nam natura-
lis illa et neceſſaria diuinae naturae pracſentia ſalua manet ec
immota, ſed accipit cxtrinſecus acceſſionem quandam volun-
tariam naturae humanae, ſicut anima humana, in conceptio-
ne, corporis: cuius poſſibilitatem quomodo abſurdam pute-
mus ac repudiemus, cum nitatur arbitrio diuino, cui quomo-
do negare poſſimus hanc facultatem, vt tale ſibi inſtrumen-
rum aut tale domicilium paret et aſſumat, in quo proprio quo-
dam modo ſemper inſit, ſemper operetur, quodque eam ob
cauſam proprio quodãm modo ſuum ducat.

Sed offendit etiam homines in hac coniunctione illud,
quod vna perſona dicatur fieri, demta naturac humanae vi,
iure ac nomine perſonae; quod ne intelligi quidem, aiunt,
poſſe, non modo difficile eſſe ad intelligendum, quod Theo-
logi qunque fateantur. Enimuero in ea re, vt nobis videtur,
negligentia quaedam, vel in cognoſcendo vel in docendo of-
ficit veritati. Nam illud quidem Veteres praeclare viderunt,
ſi humana Chriſti natura locum perſonae obtineat, induci per-
ſonas duas, et coniunctionis veritatem tolli, propter quam
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VIIIFilius Det homo factus dicatur, relicta relatione (xẽre)
mera. Sed perturbari videmus homines verbo ſubſiſlendi,
quod in eo ſolet Theologia latina vſurpare, habetque ambi-
guitatem, quac non eſt in Gracco. Intelligi igitur debet,
cum natura Chriſti humana non per ſe ſubſiſtere dicitur, et
eam ob cauſam non eſſe perſona, ſed ſubſiſtere in perſona Filii
Dei, id habere primum vim non phyſicam, ſed moralem, cum
totum perſonae nomen in humanis e morali genere ſit, deinde
ſignificationem hanc, vt diuina natura, ſiue Filius Dei, ſit ſubie-
cti ex vtriusque naturac copulatione orti pars ea, cui proprie et
primario omnia attribuantur, quae in illud ſubiectum cadunt,
propterea, quod habet in ea perſona dominatum omnem et
principatum, humanam autem ſibi tantum pro inſtrumento
ſuo adſciuit. Itaque ſiue ſe de coelo veniſſe dicat, aut omnia
ſcire, aut his ſimilia, ſiue ſe moriturum, et eius generis alia,
ſemper diuina natura, Filius Dei, loquitur proprie. Ille Ego,
qui dicit, meo arbitrio pono vitam et repeto, eſt in vtroque
Filius Dei proprie, et perſona diuina, nec cxcluditur in al-
terutro parte homo, ſed aſſlumitur in communionem rei vtri-
usque; at aſſumitur tantum, pro modo cniusque rei. In Ne-
ſtoriana ratione, in qua homo Ieſus eſt perſona a Filio Dei di-
ſtincta, eſt, vt ita dicamus, duplex Ego, alius, qui ſe dicat mo-
riturum, alius, qui ſe Abrahamo priorem ferat; vnde multa
abſurda conſequuntur: quod ſecus eſt per ea, quae diximus,
in noſtra et Eccleſine probata, quae humanam per ſe negat
ſubſiſtere, i. e. perſonac locum et vim tenere, ſed cum per-
ſona Filii, quod nunquam ipſa ſola de ſe dicat, ſed modo
participet in ĩis, quae Filius Dei de ſe in illa conditione
pracdicet.

In quo rurſus non intelligimus, quid iuſtae oſſenſionis
ea rès habeat: quae, ſi illa coniunctio vera eſt, et ad eum,
quem diximus, modum conſtituta, aliter eſſe non poteſt. Ac
bene rem illuſtrauit antiquitas ſimilitudine hominis cuiusque.

Nam
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Nam et in hoc corpus non ſubſiſtere per ſe, quoad illa con-
iunctio naturalis duret, ſed in perſona animi. Itaque fit, vt
de ſe loquens homo, non modo in rebus animo propriis, aut
cum corpore communibus, vt in ĩls, quae per corpus agun-
tur, aut acta et percepta ſunt, ſed etiam in ceteris, quae pro-
prie ſunt corporis vnius, omnia ad naturam intclligentem re-
ferantur, quae ſemper intelligitur primario, corpus tantum
per participationem ex coniunctione, quae ei cum animo in-
tercedit. Ac video conſentire philoſophos, quod in ſer-
monibus dicat Ego, quod eſt perſonac proprium verbum,
refcrri proprie et primario ad incorpoream naturam, quae ſi-
bi, etiam quae corporis propria ſunt natura, vt acgrotationes,
vt ipſam mortem corporis, adſcribat. Quae res ſi nihil habet
abſurdi in homine, immo aliter fieri nec debet nec poteſt, ipſa
natura rerum eo nos ducente, vt conſenſus naturalis omnium
linguarum docet: quare offendat nos in diuinis, et non potius
recta, et ita neceſſaria videatur, vt abſurdum ſit, aliter
rem cogitare. Sed ſatis de his: ad minus ſubtilia er magis po-
pularia veniamus.

Etenim negant, humanam naturam aptam eſſe diuinae,
cuius maieſtatem violari illius humilitateto. Quinam iſta di-
cunt? Nempe ii, qui alias de humana natura cum loquuntur,
ęam prope ad diuinitatem vsque extollunt; qui in ea eſſc ima-
ginem expreſſam diuinitatis dicunt, et ſpeculum intelligentiae
diuinae: qui, in mente humana ſola eſle dignum Deo tem-
plum, praedicant, et his ſimilia multa, non ſalſo, in naturam
humanam congerunt. Enimuero cum ad hunc, de quo agi-
1hus, locum ventum eſt, omnium illarum ſententiarum mo-
gnarum repente obliti, omnia humilia loquuntur. Nos vero
etſi non ignoramus, quanto interuallo perfectionis diremta ſit
humanitas ab diuinitate; tamen nihil indignitatis intelligere poſ-

ſumus,
V. Hayer Spiritualit? de ame &e. T. II. à ſn
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P:ſumus, in vtriusque coniunctione tali, qualem deſcripſimus.
Magnitudinem bonitatis et indulgentiae diuinae intelligimus,
diminutionem maieſtatis nullam: niſi vero etiam nimis longe
ex altitudine ſe demiſit, et dignitatis ſuae parum memor fuit,
vt ille apud Ciceronem (Acad. IV, 38.) exiſtimabat, cum ad
creandum, non homines modo, ſed etiam formicas et minores
ac ſordidiores beſtias deſcendit. Quod ſi nemo nunc audet
dicere, qui Deum credit eſſe auctorem rerum omnium, non
poteſt intelligi, quare indignum cius maieſtate credatur, ſi ſe
proprio quodam et arctiori modo cum humana natura, in
qua eſt imago ipſius, coniungat ad efficiendum opus dignum
maieſtate ſua, quod ſine ea coniunctione effici non potuiſſet;
praeſertim cum in ea nihil ſit, niſi modus quidam praeſentiae,
quae et vniuerſa cum rebus omnibus communicatur, fine diminu-
tione aut obſcuratione maieſtatis diuinae. Nam ſi diuina na-
tura praeſens eſſe poteſt rebus omnibus, nec modo ſcientia et
actione, vt nonnullis placet, ſed etiam ſubſtantia, nec ab ea-
rum vel humilitate deprimitur, vel ſordibus polluitur: quomo.
do tale quid cogitari potet in eo praeſentiae modo, quem
facimus naturae Filii Dei diuinae in humana? Nimis profecto
anguſte, et ad hynanarum rerum modum, cogitant de diuinis,
qui in hac coniunctione, ob talem cauſam, aliquid indignum
Dei maieſtate vident, immo videre ſe putant; quod quale ſit,
dicere perſpicue, et remotis vanitatis humanae ludibriis, non
queant. Quantum interſit inter naturam illam noſtram intelli-
gentem et liberam, immortalem, et corpus hoc, ſiue, vt et-
iam deprimamus magis, hanc carunculam, hoc mox pabulum
vermiculorum, videmus. An ergo ille ſublimis, et Deum cum
coelo et terra complectens cogitatione ſua et contuens ani-
mus, deprimitur, ſecundum veteres nugatores quosdam, et
polluitur indigne, cum huic corpuſculo iungitur naſcendo,
vt in ipſo, cum ipſo ſentiat, intelligat, moueatur, agat? Etſi
haud paullo longius interuallum eſſe interiectum ſcimus inter
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Deum hominemque; ſimilitudo tamen rerum demonſtrat, ab
illo interuallo, i. e. diuerſitate perfectionis, in tali re nihil eſſe,
quod ad minuendam alterius dignitatem valere poſſit.

Etenim tum demum hoc dici poſſet, ſi per cam rem di-
uinae moieſtatis, quae ineſt in eius potentia, benignitate, ſo-
pientia et reliqua perfectione, ſi, inquam, maieſtatis huius vel
poſſeſſio labefactata, vel vſus dignus Deo circumſcriptus, vel
denique fructus, in quo eſt beatitudo, diuina, imminutus fuil-
ſet. Sed horum nihil nec ipſi excogitare vnquam, omni Vi
ingenii contendenda, potuimus, nec ab aliis demonſtratum re-
perimus: tantum verba maieſtatis diuinae et humilitatis huma-
nac iactantur: fitque etiam hic, quod eſt in plerisque aliis opini-
onibus humanis, vt in ſolis verbis vim habeant, rei et verita-
tis, in magna ſpecię verborum, inaniſſimae ſint.

Quid quod etiam diuina natura, in illa Filii Dei coniunctio-
ne cum humana, ſi ita dicere fas eſt, lucrata eſt plurimum;
quod ea re perfectio eius, et, vt ſacrae literae appellant,
gloria, monifeſtior hominibus, et amabilior, et ad ſapientiam
veram virtutemque inter homines amplificandam efficacior fa-
cta eſt. Nam ſi conſilium rei tantae ſpectamus, quod to-
tum pertinet, vt ſacrae literae demonſtrant, ad ſalutem gene-
ris humani; quid poteſt eſſe dignius Deo, quam illa tanta hu-
jus ſalutis cura, et, vt ita dicamus, tantus in ea re ſumtus?
An poteſt eſſe quicquam Deo indignum, quod pro ſalute na-
turarum intelligentium, ſalua ſanctitate et iuſtitia, facit: et
non potius illuſtratur eius dignitas ſupra modum, cum eius
cauſa facit rem longe maximam, qua maior cogitari non poteſt,
quaeque hoc ipſo, offendit anguſtos animos, quod eius magni-
tudinem capere non poſſunt? Intelligitur enim tanto ma-
gis magnitudo benignitatis et amoris, quam virtutem in Deo
longe maximam eſſe, quis non et ſcit, et libenter credit. Ita-
que leſus Chriſtus ipſe cum omnibus Apoſtolis, quorum ſcri-
pta tenemus, in hoc myſterio Filii Dei è cugę Ouvegwòcvro,
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XIIangelis hominibusque patefactam eſſe dicunt magnitudinem ſapi-
entis bonitatis diuinae, quae non modo in ipſo conſilio diuino
intelligatur, ſed etiam inimodo, quo ad effectum conſilii per-
uenire decreuerit, hoc eſt, in ſilii ſui cum humana natura
coniunctione ad redemtionem generis humani. Rom. V, 8.

Eph. II, 7. III, 10.
In ea autem re nihil eſſe, quod pugnet cum ſanctitate

et iuſtitia diuina, aut ſapientia, non eſt difficile demonſtrare.
Nam ſanctitas quidem accipere detrimenti nihil poteſt, cum
coniunctio facta ſit cum eo, qui eſſet ipſe purus ab omni vi-
tio, Hebr. VII, 26. et per hanc ipſam coniunctionem cum di-
uina Filii Dei natura ita eximeretur e peccantium numero, vt
peccandi locus (poſſibilitas) non relinqueretur. Sapientia.
autem diuina non minus conſeruatur in hac cauſa, immo illu-
ſtratur maxime. Nam ſi quis dicat id, quod ſolet eſſe in
promtu his, qui libenter difficultates mouent in rebus diuini-
tus conſtitutis, longe ac nimis maiorem eſſe rem, quam pro
conſilio et fine, quem minori veluti impenſa teneri potuiſſe:
primum, qui ſciunt, id aliter fieri potuiſſe? deinde, ſi ſciant,
atque ita ſit, tamen nihil praeter vulgares quasdam de ſapien-
tia ſententias, vt de via breuiſſima, aueant dicere, quare ſa-
pientiae diuinae neceſſe fuerit minus facere, quam nos, au-
ctoritate literarum ſacrarum commoti, dicamus factum eſſe.
Sed eam ſapientiae legem non fert natura rerum, ad naturas
intelligentes earumque felicitatem pertinentium, nec haec
ipſa, in qua. verſamur, cauſa. Etenim, quando finis eſt a
bonitate conſtitutus, et bonitatis demonſtrandae et jlluſtran-
dae cauſa, tum vero in delectu viarum, ad illum finem du-
centium, quas demonſtrat ſepientia, fas eſt, arbitrium eſſe
ipſius bonitatis: eam autem, in tali praeſertim conſilio, con-
ſentaneum eſt via ire ea, quae et ipſa maxime ſit aptẽ boni-
tati iliuſtrandae. Quod conſentit planiſime cum iis, quas
Ieſus Chriſtus ipſe de hac re docuit, vt In. IllI, 16. quo ex
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I

v El



XIII
loco clarum eſt, magnitudinem benignitatis diuinae magis pa-
tefactam eſſe modo ſalutis humanae reparandae, quam ipſa ſa-
lutis reſtituendae voluntate:. Nec reſert vtique, vtra re magis
patefiat, fine an cauſſis; ſi modo illuſtratur luculentiſſime,
quod agebatur, et ſemper a Deo actum eſt. Neque vero vlla,
vt ita dicamus, impenſa nimis magna eſt, quae ſiat gloriae
diuinae cauſa: et ſi homo non erat dignus, propter quem et
propter cuius ſalutem res tanta, tam ſuperans exſpectationem
et captum hominum, fieret, quod fatemur vltro, adde etiam,
ſi lubet, neceſſitatem; at Deus ipſe dignus erat, qui ſaceret,
digna eius infinita bonitas, cui illuſtrandae res tanta condo-
narctur. Mittimus alia, quae ſunt alio loco latius diſputata,

nec hic repetere neceſſe eſt.

Dicet aliquis, me non tam hoc offendit, quod diuina
natura cum humana coniuncta eſt: at illud, quod cum homine
infimae conditionis, in quo non modo nihil eſſet nec ab ge-
nere, nec ab honoribus, nec ab copiis, aliisque rebus, quod
dignitatem haberet, aptam hoſpiti tanto, ſed etiam acrumnae,
contumeliae, mors ignominioſa et cruciatus pleniſſima: et
vos ipſi ea commemoratis in partibus humilitatis vlrimae.
Hacc eſt illa vetus oſfenſio Iudaici ſtuporis, omninoque ſen-
ſuum et vanitatis humanae, non verae ſapientiae; quae hic
nihil habet, quo offendatur, omnia, quae laudet ac probet,
quae ſibimet ipſi honeſta et apta iudicet.

Nam quid, primum, habet humilitas ſortis et conditionis,

quod non conueniat dignitati incolentis humilem illum homi-
nem Filii Dei? cum omni humilitatis humanae nulla ſit cum
rebus diuinis coniunctioo. Humillimi ſunt ſerui: at homini-
bus humillimi ſunt, non Deo: qui illa conditionis humanae
diſcrimina neceſſitati ſocietatis deuinciendae comparauit, non
ſibi. Nulla apud Deum ratio ſortis humanae ducitur, nec
eius diuerſitas variat hominum dignitatem Ergo ab illa hu-

B 3 militate



xvmilitate nihil redundare ad diuinam naturam Filii Dei poteſt,
quod ei ſit dedecori.

Quid porro dici poteſt, propter quod opus fuerit Filio
Dei, ſi naſci homo vellet, eiusmodi conditione, quae abundaret
omni ſplendore generis, poteſtatis et fortunae reliquae? Hu-
mana quidem potentia, quam tantopere in Ieſu deſiderabant
Iudaei, et quicunque pari imbecillitate tenentur, dignitatem
omnem et ſplendorem habet a facultate ſecuritatis externae
tuendae, et iuuandae felicitatis ciuilis: cui cum non ſeruit,
mortua eſt, vbi aduerſatur, etiam inuiſa. Quid ergo, hac tali
potentia detracta, amiſit, qui non ſecuritatis et felicitatis exter-
nae cauſa natus erat, ſed internae, quae nullis potentiae et
opum inſtrumentis neque paratur, neque conſeruatur. Age-:
batur vera ct aeterna ſalus hominum, quae a veritate, benigni-
tate et ſapientia diuina venit. Ea eſt vm et vera et digna Fi-
Iio Dei potentia, hae dignae opes; quas, in ipſa illa humilitate
ſortis et tenuitate fortunae, abunde et habuit et demonſtrauit.
Io. I, 14. Ac non dubitamus, viſibilem ſplendorem honorum,
potentiae et copiarum fuiſſe obfuturum meiori maieſtati ex
internis et inadſpectabilibus bonis, hominumque ſenſus ita ex-
coecaturum, vt cernere non poſſent lumen mãiorum bono-
rum, quod ſola intelligentia pereipit.

Profecto, quicunque veram ſapientiam intelligunt et
amant, agnoſcent potius in eo veriſſimam, et amabilem, et di-
gnam Deo ſapientiam, quod Filium ſuum cum vellet hominem
fieri, omni illa humanae vanitatis pompa inanæm et liberum
eſſe ĩuſſit, nihilque in illius hominis fortuna reliquit pulcrum

ſenſibus, admirandum populo, vt homines ad inadſpectabilia bt
cernenda, et amanda, et admiranda conuerterentur; in quo eſt

vera, etſi parum ſpecioſa vulgo, et difficilis ſapientia. Nam
ſplendorem potentiae humanae, magniſicentiae, diuitiarum, ad-

facile eſt tanto cuique facilius, quanto eſt ipſe ſtultior
mirarivitiis plenior. At bona diuina et animi, quae non ſubiefta

ſunt
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ſunt oculis, nulla ſpecie ſenſibus commendantur, ea vero vi-
dere, pro bonis probare, admirari, expetere, contemtis vul-
garibus admirationis humanae ludibriis, hoc opus, hic labor
eſt. Sed rectiſſime jta ſemper eſt iudicatum a doctiſſimis, tm
eſſe ſapientiam maximam et ſplendidiſſimam, cum ad hunc gra-
dum perueniſſet, cum rerum humanarum ſplendorem nihili du-
cere, rerum diuinarum et inuiſibilium ſolum admirari didiciſſet.
Itaque in hac humilitate hominis Ieſu, quam non modo non
vt indignam ſe repudiauit, ſed etiam certo iudicio et conſilio
delegit Filius Dei, exiſtimemus Scholam nobis verae ſapientiae
patefactam eſſe, nec minus in cetero toto illo miſeriarum ex-
ternarum, adſlictionumque ad mortem vsque comitatu. Nam,
ſi ſeponamus ſuſtinendarum miſeriarum, et cruciatuum, mortis-

que ipſius, ad expianda peceata neceſſitatem, an vere contu-
melioſum, ac non potius glorioſum eſt, ſi quis veritatis, vir-
tutisque excellentis cauſa, contemnitur, vexatur atque in-
terficitut? Si vero etiam pro ſalute publica, generis hu-
mani, ea ſuſtinentur, cum aliter teneri non poteſt; quis non
diuinum hoc et admirandum beneſicium putet? et quae ſe-
pientia audeat eum contemnere, qui hacc ſua ſponte obi-
erit, victus amore generis humani, aut aliis diuinis humanis-
que virtutibus incenſus? Vera nempe dignitas et gloria non
fortunae fecundae praemium eſt, fed ſopientiae, fed virtutis,
ſed magnorum aduerſus genus humanum meritorum. Ita iu-
dicat ſemperque iudicauit vera ſapientia. Itaque ſi memor ſui
et ſuorum pracceptorum eſſe volet, admirabitur ea omnia, et
digna Filio Dei, digna homine eo fatehitur, quem ſibi Filius
Dei propriam et aeternam ſedem diuinitatis ſuae feciſſet.

Nos vero, qui Diſcipuli Ieſu Chriſti eſſe haberique vo-
lumus, bene illam ſapientiam in Schola hac, quae ab ipſo Filio
Dei, adſcifcenda humanitate, patefacta eſt, bene fideliterque di-
ſcamus, quidque vere magnum, pulcrum, admirabile et ſtudiis no-
ſtris expetendum ſit, conſueſcamusque de rebus diuinis et huma-

nis non ex opinionibus vulgaribus, et ad fallacom ſenſuum cor-

poreo-
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XVIporeorum regulam,; ſed ad Filii Dei diumum ſenſum et facta iu-
dicare. Sit haec, per hos inprimis dies, in ore omnium cohorta-
tio mutua: Audecontemnere opes, et te quoque diunum
fſinge Deo. Audeamus ſapere cum Chriſto: nihili eſto nobis,
quicquid magnum eſt inter homines: ſumma ſint diuino iudi-
cio probatu. Inanis eſt ſplendor rerum humanarum: diuina,
vt minus ſplendeant oculis, magis proſunt mentibus. T uœęẽ?
75 9et cQũTeqQ 7ũ dvò” W i5l, nœ; 7è doòerès vò òe' ioxvęò-
regov 7ũ dvògòmuv i5l. Diuina, etiam cum ſtulta videntur, plus
habent ſapientiae, quam res humanae quamuis ſpecioſae: et cum
humilia et imbecilla videntur, maiora et potentiora ſunt humanis.
C. Cor. I, 25.) Sola diuina pulcra ſunt et aeterna: humana
omnia nugae ſunt et caduca. Ita dicamus: ita ſentiamus: ita
etiam viuamus.

In hac exercitatione ſapientiae et pĩetatis Chriſtianae, omni-
noque in tota illa, quam tractauimus, cauſa, quamquam nobis non
parum diſficultatis erit ſuperandum, quod ſaepe obloquentur ipſi
ſenſus noſtri, opinionesque ſpecioſae, impreſſae nobis alte a pri-
ma infantia: tamen, in ea certe parte, quae ad Chriſti humilitatem
pertinet, facilius videtur ſuperari poſſe a nobis, quam potuit ab
1is, qui illius humilitatis ac tenuitatis leſu Chriſti, aerumnarum-
que omnium, teſtes fuere, nec temeritate vacare, quamquam pi-
um votum Auguſiini, qui inter tria, quae vidiſſe vellet, ſilium
Dri in carne primum feciſſe traditur. Sed in illo fide magnitudo
votum illud fortaſſe ab temeritate liberãuerit: nos tutius eum
e longinquo videmus, et, liberis ab ſpecie humili oculis, illius æxd-
dæro facilius tollimus ſupientia diuina àdiuti. Hoc argumentum,
non indignum cogitatione noſtra, et plurimum valens ad coer-
cendam, cuiusque fiduciam ſui, Oratione ſibi tractandum ſumſi,

M. IO. HENR. MVCKIVS, Vitebergenſis, Vir doctiſimus, et ab
artibus bene dicendi egregie inſtructus, quam inter Sacra in Aede
Paulina, primo ſacrorum Natalitiorum die, hora duodecima, re
citabit. Ad haec igitur ſolemnia ſacrorum celebranda, et ad Ora-
tionem talem audiendam, vt frequentes nobiſcum conueniant
Illuſtriſimi Comites, Vtriusque Reipublicae Proceres, Ciues deni-
que omnes et Commilitones genre, ingenio, ſtudiis doctrinae, nobi-
liſfimi atque cariſſimi, etiam atque etiam rogamus atque hor-
tamur. P. P. Dominica IV. Adv. A. C. N. CIO IDCCLxIV.

LIPSIAE, EX OPFICINA LANGENHEMI A.
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