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PRAESES
PEREXIMIO DOCTISSIMO QVE

RES PONDE NTI
S5. D.

E- quo tempore, AMICE 3VAVISSIME, ad nos non leui
linguarum artiumque bonarum apparatu acceſſiſti, ob in-

genii tui egregii ornamenta, indolis doctrina quaeuis capacis
praeſtantiam,: te penitus amare coepi, omnia, quac a me pro-
ficiſci potuerunt, lubens contuli, vt tua ſtudia literarum acade-
mica nouis ſurculis laetiſſime progerminarent, atque ex voto opti-
morum Parentum blandis perennibusque floribus vigerent. Val-
de auxit meam erga te beneuolentiam, propenſam ad promo-
uendos laudahiles conatus tuos curam conſociatio doctrinarum ſa-
pientiae jurisſcientiae eum ſtudio hiſtoriarum, ſalubri conſilio a
te ſuſcepta. Fuiſti inſtitutionum mearum hiſtoricarum auditor as-
ſectatorque ꝑerpetuus praecipuus, ſatis ſuperque comprobaſti
edita docta disquiſitione. vtrum Philippus, magnanimus, Land-
Zrauius Haſſiae, cavillatione vnius literulac in reconciliatione cum
Imp. Carolo V. commiſſa captur fuerit, quam tenaciſſimus ſis
meae diſciplinae. Inprimis vero in cognoſcenda meo auſpicio
ductuque hiſtoria auguſtiſſimae Domus Brunſuicenſis Luneburgi-
caæ, bono ciui ram neceſſaria proficua, omnem poſuiſti euram.
Qua propter cum in enucleando Articulo XIII. I. P. O. de compen-
ſatione Brunſuico-Luneburgica deſudurem, atque ex te intellige-
rem, te non velle, ex hac academia ſine ſpecimine publice eden-
do diſcedere, inprimis ſlagrare cupiditare pernoſcendi ſinceram

perfectam complexionem huius negotii, tam ardui intricati,
b
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non potul non tibi, pro tua in patriam pictate, hoc graue ad
diſſertationem academicam condignum argumentum commendare

proinde te, ad hanc operam omnino idoneum accommoda-
tum, in partem horum laborum, periclitandi ingenii gratia, ad-
ſciſcere.

Dum vero dicta illa omnia explicataque attente reſpicio,
ænimaduerto ſegmenium XllI. Art. XII. adhuc poſtulare declara-
tionem, in accelerando diſſertationis noſtrae ſine, abrupte praeter-
miſſam. Ibi nromittitur collatio duarum praebendarum, in epiſco-
patu Strasburgenſi primo vacaturarum, duobus AvGvs T1, Ducis,
filiis natu minoribus, ANTONIO VLRICO FERDINAN-
DO ALBE RTO, Pro renunciatione eius praetenſionum ſuarum,
qtas in vuum alterumue canonicatum antehac babuit vel habere
poterat. ANTONIVM VLRICVM, Principem, canonicum, immo-

Coadiutorem Halberſtadienſem fuiſſe ex s. IV. Diſſ. p- 8 iam
ſatis conſtat, fratrem vero eius FERDINANDVM ALBERTVM
in pari dignitate eccleſiaſtica eo tempore conſtitutum fſuiſſe, nulli-
bi reperio. Ipſe in edita a ſe in caſtro Beuerano A. MDCLXXVIII.
in 4t0 vitae ſuae deſcriptone, ſub titulo: Wunderliche Begebuiiſſen
und wunderlicher Zuſtand in dieſer wunderlichen verkehrten Welit
durch den in der fruchtbringeaden Geſellſchafft ſo genanten Wv N-
PERLICHEN in Fruchtlvringen, plane nullam mentionem facit
collati in ſe Canonicatus in aliqua eccleſia Epiſcopali. Ex mea ergo
coniectura compenſatio ad eum alias immerentem fauore Sueco-
rum eam ob cauſam extenſa fuit, ne Domui Brunſuieo- Luneburgicae
vlla ratio conquerendi ſupereſſet de ſatisfactione aliorum ſibi de-
trimentoſa. Pacificatores autem proſpexerunt indemnitati horum
Principum iisdem deſtinatis canonicatibus potiſſimum Argentora-
tenfibus, propterea quod Imp. Ferdinandus II. A. MDCXXVII.
d. XIII. Martii oto eanonicatus huius eccleſiae cathedralis, ab Euan-
gelicae religionis addictis Principibus Comitibus, ex transactioni-
bus de A. MDCI. XXVII. cum collegis pontificiis, per ſpatium
xXII annorum poſſidendos, ante terminum eſfluxum, iis intem-
peſtiuo rigore ademerat, vid. Pacta in LVNIG. R. 4. T. V. P. 504.
n. CLXXX. VIlI.  T. XVI p. u. n. LYXIII. Inſtrumentum pa-
sitionis de A. MDCXXVII. in de EIERN A. P. W. T. V. P. 25°:-
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li vero harum dignitacum ſacrarum ſbi d birarum reſtiturionem
vehementer. eſflagitarunt A. MDCXLV. XVIL. vid. 4. i I.
II. 2. T. V. ꝑ. 231. atuue etiam in Articulo V. 5. 23.. P. O.
feliciter obtinuerunt. Cauillationes Buckiſchianas in Olbſeruat.
XXXIX. p. 175. in I P O. de h.c redintegratione Canonicorum Ar-
gentoratenſium ex vtraque religione ſolide conſutauit HLæ NI N-
GES in ſpecimine II. Meditat. ad I. P. p. 2;. Flus duos canoni-
catus Ducis Auguſti ſiliis conceſios Catholici aequiualenti Lunebur-
gico decerperæ cupiebant, aut ſaltem eosdem obſtringere, vt ca-
tholicos ritus. ex ſtatutis capituli ſuſcipere tenerentur, ſed Euange-
Iicis repugnantibus haec poſtulata irrita ſuiſſe, refert ?VFENDORF.
rer. Suecic. Lib. XIX. 5. 219. Duces Guelpherbytani poſt perſide
interceptam a Francis Argentinam valde conqueſti ſunt, debitum
ſuis inter Canonicos locum in hac mutatione rerum decreto cameraæ
Briſacenſis interuerſum, inter tractatus pacis Ryswicenſis A.
MDCXCVII. d. 4. Nov. exhibita mediatoribus illius ſolenni pro-
teſtatione reſtitutionem eorum, ſed fruſtra, petierunt.

Haheo adhuc quaedam, CARISS IME P LES KEN, quae Te
ſcire velim. ?VFENDORF IVS docet I. æ. ꝗ. :13. Wolſgangum
a Thumshirn, legatum Altenburgicum, autorm ſuaſorem alter-
natiuae ſucceſſionis in praeſulatu Osnabrugenſi fuiſſe, inter Euange-
licos Pontificios introducendae. Huius prudentiſſimi viri vi-
tam merita nuper condigne celebrauit Cl. 10. HENRICVS 5TVSS
Bector Gymnaſii Gorhani peculiari commentatione.

Caeterum moneo, Patrem Henrici Langenbecl; Iohannem
in s. III. ꝑ. 4. a nobis appellatum fuiſſe Neocorum Nicolaitanum,

quidem ſigniſicatione huius nominis honorificentiori, anti-
quitati Graecae conformi, qua denotatur Curator Praępoſitus
templi, quo titulo olim gloriati ſunt integri populi, inclytae
vrbes in numismatum ſuorum inſcriptionibus, ꝗnas illuſtrarunt
Spanhemius, Noriſius, Liebius, Froelich &c. cum eruditis com-
mentariis de dignitate poteſtate huius muneris. In ver-
nacula noſtra vocatur ille Iohannes: Ein Leichnams-Geſchworner
F AZRA CI O in memor. Hamb. Vol. VI. ꝑ. si0. in clogio Langer-
manni, talis Latine dicitur: Preibyter Ecclqſiae. Lubentes fate-



mur, nos imperitiores eſſe dignitatum eccieſiaſticarum cĩuica-
rum Hamburgenſium. Nolumus tamen intèlligere per Neocorum
vulgarem aedituum.

Perperam autem dictuu ꝓ. 6. a nohis fuiſſe Henricum Lan-
genbeck conditorem bibliothecae in vlum veneiabilis Miniſterii
Cellenſis, indicauit nobis Bernh. Henr. c oBERG, Archidiaconus
quondum Cellenſis, in Pracfatione Catalogi huius Bibliothecae ibi-
dem 4. MDCCL. in g. cditi, qui tradit p. 5. eandem ſuiſſe funda-
tam ab Erneſto, Duee, filio Wilhelmi jun. D. afſertque ꝓ. 7,
inſcriptionem, qua docemur, curam in ordinanda hac bibliotheca
A. MDCLVI. magnifico huic Cancellario tantum attribuendam
eſſe.

Non tenebo te, doctiſſime amiciſſime PLESKEN, pluri-
bus, ſed potius tibi apprecor propitios viales genios coeleſtes
in itinere tuo Lipſiaco. Bonis tuis initiis ibi meliores quotidiè
ſuccedant exitus. Proſpera fortuna ſemper ſequatur tuam honeſta-
tem ſedulitatem, ac integros modeſtos mores. Impleas non
modo, verum etiam ſuperes expectationem ſumme reuerendi æ a-
TRrIs tui, Theologi de eccleſia euangelica optime meriti, in con-
tinuo tramite ſtudiorum Vvirtutis feliciter abſoluendo, redeas-
que in patriam ad optimos fructus diligentiaæ probitatis tuae
largo eumulo capiendos. Ego in te, quamuis abſentem, amando
fouendo augebo potius ſemper, quam vnquam imminuam, ſtudium
meum. Vale. Scriptum d. XII. Nov. A. c ISccr.



DOCTISSIMO DISSERTATIONIS
RESPONDENTI

DN. PETRO PLESKEN
S. P. D.

SAM. CHRISTIAN. HOLLMANN
P. P. O.

Non petis, MI PLESKENI, quod iure Tvo, et
pro ea, quae TECVM mihi intercedit, amicitia,
poſtulare a me poteras:. Tanta TVA eſt, quam cum

reliquis animi dotibus peregregiis feliciter coniungis,
modeſtia. Neque meo tamen propterea officio de-
eſſe mihi licet, neque hanc adeo diu exſpectatam prae-
termittere occaſionem, qua VENERANDO TVO
PARENTI, quod priuatis equidem literis iam ſaepius
feci, filium, Paternarum Virtutum adeo aemulum,
publice etiam gratulari; TiB I Vero, MI PLESKENI,
illum etiam declarare animum, TvI ſtudioĩiſimum,
TiBIQVE amiciſſimum, queam, quo ab eo ſtatim
tempore TE complexus ſum, quo noſcere TE pro-
pius coeperam. Quamnam magis vero commodam
vel ſperare, vel exſpectare, occaſionem poteram, quam
illam ipſam, qua eruditionis, TvA TiBI hac in acade-
mia partae diligentia, publicum iam edis ſpecimen?
quippe quod non minori animi praeſentia, mon minuri

oVris



oris facundia, TE defenſurum confido, quam aliorum
ſententias oppugnantem, non absque tacito volupta-
tis ſenſu, aliquoties TE publice audini. Quum in-
exhauſtum ergo TvVVM ſciendi ſtudium, magnorum-
que, qui LIPSIENS EM academiam hodie ornant,
virorum fama, finito ſtudiorum TVo”R VM apud nos
curriculo, eo TE iam rapiant, vt ex Ipſorum etiam
ore nouos doctrinae theſauros colligas; feliciſſimum
iter, neque minus felicem ad Tvos reditum, eodem
illo animo TIB I àpprecor, quo VENERANDOS
PARENTES TVOS, quoad vixero, colam, Tuam
vero, tot egregiis virtutibus ſuffultam, amicitiam
enixe porro mereri ſtudebo. Vale, amicos Lipſienses
ſimul valere iube. Scribebam in Academia Georgia-
Auguſta d. XIII. Nov, MDCCL.



PRAENOBILISSIMO Aarvæ DOCTISSIMO 4

DOMINO RESPONDENTI
S. P. D.

M. IOANNES IACOBVS PLITT.

Jix ac ne vix quidem exprimere poſſum, AMICE AE-
STVMATISSIME, quantas felicitatis meae percepe-

rim accesſiones, ex quo mihi licuit eſſe adeo ſelici, ut amicitia
TVA humaniſſima conſuetudine, quibus nil antiquius ha-
beo, vti ſruique potuerimm Tantum abeſt, vt credam, hocee
meum iudicium ab vllo veritatum iuſto aeſtimatore erroris ac-
cuſari poſſe, vt potius non dubitem, quin optimus quisque
firmiſſimis idem inniti rationibus mecum ſit exiſtimaturus. Si
enim verum eſt, quod ſane veriſſimum, Patris Romanae elo-
quentiae Ciceronis effatum,; in amicitia animi tranquillitatem

iucunditatem reperiri, ac ſine amicitia vitam beatam eſſe non

poſſe, verum quoque eſt, quod modo poſui. Ideo etiam hoc
ad TE dandarum litterarum conſilium non tam a conſuetudine
recepta, quam potius ex amicitia, quam ſancte adhuc coluit
mutuisque officiis confirmauit noſtrum vterque, proficiſcitur.
Dum animum igitur inducis cathedram conſcendendi acade-
micam, non poſſum non, quin TIBI monumentum ſtudio-
rum academicorum poſituro publicum publice etiam acclamem.

Gratulor hinc TIBI beneficia, qua Deo O. M. accepta refers,
bene

a2. dialog. de amicitia.



bene multa; excellens nimirum ad litteras ingenium diligentis-
ſime adhuc excultum, ac mentem eximie animatam, doctrinae-

que ſolidiori morum ſuauitatem feliciſſimo ſucceſſu iungen-

tem Gratulor PARENTI TVO SVMME REVE.-
RENDO, PATRONO MEO OBSERVANTISSIME,
quoad vita durat, COLENDO, quod Ipſi eiusmodi in TE
contigerit filius, quem ne fingere quidem ac mente concipere

poſſit melioremm Gratulor denique orbi erudito, quod ciuem
in T E inuenerit, quem ipſi vtiliſſ=mum fore, non ſpero ſolum, ſed

certiſſime i am praeſagioo. Age ergo, AMICE HONORA-
TISSIME, res TVAS inpoſterum, vti iam incepiſti, e re
litterarum, quibus cupio, feliciter. Magna inde ad me redun-
dabit voluptas, quac ſemper augebitur, ſi eum amare pergis,
qui TE amore proſequit tenerrimo, hanc quoque ob. ra-
tionem Deum etiam atque etiam rogat, vt coeptisTVIS in ipſius
honorem tendentibus velit benedicere, voluptatem inde ſpe-
randam propriam TIBI relinquere atque perpetuam, donec
emenſus hoc vitae ſpatium ſumma illa ac aeterna perfruaris
beatitudine. Vele mihique faue. Dabam Caſſellis d. IX. Nov.

A O. R. MDCCI.



VIRO BRAENOBILISSIMO arovr BOCTISSIMO

PETRO PLESEENIO
FAVTORI ATvE AMICO LONGE

AESTVMATISSIMO
S. P. D.

IOANNES HENRICVS STEFFENS
LYCEI CELL. CONRECT. ET SOCIETAT. TEVTOUN.GOETTING. MEMBRVM.

lam vero vides, PLESKENI OP TIME, quam Vero
ſit inimicum illud vatis:

Omnibus hoc vitium eſt Cantoribus, inter amicos
Vr nunquam inducant animum cantarẽ rogati,
Iniuſſi nunquam defſiſtant.

Honorem praefari debuiſſet Horatius. Sit enim
venia dictiss. Olim fortaſſe ſic fuit, hodie nequa
quam. Quodſi ſardus ille Tigellius prae ſe tulit
iſtum naeum; neque propterea tamen cadit in omnes
canendi neceſſitati nonnunquam vacantes. Ego ſal-
tem excipiendus mihi videor. Nec iniuria.

TVA enim beneuolentia inſigni, TVISQYE in
me officiis mirifice incenſus, iam ꝗnidem tacere ae-
que indignum rebuto noſtra amicitia, quam minus
verecunde in laudes TVAS excurreree Me praecone
non indiges, alioquin quam plurima extarent virtu-
um IVARVM exempla. Iniuſſus igitur cęſiſtam,

n
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fieri non poteſt, quin TVI cantandi initium facere
nondum licuit mihi; rogarus autem TVa cauſa ad
ranim uſque, ſi non eanere, dicere tamen mallem-
quam ad Cantoris notati tranſire moroſitatem. Salva
res mea eſt. Nec TV propterea ramen male de me
iudicabis, ſed, velim, quam optime. Nam ſic ha-
beto, beneficiorum magnitudine coniunctiores TECUM
eſſe, quam me, plurimos: amore, officio ſtudio,
neminem.

Quibus vt ſatisfiat, nil quicquam minus mihi
tam deeſt, quam voluntas.

Quamobrem facere non potui, quin TIEI n
arenam iam deſcendenti ac publice eruditionem pro-
banti alta voce congratuler plauſum merito exſpectan-
dum. Imo vero gratulor TIEI, AMICE AESTV-
MATISSIME, vereque gratulor, fauſta quaevis omi-
nando. Nec eſt, quod dubitem, Iummis TE pro-
pediem auctum honoribus optimis auspiciis expletu-
rum eſſe ſpem, in quam maximam veriſſimamque
I?s E adduxiſti patriam, PARENTES, eru-
ditorum orbem, me denique Tvi ſtudioſiſimum
obſervantiſimumque. Vale. Scr. Cellis Luneb. d.
VIll. Novembris MDCCL.



VIRO PRAENOBILISSIMO NEC NON DOCTISSIMO

PETRO PLESKEN
S. P. D.

I. D. A. MUONTER.
LYCEI CELLENSIS SVE- CONRECTOR,

uum permultos eſſe intelligo, qui TiBI de diſputa-l ione, qua eximia praeclari ingenii, diligentiae at-
que eruditionis T vAE documenta publice dediſti, con-
gratulantur, quid ego nunc potiſſimum tacerem, neque de
TVA laude cum aliis pleno ore praedicarem, a quo nul-
lum T1B 1 VNquam amoris, nullum ſtudii, nullum deni-
que humanitatis officium defuit. Etſi vero meum de TE
praeconium tantum non habet ponderis, vt eo vel mi-
nimum partae TVAE exiſtimationi addi poſſit; in ho-
norificis tamen ſummorum Virorum de TE iudiciis ex-
ſultare mihi atque triumphare liceat. Perſuaſum enim
T18I habeas, immo hoc certo ſcive TE cupio, quae cun-
que T1BI grata iucunda accidunt, ita me accipere,
acſi mihimet ipſi contingant. Mon autem adeo recens ac
inuſitatum T181 eſt hoc genus honoris, vt eius novitate
adductus meos TiB1 plauſus impertiar. Memini adhuc
equidem, coram enim videbam atque audiebam, quanti
TE omnes illi faciebant, quantaque erat omnium de TE
opinio, quorum auctoritate noſtra quondam ſtudia  oet-
tingae regebantur, quorum memoriam ſemper pie
inuiolateque ſeruabo. Etenim cum eos omnes morum ele-
gantia TVA, quae ſumma eſt, ingenii ſuauitate ac in-
defeſſo litterarum ſtudio TIBX maxime deuincires; nul-

lam



lain ſane egregiae ſuae erga Tœ voluntatis benenolen-
tae tam publice quam priuatim declarandae occaſionem
praetermiſerunt. Quae omnia TIR I ornamenta eo magis
debentur, cum tam praeclara eruditionis TVAE nobis
ſint indicia, in quibus praecipuum locum tenet diſſerta-
tio illa epiſtolaris EXCELLENTISSIMO KOEL ERO
nuper ſcripta, quam, qui legunt, omnes TANTI VIRI
diſcipulo digniſimam eſſe magna voluntate confitentur.
His igitur vtere atque fruere meritorum TVORVM
praemiis ad feliciter, quem T18I propoſuiſti, ſcientia-
rum campum percurrendum. Magnum, fateor, onus,
ſed dignum, in quo omnes neruos aetatis induſtriaeque
TVaE contendas. Quod dum facis, reipublicae eris
emolumento, patriae decori FAMILIAE TVAE
ornamento. Quid mula ?7 cuncta breui exvediam. Sis,
ouod ſummum puto, ARENTIS TVI ſimillimus. Quod
igitur adhuc reliquum eſt, id omne cum Horatio ita
complector

Haec T1BI dictabam
Exeepto, quod non ſimul eſſes, caetera laetus.
Sale. Scribebam Cellis Luneb. à. VIII. Nov. a. IDCCL.
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NORIMBERGENS],

DISSERTATIO PRIMA
Anquam, ſi quis opus aliquod aggreditur,
 quandam illius deſcriptionem, deſignatio-
1 nemque animo effingit; eſſictam calamo

delineat; delineatam in eo, quod molitus
u eſt, perficiendo ſequitur: ſic in limine huius
I ſcriptionis ſentio finem ſcribendi mihi pro-

poſitum indicandum eſſe, occaſionem huius laboris ſuſcipiendi
enumerandain, inſtituti rationem explicandam, omnem deni-
que operam in ſuas diſtributiones partiendam. De occaſione
ſatis dixero, ubi monuero, me ſtudio cognoſcendi hiſtoriam po-

triae meae in praeſens arg”mentum delatum eſſe Obſolevit
ijam pridem mos iſte, quò remotiſſimorum quorumque popu-
lorum facta intime ſcrutari, patrum res geſtas vel ignorare pla-
ne, veſ ſaltem non niſi leviter cognoſcere, pulchrum viſum fuit.
Satis eum ſalſis verbis caſtigarunt viri prudentiſſimi, quos inten-
ſior ſtimulavit ardor, Germanorum geſta rimandi, quam Aſſy-
riorum, Chaldaeorum Aegyptiorum, Parthorum, Armenio-
rum, Numidarum ſtupenda, ſed fabuloſa facta excutiendi. Sa-
tis eum retuderunt ĩidem ſuis exemplis, ut praeter haec nulla
alia mihi excuſationę opus ſit, qua mei laboris aequitatem tuear.
His incitamentis impulſus haud ſane ſegni impetu ferebar in pe-
netranda penitius monumenta hiſtoriarum, quibus patria illu-

ſtratur. Sed, quod impenſe dolui, ardor ĩſte neus qualiscun-
ue mirum in modum retardatus, imminutus, ac tantum non
fractus fuit, denſa illa caligine, ſpiſſis tenebris, quibus involuta
deprehendi cum alia multa, tum praecipue ea, quae ad Burg-
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2 DE BVRGGRAFIATVgrafiatum Norimbergenſem pertinent. Sane quidem multi
extant ſcriptores de Burggraſiatu Norico, nec opus foret, ut
numerum illorum ego augerem. Satis illuſtratae ſorent res
patriue, ubi multitudo ſcriptorum lucem pareret, aut numerus
auctorum, qui eadem mutatis licet verbis, non tamen adiunctis
probationibus, repetunt, claritatem narrationibus afferret.
Animadverti quasdam maximi momenti res ab hiſtoricis iſtis
omnibus omiſſos, quasdam traditas quidem, ſed inſigni fabula-

rum cumulo obrutas, alias plane ex ingenio fictas, fundamen-
to omni deſtitutas, alias veras quidem, ſed adimixtis falſitatibus
ita adulteratas, ut quid verum, quid falſum in illis, diſcernere
vel ipſi Argo non liceret. Hinc probatiſſimae notae ſcriptoribus
aliqui errores velut inſcientibus invitis ſubrepſerunt, quos evi-
tare non potuiſſe magis, quam noluiſſe cenſendi ſunt. Non ina-
nia me dare verba, nec vana loqui, ſequens, quam molior, tracta-
tio docebit. Ne vero cuiquam videar tantundem fidel mihi con-
ciliare velle, quantum aliis detraxerim, mentionem faciam quo-
rundam errorum omnibus ac ſingulis ſcriptoribus de Burggrafiatu
communium. Fuiſſe Burggrafiatum Norimbergenſem dignita-
tem, quam appellant, ambulatoriam: migraſſe ex una amilia in
alteram; conceſſam eſſe prius Commous de Bogen Chaml=

haereditario; extincta horum familia devolutam demum in Co-

mites de Zollern; his ab initio ad vitam ſolum creditam, ad eum
modum, quo oſficialibus munia miniſterialia concreduntur; de-
nique ſub Rudolpho Imperatore tandem hęereditariam factam
huic familiae, omnes concedunt, docent, nò contendunt: nee
ego novi quemquam, qui ſi non omnes, ſaltem aliquas modo
recenſitarum opinionum teneat. Nihilo tamen ſecius ſancta
fide in me ſuſcipio, me infra ſingularum harum ſententiarum
oppoſitas luce meridiana clariores demonſtraturum Ex dictis
coniieſ aliquantum poteſt, quis mihi ſcopus praefixus ſit. Me-
delam his naevis aſferre, errores corrigere, diſſenſiones conci-
liare, pugnantia tollere, animus eſtt Etenim praeter ante enu-
merata incommoda maximus quoque inter ſcriptores diſlenſus
obtinet. Nec adhuc dum inter eos convenit, qualis iſta fuerit
dignitas, cuius hiſtoriam texunt? Principalisne, an nude mini-

ſterialis?



NORIMBERGENSI.
ſterialis? Sunt, qui omni niſu id agunt, ut evincant, hanc digni-
tatem mere ofſicialem fuiſſee Alii contra principalem eam fuiſſe
tradunt quidem, et aſſerunt, ſed rem omnem non niſi leviter,
et veluti in tranſitu lolum, attingunt. Nemo vero ad hunc us-
aue diem ex inſtituto id laboris ſibi ſumſit, ut data quaſi opera,
dignitatem principalem Burggrafiorum Noiimbergenſium ex
hiſtoriarum monumentis fide dignis erueret et demonſtraret.
Igitur hoe mihi, quaſi poſt meſſem, relictum eſt ſpicilegium.
Eo igitur tendent ea omnia, quae proferam, ut confirmem,
Burggræfſios Noricos primis quibusque temporibus principes im-
perii, non imperatoris miniſteriales fuiſſee Ita tamen in hoc
inſtituto verſabor, ut lubens ſciensque praeteream, non ſolum e,
quae nullo nituntur fundamento, ſed et ea, ouae ab aliis iam ſuf-
ficienter probata ſunt. Haec tamen, ſi quando ad ſcopum meum
apprime facere videntur, ne repetere cogar, digito velut indice
indicabo, ut conſtet, unde eorum probationes, ſi deſiderentur,
petendae ſint. Ceterum ouicouid praeter monumentorum et
teſtium fidem aſſeruero, id ipſe reiectum velim Fontes pro-
bationum mearum ſemper monſtrabo: et auctorum verba, qui-
bus mea nititur relatio, recitabo. Sed amplior eſt materies,
quam ut anguſtis illis cancellis coerceri commode poſſit, quibus
uſus ſpecimina academica circumſeribit. Crevit ſub manibus la-
bor, quem vix mediocri diſſertationi ſatis futurum ante rebar,
eidem aegre duarum diſſertationum limites ſuſfecturos praevi-
deo. Diſcerpendum itaque eſt, me quãſi invito, quod conti-
nuo filo connectere ſatius forſan fuiſſet. Neceſſitati parendum,
et quia ſimul omnia tradi non poſſunt, diſtractioni illi ac disiun-
ctioni materiarum incommodae quidem, vix tamen evitabili
ſuccurrendum eſt commoda quadam partitione. Circumſpi-
cienti undiquaque commodior alia ſe non obtulit, quam ut pri-
ma diſſertatione complecterer ea omnia, quae principalem digni-

tatem Burggraſiorum Norimbergenſium non adeo prope attin-
gunt, omitti tamen non poſſunt, niſi mutilam tractationem
quaeſiveris: altera concluderem argumenta illa, quibus digni-

tas principalis his Burggrafiis vindicatur.
6. 2. Prima igitur et praeſens tractatio in originem

A2 Burg-



4 DE BVRGGRAFIATV
Burggraſiorum Norimbergenſium inquiret curatiuss. Aera,
tempusque, cui digritas iſta originem debet, conſtituetur tanta
diligentia, quantam adeo lubricum argumentum cæpit. Pri-
mus Burggraſiorum, plerisque adhuc dum ignotus, in lucem
proferetur, et teſtimoniis, documentisque ſtabilietur. Denſque
evincetur, quovis tempore dignitatem Burggrafiorum Norim-
bergenſium adhaeſiſie familine Lolleranae, nec unquam Comi-
tes de Bogen aut quemvis alium ea veſlitos fuiſſee. I'andem ad.
iungetur demonſtratio, qua extra controverſiam ponitur, a pri-
ma conſtitutione huius dignitatis ius haereditarium Comitibus
ZLollerani competiiſſe; nec nova aliqua electione, verum hae-
reditatis iure ſilios ſuis ſucceſſiſſe parentibuss. Haeę fere ſunt ca-
pita, quibus elaborandis praeſens pagina deſtinata eſtt Hinc in-
de inter pergenda quaedam erunt, quae praemunienda ſunt, an-
tequam ea ipſa capita, quae enumeravi, ſtabiliri poſſint. Pro-
lixitatis accuſationem ſi quis inflixerit, culpam ego omnem amo-
liri ſtudebo ea excuſatione, qua me ſoliditatis et certitudinis ſtudio,
non diffuſae orationis amore prolixum fuiſſe teſtaborr. Malo
prolixus videri; modo, quod adrem pertineat, nihil omiſerim:
quam res ſcitu neceſſarias negligendo brevitatis et concinnitatis
ſpeciem captare.

5. 3. Ut inrebus philoſophicis a definitione omnis ar-
ceſſenda eſt diſputatio: ſic contra in hiſtoricis ex inſtitutione pri-
ma et fundatione dignitatum de ipſis dignitatibus iudicium ferri
debet. Enucleanda prius Burggrafiatus origo, quam de eius
dignitate principali conſtare poteſt. Hinc res a primis, quod
aiunt, incunabulisrepetendaſt. Summopere miror ipſem huius
dignitetis originem dubiam adhue, et ne quidem a tot tantisque
hiſtoricis liquido detectam eſſee Omni, quat de illa referuntur,
inexplorata, incerta, amhigua ſunt. Scriptores ne quidem de
tempore conentiunt, quo haec dignitas coeperit. Tanta licet
ambiguitate fluctuent cuncta de origine Burggrafiorum tradita,
eamtamen detectu prorſus impoſſibilem nondum iudico
Quantum rem hanc ſollicite meditatus hac in partę profecerim,
memorare animus eſt. Id quaſi uno ore ab hiſtoricis traditur, ſub
Conrado aliqio regni Germanici habenas moderato vel ortum

eſſe



NORIMBERGENSI. 5
eſſe Burggraſiatum, vel ſaltem eius primam. iniici mentionem.
Verba ſingulorum mox in medium afferam, magis ut conſtet,
quid alii ſenſerint, quam quod hac opinionum recenſione litero
decidi poſſe confidam. Pauci ſunt, qui alinm quendam impera-
torem auctorem huius dignitatis nominent: quos vel maniſeſto
in errore teneri, vel ad illorum ante memoratorum ſententiam
commode reduci poſſe, infra declarabo. Lis adeo omnis de
eo eſt, quisnam ille Conradus fuerit, ſub cuius regimine primi
Burggrafir Norimbergae conſtituti dieuntur. Quot Conrados
vidit Romanum imperium, tot deprehendes explicationes:
nec ſortaſſe quidquam obſtat, quo minus plures tribus explicatio-
nes invenias, quam quod quartus aliquis Conra.us inter reges Ro-

manos ab omnibus non numeretur. De Conrado I. reges Carolin-
gici ſeminis ſecuto, id intelligi audies. Aliqui de Conrado Salico,
ſecundo huius nominis rege, interpretati ſunt. Nec interim de-
ſunt, qui ad Conradum III. Suevum haec omnia referunt. Sin-
gulorum rationes examinabo, poſtremorum ſententiae meum
adiiciam calculum, æationibus graviſſimis motus, quas hic paucis

exponam. Primum oſtendam, quanta infirmitate nitatur teſti-
monium, quod ad Conradum I. pertinere ortum Burggra-
fiorum Norimbergenſium cenſett. Deinde ante Conradum

sSalicnm non extitiſſe Burggrafios iſtos, nec eorundem originem
ab eodem deduci poſſe, monſtrabo. Denique, ne quem ego ſcru-
pulum relinquam immotum, docebo, ne quidem ſub ſucceſſori-
bus Conradi Salici Henricis tertio, quarto, quinto, Lothariove
ortum eſſe Burggrafiartum. Tandem caleulo chronologico et
teſtimoniis aliquorum auctorum non poſtremae fidei in ſubſidium
vocatis evincam, non prius, quam ſob Conrado Suevo primos ex-
titiſſe Burggrafio. Haud levis momenti erit haec inquiſitio in
demonſtranda principali dignitate Burggrafiorum Noricorum,
quod tum demum clarius patebit, ubi tela vix nunc coepta, per-
texta erit.

4 Qui pro Conrado I. militent, teſtium nubem
adducere quidem non poſſum Plures uno reperire non potui,
qui adeo venerandae antiquitati litarent. Sed magnae is eſt aucto-
ritatis, eoque maioris, quo eſt certius, patuiſe ipſi archi
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DE BVRGGRAFIATV
ſcrinia prucipum, quibus diplomata, privilegia antiquiſſimae
quaeque ſcripturae aſſervantur. Leutingerum dico hiſtoricum
ſui ſaeculi facile principem, cuius verba huc pertinentia in Topo-

graphia Marchiae 99: ꝑ. igo. Tom. II. Edit. Kuſter. haec
ſunt: Coepit Novimbergenſis Burggrafiatus ſub Conrado Impera-
tore auno DOCCCXI. Deciſam litem, inquiess. En imperato-
rem nominat; en annum deſignat. Sed quantacunque huius
hiſtorici auctoritas ſit in rebus ſui aevi, vel eidem propinquis,
eam tamen elevari crediderim, ubi extendatur ad ſeptingento-
rum annorum ſpatium. Ferri aliquanto ea poſſent, ubi alios
bene multos conſentientes haberet. At enim vero, ubi ſolus ſuo
teſtimonio rem ante multa ſaecula geſtam ſtabilit, fidem non ſine
ſpecie iuſti recuſabis. Sed nolo ego e loco tam lubrico pugnare.
Incolumem integramque auctoritatem ſuam per me ſervetLentin-
gerus. Alia ex parte aciem contra ipſum inſtruam Eludam ſuſpi-
cionem illam, quaſi adeo accurata annorum deſinitio deſumta ſit

ex diplomatibus archivo reconditiss Certe, quo magis attenta
mentis acie narrationem Lentingeri intueor, æo minorem fidem
apud me meretur eadem. Undecunque petita ſit, hauſta profecto
neque ex diplomatibus, privilegiis aut chartis avthenticis eſt, ne-
que ex ſcriptoribus coaevis, quod omne fert punctum, cum
chronologicis rationibus vix ſatis bene componitur. Unde haec
ego coniiciam, paueis indicabo. Habiths atque conditio verbo-
rum Leutingeri talis eſt, ut conjecturam hanc animo meo inje-
cerit non ſolum, ſed penitus infixerit. Conradum I. Impera-
torem appellat. Sed obſervarunt iam ante me, qui penitius haec
omnia ſerutati ſunt, numquam titulo Imperatoris Conradum I.
uſum eſſe in diplomatibus, privilegiis, chartisve aliis. Tam
certa viſa eſt hæc obſervatio Nic. Hieronymo Gundlingio, ut ex
illa ſola evicerit contra Conringium, coronam Norimbergae
inter inſignia Imperii aſſervatam non Conradi I. ſed forte ſecundi
eſſee. Regis appellatione in diplomatibus atque nummis conten-
tus erat Conradus, de quo loquimur. Charta apud Brovver. ij
Antiquit. Fuldenſ. legitur: Conradus Romanorum Francorum
Rex. Privilegium apud Schatenium in Annal. Paderbornenſ.
P. I. Lib. llI. 245. exhibet Conradum ſereniſimum Regem.
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Literae apud Hedam in Hiſtor. Epiſcoporum Ultrajectinor. p. 73:
nominant Conradum glorioſiſſimum Regem: quæ denominatio
etiam occurrit in literis citatis in Brovveri Antiqu. Fuldenſi L. IV.
p 282. Quid juvat exempla cumulare in re non dubia? Ubi nul-
lum productum eſt exemplum, quod ſtaret pro parte contraria;
an ibi omnium exemplorum enumerationem neceſſoriam iudica-
res? Verba itaque Leutingeri, quae haud ſpernendum diſſenſum
a diplomatibus prae ſe ferunt, inde depromta eſſe nequeunt.
Sed forte ex ſcriptoribus aevo illi proximis repetita narratio? ne
id quidem vero ſimile eſtt Contrarium enim illi ſcriptores pro-
fitentur, ſtudioſe monent, imperatoria benedictione Conra-
dum deſtitutum fuiſſ. Audi Sigebertum Gemblacenſem ꝑ. 576.
Ludovicus Rex Germania0e proptrr tyrannorum in
Italia inſolentiam, et multam malorum ingruentiam non meruit
imperialem benedictionem, cui ſuccedens Conradus

ipſe caruit benedictione imperiali. Regino in regno ſucceſſiſſe

Ludovico Conradum memocat p. 74- ap. Piſtor. Conradum
in regnum, non in imperium elevatum Hermannus Contractus
ib. 132. narrat. Hos noviores quidam ſecut. Hinc Gobe-
ling Perſona Coſmodrom. Act VI. cap. XLV: Conradus Rex
regnavit annis VII. Sed inter Imperatores non numeratur. Idem
c. LllI. Conradum Salicum appellat ſecundum in Regno, ſed pri-
mum eo nomine in Imperio. Ex quo Conradum I. non fuiſſe Im-
peratorem conficitur. Scilicet aevo illi perſuaſum erat, benedicti-
onem pontificum imperatores conſtituere, nec mos eorum tem-
porum aliter ferebat, quam ut eo modo iudicaretur. Qui igitur ea
benedictione carebat, eum imperatorem dicere neſas eratt. Hinc
Conradus Salicus ſaeculi intervallo primum ſecutus, adeo ſtudoſe

annos regni ab aunis imperii diſtinguit. Sic confirmatio imperato-
ria translationis EpiſcopatusN umburgenſis in Sagittarii Hiſtor. Ec-
cardi ll. March. Miſn. Sect. XI.&. 9. data eſt anno Dom. incarnmilleſi-
mo XXX ſecundo, anno autem domini Conradi II. regnantis IX,
imperantis vero VI. Idem Conradus Salicus, qui ſe anno
MXXIIII. teſte Schaten. in Ann.l. Paderborn. ſcripſit Chunra-
dum Regem Romanorum ſecundum, appellatur Cuonradus divinaæ
annuente clementia Romanorum Imperator Auguſtusintraditione
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bonorum in Thuringia a Conrado II. Imp. facta Ludovico Barbo-
to, primo Thuringiae Landgrafio, in Tenzelii Supplemento
Hiſt. Gothanae I89 p. 383 data anno incarn. Domini Milleſi-
mo XXXVIII. anno Domini Cudnradi Imperatoris Auguſti, impe-
rii XIll. regni vero XV. Tanta illis temporibus difſerentia iuter-
cedebat Regem inter et Imperatorem. Quanta vero convenien-
tia erit Leutingero cum antiquioribus, qui eum Imperatorem ap-
pellat, quem hi Imperatorem fuiſſe negant? Aut fallor ego ve-
hementer, aut abunde probatum eſt Leutingeri teſtimonium
tam cum diplomatibus, quam cum aliis ſcriptoribus vix ſatis bene

congruerc.
5. 5. Sed mitte illam Imperatoris denominationem,

quae ſatis apte conciliari nequit. Finge ſuo quodam iure uſum
eſſe Leutingerum in imponendis rerum nominibus. Impune
ſuſtulerit is e medio diſtinctionem regum ab imperatoribu:, ſancte
auctoribus eius aevi ſervatam. Num quid inde roboris, num
quid adiumenti accedet teſtimonio? Illis omnibus impedimen-
tis procul remotis, Leutingeri tamen verha cum Chronologia
componi non poterunt. Quam vim huie teſtimonio ineſſe dixe-
ris, ubi non anno DCCCCXI, ſed ſequenti demum Conradum
regno admotum docuero? Audebisne teſtem illum obtrudere,
qui non ſolum ſeptingentorum annorum intervallo diſtat a regeſta

quam teſtimonio ſuo ſolus confirmat, ſed et in ipſa deſignatione
annorum, quibus rem geſtam eſſe narrat, aberrat? Maiora certe
indicia dubii teſtimonii deſiderari vix poterunt. Res omnis de-

volvitur in annum, quo Conradus I. coeperit regnare. Deci-
ſam quidem eſſe litem omnem autumat Jo. David. Koelerns duo-
bus diplomatibus, quae ſequentibus verbis adducit in diſſ Genea-
logica de Familia Auguſta Franconica habita MDCCXXII, ad
Tab. I n. 6. p. 3.,, Variant quidem antiqui chronographi in anno
,electionis Conradi I. Regis conſtituendo. Sed pro anno gi.
,omnem dubitationem tollunt ſubſcriptiones in diplomatibus
,Conradi. Ita enim legitur in donatione data Monaſterio S.
Michaelis in Aberinesburg in Tolneri Codice diplomatico Pala-
ntino n. XVL p. 13 Data X. Kal. Septembris in monte Abiri-
nesburg anno Dominicat incarnat. DOCCCXII. indictione XIIL

ann
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anno primo regni Chunradi glorioſiſimi Regis. Actum ad Tribu-
riam in palatio regio feliciter. Amen.,, Et in Hedæ Hiſtor.
 Epiſcop. Ultraiectinorump. 73. occurrit eiusdem Regis charta
data VII. Idus Julii anno incarnat. Dom. DOCCCXU. indictio-
ne ILanno Regni Conradi glorioſisſimiRegis tertio &e.Sed pace viri
celeberrimi dixerim nondum ſic omnem dubitationem tolli. Prior
enim charta id ſolum evincit, non ante vigeſimum tertium diem
Auguſti; poſterior, non ante nonum diem Julii anni DCCCCXI.
electum eſſe Conradum. Sed pone eum regem electum anno
DCCCCXII. menſe Junio, utrique chartae ſua conſtabit ratio.
Prior primo, poſterior tertio regni anno data erit. Tantum
nimirum abeſt, ut tollatur hoce pacto dubitatio omnis, ut, quae
fuerit ante ambiguitas, cadem et nunc remaneat. Innotuerunt
diplomata, quibus res haec pro anno gu. magis adhuc confici
videtur. Confirmatio Privilegiorum Mechedenſium data XII.
Idus Martii annv-incarnationis domini DCCCCXIII. anno vero
regni domini Chounradi I. EtCorbejenſium privilegiorum ſi-
milis confirmatio data II. Non Februarii anno ab iucarnatione
Domini DCCCCXII. Regni Conradi ſeveniſſimi Regis II.
Videſis utramque hanc confirmationem apud Schatenium in An-
nal. Paderborn. P. I. L. Il. Extat et apud Brovverum in Antiq.
Fuldenſ. L. IV. ꝑ. 282. privilegium datum VIII Idus Aprilis anno
incarnationis domini DCCCCXII. indictione XV. regnante glorio-
Vſimo Rege Cunrado anno I. regni eius. Ex his quidem patet poſt
tertium Februarii anmi DCCCCXII. non electum Conradum.
Neque tamen tolli hoe pacto omnem dubitationem aſfirmri pot-
eſt Simile ego exemplum ſuppeditaho in Conrado II. Salico.
Occurrit apud Schaten. loc. cit. diploma datum IV. Idus Seprem-
bris anno Domini MXXIV, anno vero Domini Chunradi ſecundi
primo. Quid de illo iudicabis, qui ex hoc diplomate colligit,
anno MXXIlI. Conradum Salicum regnum eepiſſe? Quid de

alio quodam, qui inde inferet ante menſem Septembrem anni
MæXIV. illum rerum eſſe potitum, quod on nino prono fa-

cili nexu inde fluere videtur? Num utrumque falli dices? Et pro-
fecto ſe res ita habet.. Etenim anctor vit2e Meinwerci c. 93.

apud Leibnizjum Tom. I. Seript. Brunſwicenſium p. 557 teſtatur:

B Cunra-
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Cunradum anno dom. incarn. 102- VI. Idus Septembris
regnum obtinuiſſe: quocum conſentiunt annales Hildeshei-
menſes ad a, 1024. qui ibidem leguntur ꝑ. 725: VI. Idus Septembr.
Cuonradus regnum ſubintravit. Vide quam fallax ſit hac in parte
illatio. Ex diplomate allato conſtat ante decimum Septembris
creatum regem Salicum. Infer inde eundem ante octavum
Septembris creatum, et oppido falleris. Ut igitur ad primum
Conradum revertar, pone eum electum primo vel ſecundo Fe-
bruarii, vel menſe Januario anni DCCCCXII, et omnium ad-
ductorum diplo matum firma ſtabilisque auctoritas manebit. Ne
quid per ſubreptionem inferamus, id ſaltem ex dictis ſequitur,
neque poſt tertium Februarii anni DCCCCXII. neque ante no-
num diem Iulii anni D CCCCXI. electionem factam. Fere
ſeptem menſium ſpatio incluſum eſt, initium regni, in quod in-
quiro. Sed multo adhue arctius conſiringi poteſtt Annum
emortualem Conradi regis memoriae mandavit Marianus Sco-
tus Lib. llI. act VI. D. 446. Anno 918. Conradus Rex obiit X. Ka-
lendar. Januarii, ipultusque eſt in Fulda monaſtorio iuxta al-
tare Sanctæ srucis. Conſentit Necrologium Fuldenſe a Leibni-
zio Tom. ll. Script. Brunſwicenſt inſertum, quòd: a annum
DCCCCXVIII. Einbart Epiſcopus, Cuonrat Rex. Browerus in
Antiquit. Fuldenſ. L. II. 129. teſtatur priſeòFuldenſis eceleſiae
martyrologio adſcriptum eſſe: X. RAEEND. JAN. CVON-
RADVS REX. Hepidanus ad annum 918. Chuonradus Rex
obiit ante natale domini. Hinc quia finito fere anno ꝗi8. vivis
exceſſit Conradus, quidam mortem eius ad an. 919. reſerunt.
Lambertus Schaſnaburgenſis ꝑ. 1355. ad an. 919. Conradus Rex

obiit, cui Henricus Saxo ſucceſſit. Reginonis Continuator ad
eundem annnum: Conradus Rex obiit in Fulda monaſterio
lumoriſica ſepultura tumulatus ſt. At enim vero ſeptem annos
regnando eum non compleviſſe certum eſt. Luithprandus
ſcriptor coaevus. qui inſtar omnium eſſe poteſt, Hiſt. Lib. II. c. 7:
Conradus R x, ſeptimo regni ſui anno, vocationis ſuae ad Do-
minum tempus agnovit. Magnum Chron. Belgicum ꝑ. 75:
Conradus regnavit annis ſeptem tandem moriens ſepti-
ub annor|gni ſui Siſſridus Presbyter: Electus eſi Conra-

dun
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dus, qui mortuus anno regni ſui ſeptimo. Sed pone Conradum
electum menſe Novembri, vel initio Decembris anni DCCCCXI.
non ſeptimo, ſed octavo regni anno vivere deſierit. Igitur
tempus electionis huius arctioribus adhuc cancellis quam ante,
inſcriptum, et vigeimo tertio Decembris anni DCCCCXI. ter-
tioque Februarii anni ſequentis contentum eſtt. Confirmat haee
dies emortualis Ludovici IV. quibusdam annotatus, novis qui-
dem ſcriptoribus, ſed fide antiquorum ſine dub.o non deſt:tuts.
Ita Toluerus in Hiſtor. Palat. cap. VII p. 183. Ludovico IV. ex
ſtommate Caroli M. ultimo Ratisbounae A. git. XII. Kal. Janua-
rii moerore extincto Conradus Francus ſucceſi. De anno eo-
dem conſentiunt Hermannus Contractus, Reginonis Continua-

tor, et Necrologium Fuldenſe, quod a annum D CCCõXI:
H. Ludovicus Rex. Quidam ad annum ſequentem mortein Lu-
dovici retrahunt: quęs inter Lambertus Schafnaburgenſis, Si-
gebertus Gemblacenſis, et inter recentjores Schatenius in Annal.
Paderbornenſ. qui obitum Ludovici tamen dubie vel ad exitum
anni ꝗſI. vel ad initium ſequentis, electionem vero Conradi ſine
omni dubio ad annum ꝗ12. reſtringit. Ex hoc vero ſimilis con-
iectura petitur, qua dies Tolnero definitus confirmatur. Circa
finem certe anni ꝗI. mortuum eſſe Ludovicum oportet. Nimis
alias inſignis foret error eorum, qui ſequentem annum deſignant:

quorum dicta cum aliorim relationibus componi aliquo modo
poſſunt ubi vigeſimo primo Decembris exanimatum Regem
dixeris. Pauci enim illi dies, qui mortem Ludovici et initium
anni 912. intercęſſerunt, aberrationem magis excuſabilem facere
videntur. Nunc conſideremus, quantum intervallum interceſ-
ſerit, mortem Arnolphi et electionem filii eius, mortem Conradi
et electionem Henrici I., ut ex ĩis electionibus, inter quas haec
Conradi'I. de qua ago, media interĩacet, de hac ipſa iudicium
fieri poſſitt. Blondellus otium mihi fecit hac in parte in Genealo-
giæ Plenior. Adſert. qui ꝑ. 204: Ludovicus, inquit, Arnulphi ſi-
lius, anno 893. natus, ſuffectus anno goo die quarto Februarii
Arnolpho patri Decembris octavo denato, mortalitatem exple-
vit anno Haee omnia cum auctorum fide digniſſimorum
teſtimoniis conveniunt. Duorum adeo menſium ſyatio ſolium
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regium mortuo Arnulpho vacavit. Poſt Conradum fere annuo
ſpatio caruit Rege Germania. Henricus enim circa finem anni
919. vel initium anni 92. regnum ſortitus eſt. Evolve Reginonis
Continuatorem, Hermannum Contractum, Lambertum
Schaſnaburgenſem, Sigebertum Gemblacenſem. Ut iyitur
Conradum Ludovico non nifi aliquot dierum ſpatio elapſo ſtatim
ſurrogatum eredamus, ne quidem exempla ſuadent. Adde mul-
to maiores diſficultates ſuperandas fuiſſe in Conradi electione,
quam in ambabus illis electionibus, quibuscum eam contuli.
Etenim mortuo Arnulpho filius parenti ſucceſſurus aderat, nec
peregrinus quis piam circumſpiciendus, arcelſlendusve erat. Et,
ſi morem reſpiciamus, illo tempore ab Caroling ca familia rece-
dere, inſolens erat. Conradus moriturus ipſum Henricum ſuc-
ceſſorem commendabat, neque adeo in incerto poſitum erat,
quo inclinarent populorum animi. Sed in Conrado eligendo
longe diſpar ratio erat. Is neque ſanguine Ludovicum attinge-
bat, neque ab anteceſſore praedeſinitus erat. Num magnum
ouid poſtulo, ubi concedi mihi velim, decem diebus regiam
ſedem orbatam poſſeſſore fuiſſe morte Ludovici? Profecto mo-
dica haec eſt petitio, ubi morem eligendi tum receptum ſpectes.
Erat enim tum electionis ius penes univerſos Germaniae popu-
lo. Reginonis Continuator ad ann. 920. Henricum I. electum
fuiſſe dicit conſenſu Francorum, Alemannorum, Bavarorum,
Thuringorum Saxonum. Luithprandus L. II. cap. 7. Conra-
dum Regem cunctis a populis ordinatum ſcribit. Wittichindus
Francorum atque Saxonum mentionum iniicit Godefridus
Viterbienſis conſenſum omnium Francorum in Conrado eligendo
praedicat. Vix decem diebus fama mortui Ludovici cunctos
Germaniae populos, Francos, Alemannos, Bavaros, Thu-
ringos, Saxones pervagari potuit. Tantum abeſt, ut eodem
velut temporis momentò omnes hos in unum coiiſſe, et conſiliis
communicatis novum Regem, ſtirpe a regno aliena ſatum cre-
aſſe, putandum ſitt. Et, quod magnum ſane trahit momentum,

prius in Oitone Duce Saxoniae conſenſiſſe populos, dein hoc
regnum recuſante, eiusdem conſilio Conradum demum unctum
conſtat. Memoriae hoc prodidit Wittichindus: Regi autem Lu-

dovico
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dovico mortuo non erat filius, omnisque populus Prancorum atque

Saxonum, quaerebat Ottoni diadema imponere regni. Iyſe ve-
ro, quaſi iam gravior recuſabat imperii onus. Eius tamen con-

sultu Chunradus quondam Dux Francorum ungitur in Regem.
Sifſridus Presbyter: Poſthac Teutonici Othonem de Brunſiz du-
cem Saxoniae Regem ſibi poſcunt, ſed, cum eſſet ſenex, renuit:
conſilio tamen cius electus oſt Conradus. Henr. Bodo in Syntagm.
de eccleſia Gandersheim. ꝑ. 708. Tom. III. Script. Brunſwie.
Leibnizii: Ludovico mortuo omnium potentum Franciae una
ſententia ſceptrum regni Ottoni Saxoniac Duci offerendum de-
cretum fuit... Ubi autem regii nomiuis ſama Principis
aures attigerat, actatis iam pene decrepitac memor, omnino
votis principum contraria ſenſit, ct ſe non potentem armis ob
naturae imbecillitatem cauſabatur. Se tamen nunquam regi
ſurrogande defuturum, dixit, ſeã conſilio, auxilio et quibus-
cunque poſſit, regiis rebur opem laturum. Cum proinde Fran-
ciae principes ſe ſua ſpe fruſtrator cernerent, Ottonis Ducis
Saxoniac providentiae commiſſum voluerunt aà diſcornendum,
quis orientalis Franciae regio diademate coronundus eſſet,
tanta rerum cura impendente. Qui ſecum meditari coepit pri-
mum; deindeque cunctis animo deliberatis Conradum illis per-
ſuaſit in regem ſufficiendum. An tot tantaeque res decem die-
rum ſpatio tranfigi potuerint, ego quidem vehementer dubito.
Celeritatem miror, qua haec unius menſis ſpatio acta ſunt, non
tarditatem culpo, quae decem diebus ea omnia non expedierit.
Omnis vero dubitatio tollitur, ubi teſtimonia auctorum maxime
probatorum pro anno 9i2. facere.ſeprehendimus. Lambertus
Schaſnaburgenſis ad ann. 912: Ludovicus rex obiit, cui Conradus

ſucceſſit. Annales Hildesheimenſes ad annum 912. Ludovicus
Rex obiit, eui Chounradus Dux Francorum in regnum ſucceſſit.
conf. Tom. I. Script. Brunſvie. Leibnizii p. 717. Chronicon Gos-
lerienſe, quod extat Tom. II. Scrip. Brunſv. Leibnizii, ꝑ- 535-
Anno nongenteſimo duodecimo Conradus adeptus eſt Romanum
imperium Chronica Slavorum cap. VII apud Leibnizium l. c.
P 543: Ludovicum excepit Conradus, Dux Frunciæ, anno 91.
Chronicon Principuni Romanorum, qui Gosloriae egerunt,
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quod Leibnizius III. Tou. Scriot. Brunſv, a ſe editum cirea Adol-
phi Imp. tempora ſeriptum fuiſſe conjicit: Na Godes bord, do me

ſcre? DCCCCXII. Couradus de erſte by deme namen -beft
entfangen dat Romeſche Rycke. Sigebertus Gemblacenſis ꝑ. 576.
ap. Piſtor. ad annum 912. Ludovicus Rex Germaniac moritur.
cui ſuccedens Conradus regnavit annis VII. Chronicon parvum
de Monaſterio S S. Simonis et Iudae primum ex manuſcripto ori-
ginali membranaceo editum a Joanne Georgio Leukfeld in adden-
dis ad Antiquit. Walkenriedenſes: Anno nonugenteſimo duodeci mo
Conradus adeptus eſt imperium Romanum. Scilicet qui ad an-
num ꝗ. Conræmi electionem referunt, ĩi coniungunt cum ele-
ctione iſta mortem Ludovici, quam eo anno eveniſſe extra con-
troverſiam poſitum eſt. Sic Hermannus Contractus ꝑ. 132. æp.

Piſtor. ad annum 9u. Ludovicus réx moritur, Conradus in
regnum elevatus. quocum ex aſſe congruunt pleraque chronica
ad hunc annum inſerta Tom. I. Labbei Biblioth. Manuſcript. Re-
ginonis Continuator apud eundem Piſtorium ꝑ. 74. ad annum ꝗũ.
Ludovicns rex, filius Arnulphi, obiit, cui Conradus, Conradi ab
Adelberto occiſi filius, regali iam ſtirpe deficiente, in regno ſuccęſẽ
Haec omnia eum ſolum admittunt ſenfum: anno 9mn. vivere de-
ſiiſſe Ludovicum, cui poſtea demum et forſan ſequenti anno Con-
radus ſucceſſerit. Niſi ita exponantur verba, ContinuatorR eginonis
ſecum ipſe pugnabit, qui ad annum ꝗ19 ſic habet: ConraduiRex o-
biit,vir per omnia manſuetus.Sed ſeptimo regni anno illum obiiſſe
tam certum eſt, quam quod certiſſimum. Paullo id ante decla-

ravi. Sed demtis ſeptem annis regni ab emortuali anno, quem
conſtituit Reginonis Continuator, initium regni non poterit non
incidere in annum 912. quòũ e diammetro repugnat eiusdem Conti-
nuatoris aſſerto. Sed hæc quaſi nœr ũõ-no. Profecto, qui
accuratiſime omnia perſecuti ſunt mortem Ludovici electio-
nem Conradi annis diſtinxeruntt. Extat. a/p. Leibn. inter Script.
Brunſ. Tom. II. chronicon Riddagshuſanum ex Manuſcripto tun
primum editum: quod ipſe editor in praeſ. iudicat iam ante con-

ditum coenobium Riddagęhuſanum a ſeriptoribus coævis confe-

ctum, a monachis huius coenobii ſaltem continuatum; unde
forte ipſi hæſit nomen Couſtat id ex more chronographorum aevi

anti-
i Ii



NORIMBERGENS I. 13
antiquiſſimi brevibus ſententiis ſingulorum annorum numero ad
jectis, quibus quid quoque annò geſtum ſit, exponitur. Id ad
annum 9u: Lodewicus Rex Germaniae obit. ad annum ꝗ.
Conradus I. imperat. Inſtituto examine deprehendi, hoc chroni-
co initia regnandi reliquorum Imperatorum quam accuratiſfime
indicari. Ex omnibus id elicitur vero eſſe ſimillimum, anno ꝗn.
ſceptra cepiſſc Conradum Sed fac, ſi quamcunque veri ſimili-
tudinem ſpernis, iſtum decem illis diebus electum, qui ex an-
no -ſ. ſunt ſuperſtites. Quae quaeſo ratio novum regem, nova
de ſtirpe creatum de novis honorum et dignitatum generibus ex-
cogitandis ſollicitum tenuit, tanta graviſſimarum rerum cura
impendente?

S. 6. Satis proſtrata videtur auctoritas Lentingeri in
controverſia de origine Burggraſiorum: ſatis enervatum eius-
dem teſtimonium Nunc ad eos properandum, qui Conradum
Salicum auctorem, ſtatoremque huius dignitatis conſlituere
velle videntur. Sunt illirecentiores: nec bonae cauſae indicium
eſt, rei vetuſtae non niſi novos reperiri teſtes: perinde ac ſi res
geſtae aliquot ſaeculorum fluxu digniores teſlimoniis fierent,
quam tum fuerunt, ubi gerebantur. Scriptor illuſtris et de
Burggrafiatu Norimbergenſi optime meritus Podeſbl. von
ehng. Conſiliarius quondam intimus, amborum Principum
Sereniſſimorum ſtirpis Brandenburgicae in Franconia, in des
deutſchen Reichs- Staats urkundlichen Nachrichten ſub nota qQ.
dedicationi ſubjuncta ſic habet: Burggrafiatus Norimbergenſis
ab et ſub Conrado Salico electoralia iura obtinuit. Ipſe vero
hocce ſuum effatum, nulli-, quod ſeiam, argumentis fulcivit,
quibus eam forte fulcire propoſitum ipſi erat in deu wahrhaſfti-
gen vertheydigungs Entwurf vor das Burggrafibum Nurnberg
gegen ſeine Wiederſacher quam tractationem olim edendam loco
citato pollicitus eſt. Sed, quantum ego quidem novi, lucem ea
mon vidit; more potius pracventum auctorem inſtitutum non

perfeciſſe eredo: quod equidem impenſe doleo, quia ignoti ipſi-
us rationibus, nec aſſenſum impertiri nec obviam ire poſſum.
Occurrit praeter hunc alius quidam anonymus auctor der hiſtori-

sehen Nachricht von den Urſprung und Wachsthum des heiligen
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Romiſchen Reichs freyer Stadt Nurnborg, aus ubralten glaub-
wurdigen documentis und Urkunden furgeſtellet. Francſ. und
Leiprig. 1707. in 8v0, qui ſimilem opinionem fovet. Ipſum
opus chronici formam prae ſe fert, et in praeſfatione aſſirmatur:
Dieſe Chronick ſey nicht von cinen aurwartigen auctore, ſondern
in Nuruberg von einen vornehmen Herru des Rathr, nicht eben
pubico nomine, jodoch aus den aelteſten, und benachrteſen
Nachrichten colligitt worden &c. Verba eius Chronici, quae
ad Burggraſiatum ſpectant mentioni Imperatoris Conradi II. ad
annum 1024. P. I6, factae ſubnectuntur: Unter dięſen Kayſer
wird æum erſten der Burggrafen æu Nurnberg gedacht. Praeter
hos duos, qui ſub Conrado II. extitiſſc Burggraſios aſſeverarint,
nullos reperio. Quid me impediat, quo minus in eam ſenten-
tiam pedibus pronus eam, enarrandum eſt.

5. 7. A Conradi Salici temporibũus ad Suevi usque
acvum perpetuis bellis agitatam reperio civitatem Norimbergen-
ſem. Urbs capta, direpta: caſtellum cum arce dirutum,' deſiru-
ctum: cives oppugnati, obſeſſi. Altera alteram continuo ſeqne-
batur expugnatio ac deſtructio.. Vix a recenti clade animum
collegerant incolae, cum alio denuo bello obrutis prae-
ſens anguſtia praeteritorum malorum memoriam refricaret.
Qui in Imperatorem rebellis arma tollebat, is confeſtim Norim-
bergam ſe conjiciebat. Caſtellum cuilibet primum occupanti
tum patebat, eosque tuebatur, qui alios ccleritate praeverterant.
Haec arguunt, tum temporis Burggraſios, quibus cura ſervandae
urcis demandata eſſet, nondum extitiſſe. Continuis illis bellis

ſatis diſtincte ab auctoribus recenſitis non inuniſtos fuiſſe Burggra-
fios, ſi extiterint, portenti inſtar: ſilentio tectos, ſi immiiti fuerint;

prorſus foret impoſſibile Sed eorum ne tantilla fit mentio omni
illo tempore, quod Conrados ſecundum tertium interiacet.
Neutri parti eos addictos ſemper fuiſſe, ne ſomniere quidem licet.
Aequo ſcilicet animo ferebant arcem ipſorum dirutam, nec reſi-
ſtere oppugnantibus conſultum ducebant. Bella adeo iſta me-
morari, Burggrafios non nominari, Burggraſios tum extitiſſe: aut
vehementer inter ſe pugnant, aut, quid ſit pugnare, equidem plane

ignoro. Sed quae generatim ſine probatione aſſerui, ea nunc
ſingu-



NORIMBERGENSI. nſingulos imperatores recenſendo diſtinctius probabo: Nervus
argumenti meĩ non tamen ex unius alicuius Imperatoris bellis cum
urbe Norica petitur. Verum ex omnium ac ſingulorum oppu-
gnationibus, expugnationibusque urbis, caſtelli, arcis, ex alto
de Burggraſiis ſilentio, quos ſileri rebus illis memoratis infandum
ſoret, ex deſectu feſtium, qui ante hoc, quod degimus, ſaecu-
lum vetuſtatem illam Burggrafiorum agnoverint, et quod brobe
notandum, non ex unico aliquo horum momentorum, ſed ex
omnibus ſimul conſideratis, ac coniunctis inter ſe mea emergit
argumentatio.

5- 8. Henricum ducem Franconiae Conrado Salico
fratri rebellaſſe, armaque contra ipſum cepiſſe ferunt. Sed nihil
ſibi prius agendum cenſebat is, quæm uẽ Norimbergam teneret.
Civitatem adeo illam, quæ ratione neſcio, ſibi eonciliavit. Re-
cepit illa non ſolum Henricum rebellom, ſed et acriter tuita eſt
contra Conradum, ſratris mentem turbidam et ditioſam ad ob-
ſequiĩ ordinemredictuium. Vi igitur expugnanda urbs Conra-
do prius erat, quam ſine: ſuo potiretur. Chronicĩ, quod anę
citavi, der hiſtoriſchen Naæchricht, verba haec ſunt: Anno 1024.
hat Kayſer Conrad der andere mit ſeinen Bruder Horao8 Heinrich

aus Francen heftige Kriege gefubrt und Nurnbirg, ſo es mit
ſeinen Bruder gehalten niv Gevalt einvensmmen Bellam fo-
bellam de huc rebellione narrat Engolhuſi? Chroniconh apud Leib-

niz. Tom. l. Seript. Brunſ I084: Conradus Il. fratrem habuit
Henricum ducem Suvvide; ſt ipſt diu rehellons tandem venit
ad Stefanum Regem Ungarias, 4ui dum factam audiret, tuſſi
ti die paraſceves ournes appoii, cv nefai horventi dixit: Satvirè

in fratrem et hodie cavne: aſſumere atque tii licet. Sic levite*
caſtigatur romeany; graviim fraviv iipevravit. Gobelinus
Perſona Aẽt. VI. cay. ENſ Conradiis Il. fuit frater Henrici ducit
Sneviae, qurm ipſe reſiſiers ſbi ſutagentem exirũ ſines imperii ex-

pulit. Sequitur iiden febinò verbis relatã nar?aſiò de Stęfaiò
Ungariae Rege; ædditurque: ſiux reòevſus àd Regem fratrem
er veniam conſeviru? Nirenberch Ioontè retvquit imperid.
Qua igitur civitus rœbellbm ducen? &, jubnqũæę; imperato-

rem ube, puitiśs ecliſ, imę d-n ſũn prũdubè aſima geæ
C. ſit,



is DE BVRGGRAFIATV
ſit, eam adeo eurae cordique habuit Conradus, ut Burggraſium
conſtitueret, novo dignitatis genere affectum, cui pacis circa
Norimbergam conſervandae curam demandaret. Quam urbem
velut hoſtem pacis publicae oppugnabat, imo vi expugnabat ipſe
Imperator, eidem pacis in imperio ſervandae cuſtodes Burggra-
fios immiſit. Ne id forte poſt haec factum augureris; ſequen-

tium temporum ratio mox explicanda obſtat. Inſra patebit di-
gnitatem Rurggraſialem eo fine conditam videri, ut pax in impe-

rio (der Reichifriede) conſervaretur, inprimis circa urbem
Norimbergam, a latronum et praedatorum gregibus tum fre-
quenter impetitamm Accedit Burggrafiis cuſtodiam arcis et por-
tae concreditam fuiſſee Sed nunc ipſe imperator portas efſrin-
git. Quid tum factu Burggraſio opus erat? Sed cur ne hilum
quidem de ęodem legimus? Fuitne oppugnatus ſimul a Conrado?

an evocatus ęx urbe ante: oppugnationem? arma ſuà cumĩmpe-
ratoris armis iunxit? an a rebellis ducis partibus ſtetit? ſuam nę
ipſius ſedem, imperatori ſocus, oppugnavit? vel certe non reſiſten-
do oppugnantibus, ad eam oppugnandam ĩpſe quaſi operam haud
levem praeſtitit?quid de arce actuin, quacBurggrafii curae demæ-

data etar?an eam ipſe vi, ferro;igne expugnavit?aut sbiliis impune
expugnari paſſus eſt ?Meimo”iaẽenim traditum æſt per Conradum
hunę caſtellum cum arce non oppugnatum ſolum, ſæd et expugna-
tum fuiſſe. Conradus Celtes cap. lI. ſuae deſcript. Nor. meminit:
per Imperatores Conrados et: Henricos caftellum cum arce ſuaæ
direptum et expugnatum eſſe. Verba hacc vel extracęuhaeren-
tiam cum reliquis Conradum Salieum ãrguunt. Qui per Impe-
ratores Conrados cum Henricis Imperatoribus nominatos alii
intelligi poſſunt, quam ſecundus cognomine Salicus et tertius
Suevus r Et quem alium Conradum ſecuti ſunt in imperi-
o plures uno Henrici? quos hos ãlios interpreteris, quam Hen-
ricos III. IV. V.2 Quo itaque tempore caſtellum cum arce ab
Henrico Imperatoris fratre quidem, ſed et hoſte, levi
opera, nullo reſiſtente, nullo prohibent? ogcupatuin, et
poſi ab ipſo Imperatore obfeſſum, oppugnatum, expugnatum
ſuit, Burggraſiis neque Norimbergenſiun, neque Imperatoris
partibus aglſcrjptis: 0 nondum extiiſe. Burggraio;  Dec ſub

O idem



NORIMBERGENSI. I9dem tempus eosdem ortos eſſe, probabile eſt. Certe ubi tam
ſpecioſae ſententiae nulla nec teſtimonia, nec argumenta probabi-
liora objiciuntur, illa reiici deſerique nondum poteſt. Quae
enim ante notavi teſtimonia (s. 6.) ea parum roboris habent, niſi
antiquioribus et maæioris momenti teſtibus ſuſſulciantur. Sunt
enim, manentque privatae opiniones huius vel illius ſeriptoris,
hiſtoriam rerum ſeptingentis annis ante ſe ortum geſtarum ex
ſuo magis ingenio, quam aliorum relationibus conſecturi.
Suſpenſum aliquamdiu me tenuit, dubiumque fere reddidit de
univerſali ſeriptorum coaœvorum ſilentio locus aliquis Wippo-
nis. Is non quidem ipſum Wipponem, eum tamen auctorem
agnoſcit, cuius auctoritatem eo minus repudiare liceret, quo
eſt exploratius, eum rebus iis interſuiſſe, quas calamo perſe-
cutus eſtt Ab oblivione vindicavit Wipponis diligens ſtudium
verſus pro obitu Cunradi Imp. a monacho illius temporis con-
fector, Henrico Regi in Conſtantia civitate publice exhibitos.
Occurrunt in iis quaecdam, quae prima foecie obſcure licet, ta-

le tnen quid innuere videntur unde ſuſpicio novae alicuius
dignitatis in Norico cirea ea tempora conditæ animo ingenerari

poſſit. Sunt ea haec: Conradus
Saxonibus et Noricis impoſiit fraena legis.

Verum taceo, vix apparere rationem, cur non Wippo ea cla-
rius elocutus eſſet, quae hic admodum obſcure ſubindicarentur,
in deſcriptione ſua, cui ho? monachi anonymi carmen ſubne-
xum eſt. In omni deſcriptione illa vitae Conradi Salici, nihil

omnino eſt, quod ortum Burggrafiatus vel e longinquo reſpi-
I

ciat. Nec id profecto pro ſimplici Wipponit Silentio reputari
debet. Etenim teſtaturis, ſe ſcripſiſſe omnia, quae ipſi nota
fuerint. Sic in ſuae deſcriptionis fine. Haec, inquit, de Im-
peratoris Conradi geſtis breviter ſeripſimus, de quibus, ſi quic-
auam intactum omninoveliquimus, hoc inauditum eſſe a no-

Il is tredatur. Longe diverſa ratio intercedit ſilentium duo-
rum ſcriptornm, quorum alter ſua ipſius confeſſione, quaædam
ſaltem, non omnia, quae innotuerant, tradere conſiituit; alter
profitetur, ſe omnia diligentiſſime perſcripſiſſe, quae ullo

modo reſciſcere potueritt Wippo intactam reliquit inſtitu-

C 2 tio-
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tionem Burggrafiorum Norimbergenſium, quod abunde docet
inſpectio deſcriptionis, quam nobis tradidit. Ergo inauditam illam
ipſi fuiſſe, concludendum eſt, ſi quidem verbis eius ſalva con-
ſliterit fides Videant itaque, quomodo cum huius ſcriptoris
auctoritate concilient ſententiam ſuam, qui ſub Conrado Salico
ortum Burggraſiatum, nullo prorſus teſtimonio nixi, deſendunt.
Sed qua quaeſo ratione inaudita res Wipponi dici poſſet, ubi ea-

dem ipſis illis verſibus indicaretur, quos Wippo ſubiungit? An
perſuadeamus nobis, melius verſuum horum vim, ſenſumque
nos capere, quam ceperit Wippo coævus? Satis, ut opinor,
patet, verba carminis de Burggraſiatu Norico accipi non de-
bere: nec eorum explicationem uberiorem moliri meum eſſet,
niſi omnia tentare mallem, quam quidquid immotum relinque-

re, quod impedimento eſſe poſſet. Ego profecto ex ipſo Wip-
pone horum verborum clariſſimam declarationem depromam:
Sub denominatione Noricorum latebant tum temporis Ravari.
Satis id notum eſt hiſtoriarum eius àęvi non prorſus imperitis,
e1 praeterea luculentiſſimo Wipponis teſtimonio firmatur. Si
enim is inter Piſtorii Scriptor. Rer. Germ. VI. ꝑ. 4356: Stæphanus
Rex Ungarorum multas incurſfiones, et pracdas in regno Nori-
corum, id eſt Bajoariorum, fecitt. En Noricos æoxiem cum
Bajoariis, Deinde phraſis: fraena hgir imponere vel ſenſu pro-
prio deſignat id, qud Wippo ante ꝑ. 429. ſie extulerat: Con-
radus divina et humana iura utiliter diſtribusbat: vel meta-
phoricum ſenſum admittunt; quod eo minu caret Veri ſpecie,
quo eſt uſitatius, locutiones carminis transferri in alienam ſigni-
ficationem. Exipſo contextu translationis alictius ſuſpicio elu-
cet. Verba, quibus ſignificationis ambitus omnis abſolvitur,
in hunc fluunt modum:

Poſiqnam replevit (Conradus Franciam per pacis abun-
dantiam,

Mitigavit Alemannos et omnes regni tyrannos:
Saxonibus et Noricis impoſuit fraena legis:
Vidit ſua magnalia probabilis Italia. &e.

Ecilicet de reſtitutione turbatae pacis hic agitur. Quomodo in-
seritu Erneſti ducis Alemannorum regioni pax parta ſancitaque

ſuerit,

h
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fuerit, narrat Wippo. ꝑ. 437. Antecedente proxime pagina
idem recenſet, quomodo Imperator cum exercitu ſuper Unga-
ros venerit, ut Noricis vel Bajoariis pacem redderet. Saxo-
num cum Slavis diſſidia per Conradum compoſita enarrantur
P439. Denique Italorum resin ordinem redactae leguntur ſub
titulis: Qualiter rex cum Italis placitavit. Quod rex cum ex-
ercitu Italiam rediit. Qnod rex Papienſes afflixerit Fa-
teor tamen, nec ea deeſſe, quibus propria vocum ſignificatio
non parum firmatur. En relationem Wipponis, quae extat
P 430. Reverſus Rex de Ribuariis ad Saxoniam venit; ibi
legem crudeliſſimam Saxonum ſecundum voluntatem eorum con-
ſtanti auctoritate roboravit. Deinde a barbaris, qui Saxoniam
attingunt, tributa exigens, omne debitum fiſcale recepit. Inde
Bajoariam et orientalem Franciam pertranſiens ad Aleman-
niam pervenit. Quo tranſitu regna pacis fordere et regia tui-
tione firmavit. Saxonia et Bajoaria ſed Noricum pacis foede-
re et regia tuitione firmatae, quid aliud deſignant, quam mo-
nachi anonymi verſus: Saxonibus et Noricis impoſuit fracnaæ
legis Eligat quisque quam velit ſententiam, propriam vel im-
prooriam. Mihi certe perinde erit. Modo fundatio Burg-
graſiatus non immiſceatu. Hanc enim ſilere, tranſitu regis
per Noricum memorato, ſi cuiusquam alius, Wipponis certe
non eſt, qui levioris momenti res enumerat, maiora non

praetermiſſurus, ſi adfuiſſent.
s. 9 Succeſſores Couradi eacdem premunt difficulta-

tes, quae ipſum Salicum. Imperatores Henricos urbem eam
penitus fere deſtruxiſſe, res explorata eſt. Firmat id teſtimo-
nio ſuo, quod paulo ante (6. 8.) adtuli, Conradus Celtes, cu-
jus eo maior auctoritas, quo extantiora eius merita ſunt in ur-
bem Norimbergam. Ipſe Wagenſeilius, ſcriptor Norimber-
genſibus. carus, Celtem permagni facit, diſerte hiſtoricum
fde dignum appellat libro de rebus memorabilibus Norimber-
gae p. 13. Praecipue quartus quintusque Henricus extremum
fere exitium huie urbi intuleruntt. Quintus enim filius a Pa-
ſehale II, Pontifice Romãno adverſus parentem Henricum IV,
excitatus, Norimbergae, quo pater aufugerat, tantam ſtragem,

C 3 tan-
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tantamque vaſiitatem inflixit, ut poſt haec per XI. annos ſuix
fepulta ruderibus ac ruinis iacuerit. Reſerente Wagenſeilio in
Comment. de Norimbergae rebus memor. L. I cap. IV. ꝑ. 22.
Sigismundus Meiſterlein, Paſtor Grundlacenſis, in MSta exara-
tione, quam vocavit, rerum Civitatis Noiimbergenſis, teſtatur:
fe in plurimis variorum Coenobiorum Chronicis MSS. anno-
tatum roperiſſe: Hensicum V. oppidum Norimbergenſe captum
niilitibus ſuis dediſſe in pracdam; ſaevitum quoque eſſe in in-
colas promiſcue &e. Sine dubio ideo urbs ſolo acquata, ne
quis poſt ea munitionibus urbis contra Imperatorem abuti poſ-

ſet. Ex quo facile apparet, non urbem ſolam, ſed et ipſum
caſtellum ſimul et arcem dirutum eſſe et deſtructum. Congruit
cum hoc locus Celtis, caſtellum cum arce per Impp. Henricos
direptum et expugnatum affirmantiss Otto denique Friſingen-

ſis ſcriptor his rebus proximus, L. VII. ſui Chronici cap. VIII:
Caſtrum, inquit, Noricum obſidione cinxit Henricus iunior, ipſo-
que per duos et amplius menſer expugnato, Ratisponam adiit.
Dubium nullum eſt, quin per caſtrum Noricum Ottonis idem
deſignetur, quam per Celtis caſtellum cum arce. Illis enim.æt
proximis temporibus caſtrum denotavit caſtellum. arcom:
quamquam eo nomine regionem circumiectam plerumqueę con-

notari non negaverim. Ita Rudolphns indiplom, quod legi-
tur ap. Limnacum Tom. I addition. Jur. Publ. ꝑ: 745. caſtrum
tenuiſſo Burggraſios aſfirmat, quod artein deſignare nemo du-
bitat. Wagenſeilius quidem l. e. arcem expugnationi ſubtrahit,
urbem ſolam eidem ſubiicit. Sed errare eum hac in parte in
aprico poſitum eſtt Quomodo cum urbe ſolo aequata, cum
direptione militum, cum ſaevitia in omnes promiſcue exercita
ſolius arcis defenſio conſiſtere poteſt? Expreſſis verbis auctor
vitae Henriei IV., quae legitur inter Urſtiſii Script. Rer. Germ.
Tom. I. p 387. enarrat cſtellum Henrico eſſę traditum: Mox
caſtellum Nurembergh minax obſedit Henricus filius, ubi, quan-
ta virtute pugnatum ſit, clades utriuque partis argumentò
fuit.  Impcrator ſceleri parcens caſtellum iradere prae-

cepit. Tanta diligentia caſtelli viciſimdiges, variaque fortuna
sxponuntur; Burggraſiorum, qui illud cuſtodierint, defende-

rint,
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rint, tradiderint, ne nomen quidem, ſed quid nomen dico?
ne levis quidem aliqua ſuſpieio oceurrit. Chronicon die Hi-

ſtoriſche Nachricht p. 18. ad annum Iog. haec verba habet:
Darauf kam Kayſer Henricus IV. in dev Flucht fitr ſeiuen Sobhn

Henrico V. nach Nirnberg, und ob ihn wohl der Sohn in dem
Schloſi biſc in den andern Monath belagerte, muſte er doch un-
verrichteter Sachen abziehen; (Notari velim irritam oppugna-
tionem caſtelli, unde forte error Wagenſeilii enatus eſt: quaſi
Henricus prorſus caſtellum non expugnaverit) Worauf ibn der
Vater bis nach Regenſpurg nachjagte, ihn auch durch Hiilffe
der Nirnberger von dannen hinveg trieb. Bald æog der Sohn
mit groſſer Macht wiederum fir Nurnberg, ſich æu rachen;
belagerio ſ drey Wochen lang, und wollte abermahls unver-
richteter Sauchen abzichen: auf Anhalten aber der Chur und
Fiſten wagete er noch einen Sturm, und griff die Stadt an
13. Orten zuglcich an, und eroberte ſie mit groſſen Verluſt ſeines
Volckr.. Arcem ante ſimul oppugnatam, nunc non oppugnaſſe
filium, aut; ubi paullo ante tuto delituerat, eodem non revertiſſe
patrem, vix probabile: praeſertim cum hiſtorici ſummæ aucto-
ritatis doceant, ipſum etiam caſtellum in filii poteſtatem veniſſe.
Tunc temporis tanta fuit urbis eius vaſtitas, ut ab eadem no-
men novum (der Riidenberg) contraxerit, docente Godoſre-
do Lunizio. iu ſeiuer Beſchreibung der Stadt Nurnberg, chro-
nici aliquoties citati auctore, qui p. 19. ſic: die Stadt iſt da-
mahls wegen der Verwiſtung der Riidenberg genennet worden;
denn es hatte Kayſer Heinrich der funfſte geſchworen, ſie nicht
ieder aufrubauen. Ubi tunc latebunt Burggraſii, qui tantam
vaſtitatem urbi, unam defendere debebant, non ſolim inferri
aequo animo paſſi ſunt, ſed eam etiam ne quidem ſucceſſu tem-

poris. depellere conati ſunt? Cur rerum quarumcunque etiam
vilifſimarum hac obſidione geſtarum memoria iniicitur; Burg-
grafiorum nec vola nec veſtigium reperitur? Nonne quidam hi-
ſtorici, quamvis infauſtis, magnis tamen conatibus contendunt,
Burggraſfii munus ſolum in tuenda una aliqua porta urbis con-
ſistiſſe, nec ulterius quicquam comprehendiſſe? Sed pone vera
ea æſſe omnia, quae falſſiſſima infra denudabo. Quid porta cu-

ſ. ſtodien-
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ſntodienda, ipſo imperatore arcem, urbomque expugnante?
Num Burggrafii contra imperatorem arma ceperunt? Tam
atrox erimen, qui omnis aevi hiſtoria ſiluiſſet? Impunene id
tuliſſent Burggraſii ab Henrico filio rerum poſt patrem ſupera-
tum potito? Nonne plerique opinantur Burggrafiatum tum
temporis ſuiſſe dignitatem ad vitam ſolum conceſſam, ambu-
latoriamque? Cur igitur non ceſſavit haec dignitas, ſub Henri-
co V. quae iam Conrado Salico in urbis expugnatione obfuit?
Cur certe non ademtam illi, qui contra imperatorem bellarit,
aliique, Henrico filio magis amieo, collatam legimus? Adeo
ptignantia de origine et prima aetate Burggrafiorum vulgo cir-
cumſferuntur. Si quid iudicare poſſum, haec omnia cer-
tiſſima ſunt indicia, neque ſub Conrado II, neque ſub Hemricis

extitiſſe nllos Burggrafios Norimbergenſes.
5. I0 Sed fortaſſe ſub Lothario lI. inſlituta eſt Burggro-

fialis dignitas? Ne hoc quidem cum veritate hiſtorica undiquaque
conſentire videtur. Lotharius enim Norimbergam parvi feciſſe,
eiusque curam omnino nullam habuiſſe ꝗerhibetur. Saepius
citatum chronicon ꝑ. 20: Auno n25. wurde Lotharius ein Her-
zog Zu Suchſen æum Rom. Kayſcr erehlt, und weil or auch nicht
gut Niirnbergiſch war, blieb die Stadt noch wiſte liqggen. Tan-
tum abeſt, ut Lotharius nova inſtituenda digaitate paci pariter ac
ſylendori civitatis proſpexiſſe putandus fit. Iepotius reaediſica,
tionem urbis, caſtelli, arcis non ſolum non urſit, ſed ne quidem
permiſit. Etenim demuma Conrado llI. Norimbergenſes qui-
dam clari et illuſtres iuvenes, qui coetui et comitatui imperatoris
immiſti erant, permiſfionem impetrarunt, urbem patriamrurſus
excitandi, quod antea non lienit. Idem illud chronicon, quod
hic excitavi ꝑ. 230 An dieſes Kayſers Conrad des dritten Hof hiel-
ten ſich darumabl viol junge Niirnbergiſche Birger auf, welche
es beym Kayſer dahinbrachton daſi durchein Kayſerliches edict
alle Nurnbergiſohe Burger zuſammen gefodert, und ibnen Machs
gegeben wurde, ihre verhetrte Stadt ieder aufæubauen. Ob
ſtrinxerat nimirum ſe Henricus iureiurando, numquam ſe per-
miſſurum, ut urbs rurſus exſtrueretur, uti ſupravidimus:. Huio
iuciiurando paruit pariter ſucceſſor eius Lotharius. Conradus

tamen
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tamen ab obligatione iurisiurandi anteceſſorum liberum ſe exiſti-
mans, ſimulque petitioni Norimbergenſium iuvenum ſatisfactu-
rus peculiari mandato permiſſionem impertits eſt urbis reſtau-
randae. Verum quia ne quidem tum civibus licuit pati iam ſolo
nequatam e cineribus reſuſcitare, niſi prius impetrata per edictum
imperiale permiſſione; conjectu facile eſt, multo ninus permis-
ſum ſuiſſe, caſtellum cum arce, direptum et ſub Henrico de-
ſtructum, priſtino nitoſi reſitueree Quid tum Burggęrafio opus
erat, arce nondum de novo exſtructa, nec urbe quidem reaedi-
ſicata? Nulla tum porta cuſtodienda ſuit, quae alicui dignitati
vel novae conſtituendae occaſionem, vel conſtitutae materiem
et objectum praeberet. Quin imo ipſe Lotharius caſtellun;, quod
licet dirutum, loco tamen ipſa natura munito ſatis tutum hoſſes

occupaverant, gravi obſidione cinxit: quam ſcriptores coaevi
quidem deſcribunt, nulla tamen ſacta mentione Burggraſii alicu-
jus. Otto Friſingenſis diligentiſſimus ſui aevi hiſtoricus Lib. II.
de rebus geſtis Frideriei Imperatoris eap. XVI. ita loquitur: Lo-

tharius Princeps conſilio Alberti Moguntini Epiſcopi, iuxtaæ
quod dicitur: Non miſſura cutem, niſi plena cruoris hirudo;
nondum odio in hatredes Imperatoris Henrici ſatiati, Frideri-
cum ducom, fratremque ſuum Conradum perſequitur. Cuius
rei gratia caſtrum Noricum, ubi ipſi praeſidia poſuerant, et tan-
quam iure haereditario poſſidebant, obſidione elauſit. Huius
obſidionis etiamm meminit Auctor libri de fundatione Coenobii
Pegavienſis, qui a Madero cum Chron. Montis Sereni editus eſt.
Narrat is: Lotharium II. caſtrum Nurnberg obſediſſe, et ſecum
habuiſſe ducem ot exercitum Bohemorum. Pariter Henricum
ducem Bavariae Lothario Norimbergam obſeſſuro operam ſuam
addixiſſe, didici ex Aldzreuteri annal. Boicae gentis L. II. ꝑ. 76.
et L'I ꝑ. 535. En memoratos comites ſociosque imperatoris
Norimbergam obſeſſuri. En altum contra ſilentium de Burg-
graſiis, neque cum imperatore, neque contra ipſum facientibus:
quos tamen, ſicubi extiterint, neutri parti addictos fuiſſe, plane

impoſſihile eſt. Qua quaeſo ratione fiert potuit, ut tot obſidio-
nes, tot expugnationes, urbis, caſtelli, arcis, diſtincte ſatis
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et perſpicue memorarentur, de Burggraſiis vero, ſi qui tum erant,
ne &i q uidem occurreret?

5. 1. Sub Conrado Suevo ultimum enatum bellum.
quod Norimbergam ea tempeſtate afilixitt. Deinde pacatiora
tempora ſecuta; etreipublicae, quaæ aliquot ſaeculis a bellis vix
unquam quieverat, tranquilla pax reddita. Veri ſimillimum eſt,
ſub hoc Conrado III. et quidem ſub finem imperii eiusdem ortos

eſſe honores Burggrafiales Nam et hic Imperator vi cepit No-
r.mbei gam initio imperii ſui: poſt ea vero non vitorum, nou
expugna orem, ſed clementem principem civitati expugn. tae
ſe pracbuitt. Meminit huius expugnationis chronicon iliud, die
Hiſtoriſche Nachricht. 23. et Gobelinus Perſona Coſinodromii
aet. VI. cap. LIX. qui: Conradus III inquit, ipſe olſedit Henricum
ducem Bavariae in caſtro Nuremberg, caſtrumque cepit. Quid
hic loci per caſtrum hoe intelligi debeat ex loco Celtis notatu ma-
xime digno docebo paragrapho ſequenti. Id certum eſt, Conra-
dum demum urbis a Henrico deſtructae, nunc reparandae ſeriam

egiſſe curam. Notior eſt eius in hanc civitatem favor, quam ut
quidquam intermiſſiſſe putandus ſit, quod ad urbis ſplendorem
ac dignitatem ullo modo facere videretur. Urbs non ſolum tum
exſtruebatur, ſed et amplior lotiorque reddebatur. Teſtis eſt
Norimbergenſe Chronicon ſ. die Hiſtoriſehe Nachricht loc. cit:
der Kayſer Courad Ill. æo18 ſelbſt nach Nurnberg, und lieſi die
Stadtmauren wicdevr aufrichten, und irweitern: quod tamen
Wagenſeilius 50. annos tardius ſub Henrico VI. eveniſſe ex An-
nalibus, quos non nominat, patere affirmat in Comment. de

Reb. Memor. Norimb. L.I. cap. IV, 3. 23. Editislocis Conradus
egregia domicilia exſtrui curavit, quae urbi et munimento et
ornamento eſſent. Praedicat eam pro urbe hac ſuſceptam curam
Jo. Nauclerus in Chronograph. Gener. XXXIX. his verbis: Conræ-
dus Rex Norimbergam urbem inſtauraſſe invenitur, in qua et in-

signe monaſterium ordinis divi Benedicti, ad S. Aegidium nun-
cupatum, in celebriori urbis loco fundavit. Ab hoc Conrado
Norimberga incrementum plurimum ſuſcepiſſe legitur. Caſtel-

Ium Imperiale hoc tempore denuo excitatum fuiſſe, maxime
Probabile eſt: quippe poſt Conradum caſtellum illud firmiſi-

mum
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mum et ex omni parte munitiſſimum fuiſſe, exira controverſium
ponitur. Denique idem Imperator civitatem inſlituiis egregiis
ordinationibusque novis auxit pariter, ac ornavit. H. Mutius

L. XVII. Chron. p-138. id ediſſerit: Conradus patriam ſuam
Germaniam impenſisime dilexit, multisque egregiis aedificiis
exornavit. Norinibergam hic Convadus auxit aediſiciis, inſti-
tutis et privilcgiis: debetque illa civitus magnam ſui partem huic
imperatori: monaſteriumillic ad S. degidium fundavit, viaque
circa eam urbem undique latrociniis obſeſſus tutas reddidit. Sed
per incrementum plurimum, quod Norimberga a Conrado
ſuſcepit; per inſtituta nova; per vias tutas redditas quaſi e longin-
quo indicari fundationem Burggraſiatus, locus Couradi Celti
mox in medium aſferendus clariſime docebit.

12. Auctor is magnae in rebus, quae ad Norimber-
gam attinent, fideiĩn libello de origine, ſitu, moribus et inſtitu-
tis Norimbergae cap. II. nobis verba ſequentia praeit: Aucta urbs
Norimberga) ſobole, infiuentibus aſidue Herciniac paſtoribus
eciusque loci ab originibusè Hi congeſtis temere ſaxis et robori-
bus foſſa oppidum cinxere, in quod diverſarum artium et mo-
rum homines colluvie quadam ſine duce et legibus collecti coiere
qui latrociniis et ferarum more rapinisqediti infeſtam reddebant
Germaniam. Quam obrem per Imperatores Conrados et Hen-
ricos caſtellum cum arce ſua direptum et expugnatum legimus.
Neque a latrociniis ab indomitis tum hominibus temperatum eſi,
donec imperator exercitum colli admoverit, muros crexerit,
domicilium graeterea firmiſſimum in arce quadam conſtruens,
veteranisque et emeritis ibi relictis, quibus regendae urbis guber-
nacula commiſerat, praecepit, ut vaſtum nemus ob commercia
a latrenibus purgarent. Digna ſunt hæcc, uuae ulterius ex-

pendantur, quod originem Burggrafiorum reſpiciant haud ita

procul, fortaſſe magis, quam prima fronte videri
poſſent: Qui ante Henricos temporibus Conradi II. vi-
guiſſe Burggrafios volunt, refutantur, ubi homines tum ſine
duce et legibus rapinis ferarum more et Iotrociniis operam dediſſe
dicuntur, usqte dum per Conrados et Henricos caſtellum di-
rueretur. Si aliquis pacis publicae procurandae cauſa et latro-
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ciniorum prohibendorum ergo eonſtitutus fuiſſet, certe neque
dux ad probiora facta aeque ac conſilia meliora, neque leges
deſuiſſent huic hominum coetui. Ob caſtrum cum arce ſm
dirutum ſub Henrico et poſt eum nullus tum obtinuit Burggra-
fiatus. Sed haec omnia Ce tes quaſi multo ante àrcem denuo
conſtructam geſta narrat. Nec dubium eſt, quin praedatio et
direptio militum, qua Henrici temporibus in omnes promiſoue
incolas ſaevitum eſt, animis hominum, quantumvis ferorum,
quantumvis indomitorum immanem terrorem iniecerit. Secus
enim ſi ſe res habuiſſet, homines iſti humanam prorſus natu-
ram exuiſſe cenſendi eſſent. Abſtinuerunt itaque tum ſine du-
bio caedibus, rapinisque:et praedandi cupiditas, longa praeſer-
tim eonſuetudine conſirmata, timore ac formidine poenae, ſup-
preſſa ſaltem aliquo tempore eſt, ſi radicitus evelli nequivit.
Perbene haec conveniunt cum annis XL. quibus urbs poſt exci-
dium ab Henrico illatum inculta iacuit. Tamen elapſo aliquo
tempore ad priſtinos mores reditum poenae memoria tempo-
rFis diuturnitate abolita, et timore ſtfiſim mitigato. Nec a la-

troeiniis prius temperatum eſt, quam Conradus III. exercitum
colli admoverit, ubi ante Henrici tempora caſtellum eonſtiterat.
Apparet hinc, quodnam ſit illud caſtellum, quod Dux Bavariae
Henrieus ſupra occupaſſe dicebatur. Sciliegt ion eæſtello, ſed
Ioco caſtelli natura munito ſeſe tuebatur, loci opportunitate
ſretus. Collem praedatoresa Conrado deturbandi pariten petie-
rant, nee Conrado acceſſus, niſi admoto exercitu, patebat. Muri
non reparati, ſed erecti, quaſi de novo exſtructi: quod fane
veri nominis vaſtationem et demolitionem ſubindicat Domi-
eilium firmiſſimum, in arce quadam extructum, deſignãre ca-
ſtrum imperiale (dic Reich Feſte) in pronoeſt, ui; ote quo fir-
mius domicilium Norimbergae unquam fuiſſe vix credo. Forte
veterani illi et emeriti, quibus cura regendae urbis credita eſt,
fuerunt Burggrafius et aſſeſſores eius in iudicio provinciali, quod
Norimbergne ſuit. Non ego priimus hanc ſententiam teneo, nt-
eam ingenio finxiſſe dici poſſim. Eadem mens iam pridem
edit b. Joachimo Henrico Hagen, qui hanc opinionem, ũt
maxime probabilem, deſendit in egregia, quam perſcripſit, diſſ
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NORIMBERGENSI 29
de Judicio Caeſ. Provinciali Norico p. 17. Si quis tamen huic
opinioni pertinaciter refragari voluerit, is ſuo ſane ſenſu abun-
det. Sufficit abunde ex dictis conſtare, veteranos hos iudices
Celiis, et de quibus ego ago, Burggraſios, ſi non prorſus iidem
fuerint, eidem tamen tempori ortum ſuum debere.

5. 13. Quinimo, ubi annos computamus ſecundum e,
quae hucusque tradidi, apparebit in tempora Conradi III. non
poſſe non incidere ortum Burggrafiatuss. Etenim circa annum
1106. aut brevi ante Henricus patrem Norimberg.e obſedit; ca-
ſtrumque diruit. Connumeratis igitur annis XL, quibus urbs de-
ferta manſit el eaſtello caruit, annus reſtauratae urbis et arcis
reaedificatae incidit in numernm 15146. Qam ob rem cum arcis
huius euſtodia occaſionem huic novae dignitati condendae de-
diſſe traditur; ſi unquam, certe circa annum IsO exorti ſunt
Burggrafii. Caeterum non nova eſt mea de ortu huius dignita-
tis ſub Conrado I.I. fententia: eandem iam alii ante me foverunt

quamquam neminem noverim, qui data opera ſpinofam eam bJ

rem expediverit. Cario Chronici ſuiL. V. ꝑ. 831. ſic infit: Fir
Kayſers Friederichs Barbaroſſae Zeiten, wird dieſer Buręgra-
ſen zu Nirnberg) nicht viel gedacht in Hiſtorien; quod ap-
prime mecum conſentit. Si enim Conradi poſtremis annis im-
perii demum orti ſunt Burggrafii, inelareſcere illi prius, quam
ſub Friderico Conradum ſecnto, nor potuerunt. Lazius libro
de migrationibus gentium non adeo longe diſiat a ſententia mea,

quam primo obtutu videri poſſet. Is quidem libro VII. de Boiis
p 284: Defecit nobile ſtemma Marchionum a Vosburg in
Dietholdo IIT. anno Domini n2o. Ceterum ditionem Voghur-
genſisMarchionatus ab imperio impetravere, partim Bojariae du-

ces, partim Burggraſii Norahergenſes, tune primum ab Augu-
ſis coepti conſtitui. Quo ad Fridericum II. Imp. conflitutionem
Burggrafiorum referre videtur: quod alibi clarius enunciat ꝑ. 286.

Godofridus a Voliburg a Fridevico H. Burggrafius Nurnbergen-
ſs instituitur, et Noribergam tum pagum muro cinxitt Unde
Godoſredum hunc primum conſſitutum Burggrafium fuiſſe ſu-
fpicio oritur. Sed haec non adeò ſiricte accipienda eſſe, alin loca
eimdem auctoris evincunt. Sic de Eberhardo longe ante Diet-

D3 bol.



30 DE BVRGGRAFIATV
boldum IIL claro: Ebqrhardus Marchio Voghurgenſir, Comes de
Bogen, Cham et Neumarcht, princeps Voitlandiac vendidiſſe
ſribitur Burggraſiis Nurnbergenſibus tum primum omnium in-
ſtitutis duo oppida Wunſidel et Kirchlamic?. En primam in-
ſtitutionem eorum ad Everhardum relatam: qui ergo et ad
Dietpoldum III. ultimum ſuae gentis eadein inſtitutio, tanquam
tunc primum facta referri potuit, niſi laxus verbis ſignificatus
tribueretur? Certe, quae idem Lazius p. 295. aſfert: Voghurgen-

sium Mavchionum ſtirpem a Conrado IIl. circa annum 1i42. prae-
fectura Caſtri Norici ſub titulo Burggrafiorum donatam eſe;
ea, quoad chronologiam, accomodatiora ad meam ſententiam
vix diei poſſent. An de Vogburgenſibus Marchionibus ea aſſer-

tio valeat, alio loco diſpiciam. Juſto longins a vero tempore
removit òriginem Burggrafiorum Wagenſeilius, ubi Henri-
cum VI. Imperatore m huius honoris auctorem ext:tiſſe aſfirmat.
Comment. de Reb. Mem. Nor. pag. 23. Perbene is perſpiciebat,
urbe deſolata et deſtructo caſtello Burggraſiis orituris locum haud
eſſe. Eo referendum eſſe ortum eorum ſentiebat, quo murjs
iam urbs circumdata eſſett. Hinc quia ipſi perſuaſum erat, moe-
nia non prius, quam àb Herico VI. exſtructa eſſe, non poterat
non ad eundem jmperatorem referre Burggrafiorum originem.
Sed ſupra ſatis probavi Conradum III. iam urbem ur ſus muni-
viſ”ee. Remotus adeo eſt copulus, qui Wagenſeilium ad Hen-

ricum VI. repulit Burggraſii adeo iam ſub ipſo Conrado orti
eſſe poſſunt. At enim vero Henricus non prius, quam anno
11965. rerum potitus eſt. Et ſatis a b. Jo. Wolſg. Rentſchio in'
ſeinen Brandenburg. Cederhayn p. 216 ſeqq. probatum eſt, Con-
radum de Zollern iamiam circ; annum Irſ”ò. extitiſſe Burggra-
fium in Nurnberg. Ergo ſi vel maxime muros urbis Henri-
cus reparaverit, vel amplificaverit, ab ipſo tamen origo Burg-
grafiorum neutiquam repeti poteſt,

5. 14 Erroneae opinionis, quaſi ſub Conrado Salico
ortus eſſet Burggrafialis honos, ipſos natales detexiſſe, ipſamque
geneſin quaſi coram intueri mihi videor. Errori huic. ſine dubio
o ſionem dedit pęculiaris ille ſ ſeribendi modus; quo in fi-

ccagnandis diplomatibus Conradus Suevus uſus eſtt Nunquam is

ſe
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Ae Conradum tertium, ſemper ſecundum nominat. Non ego in
praeſenti ſollicitus ſcrutabor, cur id factum ſit. Indicaſſe ſuffecerit,
eam quibusdam placuiſſe rationem, non numerari inter Reges
Romanos enm Conradum, qui Ludovico IV. Carolingorum in
Germania ultimo ſuceeſſit. Probavit ſeſe ea opinio ſatis multis,
et inter eos Jo. Mich. Heinneccio, quiIract. de Sigillis I.
cap. IX. 5. 49: Nou ſane, inquit, expeditum eſt, cur Conra-
dus IIIſe in ſigillis (quin imo et in diplomatibus) vocare ſoleat

ſecundum, cum tumen duos habeat anteceſſores ciusdem nominis

reges, Conradum nimirum Salicum et Convadum Francum,
quos nemo non fatetur iure Germanis praefuiſſe. Video equi-
dem Cl. Kuauthium in ſigillo ſuo legere ſibi viſum eſe CON-
RADVM II. Sed huic emendationi non modo ſigillum no-
strum, ſed et ipſum diploma, in quo Knauthius ſigillum ſuum
reperit, repugnat. Hoc enim orditur: Conradus divina fa-
vente clementia ſecundur RomanorumRex Cuius generis et cetera

ſunt huiur Regis diplomata a Lindenbrogio, Schatenio, Cel.
Paullini, atque a me ipſo etiam edita, in quibus non aliter ac
ſccundus, numquam tertius vocatur. Cuius facti ſui, quas ha-
buerit rationes, acgre profecto divinaveris. Conradum certe

secundum omittere non potuit, quippe qui non modo Regis, ſed
etiam Imperatoris Romani titulum dignitatemque eſt conſecutus.
Primum ergo ex hoc numero exulare oportet. Sed quam obrem?
Niſi omnia me fallunt, in ea ſententia Conradus Ill. ſuit, Con-
radum I. qui omnem Italiae curam omiſerit, ſolique Germaniae
precario imperarit, non poſſe Romanum Regem vocari. Sed ab
hac opinione ego longe in diverſa abeo. Rationes ſic ſubduco.
Conradus Suevus regem ſecundum ſe appellat Ad primum
ergo alium aliquem Conradum regem reſpicit, cuius intuitu ſe
ſecundum vocita. Conradus Salicus numquam ſe regem pri-
mum ſeripſit. Ad Francum igitur reſpexiſſe Suevum cenſeo. Sed
cur Conradum Salicum exeluſum numero regum? Scilicet Sali-
cus abſolute ſe Regem, poſtea Imperatorem ſeripſit in initiis di-
plomatum ſuorum. Sic diploma praefixum Burchardi Ep. Wor-
macenũs libris XX. decretorum p. 3. incipit: In nomine
Conrãdus divina favente clementia Rex. Aliud apud Sagitta-
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rium in Hiſtor. Eccardi II. March. Miſa. Sect. XI. 6. 9. orditur:
In nomine Conradus divina favente clementia Imperator
Auguſtur. Traditio bonorum in Thuringia in Tenzel. Sup-
plem. Hiſt. Gothanae 189. p. 383 In nomine Cuonra-
dur divina annuente clementia Romanorum Imperator Augu-

ſtus Data V. Kal. Maji Anuo incarn. Domini Milleſimo
XxXxVI--- anno domini Conrædi Imperatoris Auguſti Impe-
vii XIII, regni vero XV. Actum Goslariae villa regia ſeliciter.
Annos quidem imperii et regni diſtinctos, ſed quotus in regno,
quotus in imperio eiusdem nominis ſuerit Conradus, non in-
dicatum animadvertes. Qui igitur reliquis regibus ſimile ſc-
cum nomen ſortitis ſe adnunterare dedignatus eſt, eum iuſte
Conradus Suevus e numero regum Conradorum omittere po-
tuit. Taceo admodum imbecillem illam rationem eſſe, ob
quam Conradum Francum omiſſum putant. Quis ob ſcelera
Neronem ex ſerie Romanorum Imperatorum, aut ex catalogo
regum Germaniae ob ignaviam Wenceslaym eximet? Et quod
rem omnem conficit, ne quidem omiſſiſſe Italiam ſine iniuria
Conradiis dici poteſt; cum ex Eckhardo Juniore de caſibus
monaſterii S. Galli pateat, miſſum eo tempore Hattonem Mo-
guntinum in Italiam, qui ius regium exigat, eumaue ditiſſi-
mum inde rediiſſee Adeo non abjecerat euram Italiæ Conra-
dus Francus. Sed quem velis, omiſſum eenſeas, primum, ſe-
cundumve: ego, quod de tertio aſſerui, .aliquot extantiori-
bus exemplis probatum dabo. In Ughelli Ital. Sacrae Tom. I.
pag. 806. occurrit diploma datum apud Cucuriouem in territo-
rio Spoletano i4. Kal. Octobr. anno dominicac incarnationis
ng. &e. in quo ipſe Fridericus, Conradi III. filius provocãt ad
Patrem Chunradum ſeccundum Simile diploma l c, p. 454. ſię
orditur: In uomine Chunradus Romanorum Rex ſecundus

-Deat. pridie idus Martii Anno Dom, Iuc. ugo. Nurenbergae.

Inter Illuſtris a Ludvig relignias MStorum Diplom. Tom. IV.
P: à5. extat Originale diploma Zvettalenſis monaſterii datum æ
Domino Chunrado ſecundo Romanorum Rege anno izę. conſ,
P 5I. eiusdem Tomi, ubi pariter provocatur ad Chunradum
Regem ſecundum. Eiusdem opetis Tom. I, p. 7- inſeritur

privi-
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privilegium de anno n;”, cuius initium: Inn nomine -Con-
radus Romanorum Rex ſecundus. Haec ſufficere poſſunt pro
inſt. tuto praeſent. Id tamen monendum cenſeo occurriſſe
pauciſſima quaedam exempla diplomatum, quibus Couradus III.
exhibetur. Sed deſcriptorum depravatione id factum ſuſpicor,
qui, ubi annos adſcriptos Conrado ſecundo non convenire vide-

runt, Chronologiae laboranti ſuppetias laturi, loco Couradi II.
lineola unica ſatis inſcienter adiecta Conradum IIL. exhibuerunt.
Et, quod probe notandum, error iſie ſolum admiſſus eſt in in
exemplis, in quibus numeri, quos vocant Romanos, nomini
adiecti ſunt. Hinc factum eſt, ut in quibusdam diploma-
tibus Conradum III. tertium numquam ſci iptum reperias. Hinc
enatus eſt error hiſtoricorum ad Salicum pertrahentium, quaæe

ſũllad Suevum pertinebant. De aronico Norimbergenſi res in
aprico eſt. Nominat enim illud Godofredum, Burggrafium
Norimbergenſem, quem ſub Conradum Salicum, quaſi re
probe explorata, reponit. Ego vero mox Iuculenter probabo,
.Godofredum illum ſfub Conrado Suevo demum vixiſſe An
dubitari amplius poteſt, me veros huius erroneae ſententiae na-

tales rimatum eſſe? lS 15. Primus Burggrafiorum Norimbergenſium latuit
hactenus notitiam omnium fere hiſtoricorum. Vereor ne ni-
mis temerarius videar, ubi illum expediviſſe praedico. Pro-
fitebor tamen, quid hac in parte detecerim, certus ſententiam,
quam prolaturus in medium ſum, ſuis rationibus non deſtitui.
Scilicet inde ab anno 1170, gentem Lolleranam tenuiſſe Burg-
grafiatum Norimbergenſem, rationibus invictis evicit b. Jo.
Wolſg. Rentſchius in ſeinen Brandenburg. Cederhayn loco ſu-
pra iam citato. An haereditario iure id factum ſit, mox diſqui-
ram? Nunc factum idæſſe extra controverſiam poſitum indicaſ-
ſe ſuſicit. Circaannum 46. ortum eſſe Burggraſiatum, ſupra
probabile reddidi. Lacuna igitur illa aliquot et viginti annorum
explenda eſt, ubi plenam ſeriem Burggrafiorum deſideres.
Antiquiſſimam Burggręfiorum Noricorum mentionem, fide
quidem dignam, deprehendi in diplomate quodam ato ſiub Con-
rado II. apud Traioſt. anno domini MCXLV. XV. Kal. Novembr.
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Citantur ibi teſtes  Godefridus Praefectus Norenbergen-

ſis, Robertus Comes de Lutæenburch, Godefridus de Renem et
multis eliis interjectis, vnoldus de Rotenbureh Dapifer, Con-
radus Prir Piucerna, Tibertus Cameraviur Exſeriptum
typis id extat apud Wilh. Hedam in Hiſtoria Epiſcoporum Ul-
trajectinorum p. 166. Et ne forte credas, Burggrafiatum
praeſecturam diverſas dignitates eſſe, evolve diploma aæ anno
1154, quo confirmantur buna monaſterii Sidikenbiſche, in app.
ad Illuſtr. Bunavii Vitam Friderici I. p. 425. Teſtis ibi inter ali-
os bene multos eſt Godefridus Burgęrafius de Nuremberch, quem

diverſum a priori jllo ante aliquot annos praefecto Norico pu-

tare, nulla ſuadet ratioo. In Tom. II. Ughelli Ital. Sacr. p. 37I
privilegium apparet, quo Fridericus lmperator Archiepiſcopo-
rum Ravennatum libertates anno uco muniit. Teſtis eidem
ſubiicitur Gortefredus Burggrafius de Nurenberghe. Ex quibus
inter ſe collatis conſtat, lacunam illam omnem unico Godoſre-
di Burggrafiatu expleri debere Sed. quis ſuerit Godofredus
iſte? qua ſatus ſtirpe? ea maiori indagine opus habere videntur.

dllum tamiliae Comitum de Zollern inſerendum efſe, Lazius
rotunde negat, de migrationibus gentium L. VIL. ꝑ. 295. Ver-
ba eius haec ſunt: Burggraſii Noriei Caſtri vrimi, antequam
adhuc Zolrenſes in ea dignitate inveſtiti ouent; I. Gotofridusu

genuit Arnoldum, Cunradum filiam regi Bohæmiae locatam,
Friderico Caeſare primo imperanie. II Conradus Fridericum
reliquit; circa annum florucrunt iigo. IſI. Vridericus duas
habuit coniuger &c. HuncGodoſredum expreſſe refert ad ſtemma
comitum de Vohburg: ubi loc. cit. aſſerit Vohburgenſium mar-

chionum ſtirpem a Conrado III. circa annum u42 praefectura
Caſtri Norici ſub titulo Burggraſiorum donatam eſſe; p. 284 ve-

ro defendit, ſtirpem eam demum annò I210 extinctam eſſe,
quibus aliquo interjecto tempore Zolrenſes ſucceſſerint. Ex
quibus confici videtur, Burggrafios omnes, qui intra annos Ii4a

1210 floruerint, fuiſſe ſtirpè Vohburgenſium prognaton. Du-
bitari adeo nequit, quin idem ille ſit Godofredus, quem ꝑ. 295

quem P. 284 Lazius adducit. En verba loci poſterioris, quia
prioris verba modo iam exſcripſi: Everhardus Comes de Vog-

burg
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burg reliquit tres filios civca annum u26. Hermannum marchio-
nem de Voghurg, Alberonem comitem de Voghurg, et Gotofri-
dum Comitem de Nurnberg, quo temvore pagus adhuc fucrat
pago adiuncto. Eſt et alius de Godoſredo quodam Lazii locus,
quem huc pertinere arbittor, quamquæam contrarium ex inſpe-
ctione patere videatur. Eſt is. ꝑ. 286. ſequens: Godoſridus æ
Voghurg a Friderico Il. Burggraius Nurnbergenſis inſtituitur,
et Norimbergam tum pagum muro cinxit: eitatur in Voldſaſ-
ſenſibus diplomatibus anno i2273. Conradus, ſilius Godofredi cum
Arnoldo fratre, puſtremus ſuae ſtirpis fuit, cui legitur Fride-
ricus ſecundus Chreuſſin oppidum dono dediſſe, et eum in Burg-
grafiatu Nurnbergenſi confirmaſſe. Sunt tamen, qui hos duos
(Godoſredum, Conradumque) ex familia Vogburgenſium
excludant. In his tribus relationibus innumera falſa continen-
tur, vera tamen nonnulla. Extricabo ea, quantum potero, ut
de Godoſredo primo Burggrafio Norico certiora innotreſcant.

OMiar ab iis, quae poſtremo loco retuli.. Conradus ꝑ. 286. di-
citur filius Godofredi a Vogburg frater Arnoldi. Sed, qui
P295. occurrit Conradus, pariter Godoſredo a Vogburg pro-
gnatus Arnoldi ſrater dicitur. Is, quip. 286. indicatur, poſtre-
mus ſuae ſtirpis poſt annum 1227. vixiſſe traditur. Sed fallum
hoc eſſe, ipſe Lazius teſtatur, qui ꝑ. 284. in Dietboldo III. anno
1210. defeciſſe ſtenma Vogburgenſe tradit. Quomodo hoc con-

ciliari poſſet cum Conrado a Vogburg, poſt annum 1227. Burg-
grafiatum Noricum tenente? Nonne eo tempore fere per ſexa-
ginta annos iam haeſiſſe Burggrafiatum in familia Zollerana evi-
ctum eſt? Fridericus ſecundus Imp. huic Conrado a Vogburg
Chreuſſen oppidum dono dediſſe eumque in Burggrafiatu No-
rimbergenſi confirmaſſe narratur. Sed qui ſub Friderico lI. Im-
peratore floruit Burggrafius Noricus fuit Conradus II. Comes de
Zollerũ flius Friderici I. et huic caſtrum Chreuſſen conceſſum
eſt, docentibus id litterĩs de I. Octobr. anni Iæs1. conſ. Cederhayn
D. 295. Conradum adeo Godofredi filium quem Lazius tradit,
ſub Friderico II. vixiſſe, fallum eſt Godofredus a Vogburę

286. a Friderico II. Burggrafius inſtitutus dicitur pater Conræui
ſlli' eſ Arnoldi. Sed is p. 2g5. itidem ſuit parens Conradi et Arnoldi,

2 Godo-
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Godoſredus a Vogburg Burggraſius refertur ad annum no,
hoc eſl, ad Fridericum I. Imp. Primum ergo et ſecundum Fride-
ricum confuſos deprehendis. Is ꝑ. 286. Norimbergam pagum
muro cinxiſſe dicitu. Hune, qui ꝑ 284. et ꝑ. 295. nominatur,
(hos enim eosdem eſſe probavi) Comitem de Nurnberg fuiſſe,
quo tempore ea urbs pagus adhuc erat, aſfirmari cernes. Ut taceam

muro cinctm ſub Conrado III. urbem, quo ad Conradum III. et
ſucceſſorem Fridericum I. Impp Godofredum hunc referen-
dum certiſſime evincitur. Sed citari eum Godofredum ais in
Valdſaſſonſibus diplomatibus anno 12277 Quid quod Chronicon
ſ. die Hiſtoriſche Nachricht eum ſubſcripſiſſe affirmat quibus-
dam literis anno 1225. ab Henrico VII. datis Sed pace utro-
rumque ſeſlium horum dixerim, errorem eſſe non niſi in perſo-
na. Literas onno 1225. d. 7. Julii ab Henrico VII. datas ſubſigna-
vit Conradus Burggratius in Nurnbirg, quem Comitem de Zol-
lern, ſecudum huius nominis inter Burggraſios fuiſſe, res
explorata eſt. vid. Cederhayn p. 233. Error de chartis Vald-
ſaſſenſibus enatus ex privilegio, quod Henvicus VII, Wiræbur-
gi datum anno i227. conceſſit monaſterio Waldſachſen. Huic
vero non Godofredus, ſed Conradus, nec Godoſredi filius, ſed
Friderici I. Comitis de Zollern ſubſciipſit. conf. Cederhayn p.
295. Ex his, niſi fallor, patet locos ex Lazio citatos 284. 286.
296. de eodem Godoſredo agere. Gonradus iſte, qui ànno Igo.
Burggraſintui praefuit, ex ſteminate Zollerano, quin fuerit, du-
bium nullum eſt. Huius pater Godofredus teſtimonio Lazii pro-
batus ad idem ſtemmareferendus eſt. Scilicet id unum verum eſſe

inteſtimonio Lazii crediderim: Godoſredum Conradum filium
ſucceſſorem in Burggraſiatu habuiſſe, quem Fridericus Godo-
ſiedi ex Conrado nepos in eadem dignitate ſecutus ſit: primum-

que eorum Norimbergam pagum muris cinxiſſee Circumſpi-
ciendum nobis eſt in genealogiis Burggraſiorum Norimbergen-
ſium, num alicubi inveniamus Fridericum aliquem, cuius pater
Conradi, avus Godofredi nomine inſignitus fuerit. In Fride-
ricum II. haec criteria non quadrant. Eius enim pater non Con-
radi, ſed pariter Friderici I. nomen tenuit. Nec in Friderieum
tertium hae notae conveniunt. Quamquami enim eius parens

Con-
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Conradus II appellatus ſuerit, avus tamen non Godoſredi, ſed
Friderici I. nomen obtinuerat. Pariter Fridericis nec quarto
nec quinto apti ſunt hi characteies. Ille patrem Fridericum III.
hic Joannem II. habuit; neuter Conradum Nulli igitur Fri-
dericorum inter primos Burggraſios Norimbergenſes hae notae
tribui poſſunt, niſi forte Friderico I. Huius enim parens no-
mine Conradi I. deſignabatur; avi nomen ignotum eſt: cui forte
Godoſredi haeſit denominatio. Ut Godoſredum Lazio memo-
ratum, et diplomatibus ſubſcriptnm, parentem alicuius Con-
radi, avum Friderici Burggraſiorum ex teſlimonio Lazii, habeam

pro patre huius Conradi I. avo Friderici I. ipſa ſuadet Chrono-
logia. Circa annum II50. ortos eſſe honores Burggraſiales
oſtendi. Illos circa annum I70. tenuit Conradus Huius
parens latuit hactenus. Ab eodem deinceps ſemper filii ſucceſ-
ſerunt parentibus, fratribus. fratres. Forte et is, qui Conra-
dum anteceſſit, parens ipſius fuit. Sed quod is ignotus eſi, hinc
Iacuna, hinc hiatus viginti annorum in computo chronologico.
Innotuit Godoſredus nomine aliquis, fide diplomatum Burg-
graſius Norimbergenſis, teſte Lazio pater Conradi, avus Fri-
derici. Evici nulli Fridericorum, nulli antiquorum Burggrafio-
rum enumeratas notas characteriſſicas nepotis, ſiliique conve-
nire poſſe praeter Fridericum I. Igitur Lazii narratio, aut omnis
pro ſictione habenda, aut Friderico I. aptanda. Qui prius am-
plectitur, is quomodo hiatui chronologico medeatur, et reli-
qua incommoda ſuae ſententiae vitet, ſibi proſpicia. Ego,
ut hiatus iſte perſona aliqua expleatur, Conradi l. patrem Go-
dofredum Burggrafiorum Norimbergenſium ſeriei genealogi-
cae inſerendum cenſeo. Provoco hac in re ad iudicium pru-

dent: orum quorumvis, qui vel me non monente animadver-

tent, me non vana hariolari Ne quidem ipſi Lazio aliena
videri poſſet haec mea ſententia, qui iam tum monuit, eſſe
quosdam, qui Godofredum, Conradumque ex ſtirpe Vogbur-
gica exulare velint.

5. 16 Godofredum gente Lollerana oriundum fuiſſe,

ſatis hdſtruxi. Primum illum fuiſſe Burggrafium ſatis loquun-
tur relationes Lazii, quarum una Godoſredum Norimbergae

lã E 3 tum
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tm proefuille pronuntiat, cum illa pagus fuerat adhucdum,
nec a deſolatione Henrici moenia reaediſicata: altera. eum mu-
ro Noi imbergam tum pagum cinxiſſe diſerte teſtatur. Con-

it

i radi III. temporibus cum hoc factum ſit, in ipſa primordia
Llſ

Burggraſiatus Norimbergenſis ea omnia incidunt, omniumque

ſ primus Burggrafiorum Godofredus ſuit. Confirmor ego mi-
rum in modum in eadem opinione ſequenti argumento. Idem
ille Godoſredus, antequam Burggrafius fieret, Caſlellani mu-
nus objbat. In literis Hugoni de Chranichberg 4. ”2. apud
Nurembergh datis regnante Chunrade Rege ſeccundo, annoregni
eius quinto, toſtis ſubſcriptus eſt Godofredus Caftellanus de Nu-

remborg. Aliud quoddam privilegium Conradi Regis ſccundi,
datum apud Nurembergh A. u38 (eſt enim mendum typogra-
phicum, ubi Tom. III. Ughelli Ital. Sacr.  39. annus noS. ſub-
ſcribitur, uti patet vel ex ſola inſcriptione a frontę; diplomatis
adiecta) excitat teſtem Gothefridum Caſtellanum de Rumbergh;

li

pro quo legendum videtur de Nurembergh. In Diplomate
Conradi Regis ſecundi, quo ius cudendi monetas conceditur ci-
vitati Aſtenſi citatur Godefredus Caſtellanus de Horenberg, pro quò
forte legi debere Norenberg, pronum eſt. conf. Ughelli Ital. Sacr. l

Tom. IV. p. 362. Hunc Godoſredum eſſe eundem cum Con-
radi patre, Friderici avo, paullo poſt Burggrafio inde eonjicio
quod non ſolum temporis ratitnes ſcite admodum congruunt,
ſed maxime probabile eſt, Caſtellano de Nurnberg creditam
fuiſſe curam murorum extruendorum, cuius Lazius memine-
rat. Rem omnem ego ſic geſtam concipio. Ab initio Godo-
fredus Comes Zolleranus tenuit officium Caſtellani. Deinde
cura ipſi murorum exſtruendorum demandata:ſ quam ubi
ſtrenue peregiſſet, evectus eſt ad dignitatem Burggraſii vel Prae-
fecti Norimbergenſis. Has epim denominationes ſignificatum
eundem denotare ex eo pater, quod licet raro, aliquoties ta-
men 1pſi Comites de Zollern Praeſectos Norimbergenſes ſe di-

ili

l plomatibus eo tempore ſubſcribebant, quo. tamen eos iam Burg-
grafios ſuiſſe nemo dubitat. Exemplum eius rei, quod ſuecur-

j

rit, extat apud Hundium in Tom. I. metropol. Salisb. ꝑ. 64, ubi
in privilegio Philippi Imp. dea. ugs, teſtis advocatur Fridericus

Prac-



NORIMBERGENSI. 39Praefectus de Nurnberg. Sed pleiisque ea ſedet opinio c ſi
Caſtellanus Burggraſius eadem ratione diverſa nomina eius-
dem dignitatis ſint.. His obiiam eundum cenſeo.

77. Caſtellanos eſſe multo antiquiores Burggraſiis,
vel exinde patet; quod temporibus Henrici V. Dominum de Ra-
gazey vel Rageze, ut alii ſcribunt, Caſtellanum fuiſſe, chroni-
con Norimbergenſe tradit ꝑ. 15ſeqq. eundemque evocatum eſſe ab
imperatore Henrico filio, poſl finitum cum patre bellum, ut ra-
tiones redderet muners ſui ac de bonornm illorum adminiſtra-
tione reſponderet, quæ ipſius curae commiſſa erant Forſan ideo
evocatus, quod a patris partibus illo bello ſtetit. Subiectus Ca-

ſtellanus erat civitati Norimbergenſi; quo igitur civitas inclina-
bat, eo Caſtellanum verti oportebatt. Hinc fieri non potuit,
quin contra Henricum ſilium dominus de Ragazey illo tem-
pore faceret. Hanc vero etiam cauſam evocationis ſuiſſe pro
levi conjectura vendito, nec ultra æius fines extendi velim. Sed
Burggraſfios unquam de reddenda actionum ſuarum ratione ab

Imperatore poſtulatos, nuspiam legitur. Porrò Caſtellant a
magiſtratu inſtituebantur. docente Wurfbeinio in diſp. de Ca-

ſtellanis: licet magnifico nomine, antiquiotribus tamen igno-
to, eos Præſides Provinciae moderni quidam nõminant, vid.
Wagenſeil. Mem. Nor. p. 553, illos tamen, ſi non ex omni, cer-
te maxima ex parte a magiſtratu civitatis dependiſſe, nemo,
quod ſciam, negavit. Contra Burggraſii immediate imperio
imperatori ſubiecti erant: quod:teſtantur antiquiſſimae illae in-
feudationes, quae adhucdnm extant Qui Caſtellanos munia
ſua, ut ſeuda, obtinuiſſe aſſeveraret, mae is ſuavia narraret ſo-
mnia. Et qui Burggrafios Nor cos ab alio, quam ab ipſo im-
peratore conſtitutos fingeret eum delirare ego crediderim. Ne-
que erat illa immedietas ſolis Burggrafiis noſiris propria. Ga-
viſus eadem eſt, Burggrafius Rhynfeldenſis, qui circà annum 1243

poſthaec ſub magno, quod vocant, intercegno vixit. Legi-
tur de eodem in Chron. Helvet. Jo. Stumpfii L. XII. eap. XII.
P379: Stcin Titul ar: Des Heiligen Reichs Dientr, und Burg-
graſ æu Rhynfelden. quo ipſo immediata dependentia Burggra-
fiorum ab imperio ſigniſicanter exprimituri. Licet non nego-

i verim:i i
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verim paullo aliam rationem fuiſſe Burggraſiorum Miſnenſium,

Magdeburgicorum: qua de re alio loco commodius. Henri-
ri V. temporibus Caſtellanus erat dominus de Ragazey, ut ante

vidimus. Sed Conradi temporibus, ut videtur Lotharii, il-
lud munus obibat Godoſredus, quem ſive a Vohburg, ſive a Zol-
lern, quae ſanior eſt ſententia, dixeris, familiae tamen de Ra-
gazey intrudere numquam poteriss. Munus adeo Caſtellano-
rum ambulatorium erat, advitam ſolum concedebatur; quod,
quos evolvi, omnes concedunt: atque, quod maximum, ex alia
in aliam familiam tranferebatur. Sed Burgg~raſioIum longe alia
erat conditio, quos ex familia Zollerana ſingulos, ac omnes ori-
undos ſuiſſe, partim ego, partim alii evicerunt. Quin imo mox
probabo Burggrafiorum dignitatem a primis, quod aiunt, incuna-
bulis haereditariam fuiſſec. Caſtellanos, fi munere ſuo rite de-
functi non eſſent, interdum officio ſuo deiectos eſſe deprehendi,
Si quidem evocatus ille de Ragazey ad muneris geſti rationem
exponendam, Henrico adminiſtrationem ſuam probare non po-
tuiſſet, dubium non eſt, quin munere motus fuerit: quod anne
sorte etiam tum factum ſit, negare non auſim, licèt relatum id
non legam. En locum ex Regiſtro bonorum iurium Ecelee-
fiae Bremenſis, ut inſcribitur apud Leibnit. in Tom. II. Script.
Brunſ. exſcriptum, quidem e ꝑ. 265. Caſtellant c4ſtri Lang-
wedel ſaepius et ad multos annos voſt ipſius cafri aedificationem
habuerunt iudicium temporale dictum intvæ Langwedel Bre-
mam in tribus Parochiis Daweràen, Achim, Arbergen; omnes
inhabitantes parochias pracdictars fuerunt ſubiurisdictione tem-
porali Caſtellanorum ividem. Propter tantam iſtorum nimiam
exactionem, quam quotidie exercuerunt in villanos praedicta-
rum parochiarum inhabitatores, fuerunt deſtituti, ũ. e. oſſi-
cio privati, ut ſequitur) Nam Capitulum alii, poſidentes hona
intra Langvedel Bremam procuraverunt eligi alium iudicem
temporalem, qui mitius cum eorum colonis agricolis ageret,
non exactionando cosdem, ſicut Caſtellani fecerunt, qui nimium
exorbitaverunt. Poſt deſtitutionem idm dictam fuerunt electi
vaſalli habitantes ibidem &c. Caſtellani hi caſtri Langwedel
non nudum caſtrenſe feudum tenuerunt, ſed iurisdictions

ſua
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NORIMB ERGE NSI. afua gaudebant, conſtituebantur a Capitulo Bremenſi, eidem ſe ob-

ſiringebant iureiurando, ad eius praeſcriptum cuncta perage-
bant: quod patet ex p. 253. loc. eit. Archiepiſcopus ordinalbit of-
ficialem curiae Bremenſis, virum literatum, expertum, bonae vi-
tac honeſtac converſationis, Deum timentem, item reliquos off-
ciales Caſtellanos omnes ordinabit de ſcitu conſenſu totius
Capituli tam maiores, quam minores: qui iurabunt Capitulo,
quod Colonos agricoltores in ſolitis priſtinis libertatibus tue-
ri defendere velint; etiam bona in nullo gravaree Ex his
Caſtellanorum conditio quantum a Burggraſiorum Noricorũm
luribus diſtet, abunde conſpicitur. Addo, illis temporibus,
quibus Burggratii iam dudum conſſituti erant, extitiſſe diverſos ab
illis Caſtellanos: quorum tamen res penitius ſcrutari nunc non
vacat. Mitto leviores differentias, quas inter eſt, quod Caſtella-
ni nudi nobiles, Burggraſii Comites fuerint, quorum illo tempo-
re longe diverſa, deterior illis, his praeſtantior ratio fuit.

5. 18. Ex his quae dicta ſunt hactenus ſponte ſequitur eos n
manifeſto errore verſari, qui autumant modo huic, modo illi fa-
miliæ Burggraſfiatum ab initio conceſſum fuiſſe. Ne unicum qui-
dem exemplum produci hactenus potuit, quod, fide hiſtorica ful-
tum, alium, quam Comitem Zolleranum ſiſteret Burggraium.
Auctor chronici Norimbergeuſis Godoſredum, Conradum, Fri-
dericum tanquaim aliena ſtirpe ſatos nobis obtrudit; quod, quale
fit, ſupra diſpeximus. Idem p. I6 non prius, quam ſub Rudol-
pho in Friderici III. poſteris dignitatem eam haereditariam fac-
tam eſſe defendit: quo cum tantum non omnes illi faciunt, qui
hiſtorica compendia compilantt Sed nunc non quaeritur de fa-
cto hiſtorico: Tenuerintne ſemper Comites Zollerani Rurggra-
fiatum? Ius in controverſiam vocatur: Inrene haereditario tenu-
erint? Ego yuaeſtionem hanc aſſirmare non erubeſco. Vix cre-
dibile eſt, multis ultra ſaeculum annis candem familiam nun-
quam interrupta ſerie dignitatem aliquam poſſediſſe, quae ſingu-
lis eam ocęupantibus ſolum ad vitam conceſſa erat? Centum
triginta ſex anni praeterſluxere ab anno 145, quo Godoſredum
Burggrafium fuiſſe ſcimus, ad 1281. quo anno hane dignitatem
haere ditariam fuiſſe adeo extra controverſiam poſitum eſt ut ple

5rique illam tum demum haereditariam factam eſſe aſfirment. Po-

F
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ne familiae Lolleranae ab initio Burggrafiatum non in perpetuum
eonceſſum: Qui durante interregno quod inter mortem Frideri-
ci II. Imperium Rudolphi I. Habſpurgici interceſſit, ex una ſem-
per eademque ſtirpe lecti ſunt Burggraſii? Qui factum, ut turbu-
Iento illo Germaniae ſtatu, qui ordinem quemque reſpuiſſe, inor-
dinata quaevis admiſſiſſe videtur, filii ſemper patribus pulcerrimo
ordine ſurrogati ſint? Cum de capite regni ſummus erat diſſen-
ſus, quis adeo mirificum tum obtinuiſſe conlenſum dicat in parte
aliqua regni minima ita ordinanda, utne ſeries parentum filiorum-
que in ſucceſſione interturbaretur? Cur ne tum quidem ab eadem

familia val ſemel receſſum? An ullum aliquod exemplum ſimile
proferri poteſt ambulatoriae alicuius dignitatis, quae quamvis ad
vitam ſolum concedi ſolita, per integrum tamen ſaeculum quod
excedit eidem ſemper familiae quaſi adfixa adhaeſit, ita ut parenti-
bus ſato defunctis ſemper filii ſucceſſerint, vel fratribus ſratres?
Sed quantaecunque ſint iſtac probabilitates; uti tamen illis pro
meo iure nolo. Certiora enim luculentiora praeſidia ſuppe-
tunt. Aſſervatur originale ſcriptum aliquod æb omnibus electo-
ribus Aquiigrani d. 250ctobr. anno 1273. ſignatum, quod in com-
pendium miſſum a Jo. Wolſg. Rentſchio vide in ſeinen Cederbayn
p-300. In eo non obſcura indicia ſuperſunt, inde a Godofredo
jure haereditario ad poſteros eius defluxiſſe Burggrafiatum. A-
perte ibidem teſtantur electores, Rudolphum Imperatorem in feu-
dum conceſſiſſe Friderico ea omnis, ꝗuae pater ipſius proge-
nitores in feudum tenuerint. Nec ulla aliqua diverſitas ſubindi-
catur, quae forte inter progenitores Fridericum, quoad feuda
hæe interceſſerit. Quo iure igitur ta competierunt progenitori-
bus Friderici; eodem a Rudolpho Friderico collata ſunt. Et
contra: Quo iure fenda Friderico conceſſa, eodem a progeni-
toribus ejus poſſeſſa ſunt. Atvero illorum ipſorum conceſſione,
qui ab initio ambulatorium fuiſſe Burggraſiatum ſibi perſuale-
runt, Fridericus IIl. feuda iſta ita poſſedit, ut ad poſteros ſuos hae-
reditate transmittere poſſet. Hinc progenitoribus eiusdem ius
haereditarium in feuda, quae poſſederunt, competiit. Sed nume-
xa quaeſo praeter patrem duos Friderici progenitores avum pro-
avum, usque ad ipſum Godoſredum, primum omnium Burggrae-
fiorum, aſcendiſti. Ius haereditarium in Burggrafiatu viguit

ergo
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tio Rurggrafiatus dignitas hatreditaria. Subjungitur verbis diſer-
tis eidem ſcripto: gratiam, quae praedeceſſores iam tenuiſſent,
e ſolum modo auctam eſſe, ut ſilia Friderici Maria ciusdem
Mariae haeredes huius feudi haereditate gaudere deberent. Cur
filiarum ſolum mentio fieret, omiſſis prorſus filiis, niſi ad illas ſo-
las privilegium tum impetratum pertinuiſſet? Nomne id ideo fa-
Jtum cenſes, quod id ſolum Fridericus impetraverit, ut filia Mai ia
ius ſuccedendi in feuda acquireret; filii vero illud idem ius iam
dudum tenuiſſent. Certe, niſi filli ante haec eo ſuccedendi iure
pollebant, his ſecuturis temporibus illud nullibi acee;iſſe legun-
tur. Ex quo abſurdum hoc ſequeretur: ne quidem in Friderico
III. hacreditariam ſuiſſe hanc dignitatem; id quod tamen omnes
illi contendunt, qui etiam primis temporibus Burggraſios ad vitam
conſtitutos mallent.

19. Eiusdem iuris haereditorii ut elariſſima, lta firmiſſima
veſtigia deprehendo in Privilegio Rudelphi Imp. Gemundae dato
anno 1281. d. 4.Septembr. Recenſentur ibi omnia ea, quae ad Burg-
graſiatum pertinent. Qui hoe cum reliquis diplomatibus circa
haec tempora Burggraſiis datis conſeret, ſacile largietur, politicas
ſubſuiſſe rationes amplae huic recenſioni, qualem alibi non depre-
hendimus. Denique additur: Haec cum aliis feudis,quae prac-
dictus Burggrafius ſui progenitores ab inclytar recordationis
Imperatoribus Regibus, noſtri: Praedeceſſoribus feudali titulo
tenuerunt.. nunc ipſi concedimus in feudum, Mariae
ſuae fſiliae, uxori Nobilis Viri Comitis de Oettingen, ac cocteris

ciusdem Burggrafii ſiliabus. Si tamen ipſam Mariam liberos
cuiuscunque ſexus habere dictum Burggraſium ſine hacrede
maſculo contingat decedere, ipſa Maria, excluſis cocteris ſuis ſo-
roribus, cum ſuis liberis, feudis in iisdem ſuccedat. Dicuntur
hic progenitores Friderici III. ab Imperatoribus Regibus, prae-
deceſſoribus Rudolphi ea ipſa enumerata feuda tenuiſſe, quae ipſi

Friderico IIl. tum concedebantur. Quos praædeceſſores dicit
Rudolphus? Eos ſolum, qui de imperiali dignitate tempore inter-
regni digladiabantur? an ſimul illos, qui ante interregnum quie-

ti imperium nemine turbante regebant? Si prius: non progeni-
torum facienda ſuiſſet mentio, ſed ſolius patris? Solus inter pro-

F a geni-
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genitores Frideriei Conradus pater ejusdem Burggraſiatul eo tem-
pore praecfuit. Avitempora iam ante interregnum incidunt. Si
poſterius: Quousque praedeceſſorum titulum extendi vis? an
ad ſolum Fridericum IIL Imp.? Apage iſtas fabulas. Etenim ſub
Philippo Imperatore Burggrafius Norimbergenſis Fridericus, avus
Friderici III. in ipſis diplomatibus imperialibus nominatur: utpo-
te qui praeſecturam iisdem iuribus munitam, quibus nepos ipſius
tenuit. Vel ex hoc unico privilegio patet plures uno progenito-
res Friderici Burggrafiatum iam tenuiſſe; ut mirari vix ſatis que-
am, quo pacto res haec a quibusdam in dubium vocari potuerit,
quibus ipſum hoc diploma ignotum non era. Non progenitoris,
non patris, non avi, ſed progenitorum fit mentio. Sed praeter
patrem avum appone proavum, abavumque, tempora prima
Burggrafiatus tranſiluiſtii Deinde ſolum Mariae filiae, cae-
teris ejusdem Burggraſii filiabus Burggrafiatus in feudum conce-
ditur? omnibus fliabus? ſed anne fſiliis? At filios tum ex-
titiſſe nega:. Neque ego aſfirmo. Sed quid factu opus, ubi poſt
haec aliqui naſceretur, quod re vera ſactum eſi? Cur non haeræ-
dibus maſculis Friderici, ſi qui poſt haee fuerint, ius hoc ſuccæden-

di adrogatur? At cautum illis eſt, ais, in ipſo diplomate. Ergo
id concedis, non expreſſe adſeri ius ſuccedendi filiis, licet cautio-
ne aliqua adiecta ipſis proviſum ſit?. Nonne hine eloriſime patet,
Burggraſfiatum iam ab antiquiſſimis temporibus haereditario iure
competiiſſe filiis, nec tum opus ſuiſſę, utid novo firmaretur privi-
legio. Denique niſi iam pridem. ante Friderici tempora ſilii ha-
buiſſent ius haereditatis in Burggtaſiatum, ſi nulla alia re, longa
certe conſuetudine uſu firmatum; cur illis hic tam caute pro-
ſpiceretur? cur Mariae filiae ipſiusque liberis tum demum conce-
deretur ius ſuccedendi in feuda, inter quae eſt non ſolum ex omni-
um confeſſione, ſed ex ipſa illa ibidem inſlituta enumeratione
ipſe Burggraſiatus, ubi dictum Burggraſium ſine haerede maſculo
contingeret decedere? Quid opus erat clauſulam de haeredibus
maſculis adiicere, ubi nullum ius ſuccedendi illis fuiſſet? Si Burg-
graſiatus tum erat dignitas ad vitam ſolum tradi ſolita, ambula-
toria, cur non Comiti de Oettingen, defuncto Friderico, conſerri
Potuit, neque ad haeredes maſculos Friderici, neque ad eius filiam

Comitis uxorem ullo habito reſpectu? Quid haeredes maſculi

Fri-
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Friderici impediebant ſucceſſionem Comitis de Oettingen, et eius
uxeris Mariae, ſi quidem ipſi nullo tum ſucceſſionis iure gaude-
bant? Proſecto aut iam multo ante Fridericum Burggraſiatus erat
dignitas haereditaria, aut poſt Friderici ſaltem tempora nondum
fuit. Poſtremum nemo adhucdum aſſerere auſus eſtt Igitur
prius admittendum.

5. 20. Extat etiam in Koeleri diſſ. de ducibus Meraniae di-
diploma dutum in Chadolſpurch anno Domini MCCL XVII. un-
de non obſcure evinci poteſt, iam tum obtinuiſſe ius haeredita-
rium in ſucceſſionibus Burggrafiorum Norimbergenſium. Con-
ceſſum illud eſt durante interregno a Ludovico PalatinoRheni ipſi
Friderieo Comiti Zollerano, iam tum Burggraſio Norimbergenſi.
En verba huc pertinentia inde excerpta: Nor atteudentes ſidem
ct devotionem  quuaenobilis vir Fridevicus Burggravius de
Nurnberg, Romano Imperio impendit hactenus, et ad huc impen-
dere poteſt; ſi ſinc haeréde marculo deceſſerit, ad inſtanciam nre-
cum ſuarum Dominam Mariam filiam ſuam, coniugem nobilis
Domini Ludewici Comitis de Otingen iunior. et haeredes, qui
4b ea fuerint procreati tum Burggraviatu, quam omnibui aliis
feodis, quae dictus Fræ. Burggravius ab limperio Romano tenet,

nomine Imperii infeodamus, et eſſe volumus infeodatam &e.
Ex hoc diplomate mnlta patent, quae ſine illo tanta luee non ſil-
gent. Sic inde perſpicitur iam pridem- ante Rudolphi tempora
Fridericum, quem familia Zollerana ſatum ſuiſſe abunde con-
ſtat, Burggraſiatũi praeſuiſſe. Turpiter adeo ſe dant, qui cum

Leutingero contendint, tum demum Fridericum Burggrafiatu
veſtitum, eum peculiari quodam revetentiaæ genere Rudol-
phum veneratus, nuncium de imperatoria dignitate ipſi collata
primus attuliſſet. Videſis fabulam eam relatam in Topogr-
Marcli. s. 99. ꝑ. ngo. et lib. I. Comment. de March. i. 13. ꝑ. 14.
Tom. I. Edit. Kuſter. Sed imoneo ipſum bune auctorem ſecum
pugnare, dum ſimul aſfirmat: Fridericum Zollerenſem demum

annv MCCXCIIL in poſſeſſionem Burggraſiatus immiſſum, et:
eundem ſtatim poſt electionem Rudolphi, ſtratagemate quodam
politico adhibito, Buręęr aſiatu g;itum Manifeſto errorè te-
netur adeo Vrſpergenſis Continnator, qui p. 288 ita: dnno Do-
mini i12740 Rudolphur rox Romanorum, comes de Habſpurę co-
mitutum Norimhergenſem Teutonice Burggraſſchaſi Nurnberg,

G
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sontulit Friderico Comiti de Zolern, nepoti ex ſorore, et ir fuis
primus Burggrafius Nurubergenſis. De eo an hic primus fuerit,
ſupra dixii Porro durante interregno Friderici filiae tum de-
mum conceditur ius ſuccedendi, cum parens ſine haerede na-
ſculo deceſſerit. Ergo iam ante interregnum haeredibus ma-
ſculis ius fuit haereditarium in ſucceſſionem dignitatis Burggra-
fialis. Deiude cum infeudatio Mariæ, ſi clara verba diplomatis
ſequamur, involverit ſucceſſionem ordinariãm eorum haeredum,
qui ab illa procreati ſuerint, nulla erit ratio, cur infeudatio Fri-
derici non idem complexa ſuiſſe dicatur. Certe id inde apparet,
amore eius aevi alienum non ſuiſſe, infeudationem comprehen-
dere ſucceſſionem maſculorum haeredum. Cur vero id ab infeu-
datione Friderici et progenitorum eius alienum credatur, quod a
more eius ſaeculi alienum non eſi, ego ouidem non video. Produ-
cant igitur ĩi, qui ambulatorium Burggraſiatum iis temporibus ob-
tinuiſſe mallent, rationes ſuas, ut appareat, an illae auctoritati tot
diplomatum tollendae elevandaeque pares fint.

s. 2t. Verum ſunt, qui hiſtorico argumento haereditarium
ius Burggrafiorum ſubvertere conantur. Ante Fridericum afſe-
runt alium quendam ignota, et forſan a Zollerenſi aliena ſtirpe
prognatum, Henricum nomine, pracfuiſſe Burggraſiatui Meum
igitur eſt inquirere, quis is Henricus fuerit. Meminit eius Ca-
rio L. V. ꝑ. 831. his verbis: Unter Kayſer Rudolpho wird genannt
Burggraf Henrtcus wird aber nicht ausdrucklich gedacht, weſi
Goſchlecht oder Ankunft evgeweſen. Nach Henrico hat Kayſer
Rudolphus das Burggraſthum befohlen Friderico, Grafen æu Zol-
Iern, der hat zu gleich auch das Land, ſo Burggraf Henricus hatte,
behommen. Et dein mox ſubiungit Cadolſpurgum Henrici mor-
te ad Zollerenſes devolutum eſſe. Verum illud Fridericum Zolle-
renſem iam ante Rudolphi tempora, adeoque ante Henrici illius,
quem iactitant, mortem tenuiſſe, exploratum eſt. Cario porro
aſſerit Henricum demum anno i1275.vivie exiiſſe, cidemque de-
mum anno ſequente Fridevicum Comitem Zolleranum ſucceſſiſe-
Verum hunc longe ante 1267. Burggrafiatum tenuiſſe, ante ci-

tatum diploma ſufficienter loguiturr Quin imo extat diploma
Kudolphi de anno 1273. quo Friderico Comitia Burggraviae in
Nuruberg etiam in filias propaganda conceditur. Ergo ſi Hen-
ricus unquam Burggraſius ſuit, fuerit neceſſe eſtante Rudolphum

impe-
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imperatorem, quod Carioni e diametro contrarium. Leutingerus
in Comment. de March. Brandenb. L.I. ſic habet: Henricus Burg-
grafius in Nurnberg ſine prole deceſſit anno 1272. Sed ut taceam,
ne ſic quidem rem cum teſtimonio Carionis conſentire, cum hoe
modo pariter ante Rudolphi tempora Henricus reponendus eſſet.
Eodem enim anno, quo Leutingerus mortuum Henricum tra-
dit, Rudolphus rerum potiebatur. Id faltem urgeo, Leutin-
geri relationem omnem de Henrico everti diplomate ex Koeleri
diſſſ de Ducibus Meraniae ante allegato. Tantis diſſicultatibus ſe
implicant ii, qui Henricum aliquem Burggrafium Norimbergen-
fem nobis obtrudunt. Hungw. Mutius in Germ. Chron, L. XXI.
refert: Rudolphum aliquot annos poſt impetratum imperium
miſisſe cum mandatis ad Ottocarum Bohæmiac Regem Henricum
Burggrafium Noricum, qui antea comitiis Auguſtanis interſue-
rat. Gerardus de Roo in annal. rerum ab Auſtriacis Habſpurgicae
gentis Principibus geſtarumL. I. p. 23. eadem refert, ſed de Fri-
uerico comite de Zollern:? 4àd Bocmum (regem ottocarum) Ie-
gatos mitti placuit. Miſli ad enm Friderieus Burggrafius No-
rimbergenſis et Henricus Baſileenſis Epifopus. Quod hic Fri-
derico tribuitur, id ibi Henrico adſcribitur; hinè cum utrum-
que eodem tempore vixiſſe ne quidem ipſiilli aſſerunt, qni Hen-
ricum interponunt, nomina Henricus et Fridericus, forte ob non
diſſimilem terminationem, inter ſe permixta eſſe patet. Forſan
errore facili Epifeopi in legatione comitis nomen translarum eſt
in Burggrafium. Conſentientem mecum habeo Gerardum de
Roo, qui p. 23. l. c. ita nodum ſolvit: Fridericum Nauclerus (adde
et Mutium, aliosque) Henricum vocat, quem ego cum aliis ſequi
nolim, quod certiora mihi inveniſſe videavt. Henricum ex ve-
tuſtiore Burggrafiorum proſapia lego in manu ſeriptis non Norim-
bergae, ſed Ratishonnae Caſtellanum fuiſſe, ſed ante haoc tem-
pora. Ego de hac re ita ſentioo. Diſtinguo ſcriptores in duas
claſſes. Alii Henricum a Friderico aperte diſtinguunt, quod ũ
faciunt, qui cum Carioneet Leutingero hunc illi ſucceſſiſfe tra-
dunt: alii non item. Poſteriores, ubi talia narrant, quae et in Fri-
dericum quadrant, Henrici nomen Friderico impoſuiſſe, quo er-
rore deceptos neſcio, lubens concedo: motus tum claris verbis
Gerardi de Roo, tum collatione locorum ex Mutio et Gerardo al-
Intorum. Priores errandi occaſionem aliunde arripuiſſe ſoſpicor.

Forte
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Porte ab Henrico Duce Bavariae nomen translatum ad Burggra-
fium quendam. Iſte tunc temporis ſtilo admodum frequenti voca-
baturDuxNoricus. Otto certe Friſingenſis ſic eum ſemper appellat.
Huic Norico duci tune temporis nomen Henrico fuit. Sic Wein-
gart. Chron. cap. III. p. 783. in Acceſſ. Hiſt. Leibniæz. memorat
Henricum Ducem Noricorum. Forte ihde enatus Henricus Burg-
graſius Noricorum. Sed ſive hanc coniecturam adprobes, ſive re-
iicias, id certum eſt, Henricum alia, quam Zollerana ſtii pe oriun-
dum inter Burggrafios Noricos admitti non poſſe, ſalvo hiſto-
riarum nexu.

5. 22. Et haec ſunt, quae de primis initiis Burggrafiatus in
praeſenti diſſerere animus eratt. Tota tractatione nudi hiſtorici
per ſonam me egiſſe confido: neque mea qualiscunque relatio ul-
lius iuribus aut privilegiis prodeſſe, neque obeſſe poterit. Sincere
expoſui, quae fide auctorum et documentorum probatorum niti
deprehendi. Si quid eſt, quod quemquam offendere poſſit; is illud
non mea, ſed auctorum et teſtimoniorum, quos ſecutus
ſum, culpa accidiſſe iudicet. Quae reliqua ſunt, ea
ſecunda diſſertatione, quam primum licet, ſedulo pro-
ſequar. Nunc vota ardentiſſima contipio pro ſalute Auguſto-
rum Sereniſſimorumque Capitum, quae infulaNorimbergenſium
Burggraſiorum in hunc usque diem ſplendeſcunt. Sęrvet Burg-
graſios Norimbergenſes ſartos, tectos, incolumes ſiumma benigni-

tas: dignitatem eorum contra inſultu; mvidorum quo-
rumvis tueatur, deſendat.

E I IM E T AI. Tonitruum natura nondum ſutis oſt explicata.
7. Idealiſtac aeque ac Egoiſtae Scepticis ini uria adnumerantur.
III. Cometae non ſolum mali nihil, ſed et boni quid nobis afferunt.

IV. Poteſt aliqua differentia conſtitui inter amorem Dei ex ioto
c rãu et amorem Dei ſuper oninia. Hic naturae viribus, licer
corruptae, patet.. lllo Deum Adamus ante lapſum dilexit.

V. Nimis formidoloſi ſunt, qui abulla hypotheſi philoſ ſibi timent.
VI. Immmortalitus animae ex lumine naturae nondum demonſtra-

ta eſ. l
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