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o tempore, quo Ecclefia novi feederis a Chri-
fto Salvatore fundata, & ab ejus Apoftolis per
pradicationem Evangelii hinc inde per totum

| orbem colle&a, primo fuo ac antiquo flore
& vigore adhuc fplendebat, non folum plurimi inter
€0s, qui religioni chriftianz erant addi&i, infignem
ardorem in fide & pietate pra {e ferebant, ac religio-
nis fuz fan&itatem pia & fan&a vita tuebantur, fed
in primis etiam illi , qui docendi munere in ecclefia
fungebantur, id ante omnia curx cordique fibi efle
debere fecum ftatuebant, ut typi effent gregis, & do-
&rinam lefu Chrifti non folum docerent, & docen-
do profiterentur, fed etiam' ejus divinitatem & fangti-
tatem divina & fan€a vita exprimerent. Multis hoc
probat exemplis ex hiftoria facra defumptis b. coTH.
ARNOLDVS, in libris egregiis, die Seftalt eines Evanges
fifdyen Sehrers, & Abbildung der c‘xﬁen Chriften. In aﬂiﬂuo‘
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hot fidei & vir’fﬁtuéﬁchﬁi‘ﬁiéﬁum exercitio-feqiie-
bangur Doétores Eeclefiz primos difcipulos & Apo-
ftolos Jefu Chrifti, qui in epiftolis fuis per Spiritus
San&i illuminationem fcriptis ejusmodi virtutes illis,
qui univerfe ecclefiz docendo preerane, prafcripfe-
rant, quas fanéum hoc officium requirit & jubet.
Notatu digna funt verba Apoftoli Pauli, prioris Epi-
ttolee ad Timotheum, capite IIL. ubi virtutes miniftro-
rum ecclefie ita recenfet : Oportet igitur E_pg‘[copum
arreprebenfium effe , unius wxoris virum , vigiantem,
temperantem , compofitum , hofpitalem , aptum ad docen-
dum : Non vinofum, non percufbrem 2 1012 LU PEM QliL-
Stum facientem : fed equum, alienum a pugnis, alienum

ab avaritie, qui fie domui bene prafit , qui liberos ha-

beat-fitbditos: cimn ompi honeflate o mon. novitium, &e
Etf poffea Similtter Diaconos oporier. effe peoss 104 bi-
lingyes » 207 mlto vino deditosy 10 1 lucro inhiape
tes obabentes myfterium fde:’ i pura. confiientia, KE.
‘Vtinam omnium verbi divini preconum mens & yi-
ta ad hafce regulas apoftolicas effec compofita! =~ -
ey f e | A

_- Inter hac, qua Apoftolus ab Epifcopo requirit,
hoc etiam notandum eft, quod epifcopus non debeat
effe veépures; id quod exprefla eadem voce Apoftolum
poftea a Diacono non requirere, a.me, nuper.obfer-
vatum eft. Eaque obfervatio. Viro. S, Reverendo,

DANIELI, SALTHEN10, S.S. Th, Do&. & Profes-
fori Regiomontano, occafionem dedit, differtationem

hiftorico theologicam de Awwdyas veo@vras adverfus

me operofe fcribendi, quam CL 10. THEORH, FI-
i SCHE=
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scuERrvs: refpondendo in cathedra academica pu-
blice defendit. Equidem nefcio , an S, Rev. sar-
taeENIVS, an ClL Fiscarrvs Audtor fit hujus Dif-
fertationis 5 -quodmihi quidemr, unum idemque efle
poteft; uterque.tamen manum: operi. admovifle vi-
detur. .. Obfervationem meam Vir Do&. transmutat
in fententiam, quam, mihi tribuit; firmiter fic jam po-
fitam, & §. III. Diflertationis diffenfum a fummis in-
terpretibus mihi impingit. Sane hujus accufationis
rationes nullo .modo invenire pofflum, nec me per-
{picere pofle profiteor,in quo a fummis Interpretibus
(Fiﬁ‘entiam. Obfervari tantummodo, idque obferva-
tu dignum exiftimari, & clarum ac apertum eft, quod
nemo.- Interpretum negabit, nec negare poterit, S.
Apoftolum non idem dicere de Diacono, quod -auto-
ritate-apoftolica requirit ab Epifcopo,illum non effe
debere ved@uror. Non hicinovam-protere explicatio-
nem; que a fummis interpretibus diffentit, ' fed quan-~
dam tantummodo addo obfervationem, Apoftolum
RIMIXUM 76 44 det lees ved@urov, non. dicere de diacono,
quod dicit de epifcopo. - At cum una obfervatio &
veritas.altgri, viam- pandat, -ulteriug progreflus fum,
& deinde hanc etiam obfervationem judicio erudito-
rum fubmifi, in primeva ecclefia non facile qiridem
tales, qui vel ratione atatis, vel ratione converfionis
vec@ures Uere 5 ad Epifcopatum five ad Presbyterium
fuifle admiflosy, non tamen. illos-a durovic +8 Ndye pla~
ne fuifle exclufos. Cui. obfervationi, quam velut
conjeGturam ex priori- deduxi, exemplum Timothei
ame, additum_fuit, quem adhuc juvenem Paulus

A3 Apo-




Apoftolus auegysy &*F AR L D

poftolus ewegysy & legatum fimum , five Diaconu

Ecclefia conftituit, B ) m
5. III. .

$i Do&. Auétor §. III. fuz Differtationis per for-
mam fyllogifticam obfervationem meam deftruere
ftudet, videat, an {yllogismo prolato tale robur &
pondus infit, quod Respondenti fi1o in Epiftola com-
mendavit, & an fatis confiderate ita argumentetur:
Quecunque vequifita D. Apoftolus diferte tribuit v, ».
[q9. Epifcopis , non vero etiam . 8. feqq. Dinconis; illa
guidem in ovdinandis Epiftopis erant obfesvande , 115
conftituendis autem Diaconis non item : Atqui v 05 pi
ehveus veouroy D. Apoftolus diferte tribuit Epifcopis non
vero etiam Diaconis; Evgo. Satis enim apparet, me
neutiquam de ommibus requifitis Epifcoporum adfere=
re, illa ad Diaconorum ordinem non pertinere. Igitur
falfiffimz funt inftantiz, ab ordinando Epifcopo A-
oftolum,hzc etiam poﬁulare requifita, ut, fit Pinogevos,
Ed‘uwrméc. V. 2. Mj mAqrys, AN Emesis s dpuai)os, V.3, Cet.
a Diaconis non item,adeoque fequi, non quidem licere
Epifcopos ordinari homines minus hofpitales, ineptos
ad docendum, percuflores,immites, litigiofos, pofie ta-
men illos conftitui Diaconos. Diftingnenda enim
funt ejusmodi requifita, qua ex natura & indole mu-
neris facri fluunt, & univerfo ordini miniftrorum fa-
crorum, ne dicam, omnibus chriftianis, communia
funt, ab illis, qua ob certas rationes quibusdam ma-
gis neceffaria funt, quam aliis. Pru entia confulta-
toria in rebus gravioris momenti dijudicandis, jufta
atas, fuba&um judicium, & alia ejusmodi requifita,
illis, qui ecclefiz prafunt, quam maxime funt necgs-
a=
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faria, quibus fi adderes veram pietatem, & velles con-
¢ludere, veram pietatem non requiri a Diaconis,

oniam reliquz. virtutes non eodem modo & gra-
gﬁ ab illis requiruntur, falfiffima effet illa concludendi
ratio. Dum {obrium, mitem, manfuetum Apoftolus
Epifcopum effe jubet, non id fane vult, quod reliqui
chriftiani & Diaconi Ecclefiz non tales efle debeant,{fed
hoc potius innuit, cum omnium chriftianorum fit, ut
ejusmodi virtutes fe@entur, eo magis ab_epifcopo id
requiri,qui aliis gra: effedebeat,ut obfervat b.10, FRANC.
BvDDEVS in zheol. Dogm. L. V. Cap. IV. §. 47. p. 1395.
Addo adhuc aliud argumentum, ut oftendam, quam
male Autor Difputationis procedat. De ommibus fa-
cris miniftris, tam Presbyteris quam Diaconis Apofte-
lus feribit 2. Tim. I1. 24. AciAoy. xvgig ou Oe7" pox Qo AN
F7ioy Elvous TGOS BONTAS 5 idoexTinoys wve&inamoy, - INon ergo
debuiffet Rev. A. contra me argumentari, ex mea o
fervatione fequi, diaconos non efie debere pios, hu-
manos, manfuetos, liberales, & requifita Epifcopo-
rum Diaconis non effe-applicanda. 1.onge autem a-
lind eft, 79 pa sives veo@urer, quod ob alias, rationes, ut

deinde videbimus, ab epifcopis requirebatur. = Mon-
ftravi igitur locum Paulinum), in quo chriftianz vip-
tutes, qua_omnes miniftros facros decent, a diaconis-
etiam requiruntur, & velim, cel. Auor mihi nung
etiam locum oftendat, in quo ab omnibus etiam dia-
conis poftulgtur, ut ne fint neophyti.

§. 1V.

Ordo & feries rerum jubet, ut inquiramus, quid

fit yé@vros, Minime oppugnare audeo fentefitiam plu-
; Ti-




g #ysCw
rimorum, imo fere omnium interpretum,fed ipfe in
‘ea fum fententia, per neophytos Apoftolum.fenfu
-primario illos intelligere, qui ion. ita pridem a Juda-
ismio vel gentilismo ad chriftianam religionem trans-
grefli&noviter in fidé chriftiana inftituti fuerant,inqueé
do&rina nondum fatis confirmati, nec in vita {iiffici-
eenter probati erant, Ita etiam omnino patres graci
han¢ vocem interpretati funt ; Patres Concil. Nicz-
Hi Cdn. 1. fic decreverunt : me quis Juper. affumptys
ex vita vel conver[arione gentili, accepto 'ba‘ftz[ind.uﬁtkf
quam contiys examinetir , Clericus fiaty reterente R v-
FiNo Hift. EccleCL.T. Interpres Syrus vocem hanc

IRGies R 4kt
vertit O],koké\l i.l.g i.e.infans, five tyro do&rinz,
qui doétrinz chriftianaz-accurata & (olida cognitione
nondumfatis eftimburus;quiod quidemomnino deillis,
qui religionem chriftianam noviter aflirmiferant, dici
poterat. . Sed tamen fignificationem etiam ztatis non
penitus efle removendam, ‘& Apoftolim id fimul in-
dicare voluiffé exiftimo; illis, qui-nondum fate fitis
prove&i fumt; grave unus Epicoparus non ftatim
effe committendum. “Res ipfa” hanc explicationen
comprobat, fiquidem in primzva “ecclefia junioribus
hoc officium non ‘ftatim*concreditum fuit, ™ Et cum’
Epifcopi nott’ folum ratione dignitatis', {ed etiath ra-
tione wtatis,ab ApoftolisreecBirepos vocenttir,ex eo col-
ligo, denotationem zetatis ad vocemveipuios €x mens
te Apoftoli etiam referri poffe. Vna vox alteram ex-
plicat, fi epifcopi ratione tatis vocantur presbyteri,
iidem etiam ratiorie sitatis non efle’debebant néophy.

i/ Ipfe ‘Apoftolus hac voce f& etiam‘annos’ innifle

in-
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midicat; ‘quandoquidem: jubet; talesiefle. debere Epi
fcopos,qui jam obedientes babeant liberosy eoque, quod
domibus {uis longo jam tempore. bene: prafuerint,

robatum dederint, e etiam efle idoneos, ut ecclefiz

omini cum ufu przeeffe poffint. -Hae dum. fcribo,
revoco mihiin memoriam verba, quae 10sVia- ARN-
pivs habet in Lex Antigu. Ecclef. p: 595. babitus an-
s ille trigefimus ctas vere perfedta & wirilis,ne eti=
am graviffimis bisce funcionibus admoti effent vei@uras,
ubi hanc vocem etiam. ad: atatem  retuliffe 'videtur.
In concilio: quidem: Neocefar: @tas friginta. annoe
rum ponebatur, quaordinatio ad epifcopatum eratcon-
cefla, can. LVI. Preshyter ante 30. annos 10n 0minetury
etiamfi valde dignus fuerit; fed boc tempus obfervety fed
tempore Apoftolorum nec ‘tales ordinarie,fi excipimus
ea, qua poftea de miniftris neophytis monebimus; ad
epifcopatum fuiffe ‘admiflfos credo, atque: wetatem
quinquaginea annorum requifitam fuiffe ab illis, qui
Epilcopi ecclefie conftituebantur multi- Viri Dot
exiftimant, & ex conftitutionibus Apoftolicis probant.
Illos autem, qui erant viginti vel viginti quinque an~
norum,ad; 78 vee@ures ratione tatis pertinuifie puto,
qui-tali zetate ad Diaconatum quidem ecclefiz, non
veraad Presbyterium admiffi funt,quod talesjuvenes,
etfi erant in religione chriftiana pie ac reéte inftituti,
& ad docendum idonei; ' tamen plerumque experien-
tia longoque ‘ufu rerum {piritualium adhuc deftituti
funt. - Immerito igitur'S.‘Rev: Auétor me acenfat, me
obfervatione meazratern a- fereniffimo: Rege juftiffi-
me prudentiffimeque praferi %tum vel leviter tangere
videri, quam legem ecclefial 'cl-:?m quo maximopt{%.m

# A
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Galutari & utiliffima habendam efle nemo ‘dubitabit;
cum potius exiftimem, tales, qui funt ea @tate, ratio-
gie tatis fuiffe 7s veo@ires, qui etiamin prima eccle-
fia ad minifterium facrum admiffi funt. Si originem
hujus vocis inquirimus, fignificat recens natum, ta-
lent, qui ratione annorum eft adhuc: juvenis: non
ehirn'a @uredw, planto, eft derivanda, ut CL A. putat,
quafi fignificet eam, qui recenter ecclefie fit infitus,
& plantatus, fed a @i, gigno, pario. Nonigitur pro-
rie, fed metaphorice dicitur de eo, qui novitius eft
in religione; & recens ad fidem chriftianam acceffit.
Veraque ‘tum propria, tum metaphorica fignificatio
non adeo diverfa eft, ut potius ar&o nexu cohzreat,
& ex mente Apoftoli merito conjungi & combinati
poffit, etfi metaphoricum fenfum a S. Paulo potiffi-
Fnum innui 1on negem,_ altero tamen non penitus ex-
clufo, id quod res ipfa, ut jam’ indicaturmeft, in pri-
ma ecclefia docet. Liceat mihi, pro libertate cogi-
tandi in republica literaria recepta novam proferre
explicationem, quam tamen fententiam meam facere
niolo, ad locum novi feederis, in quo torfanipfi Apo-
ftoli Diaconos ecclefice ncophiytus; vewsdgss juniores in
oppofitione ad ¢ meeofuréersappellant. Apoftolus Pe-
trus prim. Epift. Cap. V. Presbyteris Ecclefiarum Af-
aticarum ferio injungit; quid ab ipfis in munerefacro
obfervandum fit, illos nimirum gregem Domini pa-
 fcere, & epifcopatu fuo-non lucri caufa, fed animo
{ubenti & prompto ita fungi debere; ut typi gregisfint
& aliquando a Chrifto Archiepifcopa coronam gloriz
accipere poffint, - Tum porro v.s. s vewrégas officia
pracferibit. - Mihi pexfuadeo, Petrum hic eundem (‘;1‘1;.

2
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dinern obfervare, ‘quem Paulus obfervavie, qui pri-
mo Epifcopos, deinde etiam Diaconos in epiftolis fuis
adhortatus, & per 7és wewress intelligere Diaconos,.
qui ratione 2tatis, veé@urar, vewregos, juniores erantPrese
byteris. ‘Opolisé; fcribit, vewregos: fimiliter, vos etiam
juniores - Ecclefize miniftri , obfervate vos etiam,
que antea Presbyteros docuis tum addit{peciale mo-
nitum : Swordynre, fubjei fitis presbyteris, de quibus
antea locutus fum, nonquidem gradu, fed ordine, ita

&t illorum confilium, autoritatem, exemplum, pru-
- dentiam in'rebus facris etiam difcatis & fequamini.

Ita 16N ATIVS ad Magnes. §. 1L Sotionem Diacae
num laudat, quoniam mordsoeres epifcopo & presby-
terio os vopw ‘Ineg Xeisd.

g V. :

- Antequam porro oftendamus, cur Epifcopi five
Presbyteri non debuerinteffe vei@uros, prius deillorur
officio quzdam mihi monenda funt. Inter Epifco-
pos & presbyteros nullum in primava ecclefia fuiffe
difcrimen, notum & a 'viris eruditis fatis fuperque

robatum & eviGtum eft, inter quos vid. Cel. caR 1~
STOPH. MATTH. PFAFFIVS in Orig.Jur.Ecclef p. 52,
cujus aliorumque argumentis hoc etiam addi mere-

tur, in verfione Syriaca illos femper ]‘ug' fenio-

yes vocari, quiin textu graeco epifcoporum nomine
veniunt. Etfi autem tempore Apoftolorum: ita {e
ves habuerit, fucceflu tamen temporis, ftudio @
meorbins inter doftores ecclefiz invalefcente, in fingu-
W& civitatibus unus ex presbyl;erorum ordine ceteris

] pre-
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pr:efé&us eft;. qui‘nomen epifcopi fibi foli -attribuit,, '

ut infigni hac: appellatione a reliquis facilius: pofiet.

difcerni, de quo vid. FR..DVARENVS de Jacris Eccl..

mintflyis p. 67. officium horum Presbyterorum confi-
ftebat:ineo, quod verbum divinum docebant, -facra=
menta adminiftrabdnty aliosad munerg facra.ordinas

bant, .infpe@ionem in fingnlorwm:mores-& vitam ha-,

bebant, & res facras atque ecclefias dirigebant, qui-
bus ut antiftites & direfores erant praepofiti, quo
omnia rite acdecenterfierent.. Ad-hane dire@ionem:
ecclefiarum pertinebat: etiamy cura paupernim; quam
Presbyteric - fufcipiebant.-- - Vir: illuftris. . 1vsTVS
BENN: BOEHMER vs-exiftimat; non Diaconos, fed
Presbyteros curam pauperum géffiffe, -imo. etiam fe~
ptemr viros illos Hierofaly mitanos, quorum Aét. VI.
mentio fit, quod illis cara’payperum -ab Apoftolis fu-
erit! demandata, non- Diaconos; fed ex presbytero-
rum:collegio : defumptos fuifle; quorum. quidam.do=
cuerint;y alii autem verbum divinum non docuerint,
fed’ cetibus: facris: praefuerint, eofque, in commune
bonum direxerint.  Vid.: Cel. Viri Zus Ecclef., antin
gy, diffs VL §. 20..1q.. - ‘Kjusdem Dyff. “ed Flinium:
¢ Tertill.'p:-375: feqq.. In.eadem fententia duplices
inprimitiva ecclefia fuiffe presbyteros jam fuit sax.
cESNERVS inL. de Concilizs, Tom. IL p. 65. ita {cri-
bens: Preshyteros antem duplices fuif]e, Paulus LTim;,
Vi oftendit, ‘ita [eribens: qui bene prifunt presbyters;
duplici Bonoye digni habeantur; maxime, qui laborant in
[ermone & doctrina. ~ Alii proinde presbyterorum tan+

sum preerant confiliis & autoritate ac gravitate vite

ecclefiafiive difvipline, qualeserans iffi Hierofolomytans,
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fuqnidem Apoftolis. ibi de gentibus non. indigebat Ecclefis.
aliis doctoyibus, quales Titus oppidatim conftituere ji-
betur ; alii vero-etiam docebant, ut Act. X1V, & XX
Tit.I. Jac. V. I Timoth.1V. Idem tuetur b. GoTH.
A RNOLD: in 2Abbildung. der evften Shriften. L. 1L Cap. V.
§.21.o-Hoc quidem non diffitendum eft, presbyteris
etiam-curam pauperum incubnifle, quod vel fatis ap-

ret ex A&, X1 29. 30. ubi Paulus & Silas ftipem col-
fe@am ad Presbyteros Hierofolymam detuliffe legun-
tur. Multztamenobitantrationes, quo minus iniftam
eam fententiam, Presbyteros folos curam pauperum
geffifle, fed potius hoc munus extraordinariumadmi-
niftrationis & difpenfationis bonorum ecclefiz Hiero-
folymitanz diverfis, tam presbyteris, quam Diaconis,
imo-etiam aliis viris probata fidei, demandatum fuif-
fo ab. Apoftolis exiftimo; qua nova & fatis probabili
conjecura diverfz {ententiz yirorum eruditorum in-
ter feconciliari poflunt. '

¥ § VL
. Rationem, cur vss@uros non ftatim ad epifcopatum’-
debeat evehi; addit ipfe Apoftolus: ne inflatus; incidat
in judicium diaboli. - Meruendum igitur erat,ne tales,
ni in humilicate chriftiana nondum fatis firmas ege-
vunt radices, arrogantia& faftu fpirituali tumefcerent,
ad-quod vitium illi preefertim facile proni funt, quiin:
juvenilibus annis, vel. mox poft initia converfionis ad
quoddam dignitatis faltigium adfcendunt; nequepro-
pter talem elationem & fui ipfius admirationem 1nci-
derenit in damnationem; in quam diabolus per: arro-
gantiam incidit.. Subfequentia tempora, quibus mul-
: B3 ti
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ti Preshyterorum fupra alios fe extollere, & pre aliis
eminere annifi funt, fatis fuper%le docent, non fruftra
Apoftoles tale quid premetuiffe, & hoc dogmate,
"Biloremov i) 0¢i eivau veoQurov, pracavere voluiffe. Jam
tempore Joannis Apoftoli, Diotrephes, quem ex Pres-
byteris ecclefie fuifle HvG 0 GROTIVS putat, coams
bitionem fuiam prodebat, quod prz reliquis praroga-
tivam quandam fibi vindicabat. vid. 10. ¥z, BvD-
pet Comment. de Eccl. Apoflolice p. 315. i igitur
deinde, qui ecclefize faluti inferviebant, maximopere
neceffarium effe ducebant, ut ad elationem iftam
impediendam iterum’ inculcarent monitum hoc'S.
Apoftoli. Concilia & Patres hzc verba, un dei elves
veoQurovy prafertim de Epifcopis intellexiffe, indubi-
um mihi videtur. ' Ita decretum eft Can. 8o. Apofto-
forum ; wov é¢ e9vind Big weooerSoyrar Koy Banridiyrea ¢ &
waioy 51 mopuvrd weoxeieiGeSon Emloxowov. Et Can, ‘2.
Concil.Nicani:quoniam multa - fa&a funt prater ca=
nonem ecclefiafticam, ita ut homines e gentili vita
nuper accedentes ad fidem, & exiguo temporeerudi-
ti, ftatim ad fpirituale lavacrum ducantur, & fimu-
latque baptizati tuerint, ad Epiféopatum vel Presbyte-
#ium promoveantur; reéte habere vifum eft, ut nihil
deinceps tale fiat: apertum enim eft apoftolicum fcris
ptum, dicens: Non Neophytum, cet. vid. GEBH.
THEOD, MEIERVS in notis ad hunc Can. p. 104,
Hunc vesuroy protinus EPISCOPYM fieri probibet hic
Canon, & 1vSTINIANVS Novell. 123. Cap. I. THEO-
pHYLACTVS inCommentario in Payli Epiftolas p.68s.
ita habet : quia ex Gracis ad fidem accedebant, & ba«
ptizabantur, non ftatim,inquit, recens baptizatus ad

tan-
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samsum principatups-ducatur, - Addere infuper poflu-
mus aliam rationem, cur Apoftoli prohibuerint, Epi-
fcopos effe debere neophytos. Ecclefia chriftiana tum
ingentibus periculis, & diris hoftium perfecutionibus
erat fubje&a, & navis inftar fe habebat, qua in vago
& turbulento mari per continuos fluctus hinc inde
jaftatur, ‘& mox in altum extollitur, mox iterum in
abyfum detrudi videtur. Ecclefia intra fyrtes gen-
tilismi & Judaismi navigabat, hoftiumque procellofi
fluGtusillam conquaffare & devorare ftudebant,  In-
ter tot pericula hoftiumque infidias navis ecclefiz fa-
pientiffimis direGoribus & prudentiflimis remigibus
opus habebat, talibus nimirum, qui =tate, judicio,
experientia, longoque rerum {an&arum ulu ita erant
inftrudi, ut ecclefiam confiliis fuis dirigere poffent, ut
adverfariorum, 7oy diwfBorey, calumnias & obtre&ati-
ones omni wodo evitarent. Ita idonea apparent ra-
tiones, cur Epifcopos prohibuerit Apoftolus szo@uras

inaugurari, quas poftulat Gl Salthenius Difl. p. 25,

: -6 VIL i) - ;

Ab Epifcopis progredimur ad Diaconos Ecclefiz
Apoltolic. Vocis, diores, originem ejusque figni-
ficarionem, quando de ecclefie miniftris ufurparur,
generalem, qua omnes facrorum miniftros, ipfosque
etiam Apoftolos denotat, & {j ecialem, qua Diaconi a
Presbyteris diftingtuuntur, S. Rev, SALTHEN1VS in
difputatione {ua uberius enucleavit. . Hac vox diduovos
denotat miniftrum & miniftram, & prius originem
cepit a J‘xe&nave'w, miniftro, quod viciffim nonnulli tra-
hunt a & & xivis, pulvis ucfityinpulvere verfari & oc-
Y : cupari
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-pupari; aut icurrere per pulveremy: pulvere:excitato.
-Nec: male refertur hoc verbum: wys five woveiv ad-e-
‘braeam 119 quod fignificat, difponere, parare, quem-
:admodum diftribuendo 7 Bwrma in primitiva eccle-
fia occupati vocabantur:daxodrres, five menfam in
‘pauperum nfum parantes; - ad quod munus quando-
que etiam feemina diaconifle fuerunt adhibite, que,
etfi publice ‘non docebant, tamen rationibus fic ju-
bentibus baptizabant, & wmgrotorum exulum,. paupe-
yumque -curam habebant. ~Conf. cAsP. ZizmgrLER
e Diaconis & Diaconiffis, & M, ZIMMERMA NN de
Presbyteriflis veteris ecclefiz.  Vnde Pheebe vocatur
s dinoves ecclefizz Cenchreenfis.- Et funt ex pontificiis
prefertim, {%ui putant, diaconos in nuptiis Cananzo-
Galilzis fuiffe miniftras generis teeminini, haud vero
miniftros exftitiffe, - Quandoquidem autem  bono-
yum ifta communio, qualis a Stephano & aliis panupe-
#um diaconis adminiftrata fuit, in Hierofolymitana
tantum egclefia locum -invenit, inde faGtum eft, ut
Diaconi dicerentur in gentilinm ecclefiis ad Chriftum
converfis, qui docuerunt publice (Luoque. Et qui-
dem omnibusreccléfiarum miniftris-hec nomen rom-
petit, qui docendo, facramenta adminiftrando, &ali-
is ecclefiafticis muniis peragendis, Deo & ecclefiz in-
ferviunt. -Speciali autem notatione non omnes facro-
yum miniftri,’ fed illi tantum, qui Presbyteros feque-
bantuy, in prima-ecclefia’ Diaconi vocabantur, non

uidem refpetu operum officii, quo’pares erant,
?ed ut' diftinguerentur ab illis, qui refpectu dire@ios
nis' & regiminis in ecclefia: Epifcopi vocabantur,
Originem autem diaconorum -efle repetendam ex in-
£t : : .
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fitutione apoftolica, qua Apoitoli ad minifterium di-
ftributionis quosdam elegerunt, ne ipfi hac cura es-
fent occupati, Aé&. VI Cl. sarTHENIVS nullo ido-
neo argumento’ demonftrare poterit. Etenim cum
his feptemviris, Diaconi in minifterio verbi occupa-
ti, nentiquam funt confundendi. Alii plane funt Dia-
coni illi, quorum Phil, L 1. & I Tim. 1IL fit mentio,

" & alii funt ceconomi eleemofynarii, {ive Diaconi pau-

perum - Ecclefie Hierofolymitanz. Vid. case.
z1EGLERVS . cit, Cap. III. §.16.& CAMP. VITRIN-
eA de [ynagoga veters p. 920-{4q. fupra jam vidimus,
quosdam eruditos in ea verfari fententia, hofce di-
{penfacores bonorum, qui viduis & egenis miniftra-
bant ea, qua fideles in commune dederant, fuifle
Presbyteros, qui prater officium docendi, quod illis
jam incumbebat, in gratiam. pauperum hanc etiam
curam fufceperint; fed malim tamen, illos non uni-
us officii viros, fed tam Presbyteros, tum Diaconos,
aliosque homines honeftos ac fideles fuiffe. . In aliis
etiam ecclefiis. diaconos folos curam pauperum ha-
buifle, non probari poteft. Videmus etiam ex eo,
non feorfim ad Diaconos diexoviey pauperum pertinu-
iffe, quod ipfi quandoque Apoftoli, hoc munus obie-
runt. - Paulus & Barnabas in Actis Apoftolicis defcri-
bantur #Anggsases Fiv dakoviay o quod eleemofynas
Hierofolymam attulerunt. conf. Rom. XV. 25. & Gal,
1L 10. Apoftolus Paulus curam pauperum velut anne-
wum muneris fui apoftelici proponit.. Quis igitur fi-
bi perfvaferit, Diaconos folos curatores pauperum
fuiffe? Illi, qui antea jam docendi munere functi
erunt , poft hanc peculiaremcpauperum curam{_f‘u-

ce-
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fceptam, docendi partes non omnino deferebant, fed
continuabant, quod exemplo Stephani & Philippi fa-
tis apparet, qui, etfi eleemofynarii erant, tamen ver-
bum divinum docuiffe leguntur. De Stephano fatis

robabile eft, illum Virum gravis autoritatis & Pres-
pyterum ecclefie fuiffe. Reliquze Ecclefiz prater
Hierofolymitanam fane nullis diaconis opus habuif~
fent, fi hi, qui non cum pauperibus, fed cum predi-
catione verbi occnpati erant, ab illis Hierofolymitanis
probe non effent diftinguendi, nec re ipfa & munere
differrent. Nam horum feptemvirorum munus erat
extraordinarium, Diaconorum autem ordinarium;
illud in fola Hierofolymitana, hocin omnibus eccle-
fiis exercebatur; illud mox ceffavit, hoc autem inec-
clefia perenne fuit, & adhuc fupereft, quamvis in

uibusdam partibus differat a diaconatu primorum
?aeculorum. Sunt enim multi in ea fententia, hoc
officium mox etiam in ecclefia Hierofolymitana, &
quidem poft difperfionem fidelium, de qua A&. VIIIL.
legitur, defiiflfe. vid. ven. 10AcH. LANGIVS im
Ypoftolifthem Licht und Recht.  POLYCARPVS in %Eiﬁ'
ad Philippenfes;in qua Diaconurum mores & officia
defcribit, hujus minifterii pauperum nullam mentio-
nem facit. Ceeterum legantur, fi placet, feptem ra-
tiones, quibuseruditifiimus viTtriNGA L. cit. ad-
ftruit ceconomos ecclefiz hierofolymitanz longe alios
fuifle a Diaconis Paulinis,” quorum igitur origo ab
illis non eft deducenda. vid. etiam Cl. G6E. oD,
kEvFFELIT Elem. Jurispr. Eccl. T. k p. 296.

§. VIIL




3 ) 1o (3%
§. VIIL
. Poftquam igitur peculiarem curam pauperum
ab officio Diaconorum fejunximus, inquirendum
nunc eft, quidnam illorum muneris & officii fuerit
in primzva ecclefia? Cl. SALTHENIVS §. XIL fuz
DIl feribit: Nos houd parum laboravimus, ut aliquas

Jalrem docendi partes Diaconis vindicaremus. - At non

pauci funt, qui exiftimant, omnino Diaconos in Ec-
clefia primava univerfum docendi munus zque ac
Presbyteros adminiftra{le. Hic vero bene notan-
dum efle puto , loca & tempora probe efle diftin-
guenda, quando de Diaconorum docendi munere di-
fputatur. Succefl enim temporis, cum prima facies
ecclefiz paulatim mutaretur, & externi ritus, officia-
ue alia ecclefiaftica multiplicarentur, illis publica
docendi libertas in quibusdam ecclefiis adempta eft,
& tantummodo legendi ex novo teftamento, & ad
preces populum excitandi aliorumque rituum offici-
um remanfit. InAfricanis ecclefiis foli concionaban-
tur Epifcopi, cum contra in aliis Presbyteris & Dia-
conis etiam concionari liceret. Quo magis autem
Epifcoporum autoritas & dominium, & dominandi
findium crefcebat, eo magis operam dabant, ut fun-
&iones quasdam facras Diaconis fubtraherent, quip-
pe qui initio, cum Ecclefia adhuc puritate fua flore-
ret, in paritate etiam dncendi cum reliquis miniftris
erant, & ab Apoftolis ad docendum adhibebantur.
Afferat argumenta CL sALTRENIVS, ad proban-
dum id quod generatim afferit de Diaconis, p. 23. il-
los Epifcopis ac Presbyteris non folum quoad ordi-
nem, fed etiam quoad graduné fuifle inferiores, & re-
2 cor-
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cordetur, nobis de ecclefia Apoftolica fermonem effe.
Marc, IX. 34. feg. Cum autem Epifcopi pofthec
adeo etiam fupra Presbyteros fe efterreauderent, qui
tamen initio nec ab illis diftin&i fuerant, quemadmo-
dum in Concilio Hifpalenfi {tatuebatur, nec Presbyte-
ros prafente Epifcopo popolum docere & adhortari
debere, facile exiftimari poteft, illos multo magis Di-
aconorum muneri derogare ftuduifle, ut €ibi folis fa-
cram autoritatem & dignitatem conciliarent; de qua
fuperbia Epifcoporum leg. 6. ARNOLD in der tahren
2Ubbirdung dev evften Chriften. L. VIIL Cap. 19. & zr1e-
GLERVS deDiaconisCap.IX. & X. InConciliisigi-
tur Domini Epifcopi ftatuebant, Diaconos cum ple-
be adftare & Epifcopis fuis obedientiam ac reveren-
tiam praftare, illisque famulari debere, vid. Concil.
Niczn. can. XVIIL quem faftum fuperciliofum nr1e-
RONYMVS fuo tempore redarguit, & Diaconorum
honorem ac dignitatem ita defendit, ut magnum eo-
rum olim fuiffe officium facile appareat. v. rRr.DV-
ARENVS de facr. Eccl. Miniftris p. 89. & SVICERVS
in thef. Ecclefiaftico.  Non i%itur officium, quotem-
pore Apoftolorum & deinde fun&i funt, confunden-
dum eft cum illorumofficio feeculis fequentibus, qua
obfervatio ad diverfas fententias de Diaconorum
munere inter {& conciliandas, omnino eft neceflaria.
Olim admiffi funt ad docendi minifterium, ut exem-
plocuarysosTomr conftat; funtverbab. 10. ANDR.
scamipir in Lex. Eccl. min, p. 217. qui Chry(ofto-
mus, cum adhuc effet Diaconus, plures homilias ha-
buit. Vincentius Martyr fuit Diaconus Ecclefize Sa-
ragoflanz, quem verbum divinum doeuifle, nullux?)c
@
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eft dubium. ‘PRvDENTIV S ita deillo canic Opp. p-
m. 129, Exclamat hic Vincentius, Levita de tribu fa-
cra, Minifter altaris Dei, feptem ex columnis la&eis.
Ephrem, Tideflz Diaconus, ob facundiama NYSSE-
N0 VOCALUL, vor7os Tiis akuhneles dueoirns, & il OBUEVIS
Sidiousrcs. ML ARIVS autem DiaconusRomanus, ait,
fiio tempore, fcilicet faeculo IV. Diaconos populo
non pradicafle, in Comment. in Epift. ad Ephefios,
quem fub nomine AmMBROSII habemus. Ita loca
& tempora diftinguenda funt.. Tempore Apoftolo-
runi omnes fideles,” qui proponendiverbum divinum
dono pollebant; fine difcrimine docierunt, -ut vel ex
I. Ep. Pauli ad Corinth. XIV. 1. fqu. fatis apparet.
add. A&. VIIL 4. XL 19. fqu. conf. Cel.. BOEHMERI
us' Eccl. antiqu. p. 366, {q. Difl: ad plinium p. 391
Cumigitur in primitiva ecclefia libertasdocendi omnie
bus chriftianis’ effet communis, plane nullam video
rationem, cur Diaconi, -qui prazterea facro munere
fungebantur , a docendo ‘debuerint effe exclufi.
GOTH. ARNOLDVS autem L. cit. p. 216 ex antiquif-
{imo quodam feriptore locum mertforabilem profert,
cur, cum initio omnes chiftiani docuerint, illis dein-
de, & Diaconis quoque hoc jus ademptum fit. * Apc-
ftolus Paulus ad Rom. XIL 7. wiy diaxoviay inter ea.mu-
nera recenfet, qua ad ddwoxerluy in ecclefia-ab ipfis
Apoftolis inprimis conftituta funt. - Et fiferibit, L
Tim. III.'0. diacorios myfterium fidei'in pura confei-
entia habere, five puram- do&rinam - retinere debere
id fimul jubere videtur, illos etiam do&rinam chrifti-
anam pure ac fincere pradicare debere. Vers 1. Cap
cit. ait Apoftolus, bonum opus illum defiderare, qui

C 3 ge-
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generatim epifcopatum defiderant, quod munus por-
ro v. 2 & 8. in epifcopatum ftri@e fic di®um, & dia-
conatum diftinguit, adeoque diaconos inter illos ny-
merat, qui docendo ecclefiz praeponuntur & praefunt.
In Conciliis, imo etiam in facris literis, Presbyteri &
Diaconi, ceu viri unius minifterti, fepe conjungun-
tur. Phil. L. 1. & Can. VL ApOﬂ’.Ol Epi/l‘apzfs’ aut pres-
byter, aut Diaconus [eculares curas non adfumat,” alio-
quin deponatur. conf. AcTA ERVD. an. 1686. p
255. Imo forfan Diaconi etiam quandoque fub Pres-
byterorum nomine in facris literis comprehenduntur
A&. XX, 17. Jac. V. 14. quoniam non quidem atate,
munere tamen docendi pareserant cum Epifcopis.
Notum etiam eft, Diaconos, fi hoc munere fideliter.
erant defunéi, ad ordinem Presbyterii deinde promo-
tos fuiffe, adeoque fine dubio jam antea indocendo
omnem fidem & operam praftitifle, .quo nonnullire-
ferunt verba Pauli, I Tim, I, 13. fideliter dioxorgyres
fibi bonum acquirzre gradum. THEOPHYLAGTVS
ad h. L. Hujusmodi_ funt in ecclefia fulgentes e diaconis

in Preshyterio & epifcopali grady. Cum etiam Diaco-
ni fuerint per manuum impofitionem ord/nar?, juxea

canonem concil. Ancyrani: Diaconi qui ordinantur,
&c. ordinatio autem jus & facultatem in ecclefia do-
cendi, & adminiftrandi facramenta conferat, fequi-
tur, Diaconos etiam munere facro docendi efle fun-
&os. Imo etiam Diaconos aliis manus impofuifle,
non obfcure concludimus ex A&. XIIL r. ubi hofce
omnes, qui Apoftolo Paulo & Barnabz, cum ad mi-
pifterium inter gentiles obeundum fegregarentur,

manus fuas cum precibus & jejunio impofuere, Pges.
: b
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Biteros tuiffe, nemo probare poteft, fed potius gene-
ratim ddwoxeron vocantur. Et A& IX. 10. 17. Ananie
as, difcipulus Damafcenus, Saulo manus impofuifle
legitur, non faltem, ut vifum ipfi reftitueret, fed ut
fpiritum (anétum ad munus Apoftolicum ipfi confer-
ret. vid. PFAFFIvs in Orig. Jur. Ecclef p. 43. Falfif~
fimus igitur eft {yllogifmus Do&. SALTHENII p.
23.  Qui poteftatem habuit alios impofitione manuum or-
dinandi Dolores, tum Epifcopos, tum Diaconos; ille
won Diaconns, fed Epifcopus ﬁfz't; probetur enim, dia-
conos aliis manus nunquam impofuiffe. Novam di-
gnitatem Diaconorum obfervo, qua illis fuffragium
datum, & libertas i conciliis proponendi, concefla
fuit. In concilio Nicano przter Epifcopos adfuit et-
jam Athanafius, tunc temporis Ecclefize Alexandrina
Diaconus, qui Alexandrum Epifcopum fenem confi-
liis fuis plurimum ibi adjuvit, contra hzrefin Aria-
nam magna cum libertate difputavit, & jus voti de-
cifivi habuit.  Qwod id circo, addit SAL. GESNERVS
L. de Concil. T. I. p. 123. notar: debet diligenter , quia
boc exemplum papiftarum fomnium apertijfime vefellit,
qui tradusnt  folos Epifcopos i conciliisvoti, ut loquuntur,
decifivi jus & poteftatem babere. Diaconis etiam ba-

ptizare licuifle, apparet exemplo- Diaconiflarum.

De Philippo, qui pro Diacono a multis habetur, vid.
A&. VIIL 36. conf, TERTVLLIANVS de baptifimo
Cap. XVIL Nec dubium mihi eft, illos etiam S. Ex-
chariftiam adminiftravifle, que pars illuftris eft mu-
neris evangelici, & ad iceovicey Aoy quam ad Diaco-
nos pertinuifle, evitum dedimus, pertinet. Quid ad
10, LIGHTFOOTI & SAM. BASN AG 11 argumentum

re-
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refpondendum fit,  ex iis apparet; que ‘de Diaconis
pauperum fupra allata &diéta-funt.. - Diaconosfacros
omnino. panem vinumaque eucharifticum poputo di-
“ firibuifle, imo etiam fan&a ccene fymbola confecraf-
fe, teftimoniis ex antiquitate defumptis probat, HENR,
RIXNERVS in L. de veterum chviftianorum circa en-
chariftiom inflitutis; p.129.Cel. CHR. MaATH. PFATF-
F1vs in Orig. Jur. Ecclip.mr7. add. 6. ArRNorD. in
Abbibung der erften Chriften L. IL Cap. XV.  Quod illis
autem in conciliis Euchariftia interdi&a {it; non tollit
fun&ionem primavam, quafi id nunquam illorum
muneris fuiflet, fed {uperbie & preeminendi ftudio
Epifcoporum adfcribendum eft; qui diaconos fuos
efle miniftros cupiebant, fibique folis honorem offe-
rendi affignabant, imo prohibebant, ne diaconi ante
Epifcopos euchariftiam yel digito attingere auderent.
Quorundam tamen locorum Epifeopi humiliores aliis
fuerunt, adeoque etiam temporibus pofterioribus hoc
Diaconorum officium pro ratione locorum diverfum
fuit, Concil. Ancyr. Can.IL dicitur, Diaconorum efle,
cvaégew ngy xnevooew. Contra {ynod. Arelat. Can. XV.
cos minime offerre debere ordinavit, ut & Nicen.

Can. XVIIL

8,01 Rasics,

Hi Diaconi, de quorum officio hactenus egimus,
anne etiam fubinde ad minifterium facrum ‘admoti
fuerint, etfi fuerint ves@uros, ulterius nobis inquiren=
dum eft. Multa utique exempla teftantur, primam
ecclefiam, ipfos etiam Apoftolos, ratione tatis non

adeo follicitos fuifle, ut, fi cetera bene convenirentc‘i
1

\




: s ) 25 ( 3%
id habuiffent pro lege inviolabili, Epifcopum. nonefle
debere neophytum. - Sic Eleutherius propter - infi-
gnem virtutem' & pietatem, vigefimum tantum an-
num agens, Illyrici Epifcopus ~ordinatus eft, ‘refe-
rente N1c¢EPHOROHift. Eccl: L. III. cap. XXIX. Ne-
&arium, cum vix effet baptizatus, Epifcopum Con-
ftantinopolitanum, & Concilii Direétorem efle con-
ftitutum, memoria reliquit sozomENvs L. VIL cap.
VIIL Reliqua exempla illorum, qui jam ante annum
trigefimum epifcopalem dignitatem obtinuerunt, con-
geffit ros. srneuAM Orig. Ecclefl T.I p.142. add.
pENR.MvLLERI Diflide non ordinandis neophytis

§.3. Ratione religionis etiam multos ve:@ires ad do-

cendumin'ecclefia, - quinimo ‘ad exercendum’ pres-

byterium  fuifle admiflos) extra  dubitationis-‘aleam

pofitum eft. Etenim anne inter illos, qui'ex Judais-

-‘mo five gentilifmo erant converfi, & chriftianz reli-

ioni fe addixerant, multos fuifle, putabile eft, qui-
‘gus mox poft converfionem munus docendi ine¢-
clefia commiflum fuit? Undé ftatim in ecclefiis no-
viffime plantatis alii debuiffent defami, fi nulli potu-
iffent effe Dotores, quam- tales, qui jam ante mul-

‘tos annos Chriftianifmo fuerunt addi@i?2 Ecclefia

Corinthiaca recentiffime erat Chrifto colle&a, curn
S.Paulus primam fuam ‘epiftolam ‘ad illam ‘mitteret,
quo non obftante omnes admittebantur, qui publice
prophetiam edere, five verbum divinum & do&ri-
nam chriftianam explicare ‘volebant. 1. Cor. XIV.
Paulus Tito cap.l.5s. mandat, ut in ‘infala’ Cretenfi
Eer civitates fingulas co’pﬁituat Presbyteros. “Hi Pres-
yteri fine. dubio ex ipfis noviter “plantatis‘€cclefiis
D de-
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defumti, adeoque ratione religionis omnes yEoQuTos
tuerunt. Et bene notari velim, Paulum in fequenti
defcriptione talium Presbyterorum, quales Titus in
Creta debebat ordinare, omittere vocem yeoPuToss
quam in Ep. ad Timotheum habet, ejusque loco hic
requirere, Presbyterum conftituendum %deles libe-
ros habere debere, & fic fatis clare mentem fuam
explicare voluiffe, per ves@uror talem etiam efle in-
telligendum, qui adeo jam i xtate prove&us, ut fi-
lios habeat fideles & pios, quornm educatione & in-
fitutione exemplum jam dederit, fe etiam alios ad
fidem & pietatem veram in Chriftianifmo pofle for-
mare. Ratione enim religionis Veteres Chriftiani
tum non erant ininfula Creta, fed omnes erant novi-
tii. Generatim igitur omnes Presbyteri primorum
chriftianorum , quia ex medio ecclefi cujusvis. urbis
& loci eligebantur, seo@ures in. religione fuerunt. = Si
autem deinde ecclefia cujusvis loci jam fatis erat cor-
roborata & fundata, nulli poftea in religione yeoQuT ol
ex mandato Pauli, ad Presbyterium ordinarie elige-
bantur, quod in priris ecclefiarum initiis neceffitas
ita jufferat. Quod igitur de ipfis Preshyteric diximus,
id omni jure etiam de Diaconis afferi poteft, =vo
nimirum apoftolico tales fepius, qui facris Chriftia-
norum recens erant initiati, Diaconos effe conftitu-
tos. Patres hos Diaconos comparant cum Levitis
vyeteris teftamenti. vid. HIERONYMVS ad Rufticum
Levitz antem anno tatis vicefimo quinto apti ad
munera fua cenfebantur; tempore autem Davidis &
deinceps jam anno vicefimo minifterium  faum in-
choarunt, 5 Chron, XXUI 24. fq. Quem tatis ordi-
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fiem , juventuti adhuc fimiliorem, quam fene&uti,
Apoftolos ex Judais ortos, in chriftiana etiam eccle-
fia {ervafle, probabileeft, nullam enim rationem vi-
deo, curillum mutare debuiffent. Ex defiderio rev.
sALTHENII igitur exemplis hiftoriz Apoftolice
probavi, quod probandum erat. Facile etiam fen-~
fentia mea porro cum verbis Apoftoli, qua mihi ob-
jicit, conciliari poteft, qui de diaconis ita feribit: L.
Tim.IIL16. ke 0970 8 domspaliSuaay HouTOY 5 EITR Suoeno~
yelT o0, CyEYKMITO OYTES: Quis enim negavit, tum
Presbyteros, tum Diaconos ab Apoftolis aliisque ac-
curatiffime fuiffe exploratos? anne etiam illi, qui

noad religionem & atatem erant yeo@uron antepot=
erunt explorari, quam ad munia facra obeunda cons
ftituerentur? non autem tantummodo tas, fed po-
rius pietas, fides, fan@itas, & reliqua ad docendum
neceffaria requifita accurate fuerunt ‘examinata.
Quis, ‘qufo, diXit, Diaconos fine pravia: doxipasics
tuille admiffos? Etcur juvenum imo & recens cons
verforum fides & conftantia mox -explorata & pro-
bata conftare non potuit 2 Nervi hujus argumenti
fant admodum fragiles: quia dospaaioe it requifita,
ergo rulli juvenes, nulli recens converfi ad munera
ecclefiaftica funt admiffi. Difertumm CLEMENTIS
feftimonium €x Epitt.ad Corinth. §.XLIL a Viro
Do&. prolatum, mihimagis quam ipfi tavet. Apo-
ftoli, inquit, per r\eg)iones & urbes verbum pradi-
cantes, v Qig oLy TS ATULNES CUT Vs primitia; Cf?ri/ﬁa—
norum, five yo@ives dowbpmany s 7@ aveduoers s ETIEKO-
TIOYS #g AIAKONOTZ o meAAovTwy wigeveny ;. SPIritl
Apoftoli cxaminarunt & probarunt, id eft, revela-
, D2 tioni-
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tionibus Spiritus an&i mox edo&i fuerunt, quinam
digni fucceflores Apoftolorum in ecclefiis fine futuri,
utapud evsesrvm L. L cap. XXIIIL de Joanne le-
gitur; ‘quod  ad' vicinas gentium. regiones iverit,
nevasioes Exlonomss ahnpooes *AT00Y TRy V7w Tou TVEUActn
Tos anpeopévey. vid. EAMNONDVS-in Diff V. Cap. 4.
conf. ‘Aétor. XIIL 2. XX.28: I.24.. quomodo. etiam
Timotheum Juvenem, . fecundum eoaysgons 7oo@y-
Telosy & i meoPnreims, id eft; per revelationem pro-
pheticam a Spiritu San@o defignatum fuifle, legimus,
vid. THEOPHYLACTVS ad 1. Tim.L18. IV.14. Erant
{eepiusi recens converfi infigni- ardere & admirando
zelo  inflammati in primis hifce converfionis initiis,
ad tam-{uimet ipforum, quam aliorum falutem. pro-
movendam. v. ARNOLD: L cit. L.IIL cap. VIL .8,
Cur tales novitii, quorum fides fatis erat explorata,
non'debuiflent ad munera;facra. admitti 2 In veteri
teftamento . quidam Propheta erant admodum ado-
lefeentesy ‘cum ad graviflimum - illud munus prophe-
ticum'a Deo ipfo vocarentur, & obfervante ABEN
ESRA tres prophetarum’ pueri, vel faltem admo-
dum juvenes, Zacharias, Samuel, Jeremias. Alle-
gat {imme rev. SALTHEN IV$ contra me canonem
XML concilii Sardicenfis: conveniens non eft, nec ra-
tiovel difcipling patitir, utitemere aut leviter. ordine-
tur aut Epifcopus , ant Preshyter, aut Diaconus,. qui
neophyrus eft s &rc. At cum de 2vo apoftolico inter
nos agatur, & concilium: Sardicenfe .medio feculi
1V. ‘habitum fit, in fequentibus -forfan fzculis, in
quibus priores flamma ardentes paulatim extingve-

bantuy, propter abufium Patres Conciliorum opus ef- -

fe
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fe agnoverunt, ut ne ftatim in munera facra irrum-
perent, qui illis nondum erant idonei, quod Apo-
{toli nullos alios Do&ores "conftituebant, quam fatis
exploratos, & in fide & conftantia atque abnegatio-
ne mundi probatos.

Supereft, ut refpondeamus ad ea, quzRey. Au-
&or de exemplo Timothei monenda habuit. - Hune
Timotheum, de cujusvita HERM. WITS1VS, Part.
Ii. mife. facr. uberius egit, & quem ego Diaconum
Ecclefiz appellaveram, Vir Do&. Episcopum fuifle,
{ibi & aliis perfuadere conatur. Videamus, an in ar-
gumentis. a V.D. prolatis tantum fit roboris & ner-
vorum, quantum forfan exiftimat. Ita autem ar-
gumentatur: Quipoteftatem habuit, aliosimpofitione
manuum ordinandi Do&ores, tum Epifcopos, tum
Diaconos ille non Diaconus f'ed_ Epifcopus fuit: At-
qui Timotheus --- Ergo. Majorem propofitionem
meam facit, id quod non conceclo, nam przater Pres-
byteros alios etiam Do&ores ecclefiz manus impofu-
iffe, fupra jam vidimus. Minorem probat ex 1. Tim.
V.22, ubi vetuit Apoftolus, ne cui temere manus
imponeret ‘Timotheus, ubi de ordinatione miniftro-
rum Ecclefie agi, non quidem negaverim. Sed in-
ftantizz docebunt, an vera fit affertio; Timotheum

' fuifle Episcopum.  Cum Major falfa fit, conclufio

vera efle non poteft,  Apoftoli & Evangelifte, qui
rimo fzculo ad Evangelinm annuntiandum “per

multas terras & urbes proficifcebantur, alios perim-
pofitionem manuum miniftros ecclefiee conftituerunt:
D3 “quis
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auis autem fibi perfuaferit, hos Apoftolos fuiffe Epi-
fcopos? de quibus nullibi legicur, illos certe fedi fur-
iffe affixos, quemadmodum THEODORETVS olim
in illo errore fuit, Apoftolos quondam appcllatos ef-
{e Epifcopos. Simon Niger, Lucius Cyrenzus, &
Menahem, A& XIII. & Ananias manus ad ordinan-
dam impofuerunt. . An ergo fuerunt i Epifcopi 2
Omnes ilii, qui ecclefiam quandam. plantabant, five
ad tale munus immediate a Deo ipfo, {ive mediate
ab Apoftolis effent conitituti, jus habebant, Presby-
teros & Diaconos talium recens plantatarum ecclefia-
rum ordinandi, ex quo minimo fequitur, illos fuiffe
Epifcopos.  Igitur nec ex €o, quod Apoftolus Timo-
theo notas & charateres ordinandorum cum Epis-
coporum tum Diaconorum prafcribit, fequitur,
quod Vir erud.elicere ftudet. Neque probari potelt
ex pari Timothei & Titi conditione, nondum enim
evi@um eft, Titum fuiffe Epifcopum. - Neque hoc
argumentum Viri do&i rem probat: Quicunque po-
reftatem habuit, accufationem adverfus Presbyteros
recipiendi, examninandi, eosque peccantes coram
omuibus redarguendi, quo ceteri timerent; ille non
fuit Diaconus, fed Epifcopus. Atqui Timotheus - -
Ergo. Sequeretur enim ex eo, Apoftolos etiam tuif-
fe Epifcopos, quod tamen falfum eft; Imo fi confe-
ras Matth. X VIIL 17. fequeretur, omnia totius eccle-
fiz membra efle Epifcopos, quia Chriftus omnibus
ecclefiz membris hanc poteftatem peccantes admo-
nendi tribuit. Denique infigne Evangeliftz nomen,
quod Apcitolus Timotheo tribuit, 2. Tim.IV.5. Ti-

mothei epifcopatum non adftruit. Ita etiam Philip-
‘ pus
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us A& XXL1.8. vocatur Evangelifta, de quo tamen
dubitandum, an fuerit Epifcopus. Etenim Evange-
liftz non fuere Epifcopi, fed Evangeliftz fuerunt ad-
miniftri Apoftolorum, quales etiam Eph.1V.1L indi-
gitantur, certisiecclefiis non prafedi, fed ad praedi-
candum evangelium inter illos, ui de do@rina fidei
nihil prorfus audierant, hinc inde itinera fufcipien-
tes. vid. FR. AD. LAMPIVS in fynopfi hiit. facre

‘Lib.1L & inprimis EVSEBIVS, qui munus Evange-

liftarum deferibit, Hift. Eccl. L. IL cap-34- Vitiofa igi-
tur omnia ifta argumenta funt, qua Vir Doét. in me-
dium protulit, & fine caufa camulayit. Nec ab ullo
folide demonftrari poteft, Timotheum fuifle Epilco-
um. Hi enim Epifcopi evangelii caufa nulla itine-
ra fufcipiebant, fed in ifta ecclefia manebant, cui ad il-
lam dirigendam erant pracfecti. Verum quidem eft gv-
SEBIVM, aliosque antiquos fcriptores), €x quibus rev.
SALTHENIVS, CHRYSOSTOMYM allegat, ejusque notabi-
Jem locum de Timotheo Epifcopo profert, cui etiam
fubfcriptionem fecundz epiftole Pauli ad Timothe-
um addere potuiffet, nifi illa dubiz effet fidei, Ti-
motheum primum Epifcopum Ecclefiee Ephefine
vocare, illamque etiam feriem fuorum Epifcoporum
a Timotheo inchoaré, UtCON CILIOR; T.1V.p.699.
legitur. At Viri eruditiffimi, inter quos viram fum-
me venerabilem, 70. LAVR. MOSHEMIVM, nomi-
nale fufficiat, huic traditioni nullam tribuunt fidem,
& ea funt fententia, ecclefiam Ephcfinam, quamdiu
S. Apoftolus Joannes ibi vixit, peculiari quodam Epi-
{copo non_opus habuiffe, Interpretes nonnulli qui-
dem
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dem exiftimant, Timntheum adhuc ‘Ephefi fuiffe,
cum Paulus alteram fuam ad illam mitteret epifto-
lam, quod fi ita effet, verofimile foret, Timotheum
in ecclefia Ephefina fedem fuam fixiffe; fed argu-
menta, qu pro hac fententia afferri folent, nil certi
probare pofle videntur. Inter eos, qui fatis fuper-
que demonftrant, Timotheum & Titum non fuifle
Epifcopos, vid. Ill. yvsT. HENN. BOEHMERV S in
Diffl ad Plin. & Tertull. Difl. VIL §. 9.feq. ubi etiam
obfervat, parrzvM aliosque plures ad oculum
oftendiffe, teftimonia 16NATII de Tito Epifcopo
Cretenfi neutiquam genuina effe. add. jo, FR. BV b-
pe1 Comm. de eccl. apoftolica p.722.

§. XL

Cum igitur Timotheus non' fuerit epifcopus,

_queritur , an fuerit Diaconus. Hanc fententiam mi.

hi tribuit rev. SALTHEN 1V, eoque fatis indicat, {e
mentem meam non efle affecutum. Diaconi uno .
tantum loco ad verbum divinum docendum confti-
tuebantur; Timotheus autem proficifcebatur ad plu-

-ves ecclefias. Et quomodo Diaconus in eccclefa

Ephefina ea peragere potuiflet, quz Paulus Timo-
theo commiferat? Cui vel per fomnium in mentem
venire poflet, pro tali Diacono illum habere? Mini-
me dixi, Timotheum Diaconum firi®e fic diGtum

.ecclefize cujusdam particularis tuiffe, fed generatim il-

lum Diaconum Ecclefiz, univerfe nimiram ecclefiz
chriftianz , omnium locorum, per que illa erat di-
fperfa, vocavi. Cum enim Apoftoli per totum or-
bem Evangelium pradicarent, omniumque ecclefia-

ram
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gum Chrifto. colle@arum univerfalem curam geres
yent, in hoc {no officio cooperarios fuos, itinerum-
que comites -habebant, .qui etiam nomine Evangeli-
ftarnm veniunt. Hos wiros Apoftoli velut legatos
fuos ad ecclefias plantatas mittebant, utillas in fide
& do@rina magis magisque confirmarent, & de illa-
yum ftatu ad Apoftolosvel ore vel per literas refer-’
yent. Phil.IL.1o. FR. AD. LAMP1VS illorum nomina
in {ynopf. hift. eccl. ita vecenfet: Veftigiis Apoftolorum.
inflitere wiri Apoftolici, ‘Stephanus, Philippus, Bar-
nabas, Marcus , Silvanus, Silas, Lucas, Epaphrodi-
4us, Apollo, TIMOTHEVS, T1TVS,y Clemens Ro-
manus, Softhenes, Crefcens, Dionyfius ‘areopagita,
Theophilus, ad quem Lucas feripfit, Zena, aliique.
Ad hog munus gerendum, ut omnibusdis, qui ad
annuntiandum Chriftum - idonei cenfebantur, ita
etiam hifce owegydis Apoftolorum manus imponeban~
tur, & Tim.IV. 14. 2. Tim."V.9. qui iterum nomine
Apoftolornm per manuum impofitionem Presbyteros
‘& Diaconos.ordinabant iniis ecclefiis, ad quasvenies
pant, & in reliquis etiam smunexis Apoftolici- parti~
bus illoxum vices obibant, ut clare indicat EVSEBI-
vs, hift.eccl. L. 1L cap.33. Cum igitur Timotheus ta-
1i poteftate apoftolica inftrutus ad ecclefias plantatas
mitteretur , ‘Miniftrornm etiam cujusvis ecclefizz mo-
ves, officiique tructus dfedulo inquirere, illosque
propter exceflis & defe@us, fi qui deprehendeban-
tur, fraterne admonere poterat. z. Tim. V.19, Non
autem fine gatione thi gueevyai fociique Apoftolorum
in plantandis & dirigendis ccetibus chriftianis, Apo-
ftolorum, & Ecclefie univ%fae Diaconi wvogari pof

y {unt,
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fune, quoniam Apoftolis legatis JESv CHR IS T1 per
totum orbemn, & omnibus ecclefiis quaque verfus di-
fperfis, minifterio fho inferviebant, Iple Apoftolus
Paulus fe Diaconum Ecclefize, Col.1.25. vocat, nimi-
rum rion Coloflenfis folum, fed Ecclefiz Chrifti in
univerfim. Timotheus & Eraftus laudantur A&,
XIX. 22. daxavvres Apoftolo Paulo. Paulus antem fuit
Apoitolus totius ecclefia, ergd etiafit ‘Timotheus ipfi-
us Diaconus, non immerito vocatur Diaconys uni-
verfe eeclefiz. r. Theffal IlL 2. Ka etiam alii, quos
focios fibi Apoftoli in predicatione verbi adjunxe-
rant, illorum & Ecelefiz Diaconi vocantur in facris
literis, emndem ad modum, que in veteri teltamento
Jofua , Mofis; & Elifa prophetz Eliz miniftei erant.
B.JO.FR.BVDDEVS in Diff] de ftatu Eccl. apoftolica-
Tum, quam fub illius prefidio ven. GOTTH. Ave-
FRANCK1VS; habuit, p.13. ita fcribic: Cum apoftoli
mon femper iis, que ad tor utique flzmmmlay ecclefins
neceffaria erant, dufﬁc’ermt s 70 dubitabant, focios fibi
edjungere , qui itidem verbi divini predicationi vaca-
zent <= Atque bi fint oveeyel ifti, guormi paflim in
Jeriprare facra fir 1REnt50; (st = vesyyenesiy HOMINE Ve
niunt y iemque AISKONQN Colofl. LY. IV. 9. 1. Theff’
HL.2. De Tychico vid. Eph. VL2r. Col.IV. 7. Epa-
phra, qui Philem. 23.34. 25, ouegysic adfcribitur ; no-
men dizxdvs datur Col. 1.7, de Marco vid, 5. Tim.1V., 1t
Cum multiin ea verfentur fenteritia, in prima ecclefia
duplicemt fuiffe ordiriem Presbyterorum, alios vers
bum divinurm pradicaffe, alios cur fola difciplina &
regimine ecclefiz fuifle occupatos, mihi quoque hac
libertas fentiendi concedi poterit, duplicem o‘rxc)l@nem

1aCQe
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Diaconorum fuifle, alios in una tantum unius loci
ecclefia docuifle, alios autem, {cilicet focios Apofto-
lorum, Diaconos univerfz ecclefiz tuiffe. Cui au-
tem ifta denominatio non placet, ifte illam omittat,
& retineat eas voces, quibus hi cooperarii, Apoftolo-
rum oweeyo & Evangeliftee in facris diptychis appel-
fantur, nein vitium =7 Aeyouaxies incidat. In voci-
bus enim {umus faciles , {i modo in re fumus. Equi-
dem exemplo Timothei nihil aliud indicare volui,

uam id, cum etiam juniores ab Apoftolis affumpti
gnt, ut {iri effent oweeys & ‘Diaconi univerfze eccle-
{ize, ex eo fequi, fine dubio etiam juniores quando-
que Diaconos ecclefiz cujusdam particularis effe
conftitutos.

XIL

Reliquum eft, ut de ztate Timothei quaedam
addamus, de qua nihil certi determinaveram, adeo-
que nullam video, rationem, cur hac in parte Cl
SALTHENIVS prolixe contrame difputet. Genera-
¢im tantum dixeram: Cv war noch fehe jung, als e jum
Diacono Ecclefize, non Ephefinz, ut mihi vir doé&.
male tribuit, fed univerfze, befiellet ourde, In hac ge-
nerali determinatione vir Cel. ipfe mez {ententiz ad-
ftipulatur, dum p.31.difp. ita fcribit: proinde cum Ti-
motheus munus doftoris valde juvenis fuftinuiffe videa-
tur, fequitnr, pofle illud ab aliis Quogue Timothei fimi-
libus in eadem atate fiftineri. Htas autem, cum a
do&. Salthenio non minus quam a me accurate de-
terminari poflit, male & adver{us amorem agerem,
fi ipfi imputarem, quod mihi imputavit, ex genera-
libus hifce verbis fequi, atatem a Sereniffimo Rege

E2 Juftif-
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juttifime prudentifiimeque: preefcriptam vel [eviter
tangi; qua qaidens riienfura illunt eodent jure & mo-
do iterum mietiri pofiem , fi irconfiderate agere vels
len. Ob miagnam incertitudinem chronologia pri-
mi {zeculi nihil certi de Timothiei wmtate afleri porefts
at i aliquid conjicere licet, putoy Timotheuri wis
ginti annos tuni natum, adeoque non quideri ratios
ne religionis’, fed atatisy vec@uror tumi adhuc initic
fuifle; cum Paulus illum focium & cothiten  itirie«
rum ac laboruni fibi adjungeret, quod juxta-illos;
qui accuratiffime feriem temporum computaranty
anno Chrifti 50.anno decimio Imperatoris Claudii fas
&um eft. vid: yo. PEaRsoNT1 annal. Paulini, ed.
Hal. p.20. Ven. yoAcH. LANGIVS quidem, illum
tum juveneni quindecint vel o&odeciny arinorum fits
ifle exiftimats ponamus auteni annuni @tatis vicefi-
muni. Anno enim @tatis vicefimo, ut fupra antics
tavimus; etiam inter Judaos, ex quibus Panlus ory
tus efat,; facerdotes conftituebantur. FEt ratiorie hiis
jus initii, & temporis, quo Paulus Timotheum afs
fumpfit, ut fibi eflet dweeyos, illum admiodum juverient
fuifle dixi, minime autent ratiorie illius termporisy
quo Ephefi ab Apoftolo relictus eff; & quo Apoftes
lug tum in Macedoniami - profe@us priotent ad
illum exaravit epiftolam ;, quod prafantifiimi
Chroriologi atinng Chrifti LX1V, .vel LX V. fa-
&um putant; adeoque Timotheus eo tempore,
quo Pavlus primam ad illum dedie epiftolam,
anno @fatis XXXV, fuifle videtur, Viri Cel. 1 46
LENFANTIVS & BEAVSOBRIvS preface furla
premiere pitréa S, Tim. p. 347illum tum quadragine
: ta
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t4 jart annos tiatiin fuifle fafpicantur. Quis autera
dixif, non privs qu&g}' illo ternpore, quo Ephefi reli-

- étus eft; diaconatum Timothei primordia fua habuifle?
quiem 4nno ipfiis vicefimo inchoafle, eurnque jam
tur, vel faltem mox deinde, a Paulo ad facrurn mini-
flerium céul’ owepyoy fuum effe ordinatam, vidimus.

Qno loco’ Timotheus per impofitionem  manuum

Pauli & Presbyterii ad facrum munus ordinatus fit

non quidem fatis apparet. At tamen cum jam longe

ante, quam Epliefi relinqueretur, rebus facris & eccle-

fiis plantandis fueritintentus, fine dubio etiarn ad hane
sivéeyic a Paulo fuit ordinatus. Il jam Lyftris eo
tempore, qua circtimcidebatur, a Paulo Evangelifte
fmunus demandatum fuifle, exiftimat cASP. HERM.
SANDHAGEN in Harm. Evang. p. m. 23t. & ven.
10 Aci. L ANG1vS in Comment. de vitaPauli p.69.
tiec {inié tatione. * Cunt enim Timotheus Macedonia
&% urbe’ ThefTalonicenfiam ad Panlum rediret, At
K VIIL . jam turn Diacorius Dei & cooperarius Apo-
ftoli in evangelio Jefu Chrifti annuntiando a Paulo
vocatur 1’ Thefl 1. 5. Toque tempore, quo Timo-
thetis & Eraftus a Panlo Macedoniam mittuntur, jam
vocantar dwrevivres durd A& XI¥, 22, Jaceo reliqua,
Ordinationem igitur Timothei eo demum tempore,
quio poft multos atinos Ephiefi a Paulo relinquebatur,
taltam efle, neutiquam credibile eft; mnec mihi in
mentem venit, illum valdejuvenem ratione iftius teme-
poris vocare, fed potius a modum juvenis fuit ratio-
fie computi ordinationis & primi initii minifterii fui,
quiod Paulo atque ecclefie preflitit. Proinde fi Pau-
lus ad Timotheum fcribit: semo contemnat juventutem

£ tuam,
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san, qui tamen illo tempore jam ultra triginta annos
natus erat, ¢etas autem trigintg annorum folide ac
serfecta prudentiz; & magno ‘tum animi tum cor-
poris robore pradita fit, illum refpexiffe puto ad ini-
tia ordinationis, & hoc dicere voluiffe; nemo ex Pres-
byteris te ideo contemnat, quod adeo juvenis munus
facrum inchoaveris. Nec tamen abnuerim, etiam ra-
tione muneris, quo ifto tempore fungebatur, hoc mo-
nuiffe Apoftolum. Cum enim diaconatus univerfze
ecclefiz, quem Timotheus nomine Apoftoli gerebat,
munuseflet vere apoftolicum, Presbyteri autem Ephe-
fini aliorumque cetuum facrorum viri eflent quin-
quaginta annorum, qui jam obedientes habebant li-
beros, domibusque fuis preerant, in oppofitione ad
hos Timotheus tum adhuc juvenis, & ztate longe in-
ferior erat, quem ideo autem Apoftolus a natu majo-
ribus minime vult contemni. HENR. HAMMON~
pvs quidem, & TH. REINESIVS {fibi per{vaferunt,
Timotheum illo tempore, quo Apoftolus ad illum
feripfit, juveniles annos nondum fuiffe transgreffum,
quia metuendum erat, ne vitio wtatis praceps ferre-
tur s vewrepinas émfuplas 2 Tim. 1122, - Sed eas Paulus
Timotheum cavere jubet,ne, qui tum quidem atate
haud amplius erat juvenis, moribus adhuc adolefcens
videretur, nec aliis, nec inprimis Pfeudo-apoftolis an-
fam daret, malevole judicandi, Apoftolum hunc vi-
rum quondam ut vé@urey adhuc, in ecclefiz munus
ingredi conceffiffe. confiven. 10. LAVR. MOSHEMI-
vs in Gomm. de Theologo non contentiofo §. IIL

§. XL
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§. XIIL

Ita nunc me mentem meam fatis explicuiffe, &

ad ea,quz Cel. SALTHENIYS partim objecit, partim,
in quibus non re(te mentem meam aflecutus eft, fuf-
ficienter refpondifle, & uberius oftendiffe puto, quid
obfervatione mea indicare voluerim. Si autem vir
Do&. fe id nefcire fatetur, mirandum fane eft, quod
contra ea, qua nefcivit, tam prolixe fcripferit; ea
enim, qua non recte capiuntur, neque refutari poflunt;
adeoque me nefcire fateor, cur Vir, Cel. contra ea
{cripferit, que, quid indicare debuerint, fe nefciiffe
faterur. . Mihi autem non imputet, quod ipfe fua cul-
pa flu&tuet intra incertum fenfum mez orationis,
uam incertis quafi fedibus vagari exiftimat, & in fine
giﬁ'ertationis fuz afferit. Alii denique judicent, an
cum fapientia apoftolica & fpiritu Paulino conveniant
verba Przfidis differtationis ad Refpondentem: 4z vi-
de mi FISCHERE, 'qui annos XXI. nondum bobes,
& ante doloris etatem dollores docere imo arguere
anflituis , me hec tuw gtas magno fit comra receptam
caufam argumento.  Nobis ad illos , qui fui admira-
tione inflad funt, redarguendos, monitum Apoftoli-

cum , p veoQuroy, e p, nota benew#@wlel's, ad-

didiffe {ufficiat.

o o
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X. Comtra Cl. Salthenium oftenditur , meytiquam pro=
bari pofJe, Timotheum fuiffe Epifcopum. ’

X1. Negue "Timothenm. fuiffe Diaconum ecclefie cujus-
dam particularis, fed Diaconum ommnivm ecclefia-

-~ yum, docetury & quo fenfu talis appeliatio illi 175
buatur,

XII De ctate Timothei nagitur.

XIIL. Conclufto.
@D O a@
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