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DISSERTATIONIS
JURE ET JURISPRUDENTIA

DOMESTICA
CAP. I.

DeJure Domeſtico in genere.
CONTENTA UJUS CAPII IS. u

m Cademiaæ ſub croſſiſiimo Papatu ſunt inſtitutæ. Unde ex in
Va VV ſtudiorum, quæ tunc temporis pertratori ſolehont,
phraſis ntriusque juris vulgo explicatur. I. Jus Domeſticum,
ut aliæ juris ſpecies plane fuerunt incognitæ. Naſcitur inde
quæſtio præjudicialis: An detur jus domeſticum?§. Il. Jus eſt
vel divinum, vel humanum utrumque hoc jus in Academiis
Proteſtantium in collatione graduum in Facultate Puridica in-

digitatur. .III. Remvventur dubia contra hanc explicationem
juris utriusque a nonnemine oppoſita. In Academia Jenenſi ju-
ris hujus utriusque expreſſa nt mentios. IV. us Domeſticum
eſt ſpecies yuris humuni. Teiimonium Hugonis Grotii,qui pri-
mus ejusdem mentionem injicit.  V. Jus Domeſticum non com-

petit Patrifamilias jure proprio, ſed ex conceſſione Principis,
ſiceſt ſubordinatum, VI, Conſenſus Ziegleri ſubjungiiur

Nova explicatio diſtinũtionis in jus publicum privatum 6.
VII. Non conſideramus jus domeſticum, quatenus Pairifami-
lias in ſtutu naturali viventi competit, ſed quatenus in Repu-
blicavivit. An imperium ſtatus naturalis inſtatu civili ite-
rui reduci pos©i 15. lXu. Summaria delineatiojuris domeſtici
-ſ AZ Patri-



Caær. I. DE JURE DOMESTICO
Patrifumilias in ſtatu naturali competentis per inductionam
ſingulurum ſocietatum IX., Tranſitus ad jus domeſticum
in ſtatu civili conſideratum. Formatur diſtincte ſtatus con-

il
troverſi], X. Paterfomilias leges civiles cujuscunque ge-
neris nec in univerſum abrogore, nec circa easdem in caſ-
bus ſpecialibus diſpenſare valet. luſtratur exemplis ex ju-
re Romano depromtis. 5. XI. Multo minus circa Leges divi-
nas, ſive ex ratione illæ hauriantur, ſive ex revelatione aliquid
innovandi poteſtar Patrifamilias tribuenda ꝗ XIl. Nec en mu-
tare valet Poterfamilios, qnæ ex communi totius populi con-
sſenſu dependent. Exemplum de vocabulis rerum. S.XIl, Sen-
tentia Celſi ex L.7. 5.1. 2. ff. de ſuppell. legat. huc pertinens

è S. XIV. Subjungitur, ſumoſus caſus in l 4. ff. de legat. 1, cum
diſtinctione inter nomina propria appellativa XVi: Nomi-

 cæ5

Er

na propria immutare poieſt Paterfumilias, neutiquam vero
appellativa. Applicatur addudtu lex ad ſcopum præſentem.

XVI Monſtrotur ratio differentiæ tam diverſæ diſpuſtionis.
Nomina propriu nihil ad rem conſerunt, ſi de rei corpore con-
ſlut, XVII, Alia eſt ratio quoad nomina appellativa. An vo-
cabulu ex ipſa rei natura proveniant? S&.XIIX, Nominum ap-
pellativovum mutatio, nec in negotiis oneroſis, nec lucrativis
procedit. Diſtinguuntur diverſi caſus, monſtratur quous-
que etinm hoc paſſu aliquid indulgeri poſit Patrifamilias. S.
XIX. De ſignificatu vocabuli: Domus. Tranſitus ad ſecun-
dum Caput.

s. I. l

Cademiæ noſtræ queriadmodum ſub craſſis-
ſimo Papatu ad exemplar Italicarumin Ger-
mania introductæ fuerunt: ita quoque mos
conferendi gradus Academicos æò modò,
quem indoles eruditionis ęjus temporis ſe-
cum ferebat, in iisdem receptus fuit. Jurisr

Il prudenti ſcilicet, nam hæc in ſoecie ad ſcopum noſtrum per-
tinet, abſolvebatur quondum finibus duorum librorum, juris
Juſtinianei Canonicii diſtincta verb, agourata cura juris

natue



IN GELNENE,. 5naturalis, publici aut Eccieſiaſtieĩ ignorabatur, tali nempe re-
rum ſtatu, ubi ſuppreſſis prctinus elegantiorum litterarum
veſtigiis, ſumma in quibuscunque ferẽ diſciplinis barba-
ries intolerabilem dominatum exercebat. EX quo tanquam
neceſſarium conſequens proſuit, quod quando in Academiis
Statuum Catholicorum olim hodiẽ adhuc juris utrius-
que Doctores creantur, eò ipſoò nihil aliud indigitetur, qu?m
Doctores hoſce uris uſtinianæi Canonici cancellis in-
cluſos eſſe iisdemque circumſeptos.

S. II. Quod ſi verò, ut experientia ſatis dilucidẽ com-
probat, ignorantia juris naturalis, publici Eccleſiaſtici in
Academiis veteribus quondum ſloruit; quis non à majori ad
minus ſecurè inferret, omnem quoque juris domeſtici notiti-
am ex isdem penitus relegatam fuiſſe Quis enim ed auda-
ciæ progreſſus eſſet, qui terminum juri Juſtinianco Ca-
nonico incognitum prorſus inauditum adhibuiſſet? Nam

Canones iuris Civilis placita de eo nullam injiciunt
mentionem. Accedit, quod apud veteres Gloſſatores, Juris

 Juſtinianei Canonici potentiſſimos Monarchas, vid. Dn.
Præſes in Præfat. Compend. Novell.) nihil quoque de eo re-

periatur, ultra qu6rum ſapientiam tamen progredi nefas
quondam piaculum erat. Nihil enim dicere volebont ju-

risperiti eorum temporum, quod non jom ante dictum fu-
iſſet, nilque niſi quod centum autoritatibus ſtabilitum com
 encomio veterum ſcriptis ſuis inſerere poſſent. Quæ cum
jta ſeſe habeant, non immeritò quis dubitaret, utrum hãc
parte quidquam innovare liceat, vel, ut clarius dicamus: 4n
detur Jus domeſticum? de quo titulum diſſertationis noſtræ

 inſcripſimus.
S. ]IlI. Hſc ante omnia ſupponendum eſt, tot ſtatui de-

bere ſpecies Juris, quod ſpecies Legum inter homines reperi-
untur. Quis autem eſt, qui ignorat actiones humanas par-
tim ab ipſo henigniſſimo Creatore immediatè determinari,

L partim verò easdem normam ſuam à Principum arbitrio in
qualibet Republica accepiſe,. Unde nihil obitat, quò minus

A; ſepo-
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6 Cær. I. DE JURE DOMESTICO
ſepoſith veteri explicatione, nte adducts, phraſin juris utrius-
que de jure divino humano explicemus cum Beſoldo in Diſ-
ſert. de Majeſi. ingen. ſecta. c. 1. .3. in utroque hoc jure ho-
diè, apud Evangelicos præcipuẽ, Di ctores atque Licentiatos
creori adſeramus. Quam vis enim Dn. Itterus in ir. de honor.

grad. Academ. c. 2.8. 15. novum fortaſſis nunquam anteãà
auditum exemplum appellitee, quod Dn. Enno Rudulph
\Btenneyſen Gam Seren. Principis Friſiæ Orientalis Conſilia-
rius) Diſſertationem ſuam in guralem de jurePrincipis circa
Adiaphora pro Licentia ſummos IN JURE DIVINO ET
HUMANO honores privilegia Doctoraliaritè capeſſendi
inſcripſerit; nova tamen, imo fortaſſis nunquam anteà au-
dita exempla non ſtatim tanquam erroneo fundamento ſu-
perſtructa vendituri poſſunt.

5. IV. Et quimvis ſubjungat Dn. Itterus, ſe ſaris præ-
gnantes nondum videre cauſus, cur à recepta hactenus opi-
nione, quã jus Civile Canonicum iis vexbis ſolet deſigna-
ri, neceſſario recedendum ſit, præſertim cim hanc eorum ſi-
gnificationem non tantum publicus Ceſureorum Diplumatum
ſtylus confirmet, ſed Brabevtæ in ipſis promotionibus haud
rarò Cæſarei ſ, Civilis atque Canonici juris appellatione di-

ſert? utantur, huncque titulum Candidatis ſuis impertiant;
nobis tamen proptereà ſitis prægnantes cauſas recedendi
à recepta hactenus opinione adeſſæ videtur, quia Acade-
miæ, ut antea diximus, quod Evingelicos longè aliam indu-
xerunt faciem, quàm quò olim apud Pontificios gaudebant.
Mutatio autem ſtatũs hàc parte etiam ſine dubio mutatio-
nem jurium inducet. Ac quæ de Brabeutis in promotioni-
bus Doctoralibus adferebantur, partim ex ſujẽrſtitioſo erga
antiquitatem amore fiunt, pærtimverd ubique non obſervan-
tur. Teſtis et Caſpar Zieglerus, ab ipſo Irteroratduẽtus; in
Diſſer. de vrig. increm jur. Canon: õ. 68. (quæ præfixa eſt
Ejusdem B. Autoris notis ad Paul. L ncellotti Inſtitutiones
Juris Cinonici,) quod in Academia Jenenſi inter Articulos,
quiLicentiatis proponuntur àb iisdem cẽm juramento pro-

mit-



IN GENERE. Vi

mittuntur, ſextus ita ſeſe habeat: uod juxta jus DIVINUM
HUMANUM, leges ſeriptas, conſuetudines ſtatuta honeſtu
pie, juſtè, incorruptè de jure reſpondere, judicare cauſas, alia-
que munera boni Cti obire velit. Utrum ergò Brabeutæ ibi-
dem, ſi rectẽ agere velint,l à juris utriusq; appellatione diſertè
uti poterunt? Deniqũe quidem, quod addit Dn. Itterus, facilè
concedimus,eſſè ſunè hæc illa jura,(Romanum Canonicum)
quæ in publicis ſcholis primum Italiæ, poſt etiam Germaniæ,
jam olim doceri cœperunt,& in foris quoque non minus inferio-
ribus, quòm ſummis Imperii noſtvi Tribunaolibus inſigne hodie-
num obtinent robur; ſed conſcquentiam tmen n ncmpre-
hendimusJ usCanònicum Civile adhuc hodiè inſigne in ſoris
obtinet robur; ergò ſub utriusq; juris titulo alia jura n. ncom-
prehenduntur Incidit ſiquidem nob's in mentem vulgatum il-
lud: quod poſito uno propterea alterum non ſitcx luidendum-

5. V. Applicatio ad ſcopum n ſtrum jam faciò fieri
poteſtt. Quemadmodum enim, ut h ctenus monſtravimus,
Fus llud utrumque plus ſub ambitu ſuo continet, quam Roma-
num Canonicum: ita qunque aitera noſtræ diſtinctionis
ſpecies, jus humanum ſcilicet, ſolis Juſtiniani Legibus Ponti-
ficum canonibus non abſolvitur, ſed ipſum auoque, de quo in
præſenti acturi ſumus, Jus domeſticum ſub ſe comprehendit.
Audiamus Hugonem Grotium hac dere in tr. de jur. bell.
pac. lib. 1. cap1ſs. 14. diſſerentem, hic enim, quantum quid m
nobis conſtat, ormnium primus vocem juris humani ita ex-
plicavit, ut jus domeſticum quoque ejusdem ſubſpecies ha-
beri debeat. Ab humano, inquit, jure incipiemus, quia id
pluribus innotuit. Eſt ergò-hoc vel Civile, vel latius pateus
vel arctius Civile eſt, quod à poteſiate civili profſiciſvitur.
Poteſias civilis æſt, quæ Civitati prææſt. Eſ aoutem civitas
caotus perſectus liberorum hominum, juris fruendi com-
munis utilitatis couſa ſociatus. Jus arũius patens ab po
teſlate civili non veniens, quanquam ei ſubditum, varium eſi,
præcepta patria, dominica, ſi qua ſunt ſimilia in ſe conti-
nens. Vides, Grotium jus civile orctius patens ad præcepta

patria,
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8 Car. I. DE JURE DOMESTICO
patria, dominica, ſimilia (id eſt, maritalia,) referre, quod
ipſum nhil aliud eſt, quàm jus noſtrum domeſticum.

8. VI. Non movet, quod tamen patrifamiliàs non com-
petat poteſtas Legislotoria, quod quotiescunque hæc deſi-
cit, nec legis eſſectus, id eſt jus, concipi queat, ſed verò po-
teſtatem Legislatoriam eſſe particulam Majeſtatis nemi-
ni niſi Principi competere apud omnes Politicà doctrinã vel
leviter imbutos in conſeſſo et; Reſpondemus enim, pote-
ſtatem ferendi leges duplici modò conſiderari poſſe, ita ut
quis eandem vel jure ſuò hubeat, vel ex conceſſione ſuperioris
cjusque beneficiò illà fruatur. Prior conſideratio non qua-
drat ad Patremfamilias noſtrum, benẽ tamen poſterior, cum
eo ipſò, Princeps, dum ſocietatem domeſticam approbavit,

tamen in ejus poteſtate non eſt, ut ſingulas domeſticorum
ad meram rei familiaris utilitatem ſpectantes octiones ſpe-
cialibus legibus teterminare poſſit, hanc curam natrefamilias,
tanquam capiti familiæ, expediendam reliquiſſe cenſeatur,
ſine imperio enim, ut eſt apud Cicèronem lib. 3. de LL. non
domus ulla, nee civitas, nec gens, nec hominum univerſum
genus ſtare, nec rerum natura omnis, nec ipſe mundus dura-
re poteſt quamvis imperium illud diverſi generis eſſe queat.

En hanc diverſitatem innuunt verba Grotii adducta, jus no-
ſt um non quidem a poteſiate civiti Gmmediate ſcilicet) ve-

rnire, ei tamen ſubditum ſve ſubordinetum) eſe, quo ſen-
ſu etiam admitti poteſt vulgatum illud: ẽin jedeè ſſt Sònigin

ſeinem Houſe.õ. VII. Meretur, uthone ſententiam noſtram incompa-
rabilis quondum Ziegleri, JCti Wittenbergenſis, verbis con-
fitmemus. Ita autem ille in not. ad Grot. de B. P. l. 1. c.n.
S. 14. ad verba jus arẽtius patens, iſtam, inquit, suris acceptio-
nem (Grotianam ſcilicet) viæ æque animo ferent JCti quippe
quibus incognita hoctenus videtur. Nihilominus tamen, pergit,
quiajus ingenere eſtordinatio, regulo, ſeu principium à ſupe-
riori præſcriptum, ſecundum quod actionum bonita: aurmali-
tia, æqitas ac iniquitus æſtimatur, noumuoit inheconomia quo-

que



IN GCENERE. 5que jus tule verſuri putavit Autor. Eteſt nempe illlc impe-
rans porens, ille cum poteſtate leges condendi, hic cum ne-
ceſſitate obtemperandi; ſunt peculiores actiomes, quæ pro ſtotu

conditione Occonomiæ suſtæ out injuſtæe putabuntur; ſiunt
certi denique limites, quibus unoquæque familia continetur;
quid obſtat ergo, concludit, yuo minus jus aliquod ſtutuomus
conomicum? Conſ. Idem ad lib. æ. c. 20.8.. verb. nou eſt ſo-
ctum a nuturu. Quamvis ergo alias jus in publicum priva-
tum intuitu objech ſinis diſpeſci ſoleat, v. Pær- Illuſir. Dn
de Rhez Inũit, jur. publ. lib.1. tit. nihil tamen obſtat,
quo ininus a eauſa etim efficiente ſundamentum dictæ di-
viſionis petiqueat, ĩta ut jus publicum ſit, quod ipſe Prin-
ceps; privãtum contra, quod quilibet Paterſamilias con-
ſticuit, cui diſtinctioni favet ſ.3. ſſ. qui teſtam. fuc. poſ uliæ-
que, conſ Iilutr. Dni Cancell. de Jena ae Rat. ſtat. diſp..
Coucl. 3.

IIX. Exillis, quæ paulo ante in S. VI. diximus, quod
nempe jus domeſticum non jure proprio, ſed ex ſuperioris
conceſſione ſulten competat, ſimul jam apparet, nos in præ-
ſenti uos conſiderare jura Patrumfamilias, quatenus hi quon-
dam in ſtatu mere natvrali ante conditas civitates ſegreges vi-
vebant; ſed prout facultate ſtatuendi cogendi polient, poſt-
quam ſinguli àb hac libertore receſſerunt, ſequę civili imperio
:ſubjecerunt:. Hæc ſane obſervatio admodum eſt utilis,
indoles ſocietatum domeſticarum intuitu utriusque hujus
ſtatus nimis quantuma ſe diſcrepet. Agnoſcit hoc ipſe Hor-
nius de Civitate lib.1. Cap.9. S. VH. num. 9 ſeq. in adſerenda
Patrumfamilias poteſtitæ alias valde excedens, de quo ſuo lo-
co,) quando itainquit: Neſtris moribus, dum ſub Republica

imperio civili degimus, maritalis paterno poteſtas a
Muajeſtate reſringitur, quæ inferiora imperia ad ſe trahit,
Quamvis enim marito potri imperium conceſſerit Deus, ir-
revocabile tamen nunquom fuit. Et ſtatim, ubi quæſtionem
tangit: an hoc imperium iterum reduci poſiũt in Rebuspubli-
cis mentem ſuam hoc modo declorat: Quæ num reducenda
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10 Cap. I. DE JURE DOMESTICO
in uſum ac conſuetudinem ſint; buius loci non eſt diſputare,
quunvis in negantem, ſenſum, ſive hic, ſive alibi quæuio inſii-
tuatur, inclinundum ſit, Poſtquam enim Maięſtas yudicia
in Republicu ordinavit, quæ delicta debitis ſuppliciis affici-
ant, parens udeo ac maritus itransgreſſorem ſilium, aut
peccantem coniugem ad tribunal trubere poſſit: nec ex re
trunquillitutis communis, nec autoritate Principis futurum
videtur, ſt præter modicam domeſticam animadverſionem
quidquam Patriſamilias concedatur.

5. IX. Fatemur quidem, non fore a ſcopo noſtro a-
lienum, ſi jus domeſticum, quatenus ſe in ſtatu naturali
exerit, paulo diftinctius conſideraremus, tunc enim ex col-
latione oppoſitorum jus domeſticum ſub imperio civili
ſpectatum ſine dubio majus lumen conſequeretur; verum e-
nimvero ita diffuſa eſt hæc materia, tamque variæ reperi-
untur DD. etiam hac parte diſſenſiones, ut integrum tra-
ctatum deſiderarct plena hujus rei tractatio, nedum ut li-
mitibus brevis Diſſertationis includi queat. Satis ĩtaque no-
bis erit, ſummum rei tetigiſſe, mentemque noſtram juxta
principia recentiorum Ductorum moralium breviſſimis ita
declaræſſe, I quoad ſicietatem conjugalem: Mero jure natu-
ræ marito in uxorem non competit imperium, nam præ-
ter obligationem ad corpus marito prætendum aliud vin-
culum ex pacto matrimoniali non profluit, quia alius non
eſt matrimonii finis, ex quo tamen indoles obligationis di-
judicari debct. Il quoad ſocietatem parentalem: Porenti-
bus competit jus dirigendi actiones liberorum cum poteſta-
te eos coercendi, quamdiu ſcilicet liberi in ſocietatè hac
parentali permanent. Ratio eſt, quia experientis quotidia-
na comprobat, homines nondum adultos aures uas ſanæ
doctrinæ diſciplinæ ſponte vix præbere. At vero Paren-
tibus educatio liberorum ad, futuram Reip. utilitatem incum-
bit; ergo& mediis ad hunc finem obtinendum inſtructi ſint
necene eſt. Cave tamen hoc coercendi jus cum Hornio ad
jus vitæ necis extendas, de quo Puſendorſfius aliique e-

gerunt.



IN GENERE. IIgerunt, Ceterum mero jure naturæ hoc imperium pater-
num utrique, id eſt tam patri, quam matri, eodem modo
competit, lll quoaã ſocietatem herilem: Dominus gaudet
jure ſervorum actionibus certam normam præſcribendi,
auod jus cum facultate coercendi refractarios conjunctum
deprehenditur, modica tamen, quantum ſcilicet ad finem
ſocietatis obtinendum requiritur. Unde jus vitæ necis
jure naturæ Domino non competit, quamvis ſervus in bello
captus fuerit, eo ipſoenim, dum in familiam recipitur ille ca-
ptivus, omnis antegreſſa hoſtilitas remiſſa eſſe cenſerur. Ha-
bes hic ſententiam noſtram B. L. ſi uberiorem hujus.mate-
riæ tractationem defſideras, conſule Pufendorſſ. ]e 7. N. G.
dib; 6. cap. 1. 5, u. 1a. ĩt. cap.a. 3. aliosque.

S. X. Revertimur ad jus domeſticum ejusque faciem,
quam in ſtatu hodierno poſt conditas Respublicas induit. Et
quoniam paulo ante in VI, hujus capitis j im adſtroximus,
poteſtatem Putrisfamilias non eſſe ſmmom, ſed MJeſtati ci-
vili ſubordinatam; hinc paucis adhu. diſtincte quidem in-
veſtigandum erii, quinam denique ſint juſti poteſtatis Dome-
ſticæ limites accurati fines, intra quos eadem ſſ

e C conti-nere &bet, ſi ad Principis abſolutam poteſtatem refertur.
Quæ conſideratio duplicem eumou ſ n

q e imignem effectum poſtſe trahit, primo quidem intuitu ipſius Patrisfamilias, deinde
etiam eorum intuitu, quięjusdem imperio domeſtico ſubſunt,
V. an validus ſit actus; juſſu Patrisfamilias ſuſceptus? an pa-
terfamilias legibus ſuis ſummæ Majeſtati detrahat ſic pro-
terea pœna ſit aſficiendus? utrum modus coercitionis pro-
bè obſervatus fuerit, nec ne, per conſequens, utrum actio
rcnnrrqa nareqactai:lian a—--

5. XI. HæCc per indicem notare voluimus. Neque enim,
ut ſingula in præienti diſcutinmus, à nobis expectandum erit.
Rubricãcapitis tradtationemde jure domeſti

C mgenere pro-miſit; atque adeo etiam ne in regulss bonæ methodi impinga-
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Car, I. DE JURE DUMESTICO
mus, generalia hic ſaltem tractbimus. Ea autem prima no-
bis erit obſervatio: Leges civiles à Priucipe vel expreſſe ?ro-
mulgatas, vel ejus tacito conſenſu introductas reccptus,
paterfamilias in domo ſua nec in univer ſum abrogore, nec cir-
ca casdem in coſibus ſpeciolibus diſpenſare poteſt. Connexio
cum principio ante ſuppoſito in oculos incurrit. Paterſa-
miiias ſiquidem poteſtiem ſuim ex conceſſione Principis
poſſidet, Princeps autem iliud ipſi haud conceſſiſle videtur,
ut juſſa ſua irrita reddere valest, quia hac ratione Mojeſtas
Principis manca quaſi ſieret mutila. Adſumamus exem-
pla ex jure Romano rem non parũm iiluſtrantia. Quærit
Cajus in b.6. ſ. qui teſtam. ſac. poſſ utrum filiusſumiliũs jus
condendi teſtamenti habeat hanc quæſtionem negat. Sed
quid ſi pater teſtamenti factionem ei permittat? adeo, pergit
Cajus, ut quamvis pater ci permittat, nihilò mogis tamen ju-
re teſlari poſſit. 8imilis ferè caſus in 4. S æ. ſſ de hon. li-
bert. deprehenditur, ubi Patroni filius; Zoilus, liberto fuo to-
iem epiſtolamemiſerat: Ob merira iua, idemque tuam, quam
mili ſemper exhibuiſti concedo tibi liberom teſlamenii fa-
ctionem, quurebatur, an ò ipſo ab obligatione relinquendi
legitimum ſit liberatus libertus ille 7& Paulus quæſtionem ne-
gativè decidebat,. Num teſtamenti factio, licet ad ſingulo-
rum urilitatem pertinoat, itu tumenà jure publico ſen com-
muni Legibus publicĩs depęndet,ut in privatorum poteſtate
non ſit, funt verba lluſtr. Da, Cauc. de Jena. d. rot. at. Diſſ I.
Concl3.lii, C.in. not. poſtquam ſcilicet Læges præter ſimplicem
voluntatis declurationem certas folennitates ad formam te-
ſtarentorum requiſiverunt, Quid erud, ſi Paterſamilias con-
ſtituat, omnem feminam in ædibus fuls ſdęjubentem, nec
non ꝗuemcunque fliumſam. in iisdem peeuniom mutud ac-
cipientem validè obligatum eſſẽ debere quiq, ſi donstionem
500, ſolidos excedentem etiam ſine infinuatione legitimam
pronunciet? quid, ſinon ꝑlures quàm quętuor teſtesin teſta-
mentis requirat? Hię ſine omnięſſetu-uęſ—imia erit præten-
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IN GENE.E. I3ſa ipſius leges ferendi poteſtas, in concurſu enim noteſtatis
ſummæ lubordinatæ, hæc illi ine dubio cedere cogitur.

5. XII. A Lægibus humanis nunc porrò ad Le—cs divi-
nas validè inferimus. Io eſt, ſ Porrifamilias circo leges hu-
manas aliquid mutare innovare non eſt permiſſum, multo
minils illud intuitu Legum divinarum, ſive ex ratione eæ-
dem hauriantur, ſive ex revelatione, conceſſum erit. Cen-
ſentiunt in eo, nĩ ſllimur, omnes JCti, ipſius Principis
in legibus ferendis poteſtatem eatenus reſtrictam eſſe li-
mitatem, ut nihil ſtatuere queat, quod divinæ voluntutis
normæ atiquò modò reſragatur. Neminem autem plus ju-
ris in alterum transferre poſſe, quàm ipſe habuit, traluti-
tium eſt ſanæ rationi congruum Quodſi ergo leges ci-
viles cum legibus divinis pugnantes irrationubiles vocan-
tur, rectè quidem; quuntò magis hoc prædicatum ad Le-
ges domeſticas quadrabit, quoties hæ fuprà ipſum divinum
Legislatorem caput fuum extolleræ nituntur. P. namus
itaque, Patremſamiliãs fanciviſſe, quod in ædibus ipſius ſtu-
pra, adulteria, homicidia, id genus delicta alia impunita
eſfe debeanr? quod pacta contractus licitẽ violari poſlint:
quod delinquentibns in ædibus illis liber acceſſũus afylum
patere debeat, &e-tunc certe m omnibus hiſce ſimilibus ea-
nbus irrationabilitas illa, quam paulòb ante innuimus ſtatim ſe-
fo exſeret.

s. Xill, Adhuũc ulterius pes eft promovendus. Obſer-
romus enim porro: Potrifamilias non. competere poteſtatem
mutandi ea, quaæ ex communi totius populi conſenſu dependent,
in quorum cſaſſem præ olis vocabulorum impoſitionem referi-
mus. Cum enim dicente Hugone Grotio àe #.B.& P. in pro-
legom. §,7. ſermo peculiare ſocietatis ſit inſtrumentum, quo
inter animantes ſolus utitur homo: xinde prono proſuit al-
veoò, ſolum patremfamilias, quia membrum eſt ſocietatis civilis,
ex irbitrio ſuo hic nihil mutare poſſe, niſi idem a reliquis ſocie-
tatis membris pariter adprobetur. Quod enim omnes tngit,
ab omibus debot adprobarii Atqui vocabulorum impoli-
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4 Can. I. DE JuRE DOMESTICO
tionem ſemper comitatur tacita quædam aut expreſſa conven:
tio pactum, cujus vi neceſſum eſt, ad hanc non aliam rem
notandam eadem adhiberi. Conventio autem hæc ab omni-
bus initur, qui eOdem idiomate uti conſveverunt; ergd
ab illis omnibus mutatio iterum ſuſcipienda.

S. XIV. Pertinet huc elegans .7. S. 1.& 2. ff. de ſupell. le-
gat. quæ digna eſt, ut propriis Celſi verbis adponatur. Tube-
ro, inquit, hoc modò demonſtrare ſupellectilem tentat, inſtru-
mentum quoddam patrisfamilia rerum ad quotidianum uſum
paoratarum, quod in alium ſpeciem non caderet, utv. g&. penum.
orgentum, veſtem, ornamenta, inſtrumenta agri, aut domils,
Nec mirum eſt, morbus civitatis uſu rerum appellationem
ejus mutatam eſſe: nam ſictili, aut lignea out vitrea, aut ærea
denique ſupellectili utebantur: nunc ex ehore, atque teſtudine

argento, 7am ex auro etiom atque gemmis ſupellectili utun-
tur, quore ſpeciem potius revumquam materiam intueri opor-
tet, ſupellectilis potius, an orgenti, an veſiis ſint. Servius fate-
tur, ſententiom ejus, qui legaverit, aſpici oportere, in quamro-
tionem ea ſolitus ſit reſerre: verùm ſi ea, de quibus non ambi-
geretur,quin in alieno genere eſſent, ut puta eſtarium orgen-
tum, aut venulas togas) ſupellecili quis adſtribere ſolitus
fit, non idcirco exiſtimari oportere ſupellectili legata ea quoque
contineri: non enim ex opinionibus ſingulorum, ſæã ex com-
muni uſu nomina exaudiri debere. In reliquis verbis a.l. ſen-
tentia diſſentientis Tuberonis cum reſponſione Celſi adduci-
tur, quæ omnia hic inſerere haud neceſſarium eſſe videtur.

5. XV. lla uutem, quæ in§. præc. inſeruimus, eapropter
adducenda fuerunt, ut eo melius de quæſtione: an quaie-
nus Parriſumilias poteſias immutandi vocabula competat? ju-
dicium ferri poſſit. Age, ſubnectmus alium coſum ex L 4. f.
de Legat. 1. cujus occaſione cardo reĩ aliquantoclarius pate-
ſcet. Siquis, inquit Ulpianus, in fundivocabulo erravit &Cor-
nelianum pro Semproniano nominavit, debebitur Sempronia-
nus. Sed ſi in cor pore erravit, non debebitur. Quod ſi quis cum
velles veſtem legare, ſupelleẽtilem alſiripſt, dum puiot ſupel-

lecti-



IN GENERE. I3lectilis appellatione veſtem contineri: Pomponius ſeripſit, ve-
ſtem non deberi: quemadmodum ſi quis putet, ouri appel latio-
ne electrum vel aurichalcum contineri: vel Quodeli ſtultius)
veſtis appellatione etiam aygentum contineri. Rerum enim,
concludit, vocabula immutabilia ſunt: hominum mutobilia.
Vides, Ulpianum diſtinguere inter nomina propria appel-
lativa quod in illis error teſtantis non noceat, bene autem
in his, eundem adſtrucre.

5. XVI. Quid autem, inſtas, adductus caſus ad præſen-
tem materiam conſert, ubi non de errore, ied de poteſtate
patrisfamilias circa vocabulorum mutationem ſolliciti ſumus;
Reſpondeo, verba quidem hujus caſus huc proprie non perti-
nere, ex ratione tamen Upiani, quam in verbis ſinalibus: re-
rum enim vocobula immutabilio ſunt: hominum mutabilio,
ſubjungit, noſtram quoque quæſtionem non incommode de-
finiri poſſe, Ponamus ergo, Patremſamilias non per errorem,
ſed ſcientem volentem fundum Cornelianum pro Semproni-
ano nominaſſe eundemque in alterum vel per donationem
Inter vivos, vel per venditionem, permutationem, velalio et-
jam modo transtuliſſe; validum erit negotium. modo ita de-
ſeripſerit fandum trànsferens, ut liquido conſtet inter con-
truhentes, de quonam fundo actum fueritt Alteri enim con-
tractum propter mutationem nominis reſcinderæ volenti ex-
eentio: Tu-non intereſi, objiceretur, quia eundem uſum præ-
ſtat fundus, ſive Cornglianus, ſive Sempronianus appelletur-
E contrario autem, ſi, ut in cit. I. dicebatur, Paterſamilias vel
inter vivos, vel mortis cauſa argentum ſuum vel aurum alteri
leget, aut donet, ſub eo auteme. ſtannum intelligat; nullae-
rit invalida diſpoſitio, quamvis legatorius liquido probare
poſſit, ita fuiſſe in more poſitum Patriſamilias, ut ſtannea vaſa
oſtentationis gratia, argentea ſolutaverit ſic v. g. famulum
pocula, cochlearia orbes argenteos adportore juſſerit, cum
tamen ne unciam quidem argenti in bonis haberet.

s. XVII. Cupis ſorſan rationem tam diverlæ diſpoſitio-
nis? dabimus illam. Norhina propria ex mero cujusvis pri-
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6 Cær. I. DE JURE DOMESTICO
vati arhitrio impoſitione dependent, nec ad denotandom
rei eſſentiam quidvuim contribuunt, adeoque non læditur
alter, licet verum rei nomen vel ignoret plane, vel falſum no-
men erronee concipiat, modo de re ipſa conſtet, quod ſemper
ſupponimus. Sic, ut exemplum priũs adlatum iterum repe-
tamus, perinde eſe porerit donatario legatario in lucrativis:
emtori item permutunti in cauſis oneroſis, utrum fundus,
cujus intuitu contrahitur, Cornelianus appellitetur, an Sem-
pronianus, propter diverſitatem enim nominis nec major fer-
tilitas ſperanda, nec ſterilitas metuenda eritt Ita, ſi hoſpitium
alicui vendam, quod vocatur ;um gſſbenenfting/ emtor autem
ſibi erronee perſuaſerit, quod ſignum det &nne extrinſecus
præfixum hobeat; contractus tamen itidem firmus manet, ꝗuo-
niam nomen hic iterum nihil ad rem conſert.

5. XIIX. Alia ratio eſt nominum appellativorum
Qimvis enim nos non ſimus in ea perſuaſione, ac ſi vis de-
terminate hoc vel illud ſignificandi vocabulis a natura, aut
intrinſeca quapiam neceſſitate inſit, quo pertinent ea, quæ
ex Varrone adducit Soſipater Chariſius inſtit. Grammat.
lib. 1. apud Pufendorſ, 4e 7. N. G. lib. 4. cap.1. 4. Lu-
tinus ſermo, inquiens, conſſat natura, analogia, conſuetu-
dine, auioritate. Natura verhorum nominumque immuta-
bilis eſt, nec quidquam aout minus tradidit nobis, quam yuod
accepitt. Nam ſi quis dicat ſcrimbo, pro eo, quod eſt ſcri-
bo, non analogiæ virtute, ſed noturæ ipſius conſtitutione

convincitur; poſtquam tamen vocabula per tacitam conven-
tionem rebus arbitrarie ſemel impoſita fuerunt, talis neceſ-
ſitas exinde orta eſt, ut hic cuilibet pro lubitu variare am-
plius non liceat. Neque enim hic, ut antea conceſſimus, ſuffi-
cit, ſi de eorpore rei certitudo adſit, ſed ſimul etiam de mate-
riæ qualitote conſtet neceſſum eſt. Fiæc autem ipſ materiæ
qualitas ex nomine appellativo eognoſcitur. Unde hic non
perinde eſt, ſive res aliquaaureq, ſive srgente;, ſive ſtannes, ſi-
ve aliterappelletur, ſed ex diverũa hac appellatione diverſiſima
etiam rei æſtimatio in contractibus oneroſis proſiuit, at verò ex

mi-



IN  ENER Ev: 4 23 m; I7mutatione nominis alterius, cum quo contrahimus, læſio non
profiuit.

5. XIX. Sed annon ergo in contractibus lucrativis po-
teſtas immutandi rerum vocabula Patrifamilias conceſſ erit?
ita videtur, quia tuno læſio deficit alterius, ad quam paulo an-

te provocabamus ſub ſinem præced. ſed hic in contrari-
am ſententiam inclinat cit. l. 4. ſſ. de legat. quippe quæ de
legato, tanquam titulo lucrativo concepta deprehenditur, Ut
ærgo ſummatim dicamus, quod res eſt, ita diſtinguendum eſſe
exiſtimamus: Paterſamilis aut refertur ad domeiſticos, quate-
nus quamdiu ſunt ejus domeſtici: aut refertur ad alios ex-
tra familiam ipſius conſtitutos, quo etiam refero ipſos dome-
ſticos, quoties Paterſamilias cum iisdem contractum aliquem
celebrat. Priori caſu nullum dubium eſt, quin Patrifamilias
pote ſtas mutandi vocabula etiam appellativa omnijure com-
petat, V. 8. quando domeſticis ſuis injungit, ut vaſa ſtannea
argentea vocent: ut canes equorum nominẽ veniant; utcu-
proauri prædicatum tribuant, &æ. tunt ad hoc ſunt obligati,
quamdiu nemo exinde lgditur, qui; nihil contra conſcien-
rigmẽ& proximi lalutem admittunt, undę prohibitionis fun-
durlientum deſtmi- pdſſet. Vain tahtum ſtultæ Patrisſa-
milia3 loriæ orque-ambitionj inſerviunt quem totieã finito
locationĩs temporẽ dereltaquerẽe iterum õſnt, quoties e-
jusmodi ſtultitiam ampl>st ꝓerſerre nequeunt. Poſteriori
autem caſu res aliter ieſe haber. Vix enim dantur contra-
ctus, vix inveniũntut teſtaments, ubi ſine oſficii Judicisim-
ploratione ſcopus ſperatus obtineri poiſit. At vero eous-
que non extenditur, Patrisfamilias poteſtas, ut Judicem ob-
ligare poſſit, quo juxta normam verborum, quam ipſe in
familia ſua poſuerat, in cauſis controverſis ſententiam pro-

ferat. Judex enim a Principe dependet Patrefæmilias eſt
ſuperior; ergoplacita Principis quidem ſequitur, non ou-

-tem privati olicujus.
Myes. XX, Explicavimus huctenus ex merito, ut ſperamus,

quit: ſitjus illud, de quo in præſenti azendum guousque li-
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13 Car. II. DE JURE DOMESTICO PATRISFPAMILIAS
mites ejus ſe extendant; illud adhue in generali hac tractat one
reſtare videtur, ut eti. m inquiramus, quid per vocem: Domus,
in rubro Diſfertationis poſitam, intelligatur. Poſſcmus hic
latiſſime excurrere, removentes, quod non indigiten us ipſm
ædium ſtructuram, nec Collegium aliquod, nec etiam ſocieta-
ti cumeſticæ adfinem, quæ ſunt hujus ſarinæ alia, quæ ſe-
ctori ſolenti, quibus materia ſeribendi non ſuppetit, qui ni-
hilominus nefas e ſſe ducunt, ſi Diſputatio multas plagulas non
conſumat; nobis vero ut ejusmodi deſperata remedia adhi-
beamus, resque futiles Lectoribus obtrudamus, inconveniens
admodum eſie videtur. Ergo cum quilibet ex ſcopo totius
Diſſertationis ſacile advertat, Domum nobis deri tare com-
plexum trum ſocietatum, conjugalis, parentalis herilis, ac
præterea doctrinæ generales in libellis Politicis, ut ſalutantur,
paſſim explicari ſoleant, hinc omiſſis tmnibus ambagibus ad
ſpecialia nos accing mus, jura domeſtiea pro diverſitate dicte-
rum trium ſocietatum ſigillatim perluſtraturi Sitergo

CAPUT II
De Jure doneſtico Patrisfamiliàs

in ſocietate conjugali conſi-
derati..

CONTENTA HUJUS CARI TIS..
AOnnexio cum copite præcedente. Methodus dicendorum
Cs I. Maritojus dirigendi actiones Uxoris competerepro-
batur, S. Il. Idque eatenus, ut eandem ad operã in communt
conferendas adſtringere poſit. An inter operasUxis ejus-
que officium ſit ditteremia? S. lll. Operæ vel officiales ſuni,
vel ortificiales. oententia eorum, gui uxorem ad ſolus officia-2

les obligatam eſſe exiſtimant,  IV. Aſſumitur ſententia con-
trario ſtatuentium; quod ad artiſciales quoque teneotur cum
diſtinctione tamen S. V. Omnia ab Uxore duraonte matrimonio

acqui-



stantibus, tacitè comprehendit,
plane abdicare illudque in uxor

tus, §5. XIV. An uxor propterea
xr.,. 4/a. quod negatur contra

co uccepta non gf con-

-Y0 vr-Ym r? vXVII. De poieſtate coertendi
veteres Romanos, Gallos Ger
moderata ſultem caſtigatio ex ju

XIX. Itau tamen, ne nimis adeoi

1 plugas tonguęm ſiguum amoris
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20 Cæp. II. DE JURE DOMESTICO PATRISFAM LIAS
tunc poteſt ſeparotio quoad ihorum menfam, XXII. Pui-
iur etiam talis moritus criminaliter, pro diverſo graodu ud-
miſſi deliũti, s&. XXIII. Marit adulterum in ipſi uciu depre-
henſum occidere licet, Uxorem adulteram non itei, quod ta-
men apud Perſas permiſſumerat. Quod ſiin fervore eamin-
terſiciar, lucrum dotis aniittit, XX1V. Num mariio ob non
ſolutam dotem Uxorem domo expellere eique alimenta dene-
gare conceſſum? 5. XXV.

5. E Uppoſito nunc ex Cap. præc. ju; domeſticum Legibus
divinis cujuscunque Principis ſubordinetum eſſe

fucrit,
m debere, inſtituti noſtri ratio poſtuht, ut porrò, quid
7 per Leges apue nos receptas Patrifamiliãs indultum

rum duorum reſpectuum: quatenus poteſtas ſerendi leges,
deinde etiam coercendi fucultas eidem adſcribi mereatur-

Initium autem facimus à ſo-ietate conjugali, hàc quidem rã-
tione permoti, quia matrimonium: humani generis ſeminari-
um, vel juxta Platonem lib. 41de LL. principium generationis
nmnibus civitatibus dici jure meretur, atque adeò etiam ſe-
cundũm naturam ante omnia Legibus exornari debet, quò
ſactò deinde ad Feliquos ſocietates uſtò ordine proceditur-

S. II. Competere autem Murito poteſtatent dirigendi.
actiones Uxoris, extra dubium eſ; adftruemibus hoc præter
leges civiles non paucis S. Scripturæ locis, quæ Maritum caput
nxoris ejusdemque Dominum effe prædicant Sarom præci-
puẽ àſubjectione obedięntia Abrahamo fuo exhibita com-
mendant, conſ. Epbeſ. V.v. 22. Col. Iit, au. 1. Ptir. liE dverſ.
od6. copiti verd directio mreliqus membra communiter tri-
buitur obedientia ſine conformatione activnym cum vo-
luntate aliem eoncipi nequit, quoã ipfiur quoque in capite
præcedenti jam circa quæſtionem de natura indole juris
domeſtici in genere ſufius eſt demonſtratum Pertinet huc
L. 14.5. 1. f. ſolut. matrimon. quemaã. dos prrat; ubi Vlptanus
quæſtionem n Moritus beneficio competentin in grotiam

li xoris



IN SOCIETATE CONJUGALI CONSIDERATI. 21
xoris renunciore poſſit? negotivẽ decidit ejusmodi pactum
contra bonos mores eſſ æſlirmat, ſubjectà hãc ratione, quoni-

am contra receptam reverentiam, quæ maritis exhibenda eſt,
illud eſſe apparet. Alios textus conquirere operæ pretium
hauderit.

s- III. In quibus autem limitibus hæc meriti poteſtas
ſeſe continere debeat, quasnam uxoris actiones potiſſi-
mum relpiciat, in Legibus adeo diſtincte deciſum non de-
prehenditur. Interim tamen hac de re ex indole fcopo
ſocietatis domeſticæ ficile judicium ferri poterit. Statim
enim in prima uxoris creatione Geneſ. IL. v. 18. 20. Deus
decleravit, quod eadem adjutorium marito ſuo præſtare de-
beat, in Legibus Romanis paſſim ſocia rei humanæ atque
divinæe domus ſuſcepta appellari conſuevit, v. ſ.4. C. de crim.
expil. hered. Dionyſ. Gothoſr. in recenſ. LL. XI. Iabb. lib.
2. tit. 17. ſ. 3. Socii vero ad quid ex natura initæ ſocietutis
obſtringantur, ex vulgatis ita notum eſt, ut longa demon-
ſtratione non indigẽat.. Uno verbo; ad operas in commu-
ne conferendas ſunt obligati. Sicut Patronus, inquit Her-
mogenianus in l. 43. ff. de oper. libert, ita etiam Patroni fi-
lius, nepos pronepos, qui libertæ nuptiis conſenſit,
uperarum exactionem amittit; nam hæc, cujus matrimonio
conſenſit, 6 oficio mariti æſſe debet. Qmvis vęro Gotho-
eetus: adibœd. mugmm acumen in vocabulo operarum ofſi-
i: quærat, dum:ũditit: ui hinc conſtet, operas officium di-
ſtingui: opera Potrono, ofjicium marito debeiur; nihil tamen
obſtare videtur, quo minus cum communi DD. Schola uxo-
rem quoque ad oneras marito præſtandas obligatam eſſe di-
camus, cum ex ofſicio operarum præſtatio profluat. Er huc
colliment, quando inter conjugii fines etisam muuum adju-
torium vulgo recenſere ſolent.

S. IV. Ad opcras igitur Marito exhibendas obligata eſt u-
xor, quatenus ſcilicet ĩlæ ad utilitatem rei familiaris promo-
vendam aliquid eonferre poſſunt. Cum antem duplicis ge-
fièris ſint operæ, oſciaoles quædam, veluti lectum ſternere, co-
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22 Capr. IlI. DE JURE DOMESTICO PATRISFAMILIAS
quere, lavare, &c. aliæ artificiales, v. g. texere, mercatura e-
xercitia manualia quæcunque, a DD. ulterius quæri ſolet: an
ad omnes haſce eodem modo ſit obligata uxor Communis
eſt reſponſio, uxorem ſolummodo ad officiales teneri, nonau-
tem artiſiciales, propterea quod inde partum, muriti lu-
cro non cedere, ſed uxoris remanere, v. Tiraquell. dæ LL.
connubial. lih. 1. num. 2 6. Coler. ds Proceſſ. execut. p. cap. æ.
num.96. 229. Marqv. Freherus lib. 2. Porerg. cap. i4. Jo-
ſeph. Ludovie. Deciſ. Peruſin. 28. num. io., Unde jure Saxo-
nico coutum, ut marito defuncto uxori Intea præcipua ſint

cedant, quæ textnit aut texi fecit, Colerus loc. prox. cit.
num. 228. Hartm. Piſtoris, lib. 1. quæſt. 32. per tot. Mevius a4
jus Lubec. lib, 1. Tit. 7. Arta 4. num. 55.  56. Conf. etiam
quoad citatam diſtinctionem Menoch. Conſil. 1. num. i5.8truv.
S. J. C. Ex. 29. th, pen. Brunnemann aãd l, 31. ſ. de donat. int.
vir. uxor. num. 2.s. V. Non deſunt tamen, qui adl.tam. diſtinctionem

inſuper habentes; uxorem ad oſficiales àd artificiales ope-
ras morito exhibendas earenus obligatam eſſo pronunciant, ut
quicquid his poſterioribus etiam acquirit, marito lucro cedat,
Petr. Peckius àe reſtam. conjus. lib. 2. c. 9. num. I. aliique apud
Mevium. tract. prox. cit. l.2. Tit.æ Art. 12. n. 34. provocantes
præcipue ad I. pr. ff- de donai. int. vir. uxor. ubi dicitur,
quod quamvis veſtimentum uxoris cura confectum fuerit, hoè
tamen ad maritum pertineat, neque impedire, quod in eã re u-
xor tanquam lanipendia fuerit viri negotium procuraret.
Placet nobis hæc iententia, quam etiam Mevius à. l. auole-
xus eſt, paulo tamen dixinctius, quam sb eoquidem. ſXtum
æſt, mentem noſtram explicore nitemur. ltu qutam proce-
demus: Autprætendit maritus, ut uxor eiden manus auxilia-
trices præbeat in eo vitæ genere, quod ſcientę; uxore jam ante
contractum matrimonium ſuſcæperat: aut tales operas artiſi-
ciales ab uxore exigit, quæ cum ipſus vitæ genere nullam
connexionem habent, v. g. ut in ęjus utilitatem mereuturam
exerceat, agros conducat eoruẽ ęolat; &æ., Prioti caſu obli-

lE gatur



IN SOCIETATE CONJUGALT CONSIDERATI. 23
gatur uxor, ut invita quoque marito adjuturium præſtet,
cum vitæ genus mariti, quod ſemel adprobavit, improba-
re amplius non valeat: poſteriori outem coſu aliud dicen-
dum videtur, cum in tales operas non præviſas, nec alias præ-
ſtari ſolitas, uxor haud conſenſiſſe præſumatur, viro in uxo-
rem non competat jus aliquod ſervitii, vel exigendarum ope-
rarum inſolitarum. Alexand. vol. 4. Conſſ i33. num. 3. Carpæ.
P.2. Conſt. ?7. Def. 15. n. 3 Nihilominus tamen, ſi uxor ex
ueſiderio viri etiam hujus generis operas ſponte in ſe ſuſce-
perit, inde quæſita ad caput familiæ ſine dubio pertinebunt

tunc quoque uxor. marito operabitur, Covorruv. trad&. de
matrin. part.a. cap. 7. n.5. Ubaldis de duob. ſratrib. qu.4. num.
77. huc collimant, quæ habet Mevius loc. ant. cit. num-
135. 136.

3. VI. Suppoſitis hiſce, nunc facile quoque reſponderi
poterit ad quæſtionem? Cuinam proprietas earum rerum com-
petat,quas durante matrimonio operis ſuis induſlria acui-
ſivit Uxor Nempe, hoc non negamus quidem, ſepius eveni-
ræ ſolere, uruxor bona quædam propriæ adminiſtrationi reſer-
et, ſeparatamquè in fuam utilitatam exerceat negotiationem,
æmendo- vendendo, locando.cœnducendo, quæ ſunt ſimi-
lia; interim tamen quandiu non probatum eſt, Uxorem ejus-
-modi bonareceptitia habuiſſe, natura ſane indoles ſocicta-
tisconjugalis præſumtionem producit, ouod ad promoven-
dam cormmunem reifamilioris utilitatem Uxor operas ſuas im-
pendere voluerit. Eſt hævillaipſs, quam communiter adfer-
re ſolent DD. juris præſumtio, qua omnia ab Uxore acquiſita
ex rebus muriti quæſita, ideooue ad eundem pertinere cenſen-

tur, Li1 ff. de Donat. int.vir, uxor. Lę. C. eod. Alciat. l, 3 præ-
ſumt. 26. Zalius L. conſ. 5.n21. Maſcard. de probat. concluſ. 2 14.

num. 1. Mevius loc. cit. num. 138. Gothoſred. 4d d. l. 6, C.de don.
vint. vir. Uxor. quam non ſohim ex jure Lubecenſ, ſed
præjudiciis juxta jus commune conceptis idem illuſtrat Mev.
num. i123. ſeqaæ bi: Vaof bie in Actis ange;o”ene rbthui-
Iung niht naũh eimem befondertn &Stadt, &brauch/ alę el-
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7 Car. I. DE JURE DOMESTICO PATRISPAMULIAS
hie nitht evisſen/ ſondern nad; Verordning des Lobiſſen
fechtens u moſen ſer/ aſſo und derg:ſtalt/ du8 bemeſdeter
N. ver stſdòęum aſ ihver verſiotbenen &heſtee/ Cothati-
nen niſhæſten B\lutę Grbin/ meht nidt aſã den huſben &ſil
;uti mel|es Ge mit ihe befommen/ 3u reſtituiven und mieder
heraug iugebn ſhuſdig/ aber deò ũbrigen halben/ ſo in ſiehen
prr Ghe ermoròcn unb genmen/ son angeſellter fſoge;uab-
ſolvirenund àu erſedigen ſen.

s. VII. Patet porro, quid ad aliam quæſtionem reſpon-
deri debeat: an ſtilicet Uxor pro operis Marito præſtitismer-
cedem aliquom pretendere jure poſit Novimus nos ipſi
t:les caſus, ubi vidua ad aucupandam portionem bono-
run deſuncti operas marito præſtitis, etiam leviuſculas
ad exercitium àrtis, quam callebat, directò tendentes, lon-
ga ſerie recenſebat, ſimulque ab heredibus promeritam, ut
perſuaſi erat, mercedem exigebat. Sed vana męrito repu-
tatur ejusmodi prætenſio. Si enim, ut ſperamus, ante de-
monſtratum eſt, leges non ſolum humanas, ſed ipſs et-
jam divinas, uxorem ad mutuum adjutorium marito præ-
ſtandum obligare; moritus certè non habebit opus, ut-
peras ab Uxore in uſumrei domeſtioæ collatas onernſa
mercede redimat, quippe quæ. illis tuntum perſonis pe-
ſolvi ſolet, quas nulla lege nobis devinctas habemus, ſed
quæ manus auxiliatrices ad certum ſaltem tempus ad cer-

tum uſum vi initæ ſpeciulis conventionis nobis porrigunt,
conſ, ante cit. L. 43 fſ. ꝗe opèr. litert. ibi: nam hæc in officio

muoriti eſſe debetk.~S. lIX, Procedunt hæc omnia; ut vides; durante ſocie

tate conjugli exinde profluente obligatione: eà enim ceſ-
ſante poſ mortem moriti, vidua quæcunque ex operis ſuis

ncquirit, ſibi iequirit. Equidem deprehenduritur nonnulli,
exiſtimantes, quod vidua etiam, quæpro aſecuratione dotis
ſuæ bonis mariti ineumbit& ex bonicommunibus heredum
alimenta cpit, in horum commodum omii, opere, filandò,
nendò, ſue xò, texends, laborãre tenęrtur, Paul, de Caſtro

aid
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adl.;. num. io ſſ. ſlut, matrim. Baldus in l, 1. num. 5. &n. C,

de Legat. verum enimverò unde fundamentum hujus adſer-
tionis defumtum fuerit, nos hactenus aſſequi non potuimus.
Certẽ jus retentionis infavorem viduæ introductum, in cjus
odium contrà intentionem Legislatoris detorqueri non de-
bet, L ær. ſſ. de LL habentque heredes, quod ſibi culpæ ſuæ
adſcribant, dum cirea reſtitutionem dotis longis moras ne-
ctunt. Vidua autem indultum à lege beneſicium titulò one-
roſò noviter quaſi acquirere non t.netur. Et huc pertinet
Reſpònſum Scabinorum Lipſienſium apud Carpzovium P-.
C. 35. Def. i5. num. ult. Lagjiuige aber ſo ſio mit nehn ſpin-
nen unb dergſeichen Aubeit binnen wqſhrenber eit Cid eſt du-
rante jure retentionis) gefertiget und zubercitet vebleibet
ihe der *õitben/ eigenthũmũih billih und ſie mag ſoldhes in
bie G&ibſthofit conferiren nicht angeroſten merden/
L. õt. W.IX. Ad poteſtatem maritalem porro jus ſtatuendi de
dumici io referimus. Cum enim in maritum cura ſuſtentan-
di uxorem totamque familiam unice redundet; ſine dubio
uriam ipſius directioni relinguendum erit, ut talem locum eli-
gat, quem ſcopo ſuo felicius obtinendo magis convenientem
exiſtimat, v. L. 65. fſ. de judic. l, ult. C. de incoll, un. C. Mulier
quo in loc;lib: 6,4m9C uxorem ſtatim ab initio ſponſaliorum
per parentes irdomumviri deſtinatam eſſe dicunt, Gail. L2.
obſ: 86.num. 10 Sehueidew. àad tit. j. de Nupt. purt, a. num.
47. Mylius Diſp. de jure vagatund. Cap 2. num. i6, uxor
renitens a Judice compelli poteſt, ut maritum tanquam ca-
put ſequitur, quo in caſu ad implorationem officii judicis,
deſiciente ſcilicet ſpechli nomſnata aftione, à marito re-
currendum erit, Illuſtr. Dn. Stryh. ae inveſtig. aũt. ſeũt. I.
Membr.a. 26. Imb, ſi nullis mediis ad maritum ſequendum
adigi poſſit, nihil dubitamus, quin marito ex capite malitioſæ
deſertionis actio contra eindem ſimul facultas divortium
urgendi competit.

S X. Sed quid ſi Maritus poſt contratum matrimonium

D vitam
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206 Car. lI. DE JURE DOMESTICO PATRISFAMILIAS
vitam vagam relicto priori domicilio elegerit, quæritur: an
hoc quoque caſu uxor ad illum ſequendum ſit obligata? Ne-
gativam amplęctuntur nonnulli, adſerentes, uxorem in ſuo
loco perſiſtere poile, quamdiu in ea conditione manet ma-
ritus, cx ratione, quod uxor tæmpore contræcti matrimo-
nii jusmodi quid de merito fuo non præſumſerit pro-
pterea etiam conſenſus ejusdem ad. non cogitata extendi
nequeat, v. Mylius à. cop. 2. num. 1a. Verum enim vero no-
bis ſententia contrarii indoli ſocietatis matrimonialis magis
conveniens eſſe videturr Conjugium etenim indiſſolubile
vinculum conſortium utriusque fortunæ involvere, apud
omnes in confeſo eſt, unde licet ponumus, uxorem ſub
tempus inki matrimonii de hoe caſu in ſpecie non cogi-
naſe, quodmaritus vitam vagam aliquando ſit electurus, ge-
neraliter tamen ea ſcivit, quamplurima accidere ſolere con-
jugibus, de quibus antea nunquam cogitatum ſuit, ſic quo-
que in quemcunque eventum gereraliter ſeſe marito obli-
gavit. Equidem nobis conſtat, in ceteris contractibus, ſive:
de rei alicujus translatione, ſive de fucti præſtatione agatur,
ea communiter xcipi ſolere, de quibus contrahentes ab
initio in fpeeie non coitaſſe probabile eſt; ſed hic quidem

ab illis contractibus ad conjugiYm conſequentiam non pro-
acdere exiſtimamus: Poſbnt ſiquidem illi contractus per
confenfum contraientium pro lubitu determinori; at matri-
moniumnon iten, quantum ſilicet aũ-æjus eſentioliàãb ipſo
Creatore determinata attinet, quo individusm vitæ conſue-
tudinem præcipue referimus Et quid, ſi Maritus jocturam
Ionoris, valetudinis, aut bonorum patiotur, annon hi caſus
Inter non cogitata referendierunt ſed tamen ſropterea ma-
ritum deſerere uxori non permittitur. Maneamus ergo in
regula: Quotiescunque Maritus nihilcontra fidemuxori da-
tam committit, toties uxori eundem deſerere non licet. Sub-
fumtio facile potet.

S. XI. Suffragatur ſententiæ noſiræ; quod non pauci
Theologi JCti uxorem eocaſ* sà murivum ſequendum

obſtrin-
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obſtringant, licet hic ob delicta relegatus vel bannitus ſuerit,
Luther. in lib. de cauſ. matrim. port. 2, ad Geneſ.c. 4. Sur-
dus de aliment. tit.7. quæſt. :6. num, 7. alii plurimi apud
Mevium 4d jus Lubec. lib. 1. Tit. 3. Art. 10. num. (1. quia nempe
ræc hiſce caſibus jure canonico moribus matrimonium re-
ſolvitur, itatamen ut hæc ſequela in perſona uxoris pœnæ in-
dolem non induxt, ſed hæc pro lubitu referti de bonis ſuig
diſponere poſſt, Carpæov. Pr, Crim. quæſt. 30. n. i47. Mevius
loc. cit. num. 62. conſ. Farinac. P. 5. Op, Criminal. qu. n3. num.
283. 292. ubi addit, hæc, quæ ante adduximus, in tantum
procedere, ut uxor teneatur alere maritum liannitum de ſru-
Gibus ſuæ dotis, aut de bonis parapberualibus. At vero,

quis diceret, uxorem tempore. celebratarum nuptiarum de
eo caſu eogitoſſe, quod maritus futuro tempore in bannum
ſit declarandus, vel rèlegandus? Vides ergo, quod licet ma-
ritus in rempublicam deliquerit, jura ſocietatis conjugalis
tamen illibita maneant, quippe quæ à juribus Reipubiicæ
plane ſunt diverſa, conf. Exc. Dn. Thomaſius in Diſip-
Lipſienſ. in animadverſ. in Diſp. Du. Mylii de jure vaga-
bund, c. 2. num. 33, P. i32 illud tamen tanquam ſpeciale quid
ex jure Lubecenſũ lib. I. Tit, 5. Art. 10, adhuc notandum, quod
juxtaũllud uxor maritum ob æs alienum fugitivum non aliter
ſequiteneatur, niſi hiè eidem ęjusve cognatis de totæ ſatisde-
derit, ibi: hann/ oudh/ nenn er um &dhuib w. ſen arreſtivt
Oder fonſten vorſiſũdbtig mũede und er ſeine ꝗraou gern mit Redt
mit ſich nehmen ronſte aur”? dieſe ꝗaſe ſſ ec ber Jauen und
bin Greunden den õrautſda ;u xerbũr gen unb ſie ibme ;u fol-
gen ſdyuſdig ſenn.

S. Xl, Quod ſi maritus tempore initi conjugi jam fue-
rit vagabundus, circa quæſtionem ante adductim:
eundem ſequi obligetur? diftinguunt, an uxor hanc mariti con-
ditionem ſciverit, annon. Priori caſu deciſio aſirmativa faci-
le patet, cum ſero quis 2ccuſet mores, quos ducendo ſemel pro-
bavit, volenti ac ſcienti nulla inferatur injuria, v.2. 13:-. 1o.
ſaà L.gul de Adult, poſteriori sutemuxorem ab obligatione
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28 CæP. II. DE JURE DOMESTICO PATRISFAMILIAS
ſequendi maritum eximunt, v. Mylius cit. Diſp. de jur, vagub.
C. 1. num. 21, quæ deciſio quidem cum vulgari doctrina non
connectitur, ut recte .d à. l. animadvertit Dn. Thomaſius,
quando ſcilicet ſtatuunt, errorem circa accident:lia, etam
dolo elicitum, non rcddere irritum matrimonitn; interim
tamen cum genuinis jurisprud. ntiæ principiis omninocon-
venit, juxta quæ omnis dulus ab altera parte adhibitus nulli-
tatem matrimonii in volvit, qu inclinat etium Cypræus a-
pud Carpzovium jurispr. Conſiſt. l. 2. Def. 36. num. 10. ad-
ſtruens, quod error qualitatis ſi dolus man. feſtus acceſſerit,
maotrimonium irritum reddat.

S. XIIl. Quæſtones alias hic pertractari ſolitas brevita-
tis cauſi præterimus, videri de illis poſſunt DD. paſſim, in ſpe-
cic Mylius loc. cit. num. 13. 14. ibique Dn, Thomaſius in ani-
madverſD: ſequæntibus vero, ut nonnulla adjiciamus, inſti-
tuu ratio poſtulat. Quæritur: an pacium tempore initi na-
trimonii forte celebratum, vi cujus moritus ſe certo loco cum
uxore moraturum promiſit, validum ſit? Negativam ample-
ctuntur non pauci, ex ratione, quod hoc pictum contra bo-
nos mores impingat cum reverentia maritali pugnet atque
adeo uxoręm b obligatione neutiquameximere poſſit, Beuſt.
de motrim. c 32. Covarruy, àe ſponſal. p. 2. c.7. num.. ſeqt-
Tiraquell. de LL. connub. concl. 1, num.28. 35. quO ſequitur
Mevius 4 jus Lub. l. 1. tit. 5. art. 10. n. 66. quæ quidem ratio-
nes in theſi recte ſeſe habent, quomoũoò autem in hypotheſi
applicari queant, nobis hactenus nerſpicere nęndum licnit,
An enim contra bonos moreseſt, in uno èodemque loco
domicilium ſuum continuare? ęxplicare ante o;mnia debu-
iſſent illius ſententiæ Pationi, uid per. bonos mores intelli-
gerent. Neque comprehendimus, qua ratione per ejusmodi
pactum reverentiæ marito debitaæ aſiquid decedat, quaſi illa
reverentia non æque in uno àc. in diverſis domicilii locis ex-
hiberi queat Libertati transferendi domicilium derogerur,
rion tamen reverentiæ, quã duo in hac quæſtione probe ſunt

ſepa-
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ſeparanda. Neſcimus veru, Deum unquam præcepiſſ,
quod mutatio domiciiii à imorito neceſſrio fieri debe: t.
Validum ergò exiſtimamus cjusmodi pactum, autoritatibus
etiam, ſi eas deſideras, non deſtituti, vid. auos allegat
cum quibus facit Lauterbach in Comp. jur. de rit. nupt, in
effectibus. Interim tamen libenter ſatemur, memoratum
pactum, ut omnia alia, ſub clauſulã tacita: Rebus ſic ſtanti-
bus intelligendum eſſe. Unde ſi maritus in loco nuptia-
rum vitæ ſubſidia commode habere nequeat, alibi hone-
ſta ſeſe conditio eſferat, Deo Reip. inſerviendi, mari-
Ito potæſtis trantferendi Domicilium non erit ademta, Il-
uſtr. Dn. Stryk. in uot, ad d. I. verb. ſupervenerit. v. La8.

ſf. de ſolui.
5. XIV. Adfinem autem quæſtionem; Uirum moritus

imperio moritali ſe plane abdicare illudque in uxorem truns-
ferre queat? non æque ſacile aſfirmori poſſę exiſtimamus. II-
lud quidem extra dubium poſitum manet, poſſe quemlibet ſa-
vori pro ſe introducto renunciare, cum nemini benefioium in-
vVito obtrudatur; ſed hoc principium in materia præſenti ap-
plicari propteres nequit, quoniamſacræ literæ teſtantur, U-
xorem in pœ;nam lapſus voluntati moriti eſſe fubjectam, Ge-
neſ c.3016, Undo non obſtant Gentilium exempls, quæ for-
ſunin contrarium adferri noſſent,quo refero Sacas, apud quos
fi- quis xore mpuęlam ducere cuptret; pugnam cum ea ſu-
Fipiebat: illa ſi ſaperſor eſſet; captivum abducebat, atque
imperium in eum tenebat, ſin inferior, ab eo regebutur, Llia-
nus var. hiftur. l. 1n c. 38. ctènim cum revelationis lumine de-
ſtituerentur, maxime ut plurimum à vero tramite aberrarunt,

ſic in exemplum allegori nequeunt. Efferamus rem ver-
his Excell. Dn. Thomeſii in Furispr, div. lib.3. cap. 3. 8. 43.
Simul, inquit, illud exinde inferimus, quoniam hæc ſubjectio
à Deo ſœ;minis injuncta fuũt, non in favorem præmium-
muriti (hic enim ſimul cum uxore peccaverat,) ſed in odium

pœnam ſexusſœminei, cujus quaſi executor ſaltem maritus
à Deo eſt conſtitutus, igitur non eſſe in muriti arbitrio poſi-

D;3;: tum,
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tum, vel per pacta eonnubialia, vel per tacitum conniventiam
impæriſDomeſtici habenas relinquendi uxori, ſfed qui hoc ſo-
ciunt, non minus peccare, ac v. g. magiſtratus inſeriores, pœ-
nas delinquentibus non iuferentes, jus aggratiandi, quod
ſoli Legislatori relinquendum eſt, ſibi arrogantes. Non eſt
ergo, niſiut dieamus, non adeſſe intuitu mariti legem mere
permiivam, ſed præceptivam, quo pertinent etiam verba cir.
.3V, I5. Geneſi und er ſoll bein Herr ſn; at vero legi præce-
ptivæ neminem renunciare poſſe, tralatitium eft.

5. XV, Manet ergo inconcuſſum imperium murit le,
nec per pcta© conventioncę mutari poteſt, atque uxor ei-
dem perpetuo ſubjecta deprehenditur. Sed quid? an ux-
propterea perſonis alieni juris accenſenda erit, an vero ſui
yuris manebit? Equidem, quod jus Romanum antiquum at-
timet, nxor poteſtati moriti nonãliter ac ſiliaſamilias patri ſuo
ſubjciebatur, de quo multa Briſſonius àdæ ritu nuptiorum
æſ adducit, idemque jure Germanico antiquiori dicendum

vocabulum, —ormunb/ quòndi babetur in and-t. lib L.
art. 31. 3. laxiorem interpretationem pati cenſet Dn.
Bever in poſ ſſ. de rit. nupi, poſit. 3. Verumenimvero
cum nobis quæſtio de hodiernis uxorum juribus ſit, ac illi
veterum, ſve Bomanorum, ſive Germanorum mores dudum
exoleverint; »on poſumus certè ſatis mirari, quid in men-
tem venerit acutũſimo JCto, B. 8truvio, quod perſonis alie-
no juri ſabjectis uxores adhuc hodie accenſendas eſſe puta-
verit in S. ſ C. Lyerc 3. tbeſ. 7 a8. Alieno juri, inquit,
ſulbjecti ſunt porvo, aut in poteſtate Dominorum, aut pare-
tum, aut quod commode uddi potſt, moritorum Nobis ve-
r0, quod pace B. Viri dictum ſit, h-- admodum incommo-
àè additum ſfuiſſe videtur. Quæ: enin alias de perſonis a-
lieno juri ſubjectis prædicantur, ad uxores nulià ratione
applicari poſuut. sic v. g. fillusfami: à5, quamdiu ſub pa-
tria poteſ.te vivit, nullum teſt imentum condere poteſt,
quis vero teſtandi facultatem uxori imperio moritali ſubje-
tæ denegare vellet? Poreſtas juridica æſficit unitatem ꝑer-

ſonæ,
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fonæ, unde Dominus cum ſervo Pater cum filinfam. nullum
contractum celebrare poteſt: At veròd omnescontrãctus in-
ter maritum uxorem initi validitutem habent, ſolà donatio-
ne exceptã, idque ob diverſis planẽ rationes Ut alia to-
coamus.

8 XVI. Neutiquam ergò poteſtas in ſenſu pvlitico acce-
pta, quæ jus dirigendi denotat, cum poteſtate in ſenſi juris
Romani ſpeciali confumdenda eſt. Nam Tutoribus pore-
ſtas in pupillos adſcribitur in 1 æ. ?.4æ Tutel. quis verò ex-
inde pupillos alieno juri ſubjectoseſſe ſuſineret? Denique,
ne ullum maneat dubium, etiam de textibus juris a Struvio ad-
ductis breviter diſpiciendum Primuseſtin  i4.infſſ ſo-
Lut, mairimi ubi Upianus pactum, urmoritus in ſolidum con-
demunuetur,contra bonosmores eſſe dicit, cum contraveceptam
vOnA P Kinm Iro aæ-

-1r5 aa AGL lLIaIitu 1IuvcI ntiſidebet, ergo alieni juris eſt, cum erium filius emancipatus ean-
dem patrĩ, liberi in genere illam mutri debeant, tamen
ua a ia ſ2i2.

S. XVII. Secunaus eſtin l 43. pr. ff. de oper libert. ubi
Hermogenimaus uæorem in officio mariti èſſe pronuncſat. Cui
ilibenter eonſentimus, ſedũtęròm eonſequentiæ probationem
deſideramus: Uxor eſt inoſficio miriĩti, ergd eſt alienj juris.
Terrium deſumſit Stcruviusex' Nov: 117. C. i4. cujus verba hæc
ſunt: Si quis aniem gropriam uxorem flageliis aur fuſtibus
cæciderit ſine aliqua couſarum, quas conira uxores ad ma-
trimmii ſolutionem ſufficere julſlimus, matrimonii quidem

v

ſclutionem ex hoc fieri nolumus: virum outem, qui mon-
ſtratur ſine hujusmodi couſu vel flogẽltis, vel fuſtibus cæci-

diſſe uxorem iuam, tontum pro hujusmodi injuria ex olii

tum tertia pars antenuptialis focit lorgitatis. Quid verd
fua dare ſubiantia uxri etium conſtante matrimoniò, quon-

hſc de poteſtate moriti inuxorem, de uxore alieno juri ſub-
Jocta? Unde coutior Struvio fuit Gudelinus, ad ꝗuem tamen

pro-
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provocat Struvius) qui intr. de jure noviſſi lib. 1. cap. 7. es quæ
incit. L. i4 ſſ. ſol. matrim. l.43. pr. fſ. de oper. libert. haben-
tur, ſignu tantum veteris apud Romanos poteſtatis maritalis
eſſe, non autem eam poteſtatem adhuc hodiè exinde proba-

ri poſſe dicit.

S. XVIII. Suſficiant hæec de jure leges domeſticas feren-
di marito competente. Cum autem lex ſine executione, ut
vulgò dicitur, ſit campana ſine piſtillo; hinę jum porrò juxta
ò, quæ ins.I. h. cap. præmiſimus, de facultate coercendi uxo-
tem, quousque ea murito competat, paucis diſpiciendum e-
rit. Apud Romanos maritorum poteſtas hàc parte quam la-
tiſſimò ſeſe extendebat. In fragmentis enimLL. XII. Tabb.
quæ corpori juris adjecit Dionyſius Gothofredus, refertur
Lex Romuli, poſtmodũum, ut putat idem Gothofredus, LL.
XII. Tab. inferta, vi cujus, ſi mulier àliquid peccàſſet, po-
nam luebat ex læſi muriti orhitrio. Idque maximarum oæ-
narum proprium. Cognati cum marito ea de re Fudices
erant. Atque adeb licebat viro non tantum ob adulteri-
um, nec in continenti, ut per Juliam de adulteriis, ſed ob
leviorem cauſam uxori manus inferree Unde Cato ided
propinquos feminis oſculum dare voluit, ut ſcirent, an te-
metum olerent, quod quidem. tunc inter maxima crimim
referebatur. Egnatius enim Merennius uxorem, quod vi-
num bibiſſet è dolio, ſuſte interfecit, a Romulo cædis
fuit abſolutus, v. Gellius lib. io. c4p. 23. Gothofredus loc. alleg.
Henning. Arniſæus in doqr. polit. cap. 3. oui multa huc per-
tinentia collegit, add. Valer. Maximus lib. è. cap.3 Simi-
liter Galli olim in uxores liberos, æquè ac iũ ſervos, jus
vitæ necis habebant, ac ſiquidem ver minima ſuſpicione
tenebantur morits necãſſe, quæſtionibus à proximis cogna-
tis tcorquebantur ſine ulla Magiſtratus rognitione damna-
bontur, Cæſar de bell. gall. Iib.6, Petr. Gudęlinus 4æ jur. no-
viſſi lib. 1. cap.7. Apud Germanos quoque maritis ad ulteriĩ
p&na ſuit permiſſi, guidem velur pro imperio ſumends

Ta-
l N
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Tacitus de morib. Germ. cap.19. couſ. Puſendorſſ d]e ſ. N.
G. lib. 6. cap.1.5 II.

S. XIX. At vero ejusmodi puniendi poteſtas noſtris
moribus morito non amplius indulgetur, imo nec Juſtiniani
temporibus eidem peræiſla fuit, conf.l, un. C. de emend. ꝓro-
pinqu. ibi: quod ſi atrocitas ſacti jus domeſlicæ emendatio-
nis excedat, Brunnem. in not. ad h. l. ſed mocierata ſaltem
caſtigatio atq; coercitio quam hæc jam ſupponit, rcprehen-
ſio ac increpatio verbis ſicta. Notari meretur 8§. 2. C. de
repud. in qua Impp. Theodoſius Valentinianus repudii au-
xilio uti libertatem uxori coneedunt, ſſmaritum vitæ ſuæ ve-
neno, aut gladio, aut.alio ſimili modo inſidiantem, aut verberi-
bus ſe (quæ ingenuis aliena ſunt) afſicientem probuverit, qusm
conſtitutionem repetit Juſtinianus in Nov. 22. c. 15. 5. L inſ.
quamvis hæc Novella per Nov. u7. t. 14. quoad licentiam repu-
dii mucata fuerit; ipſa tajnon nihilominus prohibitio ſævitia-
rum, ut antes, permanſit, ita enim ſonant ęjus verba: Si quis
autem propriam uxorem ſlagellis aut fuſlibus cæciderit ſine
aliqua cauſarum, ouas contra uxores ad motrimonii ſolutio-

uem ſufficere juſimus, (quæ tamen hodie itidem ceſſãnt,)
matrimunii quidem ſolutionem ex hoc fieri nolumus: virum
autem, qui mouſtratur, ſine hujusmodi cauſa vel fogellis, vel

suſtibus cæcidiſſe unorem ſuom, tanium pro hujusmodi inju-
riagxalia ſua dore ſubſtantia uxori etiam conſtante matri-
monio, quantum tertia pors àantenuptialis facit

argnatis, v.Alexand. vol. 4, Conſil. 115. n. 2. Menoch de A I Q lib 2 s

 oar.364. num. 3. Georg. Obrecht 4e necæſſ& defenſ, c.6. num. 51L

plures apud Carpzov. Pr, Crim. qu. i2. n. 30.

5. XX. Non diſfitemur, vile admodum eſſe abjectum,
ſi maritus non adhibitis admonitionum grãdibus ſtatim ad

verbera properare velit, cum uxor non ſit ejus ſubdita, ſed
ſocia vitæ individua, unde nimis craſſe philoſophatur, quis-

quis eſt Autor illius diſtichi:
Nux, aſinus, mulier, ſimili ſunt lege ligati;

Lac tria nil req? fuciunt ſi verbera ceſſes;

E inte-
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interim tamen nec ad alterum extremum eſt deviniendum,
ut cum Catone ſtatuamus, quod mariti uxores verberantes in
Deorum quaſi templa manus inferant, atque adeo pro impiis
habendi ſint, v. Plutarchus in vita Catonis, cum tanta ſepe in
uxoribus quibusdam reperiatur malitia, quæ aliter, niſi adhi-
bitis plagis reali adinonitione accedente emendari non
poſſit, niſi quis Socratis exemplum fortaſſis imitari Xantip-
pen ſuam tanquam objectum, in quo pãtientiam exercere
queat, conſiderare velit, quales tamen mariti philoſophantes
rarius, ut credimus, invenientur.

5. XXI. Quod ſi ergo Maritus uxorem in officio ſuo
ceſſentem leviter caſtiget, eam non verberet, ſed tan-
tum pulſet; uxori jus reſiſtendi non competit, cum maritus
jure ſuo utatur ſic eidem non inferat injuriam. Unde ſi u-
xor nihilominus murito violentas manus infert& eo ipſo ma-
ritum ad atrociorem caſtigationem permovet, adeo ut mari-
tus ira commotus eam ità verberaverit, ut vel ſtatim, vel
paulo poſt mors ſecuta fuerit, tunc quidem maritus non ab
omni pœna immunis eſſe poteſt, quia non debuit uxorem
interſicere, cujus violentas manus ſine cæde inhibere po-
tuit; veruntamen non pœna homicidii ordinoria, ſed mi-
tiore, prout judici æquum videbitur, ſficiendus erit, quia

-ab initio in re licita verſatus, uxor reſiſtens autem in illici-
ta, ſic malus eventus huic potius, quam illi imputari de-
bet. Quod ſi vero uxor eo audaciæ proceſſit, ut mode-
rate caſtiganti morito non tantum: reſtiterit eum percuſ-
ſerit, ſed planè interfecerit, omnino pœna L. Corneliæ de
ſiccariis ordinaria afficienda erit, ex modo dicta ratione,

conf. pluribus Georg Obrecht 4. ir, ãe neceſſ. Defenſ. cap.s.

nums3. t4.55.
S. XXII. E contrario autem, ſi maritus limites in caſti-

gondo ipſi præſcriptos excẽdit; promeritam pariter incurtit
pœnam. Neque enim apud nos ejusmodi reperiuntur uxo-
res, quæ verbera tanquam ſignum aſfectionis maritalis reſpi-
ciunt, prout de quadam apuã Moſcovitas refert Adam Olea-

rius
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rius itin. Perſic. lib. 3. cap. 9. moritum ſuum ita alloquente: &i
nãtte nodi nidt ſpũren ſònnen/ daſ ev ſierediſ ſiebete/ meil ſie
niemahſs &́ſde von ihin empſangen/ motauff/ addit Olea-
rius, ber ſtann ſeine ſihe begehtt mofen iht u eriveiſn
iich baſd ecbitten7 und die Peitſd”e friſſh wancfen ſaſen/ ſol-
ches qud; nah bee Jeit7 melſ ſie eiuen groſſm &efallen daran
ꝗehabt miederhiolet/ und 3um drittenmaſhſ/ ſeine ebr groſ
Liebe 3u eeroiſn/ ſie gor tob geſũ ſagen. Duplicia autem
adverſus eundem prodita ſunt remedia, civilia partim ad
ꝑrivatam ſatisfactionem tendentia, tum etiam criminalio, Ad
priora referimus ſeparationem quoad thorum menſam,
quæ ob ſævitiam mariti communiter fieri ſolet, tentatis ta-
men antea omnibus, quibus reconciliatio obtineri poſſit,
Unde ſi maritus ad coutionem de non amplius oſfendendo
ſeſe offerat, d dictàm ſeparationem nondum procedi poteſt,
modo etiam poſted emẽndatio revera appareat, ſi enim anti-
quum obtinet maritus, ad ulteriorem cohabitationem cogi
nequit uxor. Pertinet huc Decretum Conſiſtorĩ ſupremi
Dresdenſis in couſa Gupſtoſinen Mtatthes tauen Ghemeib/
Slgerin an cinem/ jeſio gebaditen ihren C&hæmanns PVetſag
ten andbecn theiſ|/ verbis: Viereiſ dataus ;u bæſinben/ da
Betlgier 3u rieder dev epbũiũh gęſtiſieten Caution die fſãge-
rin oſne Urſad; calind ergo. ſi ex juſta cauſa poſt præſtitam
cautionem uxorem modicè coſtigaverit,) auſjs neue geſhmã-
het und geſꝗ; ſagen; iſt ſie ihue mieber ihren ẽillm feræ-
ner 3u Fiſdh und Pette benzuohuen nidt ſhuſdꝗ/ et habe ihi
bem Biręerſide Caution beſtellet/ daũ er ſicy mit ſ”mũſu
und ſchlagen an ihe eites niqht vergeeiſen/ ſie aud; mit notòæ.
birſitigem Untethaſt nerſorgen mollo/ v. Carpæov. Jurispr.
Conſift. lib, 2. Det. 2188 Limitationem tamen ultima verba-
adhuc patiuntur, modo illam cautionem acceptare velit Uxor,
quæ interdum triti illius: Naturam expellas furcò, tamen us-
que recurret, memor eſt, ſragilique cautioni ſanitatem Iuam
ſubjicere recuſat, quam limitationem ipſe ſuppeditat Carpzo-

li 3 rn.. ll E 2 æ ili vius.
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vius in Prax. Crim. quæſt. i2. num. t4. ſeq. ibi: und auff ten
ꝗall &r ſoldye Caution gebũſeſid; ;u beſicſlen und auffjubringen
nihyt oermòchte ober abert dus Weib ũber alles ve mahnen/
damit nid-t u frieden ſenn molite/ ac. v. Mevius aã jus Lub.
lib. 4. Iut. 8. Art:7. n.3.

S. XXII. Quantum ad remedia criminalia attinet, ma-
ritus in caſtigatione Uxoris excedens, (quo referimus menn
et ſie bey den Haaven rauffet/ braun u b bſou/ odet bſuts
telinſiig ſ”lda:t/) pro arbitrio Judicis cireumſtantiarum
varietate puniri ſolet, interdum curcere, relegatione, quan-
doque etiam fuſtigatione, ſi maxima adhibita fuerit ſævitia,
vid. Carpzov. d. quæſt. i2. num. s1. quæ ipſa tamen facta re-
conciliatione conjugum præſtitaque Cautione eidem facile
remittitur, ob favorem, ut dicunt, conjugii, quod abo-
lita ſeparatione quoad thorum menſam de novo quaſi
contrahitur, qui favor efficit, ne tale conjugium reno-
vatum dehoneſtetur uxori hactenus aflictæ nova adda-
tur aflictio, Idem in Jurispr. Conſiſt. lib. 2. Def. 221/
Quoq ſi tandem eo usque progreſſa fuerit mariti malitia,
ut uxorem plane interſecerit, pœna parricidi eadem, quæ
inter aſcendentes deſcendentes alias obtinet, illi infligi-
tur, prout de foro S.xonieo teſtatur Idem in Pr. Crim. à.
qu. In, nim: 13. de aliis ſoris Iluſtr. Dn. Stryk. in not.
ad Lauterb. tit. de L. Pompeja de Parricid, 4d verb. ſrro
candenti, item Corjuges, add. Mevius aà rus Lubec. lo4. Tits.

Art.n.5. XXIV. Quamvis etisam marito conceſſum ſit in foro
externo, ut adulterum in ſia domo intſie ipſo actu deprehen-
ſum, ſi vilis conditionis eſt;iti contirienti interficere queat, v.
l.x4. ad L Jul. de adulier. intuitu tanen uxoris eandem licen-
tiam nonhabet, 4.l.24. §1. ibi: præcipiturutis maoritus,qui
horum quem occiderit, uxorem ſinemora dimitiat, id eſt, ſi ad
noſtros mores, ubi privata divortia ceſſant, applicatur, ut uxori
non ampliũs cohabitet, quiali às injuriam ipſi condonãſſe exi-
ſtimaretur, ipſa interim de veritate adulterii commiſſi inqui-

ſitio
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ſitio eandemque ſubſequens divortium ad Magiſtratum per-
tinet, nec privatà mariti autoritate ſieri potet Sed quid
ſi maritus in primo fervore uxorem cum adultero nihilo-
minus interficiat, quæritur, an hoc non obſtante dotem,
vi pactorum dotalium, vel ſtatutorum, lucrari poſſit? E-
quidem apud Perſas, qui uxoren? unà cum aduitero occi-
dit, novam inſuper veſtem præmii loſò accipit, Oear. iti-
ner. Perſ. lib. 5. cap. 22. Pufendorſf. de I N.& G. l.æ. c-5.
S. i3. ſed hoc ad mores noſtros applicari nequit. Res tota-
ergd ex hac quæſtione præjudiciali dependet an moritus
uxorem adulteram occidendo actionem licitam perpetret,
annon Sin prius, pœnæ impoſitioni nullus locus relictus
erit, aliud ſi poſterius, cum nemo ex delicto ſuo commo-
dum obtinere debeat. Cum autem ex præcedentibus jam
conſtet, marito interfectionem uxoris adulteræ neutiquam
permiſſm eſſe; hinc applicatio juxta principia modo ſup-
poſita facilè etiam fieri poteſt. Conſ. lih. 10. I. ff. ſilut. ma-
trim. quæ quidem de præſenti noſtro caſu in ſpecie non loqui-
tur, propter identitatis tamen rationem, quæ eft inter alias
hanc occaſionem, huc facilè trohi poteſt, v. Lauterb, Comp.

ſainfiXxV: Iila quoque ouæſtio diſceptationem mereri
vidètur; nim morito obnon ſolutum dotim uxorem domo expel-
leve eique dũliinenia denegare permittãtur VUbI tamen ante o-
mnia duò àb inviceri tãaſus ſenararidi, aut enim agitur de caſu,
ubi nulla dos expreſſè promiſſa fuit, ſed maritus ſaltem vanam
de ea conſequenda ſpem concepit; aut de altero, ubi vel per
pacta dotalia, vel alio modo certa bonorum quantitas marito
dotis nomine adſignata, poſteà tamen non ſoluta fuit. Priori
caſu nemo forſan erit, qui marito poteſtatem expellendi uxo-
rem concedat, cum dotes ad ſubſt intiam matrimonii non re-
quirantur, maritus ſibi imputare debeat quod non aſfectio-
ne ſed lucri cupiditate ductus uxorem elegerit. Verumenim-
vero quid poſteriori caſu reſpondendum, non ita inter DD.
convenit. Mevius 44 jus Lubec. part. 3. tit.a, Art. i2. n.354

LãE
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442. cum aliis ab ipſo allegatis expulſioni a marito faciendæ

favet, dum enim, inquit, uxor fuit, alia marito non debuii, ſed
donec preſtetur promiſſum expelli, ad domum patris fro-
trisque, ut 4lutur, remiiti potuitt. E contrario autem alii e-
jusmodi expulſionem neutiquam conędendam eſſe ſtatu-
unt, inter quos Struvius L õ. Exerc. 30. theſ. 7. do vind.
privat. ih. 42. in. f; nſ. Beuſt. de jur, connub. p. cap. 6ũ.
Catpęov. Jurispr. Conſiſi, lib. 2. Def. 203. Nobis rem ita
dirimendem eſſe videtu. Mulier dorem promittens aut
hona fide hoc fecit deinde ſaltem per caſum fortuitum in e-
jus ſolurionę impędita fuit, aut vero divitem ſe ſimulavit, ad
eo melius inducendum circumveniendumque maritum. Prio-
ri caſu expulſio merito nullo jure àtribui poteſt, ſed ut alios,.
ita. hunc fortunæ inſultum æquo animo perſerre tenctur;
poſteriori autem ſubdiſtinguendum 8i adſumitur hypo-
theſis vuigo deſenſa, errorem circa accidentalia. matrimo-
nii non porere nulljtatvm,, quamvis doloalterius portis ęli-
citus ſuerit, tunc opio Mevii æx nullo fundamento. defendi,
poteſ, quiados ad mora matrimonii accidentalia referri me-
retur Mæęę obſt.t l. ſin. C. ad ſi Velleian. abipſo allegata, ver-
bis: Neque enim ferendum eſt, quan coſu ſortuito iuterveni-A

ent; muligsnbſierànavtaum ſic a virg forſitan rępeyi
diſtruhi matramouium; Vel enim hæę lex de moribus Rom*
norum veteribus intęlligends, quo inclinat Dion. Gothoſre-
dus in nos. aũ. à. l. vel de eo eſt accipienda, quod dę ſacto ſu-
ſcipit maritus, non dejure, cui explicationi verba legis; ſurſi-
tan repelli favere videntur, Fachinæus lib 3. C. 48 B. Brunne-
mannus ad cit.l. ſin. Si verQ;ut merito fieri deberet, quemcun-
que dolum matrimonium ob defectum conſenſus annihila-
re ſtatuamus, eo coſu Mevii ſententia eatenus admiuenda
foret, ut maritus deceptusad declarationem nullitatis ageræ
poſſet, privatum sutęm expulſonem ob magna inconvenien-
tia exinde propnllulantia æidem nondum concederemus.
Non refragatur, quod Carpzovius /eo. cit. adſerat, duas tan-
tum  Chriſto Paulo permiſis eſe divortiorum couſos, ob,

à adul-



u G? 81”)';adulterium ſcilicet malitioſam deſertionem; Reſpondetur
enim, hæc nobis plane non refragori, oui non novam divortii
cauſam conjugii ab initio validi leghtimi excogitamus, ſed
ſaltem matrimonium, quod ob dolum alterius ſtatim ab initio
vitioſum fuit, tanquam nullum declarari poſſẽ aſfirmamus. Et
hæc ũe poteſtate maritali dicta ſufficlnt,

CAPUT III.De Jure domeſtico Patrifamiliàs in-
tuitu ſocietatis Parentalis com-

petente.
CONTENTA IHJUS CAPITIS

ſ Onnexio cum cap præced. methodus dicendorums. IDa-
tur Imperium poternum. De quæſtionibus hùc tractori ſo-
litis remiſſivè, S. ll Separanda ſunt duo temporua in liberis, ju-
dicii perfecti imverſecti, pro quurum diverſitate ipſum jus

-dirigendi actiones liberorum vaide etiam variat  lll. Poter
certum vitægenuseeligere poteſt, cui liberi ſoſe addicere tenen-

tur. Provide tamen hic procelendum  IV An filius potreminvitum adigere poſſit, utipſi ſumtus ad ſtudia liberalia ſuppe-
ditet, cumaliòs a Patre ad opiſicium

addiſcendum deſt
ma sfſſet? V. Quid juris pairi circa Religionem liberovrum ad

sſtrihendum? S. VI. Pater liberos invitos n mgto e a iquamſuſcipiendum cogere neguir; Examinaiur Reſponſum aiiquod
apud Dedeennum, §.ViI. Quid ſi flius Religionem inRepu-
blica non approbatam, ſed prohihitam potius, profitetur? Ex-
heredatio illò caſu eſt vermiſſa. IIX. De Quæſtione: Uirum et
iam Vudeis parenti
competat, porro: An Judæorum i

us jus educandi liberos in religione ſua
nfantes invitis parentibus

ad baptiſma ſint uuferendi? IX. us poternum circa diri-
gendas liberorum nuptius §.X. De jure coercitionis parentibus
competente,
opud Perfas,

Romulus iisdem jus vitus& nevis conceſſit. Idem
antiquos Gallos& Burdegaleniſes ebtinuit, Mo-

qdus
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40 Cap. lIl. DE JURE DOMESTICO PATRIFAMILIAS
dus exercendi jus illud apud Romanos, S. XI. Pertinet huc jus
vendendi liheros apud eosdem Romanos uſitatum, primum à
Romulo introductum deinde in LL. XIl. Tabb. relatum, s.
Xtl. Jus hoc paternum ſubſequentibus temporibus valde re-
ſtrictum fuit, de quo an bene, an mole ſuctum ſit, diſquirunt
DD. Cnſtantinus M. propter nimiom egeltotem faculiotem
vendendi liheros porentibus adbuc indulſit, XII. Quod ta-
men hodie non amplius obſervatur, X1V. Jus caſtigandi li-
beros ob leviora admiſſa parentibus adhuc hodie conceſſum,
quod variis modis exercetur, S. XV. Quid jure Moſuico hic li-
cuerit? XVII In gravioribus delictis cognitio coercitio ad
Hudicem pertinet, qui hodie ex arbitrio patris, ut olim, ponam
non infligit. Patris tamen interceſho filio ad mitigationem pœ-
næ prodeſt. XV1l. Jus interſiciendi filium patri hodiè non
competit. Qui tamen in caſtigatione excedens, abordinoria
pœna abſolvitur, S. XX. Anliberi parentibus cancellos corti-
gationis ſibi præſeriptos egredientibus rure reſiſtere poſint?

quæ quæſtio pro diverſitate circumſtantiarum diverſimode et-
iam reſolvitur.s. XIX. Singulare exemplum ex hiſtoria recen-
tiori, ubi pater filium decollari curavit, 5XX. XXI. quod ta-
men improhatur adductis diverſis rationibus, S.XXII. Fus pa-
rrium "urat, quimdiu ſicietas paterno durot, unde poſt eman-
cipationem ceſſat. Notatur Hineſeld diſſentiens 5. XXIll.

5  I.—4Uccedit nunc ſocietas narentalis ex præcedente conju-
n guli originem ſuam deducens, cum primarius matrimo-N

i ne divina. Quoniam hic inuqualites depre-æ niorum finis procreatio ſobolis habeatur ex inſtitutio-

henditur inter perſonas ſociatas, patrem ſcilicet ac liberos, quæ
in his parendi neceſſitatem, in iloautem jus dirigendi atque
coercendi renitentes operatur; hinc eàdem, quam adhibui-
mus in capĩte præcedente, methodo nunc etiam uti conveni-
ens erit, unde primum, quouss;; aręnas ferendi leges tunc
deinde ſacuitus cosncendi patria ſeſe extendat quibus à

contrario limitibus ſit circumſcripta, diſquiremus.

S.II Pro



INTUIPE SOæEXET PARENTALIS CCNPETEXTE. 4
S. 1I. RPro eerto:litaquę ſupponimus, duri poteſtatem

patriam eamquæe in jure naturali, civili ſundatam eſſe.
Atque quoniam nobis in præſenti de illo præcipuè quæſtio
eſt, quid per leges poſitivas directori ſocietatum domeiti-
carum permittatur, in hiſce autem, quod detur cui eadem
adſcribenda ſic, clarẽ deciſum deprehendimus; hinc o-
mnes ex quæſtiones, de quibus alias in hac materia inter
DD. morales diſputari ſolet, 8. an ex generatione juxta
Grotium, an vero immediate ex voluntate divina, ut Hor-
nius vult.: trum denique ex conſenſu tacito infantum
cum Pufendorſfio jus parentum in liberos deducendum 2
t|m,  m patri, anyero matri prærogativa in exercitio hu-
jus juris deheatur quod ultimum adſtruere nititur Hob-
beſius,) hac vi| ſequeſtrare licebit, de quibus interim
conſuli poteſt Exe. Dn. Thomaſus in Purispr. divin. lib.3.
cap. 4. 8atis nobis hanc, poſuiſſe theſin erit: Patri imperi-
um in liberos competit proinde liberĩ in ſamũli; pererna
adhuœ exiſtentes àctiones ſuas ad voluntatem ejus compo-
nmere oliſtringuntur.n: Iſ: Soparanda qutem hic cum Grotio 4. I B. P. L
2.475 tſunt duo diſtincta tempora, aliud judicii admodum
impemocii-in infantibus inſantiæ proximis: aliud judicii

perſe|i inãis quiędadultam ætatem pervenerunt, pro diver-
ſjute anim horumsemporum ju; æducandi imperandi gra-
dibus ſuis valde variut. 8cilicet in primo tempore omnes
omnino liberorum ationes purœntum diſtoſitioni Càomini-
nmvocat Grotiu;, non àdęo aęcurate) ſubjacent, cum di-

cente Eſchyloo4Atus prima, ceu bruium pecusii 27

rmqvu5 -u1 quœ nou mmeriſn3patornæ ſutumalignis momenti concrmt, ,ln cętets au-
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4 Car. lII. DE JURE DOMESTICO PATRIPAMIL'AS
tem actionibus libera ſ:cultate agendi morali fruuntur, niſ
quod ſtudere debeant, ut inillis quoque parentibus ſuis pla-
cent, quod tamen ex pietate ſaltem eſt, ita ut irritum non ha-
beatur, ſi quid contra factum fueritt. Et huc pertinere puta-
mus, quod jure Romano filiusfamilias omnes contractus (ex-
cepto mutuo ob alias rationes) ignorante etiam diſſentien-
te patre valide celebrare queat, quoniam ſcilicet hæ actiones
ad ſtatum paternæ familiæ nihil omnino conferunt. Sæd
quæris forſan, quo anno illud ſecundum tempus, de quo ha-
ctenus locuti ſumus, exordium ſuum capiat? Reſpondemus,
hoc nullibi determinatum eſſe, ſed ex circeumſt.ntiarum va-
rietate capacitat, quæ in actionibus liberorum ſe facile
exerit, dijudicari debere.

5. TV. Ex his profiuit quod pater certum aliquod vitæ
genus eligere queat, cui ſe liberi potiſſimum addicere de-
beant, quoniam ſcilicet pro modo facultatum ſuarum liberos
formare obſtringitur, ut idonea ſocietatis civilis membra e-
vadant. Unde liberis patri hac parte limites ponere nor:
mam educationis præſcribere facultas non ſuppetit, ille enim
tanquam director ſocietatis paternæ inquirere determina-
re debet, quid futuro liberorum ſuorum commodo expediat,
quid non; ſed tamen pater hic æquitetis regulas non
transgrediatur. Exprimere rem lubet verbis llluſtris Pufen-
dorſfii in tr. de I N. G. lib. 6. c. à: §.13: Cum in civitatibus,
inquit, diverſi ſint ſatus ac diverſa vivendi genera, recte
ouidem in illis deligendis auteritatem pawum ſequuntur li-
beri, ſiquidem ad nihil abſurdi ac turpis ducant, præſertim
ubi ad iſtos fines a varentibus ſumtus præbeantur. Stoli-
dum tamen ſimul iniquum, invitos liberos compellere
ad genus vitæ, à quo ipſorum genius abhorrei: nefarium, eos-
dem adigere ad vitæ genus turoe, quale eſt meretricium; aur
communi hominum inãdoli intoleravilæs uti eſt cœlibatus citra
donum continentiæ, vita monaſtica. Interim quantum hi
quotidie peccetur, experientia rerum mugiſtra ſatis ſuper-
que comprobat,, Sæpe parentes cœo inpetu liberos: ſtu-

diis



INTUITU SOCETATIS PARENTALIS COMPETENTE. 43
diis liberalibus deſtinant, quamvis nulla ingenii alacritate
palleant, unde haud raro ad ipſos poſtea notum illud eſt ad-
plicandum: Non æx quovis ligno fit Mercurius. Idem ſæpe
evenit; qumdo in ea perfuaſione hærent, ac ſi liberi illud
vitæ genus neceſſæio ſequi tenegntur, quod pirentes ex-
coluerunt; mũſen dem pãterſichen Handwerũ folgen qui
ſunt Qjusmodi communes nævi quamplurimi ahi. Unde
legibus divinis humanis conſentaneum eſſe cenſemus,
ut ſilius deprehendens, ſe ad vitæ genus à Patre electum
inhabilem eſſæ, ab. ipſo libere recedere alterique cuidam,
in quod-genius magis fertur, ſeſe addięære poſſit, ita ut-
patri propterea juſtæ erga filium indignationis cauſa non
ſuppetats. V. Quid vero ſi Pater filium ad opiſicium aliquod, vel

ad mercaturam addiſcendam deſtinavit, filius vero ad ſtudia
liberalia ſeſe applicat, quæritur, an patrem invitum adigere
poſſit, ut ſumtus ſtudiorum ipſiſubminiſtret, out, ſiæs alienum
jam contraxit, an pater ad illud perſolvendum ſit obligatus?
Sanẽ deprehenduntur alii, qui quæſtionem illam ſimpliciter
affirmant, inter quos Curocius àdæ remed.contra ſent, exc. i7.
num. 8 ali e contrario, quinegativẽ ad eandem reſpondent,
vid: Donellus 4ã lib, 1. C. ad SC. Macedon. alii denique, qui
Judicis arbirrio rem committendam æſſe exiſtimant. inter
quns nomen ſuum profitetur Lauterbach in Comp. jur. iit.
de SC. Maced. cum aliis ibĩ allegatis. Nos in præſenti ulti-
morum ſententiæ noſtrum adjicimus calculum, cum favor
publicus, ad quem provocant primæ ſententiæ Patronĩ, non
indiſtinctè ab jis, qui ſtudia ſe excolere dicunt, promovea-
tur, quod tamen interdum fieri contra negantes in ſecunda
claſe ſuſtinendum eſſe cenſemus. Ita asutem terminabitur
arbitrium Judicis, ut ad ingenium filii reſpiciat, ſi hoc ad-
modum docile filius omni impem in ſtudia feratur, plus ſo-
vori publico, quam ꝑrivato Parentis deſiderio indulgeat, ſi
ſoilicot prohabiliter prævideat judex, fore, ut per hujus homi-
nis: ſtudia utilitas:& Reipul. Beclvſiæ inſgniter liguando

F2 pro-



44 Car. IlI. PE JURE DOMESTICO PATRITAMILIAS
promoveatur, V. llluſtr, Dn. Stryh- ũe act. inveſtig. Sect. 1.

Membr.2. S. vſ. ãs. VI. Ad educationem liberorum communiter etiam
cura Religionis refertur, circa quam plurimæ occurrunt con-
troverſiæ, quas fuſẽ proponit examinat DOVBridtudov.
Himefeld. in mediiot. de juribus poteſlute varentum eo-
rumque autoritote ojicio circa religionem libororum; ſed
cum nobis non tractatum aliquem, ſcd Biſſertationent ſolum-
modb Academicam conſcribere animus ſit, hinc omnibus iſtis
evolvendis inhærere non poterimus, id, unicẽ ſiltem agemus,
nt mentem noſtram relictà aliorum antitheſi breviter& liqui-
do proponamus. Illud igitur extra dubium eſt, ſi Pater

Mater diverſæ Religioni ſunt addicti, uterque liberos ſu
imbui mavult, tanquam magis pura orthodoxa; ꝗuod tunc
Patris potior ſit conditio ejusque juſſus juſſui matris, ut aliãs, o-
mninb præſerendus. Exceptio erit, niſi per pucta dotalia; ut
interdum ſieri aſſolet, aliuò diſpoſitum deprehendatur, ut
v. g. ſilii Patris, filiæ autem matris ſacra profiteantur Pa-
trem enim hãc parte aliquid de jure ſuo remittere in ma-
trem transferre poſſc, nilil dubitamus: An verò tule pa-
ctum ſalvà conſcientiã iniri poſſic à deſponſatis, de eo ut dis-
quiramus, præſentis inſtituti non eſt, unde B. L. ad notãs
Illuſtr, Strylii ad Bruunemjus eecleſ lib; æcap: 78. 3598.
cum Hæretica remiſiſe ſutis erit, ubi hæc quæſtio ſolidè de-
ciditur5. VII. Non tamen ebdem modò, ut de eligendo certo
vitæ genero diximus paulo uate in 5V, paterna boteſtas cir-
ca religionem liberorum ſeſe exerit. Ibi liberiud voldntatæm
ſuam voluntati patris conformãndam obſũtri*tvæmnt, niſi for-
ſon pater tale artificii gãnus elegerit, ad quod planã funt inha-
biles liberi; ſed hte resconſ:ientism liberorum tunght, quæ ad-
modum tenera æſt omnemque odactionem reſpuit. Unde
pronò ſluit aveò, filiuni põſtquam ad amnos diſcretionis, ut vo-
æamt, pervenit, religionem a Patre ipſi inſtillatam liberẽ ite-
rummaturo poſſe, nequs cundem propterea tanquam inoba-
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INTUITU SOCIETATIS PARENTALIS COMPETENTE. 41
dientem conſiderari debere: Neque enim ipſi Principi po-
teſtas cogendi homines invitos ad Religionem aliqu2m com-
petit, prout contra Pontiſicios rectiſſimẽ adſtruunt noſtra-
tes; ergò nec Patriſamiliãs cadem adſcribi poterit, cum hu-
jus poteſtas Principi ſit ſubordinata per conſequens ille
Plus juris habere non poſſit, quàmã Principe in ipſum deri-
vatur, Quare non ſicimus cum Reſponſo Lipſienſi apud De-
delenn. in Conſil. Theol. Vol. a. Sect. 3.n. 27. 28. apud Dunt.
in caſ. corſc. cop. 10. ſect, 2. qu. 4. circa quæſtionem, an pater
filium corceri includere queat, qui ſpretà omni admanitio-
ne fq”lſam ſfęctatur doctrinam ubi res ita deciditur: Tin a-
ter trdor hillig &orge fũr ſein Sind/ damit es im redhten Glaus
ben untetriltet/ unddo :s verſũſret 3uæ techten Meſigion ge-
bradt werde/. Chactenus benè, ſed quæ ſequuntur, indoli
Religionis planè comroria funt) und ro geſinbe Mtitteſ nicht

J Iffen moſen/ compelle contrare ;ut Hirnd nehmen. Wenn
denn der ater alle gſimpſlide ittel gebtaudt/ mag et die-
ſes jũarſfe woll hingu thun/ ob er molite nũdtern mernen aus
des &Gatans &tricfen und die YWahrheit ecFennen. Modus ſi-
quidem ille convertendi homines Gallicus eſt Papiſticus,
non Evangelicus. Et quamvis Flinefſeld cit. iract. ſeqt. I.
Cap. 3.8.29: pro excuſatione adjiciat: potuiſſe in hoc caſu plu-
res adfuiſſe circumſtantias, quæ rigorem patris contra re-

gulam excitarent jusmodi tamen circumſtantiæ ex teno-
re Reſponſi colligi negneunt, quippe quod non de alia in-
obedientia, ſed àe folo Religionis diſſenſu mentionem inji-
eit. Confirmant noſtram fententiam Danhauerus aliique
ab ipſo Hũnefeld allegati-

S. VIII. Hæc, quæ diximus, dubio corent quoad Reli-
giones in Republica toleratas in ſpecie, quod Germaniam
concernit, quoad tres illas Lutheranaim, Reformatam Pon-

s 2ſ
tificiam, quippe quæ iutuitu effectuum civilium per inſtru-
mentum Pacis Weſtphalicæ ſibi æquiparatæ, Cunde in Ari. s.

S34. d pat. illis etiam Catholicorum ſubditis. A. C. addictis,
qui A. 1624. nœc publicum, nec privatum Religionis ſuæ e-
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46 CaP. IlI. DE JURE DOMESTICO PATRIFAMILIAS
xe rcitium habuerunt, facultas conceditur, liberos ſuos exte-
ris ſuæ Religionis ſcholis, aut privatis domi Præceptoribus in-
ſtituendos committere;) ſed quid ſi ſilius talem amplectatur fi-
dei formulam, quæ Iegibus Iimperii non æque permittitur?
Eo reſpiciendum eſſe putamus, utrum Princeps eundẽm è
Rep. migrare jubeat, (quod facere poteſt citra tamen infamiæ
notam,) an vero illum tolierett. Priori caſu non amplius de
poteſtate Patrifamilias diſquirendi locus eſt, poſtquam ipſa
poteſtas ſamma rem determinavit; poſteriori autem adhuc in
ea perſiſtimus opinione; non licere patri, ut privata autori-
tate filium ò ſamilia expellat, ipſi alimenta, deneget, aut crucia-
tus corporis ei inferat, cum propter religionem nec paterm,
nec civilis ſocietas coiverit, diſſenſus circa capitareligionis
obedientiam filialem per ſe non tollat, neque conformitas
conceptuum ad felicitatem œconomicam ſimpliciter aliquid
contribuat, ſed ſaltem ad lene eſſe, conf. Pufendorſſ e hab-
relig. ud vit. civil. ò. 49. Hũnefeldã. c. 3. 5. 13. Aliud dicen-
dum de patre teſtamentum condente de bonis ſuis in caſum
mortis diſponente. Huic enim ſilium propter reprobatam
religionem exheredem ſcribere expreſſe permittitur in famo-
ſailla Novellans. c. 2. quamvis hoc etiam ex principiis papi-
ſtici introductum eſſe exiſtimet Dn. Præſes in Comp. Nov. Ju-
ſtin. d. loc.

S. IX. Optimè hic adnecti poreſt quæſtio in utramque
partem varie diſputata, utrum Vuqis etiam Parentivus
gus educandi liberos in religione ſua competot? vel annon
è contrario Magiſtratus Chriſtianus Judæorum liberos in-
vitis parentibus auferre ad buptiſmum dedueere poſſit 2
Aſfirmant eandem non pauci, in ſpecie Udairicus Za-
ſius; JCtus Celeberrimus, in pæculiari tractatu, quem 4
Ssudæorum parvulis baptizandis inſcribit, diverſas rationes
pro hac aſfirmativa cumulare nititur. Tres autem propo-
nit diſtinctas quæſtiones, easque reſolæit: I An Judæi in-
fantes ſint invitis porentibus ad baptiſma ouſerndi? II. An-
non ad minimum impuberes Judæeorum filii, majores infantia,
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INTUITU SOCIETATIS PARENTALIS COMPETENTE. 47
volentes cupientesque ad haptiſma invitis parentibus perdu-
ci queani? denique Iil. An filius Judei hoſtibus ob cer-
tam pecuniam à patre pignoratus baptizari petens propter
pactum de ipſo ſoluta pecunia reſtituendo ſactum, a ſonte ſa-
lutis baptiſmate impediri debeat? Duas priores aſfirmat, ul-
timum verò negauivẽè decidit. Nos quemadmodum quoad
duus poſteriores (quamvis non ex iisdem ubique rationibus,
quas adducit) Zaſio iib nter ſubſcribimus: ita tamen e con-
trario quoad primam ſententia negativam defendentium no-
bis veritati magis conſentanea eſſe videtur, quam fovent
Thomas, Richardus, Durandus, Petrus de Palude, Panormita-
nus, Johannes de Anania, Felinus, Calderinus, aliique Zaſio
alleg,ti, quibus addi poteſt Dn. ab Andler in Jurispr. publ.
priv. lib. 1. tit. purt. 12. num. i3 Scherzer Syſem. theol. de
Baptiſin. ad Hiilſemanni Breviar. cap. 10. th13. Hũnefeld
d. tr. ſect. 2. cap. 405. 2. qui ultimus Privilegium CoroliV. 4.
12. Aug. ij30. adducit, in quo. hac de re ita diſponitur: Doa
man aud, teinen der vorgenamten ꝗũden ihre *Weiber oder
 nber ;u dbe Sauſfe bringen ſolle ex Aireri Proc. yur, hiſtor ꝓ.2.
c. 5. p. 337. Singulas à Zaſio adductas rationes refutare perfa-
cilè eſſet, ſi limites Diſſertationis noſtræ hoc paterentur, un-
de hoo unicim monuiſt ſufficiat, ſcilicet ad baptiſna recipi-
endum ſuſcipiendis intentionem requiri. vel veram, vel inter-
pretatam per pirentum neceſſriorum aſſenſum, quæ in-
tentio hic amnino utrobique deficitt. Aſt vero contra in-
tentionem ſuam invitum aliquem ad baptiſni ſuſceptionem
cogere velle, indoli Religionis Chriſtianæ repugnat non
ſolum lege divina, ſed exemplis quoque ſacræ ſcripturæ de-
ſttuitur, unde apud Dedelennum Conſ. Theol. Vol. l. lib. 2.

sect. 2. num. 3. plagiario aſſimilatur, qui infantem Anabapti-
ſtis parentibus clam abſtulerat, non obſtante bono pioque
abripientis prooſito, cum modus iſte nullibi probatus inve-
niatur, v, Hũneſc ld doc, cit. Reliqua ex Autoribus modo alle-
gatis houriri poſſunt.

SX. Denique, ut alia prætereamus, jus domeſticum in
ſocie-

xut- An

 sr  Zææ9gi

Ji



43 Car. IlI. DE JURE DOMESTICO PATRIPAMILIAS
ſocietatc parentali quam maxime etiam in contrahendis libe-
rorum nuptiis ſeſc exerit. Alitęr tamen jure Romano, aliter
divino, canonico morſbus plurum Provinciarum Jure
Romano quidem parentis conſenſum neceſſtatis, per con-
ſequens matrimonia liberorum illo deſtituta nulla fuilſe ir-
rita, nemo negabit, prout hoc ipſum innuunt textus in ꝓr.
b. de nupt. lih.æ. lLag. l.a5. ſſ. de rit. nupt. Jure tamen cano-
nico, divino moribus honeſtatis ſaltem cauſa requiritur ille,
ita ſcilicet, ut ſiliusfamilias conſenſum paternum negligens
in conſcientia quidem ſine dubio peccet, patri tamen in fo-
ro externo diſſolvendi ejusmodi matrimonum poteſtas
neutiquam competat, v. c. 6. X. de ruptor. Exe. Dn. Thoma-
ſius in Diſp. Lipſ de valid. conjug. invit. parent. contr. S. 17.
seqr7. qui omnia hue pertinentia diſtinttè ſolidè excuſſit.
Exceptio eſt in terris Seeptro Boruſſico ſubjectis, quipp, in
quibus potentiſſimus Rex ſpeciali Ediclo in hunc finem pro-
mulgato ante aliquot annos conſtituit, ut quæcunque libe;
rorum matrimonia inſciis invitis parentibus contracta re-
ſcinderentur iterum, quamvis benedictio ſacerdotalis ipſa
carnalis copula jumdum acceſſiſſett. Quæ tamen Conſtitutio
ex principiis juris civilis æquitatis ita interpretanda, modo
pater juſtas diſſenſus ſui zationes adducere valeat, ex qui-
bus filii nuptias improbet, hæ etenim ſi deficiunt, moroſitas
ti ejus non eſt indulgendum, ſed Conſiſtorium aditur,quod
Principis nomine, quem in Eccleſiaſticis repræſentat, defe-
ctum paterni conſænſus ſupplet. Multo minus itaque pa-
ter invitos liberos ad matrimonium ineundum cogere noteſt,
la. ſf. de rit nupt. ſed uterque conſenſus, patris libe-
rorum, conjunctim adeſſe debet, quo pertinet. effatum Pauli
in l.2 ff. de rit, nupt.8. XI. Pergimus nunc juxta S I h. ca. ad facultatem

coercendi liberos patribus conceſſam, ubi diverſis tempori-
bus diverſa etiam apud Romanos obtinuiſſe, deprehendimus.
Romanorum Legislator Romulus Solonis, Pittaci,, Charon-
dæque Leges, permittentes patribus filios exherędars, do-

move
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move pellere non ſutis graves eſſe judicans, ad coercendam
juvenum contumaciam, ut parenti ſuus honos conſcrvare-
tur, omnem poteſtatem patri dedit in filium, idquetoto vitæ
tempore, ſive incarcerem eum mittere, ſire flagris cædere, ſi-
ve vinctum ablegare ad ruſtica opera, ſive necare libeat, etiam-
ſi ſilius tractet Rempublicam; etiamſi Mogiſtratus gerat maxi-
mos, etiamſi liberalitatis laudem publice ſic promeritus. Quo
jure uſi ſunt Brutus, Manlius Torquatus Jo. Caſſius, Dio-
nyſ Halicarnaſl. lib. 2. 8. Tiraquell. in not. ad Alex. ab
Alexandr. dier. genial. lib. 6. cap. 190 cnjus aliquod veſti-
gia in corpore juris Romani adhuc deprehendinius, v. 2. 1 ff-
de lib. poſth. ibi: quod occidere licebat, lult. C. de putr.
poteſt. verb: ut patribus, quibus jus vitæ in liberos necis-
que poteſtur olim erat permiſſa, &c. Eàndem poteſt tem
patribus apud Perſis competiiſſe ſcribit Bodinus de Republ,
lih. 19. cap. 4. de antiquis Gallis idem teſtatur Cæſor Zib. 6,
Ae bell. gall. de Burdegalenſibus Puffendorff. 4æ I. N.
G. lib. 6. cap. 2. 12. qui etiam Romanos jus vitæ necis
ferè ad modum judicii cujusdam, vocatis in conſilium co-
gnatis amieis atque ex eorum ſententia ſupnlicio irroga-
to, oxercuiſſe dieit, conſ, Valerius Meximus, Livius aliique
ab eodem allegati,

3. XII. Reſerendum huc porro jus vendendi liberos Pa-
tribusfamilias olim competons, de quo ita Dionyſius Holicar-
noſſeus cit. lib. Romanus, ſuquit, Legislator permiſit etiom
patri vendere filium, nihil deterritus crudelitatis ſpecie, quod
res gravior videri poſſet, quam pro affectu domeſtico, quòd-
que maxime quis miretur, in hue diſſoluta diſciplina Græ-
corum educatus, quaſi durum tyrannicum, hoc quogue Pa-
tri conceſſit, licere illi ternafilii venditione pecuniam quæ-
rere, majorem largitus poteſtatem patrii in filium, quam hero
in mancipium. Scrvus enim ſemel venditus, deinde liber-
tatem adeptus, in poſterumſũi juris et, Filius vero a Patre
vanqitus, ſi liber fieret, rurſum ſub patris noteſtatem redige-
hatur, Iterum guoque venundatus liberatus, ſervns, ut

ante,

a.
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50 Car. Ill. DE JURE DOMESTICO PATRIFAMILIAS
ante, patris reddebatur: poſt tertiam demum venditionem
eximebatur è patris poteſtate. Ex quo ipſotres illas in eman-
cipandis liberis imaginarias venditiones manumiſſiones,
quarum in jure civili mentio fit, originem ſuam traxiſſe con-
jicit Franc. Balduinus aod Legem Romuli 7. Quæ quidem Ro-
m uli Lex in tantum placuit Romanis, ut etiam inter duode-
cim Tabulas relata imultis annis ſeveriſſimè ſervata fuerit,
tradente Halic.rn ſſco loc. allegat. conf. Alex ab Alex genial.
dier. l. 6. cap. 10. Tiraquell, in not. ad. d. l. voc, inſuper. filios

Ldub Patris lege eſſe
XIII. Hoc jus Patrumfamilias ſubſequentibus tem-

poribus multis modis reſtrictum inmutatum ſuit, Utrum
benè, an malẽ in diverſas ſententias abeunt DD. quorum
ſingulas rationes adducere noſtri inſtituti noneſt, v. Bodinus
de republ. lib, 1. cap. 4, Cirpæov, Pr. Crimin. qu. 100. n, 2
30. oui plures adfert Pufendorſt. 4e I. N. G. loc. cit. No-
bis hnè feciſſz Imperatores videtur, quod nimism illa;m po-
teſt ce n ræſtrinxerint, cum ſæpẽ Pirentes ea abutantur,
haud riro tenerrinusfſectus, ubi ſupra modum jiritutus fue-
rit, in trneuentiam efſeratur, v. Puſendorft. 4. loc. Interim
de brogato jure vitæ necis textus eſt in l ãlt. C. de par. po-
teſl. nec non inl.un. C de emendut. propingv. de ſublata abdi-
cati ne privata, quæ apud Græoos quondem in uſu erat, in
l.6C. de patr. pot, ad quam Gothofredus in nor. cauſos hujus
abdicationis recenſet: ac denique de jure venditiunis ceſ-
ſinte in lib. 1. C. de patrib. qui fil. ſuos diſtirax. quam tamtn
Imperator Conſt ntinus in l. 2. eod. estenus iteru limita-
vit, ut propter nimiam paupertatem egeſtatemue vittus cau-
ſa silium fsiliamue ſanguinolentos vendere liceat, ita tamen,
ut ipſe, qui vendidii, vel qui alienatus eſt, vel quilibet alius,
ad ingenuitatem eum propriam repetere poſfit, modo ſi aut
pretium ofſerat, quod ꝑoteſt valere, aut mancipium pro e-
jusmodi præſtet.XIV. Noſtris morihũs ne quidem in caſu paupertatis ege-

ſtatisq; patribus poteſtatem vendendi liberos ſanguinolentos

coſn-

Flã



INTUITU SOCIETATIS PARENTALIS COMETENTE. 51
competere ex ſtimamus, ſed tunc juxta conſtitutionem aliam,
quam ex Cndice Theodoſiano in. excerpſit Tirequellus /oc.
cit. procedundum erit. Verba ejus ſunt ſequentia: Provin-
ciules egeſtate viqtus atque alimoniæ inopia laborantes, libe-
ros ſuos vendere vel oppignorare cognovimus. Quisquis
igitur ha jusmodi reperietur, 4ui nulla rei fumiliaris ſub-
ſantia ſultus ſl, quizue liberos ſuos ægre ac diſſicile ſuſtolent,
per Fiſcum noſlrum, antequam fiat calumitati vbnoxius, odiu-

vetur, ita ut Proconſules Prafidesque rationales per uni-
verſam Africambubeuni poteſtatem, univerſis, quos adver-
terint in egeſtute miſerubili conſltutos, ſtipem neceſfarium
largiantur, atque ex horreis ſubſlantiam trihuant competen-
tem. Probont ſententiam noſtram deque pruxiteſtantur Pe-
rez adl.æ. c de gatr. 4ui fil. ditrar. Gròneweg. de LL. abro-

gat aã d. i C. Frane. Balduin. in LL. Conſtant. M, l. 2. ꝓ. 201
Struvius S. L C. Exerc. 23. th, 28.

5 XV. Sed num etiam poſt abrogatum jus vitæ ne-
cis nihil planè poteſtatis circa ceſt gationem emendatio-
nem liberorum Patribus amplius adſcribendum erit? Imb ve-
rò; àdhuc hodiè] àiquæ hic partes parentibus relictæ fuerunt.
Iã aiſtem diſtinguendum eſſe putamus: Aut filius levius quid
admiſſ. g. quarido juſſum paternum ſpernit, commeſſatio-
nes meretrices ſequitur, noctu extra ædes vagatur, otiò
torE|t, &c. vel pubiei gravioris delicti reus eſt, v. g ſi in-
juEns verbalibus, vel realibus parentes aſſecerit Priori caſu
Parentibus jure patriæ poteſtatis filios immorigeros caſtigire
verbisque verberibus ac carceribus ad meliorem mentem re-
ducere, prohibitum non eſt, v. Schneidew. ad tii. ĩ. de patr.
potæſt. n. 14. Cynus inà. un, C. àe emend. propinqu. quoreſeri-

mus etiam poteſtatem includendi liberos ergaſtulo publico,
dle stiner ins Juũt Rael- obet Spimmhou&/ item in bie

Utſtunen 3u btingens v. Magnif. Dn. Cocetjus in Diſy. de
judic. morum membr.  12. Poſteriori caſu autem Pater pœnm
à lugice filio inobedienti imponend m eligit quidem atque
deteĩminat, ipſatamenimpoſitio caſtigatio Judici publicã

G 2 auro-r ſl
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5 Cab. IlI. DE JuRE DOMESTICO PATRIFAMILIAS
autoritate perſicienda relinquitur, v. a. C. de patr. poteſtl.a.C.
eod. ubi hæc ita à ſe invicem diſtinguuntur, add. à. un. C. dv e-
mendat. propinqu. Donellus Comm. lib. 2. cap. 15. Brunnem.
ad d.l.3. C. de patr. pot

s. XVI. Jure Moſaico ob ea quoque delicta, quæ modo
in priori clſſæ recenſuimus, pœna cap talis dictata erat, non
tamen privatò porcntum arbitrio, ſed publicã autoritate ad
præviam eorum denunciationem infligenda. Ita enim ha-
betur Devteron. cap. 21. verſ. 18. ſeq. Si genuerit homo flium
contumacem protervum, qui non audierit potris ac matris
imperium coercitus obedire contemſerit, apprehendent eum

ducent ad ſeniores Civitatis illius ad portam judicii,
icentque ad eos: Tilius noſter iſte protervus contumax eſt,
monita noſiro audire contemnit, commeſſutionibus vacot
luxuriæ atque conviviis; Lapidibus eum obruet populus uni-
verſus morietur, ut auferatis molum de medio veſtri &ui
niverſus Iſraèl audiens pertimeſcat. Quamvis autem Cle-
ricus in notis ad h. l. allegata verba de contumocia proter-

/a

via intolerabili, v. g. ſi parentes contumelià afficeret ĩisque
caſtigantibus reſiſteret filius, explicanda putet; nobis tamen
cum Exc, Dn Thomaſio in Diſp. de judic. ſeu cenſura moram
Cap. I. 5. 1. hanc explicationem contextui quodammodo ad-
verſori videtur, cum expreſẽ filll commeſſatoris, luxuriæque

conviviiæ vacantis mentio injiciatur, quæ vitia pro adeo in-
tolerabilibus communiter haberi non ſolent, cum juventus
utplurimum ad eadem, tanquam voluntatis filias, valdẽ incli-
net, quod eò ipſo clarius redditur, dum de liberis porenti-
bus maledicentibus peculiares ſanõtiones deprehenduntur,
Exod. a1 verſv. Levit. 20. verſ.2.

S. XVII. Moribus noſtris ea àdhue duui obtſnent, quæ
in§. XV. quoud membrumi prius ex jure Civili recenſuimus.
Nque enim tranquillitas rei domeſticæ aliter ſalva eſſe poſ-
ſet, nimium obruerentur Judices, ſi ob quævis, leviora et
iam filiorumſfam. admiſũſ&, inquiſtionem inſtituere neceſſ ha-

berens,
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berent. Interim ea, quæ in poſteriori membro ponebamus
in d. XV. paululum hodie ſunt immutata. Ademtã enim
electione parentibus, ne ſcilicet irà ac indignatione commo-
ti ſeverius, quim par eſt, ſupplicium liberis immorigeris irro-
gori faciant, Magiſtratũs five Judieis arbitrio committitur, quã
pœnã arbitror.à filios protervos contumaces puniri velit,
quem in modum Scabinos etiam Lipſienſes repondiſſe teſta-
tur Carpzov. Pr, Crim. quæſi. io. num.35. ſeqq. lllud timen
adhuc remnſit, quod parentes interceſſione ſul pœnam a-
liàs promeritam moderare mitigire valeant, non uutem ex-
aſperare, Idem loc. cit num.38. 1bi: e8 mol:æ ſhm denn ſein Vas
tee auff ſe: ne òbitre ſoldhe er brechung ver;eſſen um ſſòſen
um ginderung d: &troſfe fie iſn bitfen/ au ben ꝗall mòdſh
te ibm in òuſehung bes Vaters -ebirte/ die Leibes  Straffe
erſoſen und allein mit ewiger Verveiſung in Stroſf ꝗe-
nommen merdens ™R.

S XIIX. Ex hactenus dictis ſfequitur, Patrem qui adhuc
hodiè jus interficiendi fillum ob grave delictum ab eo com-
miſfom ſibi arrogare vult, ĩllud impunã ficere rnon poſſe
nihil intereſt, utrum cognitionem cauſæ præmiſerit, annon,

quia ne a2uditum quidem ſilium occidere ncet, Interim ta-
avia f a

æ. æ vIpõ;©C ut rarriciais, vel- L. or-netiæ de Sicariis eum communiter abſolvunt leniorem ali-
quam eidem ſaltem diẽtitans, v BaAs?' 20  àl

usm 1 .5. .ut.. aAquil. Cujae, Orſerv, lib 6 d v G Ob h d li
eorg. rec t e necedefenſ, c 6. n. 21. 220. Ideim icendum eſſe putamus, ſi-

lius petri modera? caſliganti reſi*tit eoque ipſo eundem ad
graviorem caſtigitionem, vulnerationem ipſam denique
occiſionem permovet, niſi forſan pater ineo forſan ſtatu fue-
rit, ut niſi filium interficeret, ipſi moriendum fuiſſet, tunc e-
nim ex iis, ouæ generaliter circa moderamen inculpatæ tu-
telæ in jure ſtatuta deprelienduntur, Pater ab omni prorſus
pœna abſolvenduserit, ad quem caſum unicè reſpicerę putæ-
mus Obrechtum lov cit, num, 20.

G ꝓ.xIX,
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S. XIX. Quæritur autem: Aunon liberi parentibus

cancellos caſtigationis ſibi præſcriptos egredientibus jure re-
ſistere poſimt? H ine quæſtionem ſequenti modo reſolvit
Obrecht loc. cit. num. 17. ſeq. Primo dicit liberos, ſi non
precibus, culpæ .leprecatione, pollicitatione melioris vitæ.
parentum iram mitizare ita vitæ periculum ęvitare poſ-
ſunt, fuga ſibi cunſulere nec ferientibus pirentibus per vim
reſiſtere debere. Quod ſi autem, pergit, ita ſint arctati, ut
aufugere non valeant, omni conatu eos in id incumbere de-
bere, ut patris ictus avertant, non etiam, ut eum percutiant,
vel plane interimant, quia parentum perſona liberis ſem-
per honeſt: ſancta vidẽri debet. Sed quid ſi res eo per-
venerit, ut vel pater interſiciendus ſit, vel filio nereun-
dum adhuc tamen juſtius æquius eſſe videtur Obrech-
to, ut filius potius mortern:patienter ſerat, quam patri vi-
tam adimat, à quo poſt Deum vitam accepit, quia, addit.
Religio, pietas ratio naturalis filium mounent, w potius
mortem obeat, quam ſceleſtiſſimum parricidii crimen com-
mittat, quia etiam Iervi ſalutem Domini propriæ ſluti
præſerre tenentur. No's, quantum ad priora attmet, filium
ſcilicet, ſi poſſit, ſugere ictus avertere debere, cum Obrech-
to ſacilè convenit; quantum tamen ad ultimum illud, quod
mori potius, quanĩ ſe cum interneciongę patris deſendere ob-
ſtrictus ſit, in contrarim diſcedimus ſententiam. Eſto enim,

filium vitam à patra noſt Deum accepiſſe; pater tamen ul-
tra modum in filium ſæviens ad jura potribus alius competen-
tia provocare ulterius nequit, quia ĩisdem ſeſe indignum red-
didit. Unde ſalſum eſt ſuppoſitum, aæ ſi filius hoc caſu pa-
trem occidens ſceleſtiſimum parricidi crimen commitrat.
Denique ab obligationẽè ſervorum Romanorum ad liberos
conſequentiam non procederæ exiſtimamis, æd ejusmodi
patri ex lib. 5. f. àdè L Pompej, de Parriciaè merito in men-
tem revocamus, patriam potẽeſtatem in pietate debere, non
atrocitate conſiſtere, unde etiamſin 4,l. patrem, qui filium-
occiderat, latronis potius, quam patris perſonam ſuſtinuiſſe di-

citur
ll

mt
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citur. Imd hanc noſiram ſententiam in praxi ſervari filium-
que hoc caſu parricidii pœ;nãa non teneri, ipſe teſtatur Ob-
recht loc. cit. num i9. in ſfin.

XX. Antequam hoc caput claudamus, ſingularem
lubet ſubjicere caſum, qui recenſ tur in Pauli Friedebornii

fiſtoriſdyen-\Veſ. reibung der Stad Alſte&tettin in Pom
meen lib. 2. pag. m. uz3. de quo an cum principiis hactenus
ſuppoſitis conveniat, facile jidic.ri p.teritt. Ita autum ha-
betur in cit. tractatu: &s hutte Vuegcemeiſter oadm p/
pelmann 3u &ta gard ti: e1n &vhn/ ꝗouchim genand/ mel
der in ſeiner Jugend ein freches und miſd.8 ſeben gefũ hret/
und den ẽſtern/ von denen er unterſthiedſiche maſl ausſtaf-
ret und in f ieg geſ́ icfet morden/ in vieſen ™Wegen ungehor
fam gemeſen. Dermegen ihn aud) der Vater etſichen Wo-
ꝗn in cuſtodia 3u halten genòthiget morden. Vie er/ mie er
ervo ꝓon frembden Oertern n ieter angelanget und von ſeinem
Vater &elb begerret 7 abe nach ſei em Jillen nidht erſan-
gen Fònnen/ hat ihme einen Abſage  Vrieff 3ugeſ́iben/
beè ꝗ huſts: ſolte ihm io. dthl. ſꝗ-icten oer er moſte

ihm einen rcthen iHahn quff feine &ꝗhdfferev ode? Stheune
fe”en unb ſoſte ſũe inm nidt ficher ſeyn. Uls nun ſolde ꝗe
fãbtlide Diffidation in dert &tadt &targard ſauthalr mor
ben huben tie Bdeact unb ;umahi dicienigen/ o nãũſt an
tem Otthe ſhre H5ũ unb &eunen liegend gehabt dieſe
beſorgſihe õefahr ꝗ. Rath. doſelbſ gellaget/ juſtitiam
requiriret/ audy coutonem indemnitatis geforbertl. Wor-
auff õ. Ratly beſagtem Virgerm. ppelmann/ ſo dermohſn
in Senotu jugegen gereeſon/ mit hiddſtem Jei und Genſt er
mahnet/ dahin zu dencen daũ& ſiln ungeratſener feindſeliges
&Sohn Ungeſiht obgeſſhoſft  bie Stadt und Viirgerſhoſit
aus dec &ef- he geſehet und drd gnu. ſame Coution big,
falię verſichert erden mãchte/ auff den iedbrigen ꝗaſ©l mũſien
ſte ihres ™Ymbts gebrauden ud mieder ſeinen &hn vermòge
Redhtens veriaheen. &b wolte e qber dahin niòt gereichen
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58 Ca. lII. n? JuRE DOMETICO PATRIFAMILIAS
laſſen ſondern ſolchem Ubeſ bey Jeiten vorſommen unb ſeier
uhraſten ſòbſichen ꝗamilie tein ractel oder Schondſlecon da-
Be. 0 ;uachſen ſaſſn.

5. XXI. O6 mum toſ/ ita pergit Friedebornius, bieſ
ſdhacfe um elſei h;ohſ nòthige &riunetung aud) eventual
commination bem Vater æht dburds Herſe gangen ſo hat
er doch ben ſirh ermogen/ daũ& &ſhm alę einem Viegerme ſter
gemeiner &tadt beſtes 3u mi. en nhlieon moſte: Vaſ”i õr
aurſ Bte geforcette Caution meſt wol ſeiſten tõute/ und das
hero allechand ;udr ngſiche Geſaht Lon der Vſrę tſ©haoſt ;u-
gemarten haben miie. Und meil periculum in mora aud)
nat) geſſehener hat niꝗ;t mo Rath ;u ſchaffen alè hot e:
geſhloſen unter 3menen Vòſen das geringſte 4u ermeſſen
und m't ſdſeuniger Execution aſſcm Unhell ior;uòmmen/
oſ den tiã ſien ꝗall ;u erwart:n und anjuſhen/ dog ſein
&n”/m bffentlich 3u &t offe gegen u d jebermann zum
ſ;mãnſihen ſpecticul baigeſteſet eren ſolt. Hat ſidh
batauff mit Far”en orten ertlã ret/ ſolt.n nuv ein m
nig ebult huben er molte bie &dhen aſſo richten/ baſt ſein
&nhn Ein.n &haden thun ſoſte ꝗſt demnad; alſo fort mit
cinem Preciger ins Do: f VBrocſhuen gefahven/ dbie Diener
aber und &harff- Ridhter vorhin gejthictet und daſeſ|ſ ſei-
nen &nhn unvermutſſidh ũb.æfallen gefangen uub folgend
mit \tt betihten ſaſſen/ ihn aber ſibſt mit herãhuſſtigen
&emũthe angeredet/ ;um &tethen ermaſnet/ gefegnet unb ge-
teòſtet. Ob nun woſ her &hn ihn ganũ flehãdlic; ge-
bethen ihme bas eb n ;u ſſhenden mit ho;betheuerſicher
erpſic-tung ba er ſichy beſieen/ unb in fremboe ſande ;ie
ſen und nimmermehe miberſammen molte/ ſo hat r doch
ſlòes ous Urſodven boſ er daſſelbe ubò oſt ang:ſobet
und nie nidyt gehaſten/ niòt etbitten ònnen/ ſonbern es hat
ber ater cublíy dem &Shorſi- RNichtev dle Execution anbe-
foſen melcher audy nad”; bes Vũrgermeiſters Absuge ſein
*ſmbt verridhtet unb ihm ben bem Sichoſe doſelbſt dbas
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INTUITU SOCIETATIS PARENTALIS COMPETINTE. V
haupt abgeſũbhſaogen da er dann aſl ofort aud; im firdphuem

begruben oròen.
5. XXII. Vides ergo exemplum, quoã recentioribus

adhuc ſe. ulis Pater jus vitæ necis in filium exercuerit. Vi-
deo ſanè. Sed video ſaltem exemplum. At legem videræ
volebam. Exemplis enim non eſt judicandum, ſed Legibus.
Ergo, ut breviter dicam, quod ſentio, Conſul ille filium in ma-
nus Caornificis tradens eumque decoljare curans, terminos
juris domeſtici hodierni enormiter transgreſſus eſſe vide-

mzur Necæſt, ut ad præſentaneam periculum moram non
admittens provoces; notuiſſet enim huic malo æque, imo
melius, ꝓ r manus Judicis medela adferri, quam per paris
manus. Quid?. ſi dicas, conſulem non ut patrem, ſed ut
membrum nœntus Stargerdienſis contra immorigerum ſi-
lium proceſiſſe; At vero membris Senatus ſingulis non-
competit exercitium jurisdictionis, præcipuẽ criminalis, u-
bi non de glande legenda, ſed de rita ſinguine humano
agitur. Et licot prohari poſſet, Conſulem ad mandatum
reliouorum Senttus membrorum hunc actum exercuiſſe;
nihilominus tamen procæſus contra leges ipingeret, cum

in nororiis quoque delictis aliqua cauſe cognitio præcede
ræ inquiſitus ad defenſionem admitti debeat juxta vulga

tum illud Criminaliſtarum: Ne diabolo quidem defenſionen
Aenegandam eſſe. Sed nulla hic cauſæ cognitio, nullus
proceſſus inouiſitorius. Onmia eo recurrunt: ™er o-
tet Jobe ven &hn umermuthlid; àberfaſen fangen md mit
&tt berichten ſoſen /ihn angeredet/ qum &terben ecmaſnet/
geſegnet/ getriſet unb endlid dem &chorĩ iũtcr die execu-
tion anbeſolſen. Novus plne imolitus Proceſſus.

8. XXIII. Denique obſervandumexs. ll. h. Cap. nos ha-
ctenus locutos ſuiſſe de liberis in ſamilia paterna adhuc exi-
ſtentibus, quod ĩn illos imperium domeſticum exerceri poſ-
ſit,. Aliud ergo poſtquam per emancipationem ſive expreſ-
ſam, ſive tacitam, ſui jueis ſacti. ſuntt. Quamvisenim tunc
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13 Car.lV. BE JURE DOMESTI PATRIS? AMILIAS
ad reverentiam parentibus exhibendam obſtricti ſint liberi;
parentibus tamen nullum jus cogendi liberos ad actiones ex
beneplacito parentum ſuſcipiendas amplius competit, unde
tunc magis ſiuudendi, quam imperandi poteſtatem habent Pu-
tat equidem Hũnefeld oc. cit. ſect. 1. C. 9. imperium pater-
num perpetua niti canſi, ſic patriam potæſtatem tam jure
neturæ, quam civili eſſc perpetuam, cum dictum imperium
non ex educatione tantum, ſed ex generatione quoqu ſit de-
ducendum; Verum quemadmodum alii hoc fuppoſitum jam
refuterunt, v, Exe. Dn. Thomaſius in Jurisprud. div. l.3. c. 4.

Dn. Pufendorſf. ibi ulleg. ita nos neſcimus, quomodo diſ-
ſoluta ſocietate paterna, quod ſit per emæncipotionem, eſfe-
ctus cjusdem, inter quos præcipuus eſt imperium paternum,
ardhuc durare poſſint,cum ceſſnte alias couſa efſectus ejusdem
qu5que ceſſire neceſſuriodebeatt. Sed hac de re alia forſan
occaſione ꝑlura dicemus Pergimus adt

CAPUT IV.De Jure domeſtico Patrisfamiliãs ad
ſervos ſuos relati.

CONTENTA HUJUS CAITIS
C Crvi alii natura toles, alii ex interveniente ſacto, qui poſte-
 riores vel juxta ſolum jus naturæ, vel juxta jus Gentium,
vel politic' conſidevuntur, S. I. Quinam objectlum præſentis
capitis conſtituomt? S II. Jus Dominorum in ſervos opud ve-
teres Romanos ſummariè recenietur. Pertinet huc præcipu?
jus vitæ oc necis. ll. Quod ſubſequeniibus temporibus primd
per erectu aſyla, deinde per Congititiones Principum reſtri-
ctum ſuit. Umbricia in quinquemium relegata, quod ex le-
viſſimis eauſis ancillas atrociſimè teactuſſet  IV. Hodie tales
ſervos nuomamplius habemus. Sitamen huberemus, eorum con-
ditio adhuc ex LL. Romanis dijudicanda eſſet. Adducitur l. un.
C. de emend. ſervorum S.V. De sure Domeſtico in ſervos poli-
ticò conſideratos, ſivœ famulos noſtros hodiernos competente,
obligantur Domino ad quascunque operas cogſuetas ex præ-
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AD SERVOS SUOS RELATI. 59vio contractu præſtandues. A ſervis tamen Rommnis nd cos nn

valet coafeouentia 5 VI. Tamulus ante ſinitum locationis tem-
pus rœcædere vice ver ſu Dominus eum anteo ſire juſlo corſu
ex pellere nequit. Pro expulſione nondum habetur, licet How-
nus in colore irocundiæe eum domo exire od rem nunuM
reverel jubeat Vil. Dominus ſamulos ſuos peculiuri jur a-
mentoobſtringeræ poteſt, ut de ecrum fidelitate eo movis ſecu-
rusſit, quvd vocant juramentum domeſticitatis IIX, Domi-
nis noſiria jus caſtigaudi fumulos, modice turien competit. e
hinc multò magis fucultas verbis incre pationibus eos corri-
gendi. Animus injuriandi hic in dubio non prſumitur. Ut um
matrifamilius jus dirigendi caſtigandi ancillas yroque com-
petors. IX. Pomulus, ſ Domino moderat? coſtiganti violenter
reſiltit tunc a Domino occiditur, ſibi hoc imputare debet, nec
Dominus propterea penæ ſubjicitur, X. Dominus in modo
caſtigationis excedens ſamulum non reſiſtentem occidens,ar-
bitruvie punitur, An diſtinctio dierum, in yure Moſaico hic u-
ſitatu, udhuc hodie locum inveniat? §XI. Fumulus Domino li-
mites coſtigationis excedenti reſiſtens eumque occidens extra
panam eſt, ſil in periculo vite conſtitutus fuit. Mluſtratur hoe
exemplo libertorum Romanorum Xu. Concluſio capitis
iranſitus ad coput ſequens S. Xlil.

5
Ocabulum sæ?vi multis modis accĩpitur. Ariſtoteli
quippe natura ili ſervi ſunt, quorum igenum ita he-
bes eſt, ut quid ſibi expediat, quid non, difficult:
perſpiciant, magis apti, qui aliorum directioni ſutſint,

quam qui proprio arbitrio relinquantur. ti inter ſcrvos
juxta ſolum jus nature juxtamores gentium conſideratos di-
ſtinguere ſolent, quorum priores ex libera voluntate ob n-
digentiam ſcſeæ Dominis in perpetuum addixerunt, poſterio-
res autem in hellis capti tunc inviti quoque Victorum pote-
qtati ſubjcti ſuerunt, ad quorum eluſſem ſcrvos Romãnorum
merito reſerimus. Denique dantur etiam ſervi politicè con-
ſiderati, qui operus ſuas pro certa mercede ad tempus aliquod

 2 locu-
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g0 Car. V. DE JURE DOMESTICO PATRISFAMILIAS
Iocare conſueverunt, quo elapſo priſtinam iterum conditio-
nem recipiunr.

S. II. Scrvi Ariftotelici huc non pertinent. Hebetu-
do ſiquidem ingeniſ alteri non tribuit jus me ſubigendi ſuoq;
imperio ſubjiciendi, neque etiam illa fuit mens Ariſtotelis,
quod Dominus ſervus acu per naturam conſtituantur, ſed
hæc ſaltem, quod homines ſtupidi commodius aliis ſervire,
quam ex proprio beneplacito actiones ſuas expedire poſni.
Propius quidem ad fcopum noſtrum fpectant ſervi, qui vel
propter inopiam Dominis in perpetuum ſeſe addixerunt, vel
in bello victi alienæ poteſtati iubjecti fuerunt; ſed tamen
neque hic admodum prolixi erimus, cum ſingula huc perti-
nentia ab aliis, præcipuè: autema Puſendorſfio  I. N. G. I.
5. c. 3. ab Exc. Dn. Thomaſio in Jurisprud. divir. lib.;. c.3.
Tam fuſe tractata eſſe deprehendamus. Pauca ergo ſaltem ex
iis, quæ jus civile de ſervis Romanorum diſpoſuit, adduce-
mus, deinde, quid circa famulos noſtros hodiernos juris
ſit, breviter ſubjiciemus.

IlI. Servorum Romanorum quæ miſera conditio fue-
rit, ex diverſis juris civilis textibus facilè colligitur. Pro nul-
lis enim habentur juxta Ulpianum in lib.31. f. de R. I. conſ.
Diom Gothoſręd, in not. adh. I. ub alios plures textus huc fa-
cientes allegat. Servile caput nullum jus habere teſtis eſt
Paulus in lib. 3. S. 2 ff.dæ cap. minut. Servi mortuis adſimi-
lantur, lib. 59.5. 2. f. de C, b. Quadrupedibus in quæ-
ftione de damno reſarelęndo exæquantur. à.2:. 2. ff. ad L.
Aquil. ipſis non fit injuria 4. de injur. cognationem
non h. bent, à. I. S.a ff. Unde cognati, nihil ſibi æequirunt,
ſèd omnia Dominis cedunt, t. ꝗ. de ſtipul. ſervor. lib.
ſſ de acquir. hered. quibus ad operas indiſtinctè præſtandas
ſfunt ubligati, conſ, t. è, ff. de oper. ſervor. imo, quod com-
plexus. omnium reliquorum eſt, quæ ſorſan adhuc ſpeciatim
adduci potuiſent, Domini jus vitæ necis in ſervos exer-
cebant, I. 7. de his, qui ſui vel alien. jur. lib. 1 -l. ff. eod.
conf. Gothoſredus ud d. b.3.5. 1. fſ. de cap. minut.

S. Iv.
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s. IV, Paululum tamen hæc etiam ſubſequentibus tem-
poribus immutata fuerunt, ab initio quidem per erecta aſy-
13, ut ſervi innocentes à Dominis ſuis durius h:biti ad ea con-
fugere poſſęnt, quorum diverſa exempla adducit Henning
Arniſæus doctrin. polit, Cap.4. deinde autem per ipſs Princi-
pum Conſtitutiones. Conferri hac de re meretur Vib.1. §a.
it. lib. 2. ff. de his qui ſui vel al. jur. ubi tota res in compen-
dio proponitur. Sed hoc tempore, inquit Cajus, autor 4.
L.1. nullis hominibus, qui ſub Imperio Lomano ſunt, licet
tuprà modum ſine cauſu Legibus cognita m ſervos ſuos ſe-
vire. Nam ex Conſtitutione Divi Antonini, qui ſine couſa
sſervum ſuum occiderit; non minus puniri jubetur, qudm qui
alienum ſervum oeciderit, ſed major aſperitas Domino-
rum ejusdem Principis Conſtitutione coercetur Ulpiani
verha, rem adhuc magis declararuia in cit hæc ſunt
Si Dumiuus in ſervos ſevierir, vel ad impudicitiom turpem-y

quv violutionem compellat: quæe ſint partes Præſidis ex e-
scripto D. Pii ad Aliunum Marcianum Proconſulem Beti-
cæ muniſeſtubitur, cuius Reſctripii verba hæc ſunr: Domino-
Fum quidem poteſtũtem in ſuos ſervos illibatam eſſe oportet,
nec cuiqquam hominum jus ſuum detrahi 3ſed Dominorum in-
tereſt, ne auxilium comiræ ſevitiam, vel ſomem, vel intole-
ribilem injuriam denevetur his; qui juſtè deprecantur. Ideo-
que cognoſce dr querelis eorum, qui ex familio Julii Sobini
ad ſtatuam confugerunt ſi vel durius habites, quam æ-
quum eſt, vel infami injuriae affectos cognoveris: venire jube,
14 ur in poteſtate Domini non revertantur: aut ſi meæ con-
ſitutioni fraudem ſocerit, ſcier me admiſſum ſeverius exe-
cuturum. Subjungit exemplum de ſ/}]mimn ncillas nimis
durẽ tractante Divus eriam Hadvrianus Umbriciam quan-
dam matronum in quinquennium relegavit, quòd ex leviſi-
mis cauſis ancillus atrociſime iroaſet. Sic etiom caſtra-
tio ſervorum ſub gravi pœnæ prohibita ſuit, o- L a5.  6.4.
æd L Cornel. de ſicar.

S V. Servos in ſonſũ juris Romni hodiè in Germanio

H; noſtra
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ca Cav. IV. DBI JURE DOMESTICO PATRIFFAMILIAS
noſtra vix ampſins habemus, niſi quis forſn captivos Turcas,
qui durante utimo in Hungaria bel'o Tnrcico per Oſſicia-
les imiitares ad nos uũferebantur, exempli locõ adducere
velit. Quod ſi ergd de eorum conditione, deque jure do-
meſtico domin) inipſts competente quæſtio incideret, ſine
dubjo a lcitatos juris Romani ſontes recurrendum eſſęt. Sci-
licet haberentir cum Domino pro una perſuna: quiequid
acquirerent, id Domino cederet: poſſent noxæ dæri, vendi,
donari, permutari quicunque alius contractus corum in-
tuitu celebrari: poſſent caſtigori, modice tamen æhsque
ſevitia, &e. Meretur, ut adhue verbal. un, C. de emend. ſervor.
ad eò magis illuſtrandam hanc materiam adſeribamus ſi viręis,
inquid C;nſlantinus Imperator, out loris Dominus ſervum
eſlixerit, aut cuſlodie cauſa in viucula conjecerit: dierum di-
ſimictione ſive interpretatione depulſu,nullum criminis metum
ſervò mortuè ſuſtineat. Nec verò immoderotè jure ſud uratur:
ſed tuncreus homicidii ſit, ſivoluntate eum ictu fugtis, aut lapi-
dis cociderit vel certè telo uſus lethale vulnus inſlixerit, aut
ſuſpendi luqucò præceperit, vel suſſione tetrã præcipitandum

eſse mundireerit, nut veneni vivus imfuderit, vel dilunioverit
punis publicis corpus, trrarum unguibus latera perſocandu
vel exurendo oblutis ignibus membra, aut tabeſcentes ar-
tus atro ſanguine permixto ſonie defiuentes, propò in ipſis
adegerit cruciatibus vitum relinquere ſevitio immanium hor-
bharorum.

VI. Cùm itaque ſervi in ſenſu juris Romani tales a-
pud nos ſint rariores; hinc magis è re fore cenſemus, ut de
jure domeſtico patrifamiliũs in famulos noſtros conpetente

nonnulla diſſeramms. Illud certè ſollicitR demonſtratione
non indigebit, famulos illos eſſe liberos homines, æquẽ ac Do-
minos ſucs, hisque non in perpetuum ſed ad certum ſuluu-
modo tem pus ex contractu locationis conductionis èſſe ob-
ſtrictoss Unde hoc quidem manet, quod famulus Domino
ad qunscunque operas, quas utjlitas familiæ exię t, quæque
non ſunt prorſus inconſuctæ, impoſſibiles turpts, vi initi
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AD SERVOS SUOS RELATI. 63
contractũs teneatur; ea tamen, quœ ad ſ. rvo; Remans ia
ſpecie pertinent, nullã ratione ad eosdem apniiari poterunt.
Quis enim unitatem inter Dominum famulum ſingeret?
quis ſacultetem noxæ dedendi, ven.lendi, permutn lizue
famuli Domino adſcriberet Atque prætere? Dominus ni-
hil planè ex iis pereipit, quæ famulis ſive donationis, ſis c he-
reditatis, ſive Legati, ſive aliò quocunque titulò obveniunt,
fed famulis liberum diſponendi facultatem concedunt jura
noſtra.

S: VIi. Quod' verd aliàs dicitur: pacta dore legem con-
tractur: illun quo-ue in ęontractu locationis con lucinis
inter Dominum famulumque intercedente obſervandum
erit. Hoc volumus: quemsdmodumn ſumulus ante finitum
conductionis tempus ſine juſta cauſs Dominum ſuum deſe-
rere neouit: ita quaque Domino nun eſt coneęſſum, ut ſo-
mulum ante illud tempus absque præ>ninti ret onẽ  ſami-
lia expellere poũit Unde ſi hoc n Hilominrus ſocięt, æquè
ad integram mercedem fimulo ſolvendom tenbitur, quàim
ſi hic operas promiſſis per totum conventum tempus præ-
fitiſer, v.L. ę. S 9. .o. ff. Lucat. lib. 38. ſ. eod. l.24.ſſ. de
omidit. demouſir. l i61. ſf. de æ. niſi forſin ſmulus al-
teri ſtatim operas ſuas locaverit e:ndemyuue, quæ à priori
Domino ipt promiſſ' erat, mercedem acceper: t, tunc e-
nim ejus interæſſè eeſſit, v ã. L9.8. 9.& 1o. ſj. locarr. Sed
an famulum jam exouliſſe ſegesque contracts violãſſe cen-
ſebitur Dominus, ſi cilore incundiæ illum domò exire
ad rem nmunquam reverti jubeat, Gr ſoll ĩſm nidt ioœ;:
pOv jeine dugen forumen/ ſondetn nuv hingehen/ wò ter uus
mermani bag ſod) geſaĩen Placet nobis neintum ſenten-
tia, cum æi ejusmodi expulſionem plena deliberata re-
quiratur voluntas, qualis non adeſt in actibus, qui in ca-
lore iracundiæ perficiuntur. Et imd haud rarò porentes
etiam adverſus liberos ſuos ejusmodi formulis uti ſolent,
quas tamen irà recedente non exequuntur, ſed potius revo-
cant. Famulus ergò cedere quidem debet in præſenti Do-

mini
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64 CaP. IV. DE JURE DOMESTICO PATRISFAMILIAS
mini iracundiæ; poſteà tamen iterum redire cum oportet,
quod ſi tunc adhuc in priori opinione perſiſtav Dominus,
tunc demim quoque juſtam migrandi cauſam allegare po-
terit famulus, v. Bonacoſſ in pecul. tr. de ſerv. famul.
quæſ. 1o4. Stamm. de ſervit. perſonal, lib. æ. c. 11. num, 3. Lau-

terbach. Comp. Fur. de fugitivis inf.
5- IIX. Quemadmodum vero juramentum tanquam

vinculum ſortius ligans ad cujuscunque generis contractus
accedere puteſt: ita quoque Dominus cum famulis contra-
hens ab lisdem rectẽ- exigit, ut ipſi obſequium fidelitatem
in expediendis actionibus ſuis ſul; jurisjurandi religione ſan-
ctè promittant, v. llluſtr. Dn. Stryk in not. ad Lauterb. tit.
de jurej, ad pa76. quòd vocatur juramentum domeſiicitatis.
Quæ enim ratio in praxi juramentum fdelitutis in feudis; illa
quoque in ſocietate herili idem rationæ operarum fideliter
præſt ndarum admitti, v. Speidel. in. Specul. voc. Huſdigung/
Setſcr de juram. lib. 2.cap. 2. num, 2 6. Bitſebius in Comm. ad
jus feud. lib. æ. tit.7 CUm ænim aditus ad omnia ferè, quæ
in bonis habet paterſamilils, famulis pateat, occaſio au-
tem furem facere eosque ipſos, qui hactenus probæ notæ

integræ famæ fuerunt, haud raro irritare atque perver-
tere ſoleat, ut ſic nemini tuto fides adhiberi queat; hinc
merito cautelæ loco, ad ſecuritatem rerum ſuarum eo me-
lius ſtabiliendam, dictum juramentum à ſedulo patreſomi-
lids adhibetur, quiĩa per juramentum etiam mali aliàs homi-
nes eatenus.conſtringi ſolent, ne ;ro lubitu adfeẽtui corru-
pto indulgeant.

5 IX. Quod jus cſtigandi famulos concernit, ĩlluà
certè, ſi in ſummo rigore capitur, quatenus ſcilicæt jus vitæ

necisiſubſe comprehendit, Dominis hodiẽ concedi nequit,
ctm illud nequidem in ſervos Romanos juxta Imperaturum
C mſtitutivnes amplius competiiſſe, anteà evictum fuerit.
Moderatæ tamen caſtigationis poteſt tem etiam noſtris Do-
minis concedunt Doctores, quiavidelicet ſine illa tranquillitas

felicitas rei domeſticæ vix vel ne vix quidem obtineri pot-

eſt,



i AD SERVOS SUOS RELATI. 67eſt, Domino autem ceu capiti familiæ à Principe ea omniaL
c;nceſh eſie intelliguntur, ſinc quibus ſocĩetati: ſcopum con-
ſequi non vale. Quod ſi vero jus habet modicẽ ſervum ca-
ſt randi, multo magis etiam increpationibus eundem cor-
rigure fſas erit, neque in dubio dominus animum injuri indi ha-

buiſſe cenſebitur, quia in terminis a jure permiſſis verſotur.

CAad A 2a- li r

Vp u6uus:  1u Luun raire;-familias uc plurimum ancillas uxorum directioni ſponte re-
linquunt, Iahorum ab iisdam æynediændn nm fala-

C”uuII La eu- uuu; utm ꝑp ane imperin;hinc etiam jus coercendi uxoribus conceſſiſe præſumuntur,
ntergo hac rarionaill.. a. aæ

-a t val3”vet It, amuius autemmalitia repletus eidem modo violento reſtiterit, quo ipſo con-
citatus Dominuę famulum reſiſtentemvel vulneravit, vel ſta-
tm intertæciæ fæirina f

v uuL LunI u'org, Ubrechto itr. de neceſs, defenſ. cap. 6. num, 30. eum nec de cæde, nec multò
minus de vulnere famulo illato teneri. Ratio in promptu ad-
æſt, quia moderata Domini caſtigatioſuit permiſo contra-
ria vis famuli prohibita, quia non Dominus, ſed ipſe famulus
in cauſ fuit, utvelipſevulneraretur, vel occideretur, unde ad
ſpſum optime quadrat tritum illud: Autorem rixæ teneri de
omni eo, quod ex rixa ſecutum eſt, vi allata enim effecit famu-
1us, ut Dominus vim virepellere coactus ſit, itaque quod fecit,
ſui defendendi cauſa ſeciſe intelligitur, v. L3. f. deI 1. Ob-
rerhr IaAaaæi
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66 CæP IV. DE JUR. DOMEST. PATRISE. AD SERV. SUOS RELAT.
m od naria, cum ab initio in facto licito verſatus fuerit, ſul-
tem debitam diligentiam, quam homines frugi providi ad-
Irbere ſolent, non adhibuerit, unde homicidium ab eo com-
miſſimnon pro doloſo, ſed culpoſo ſolum habetur, v. CarpZæ.
Brax Crimin qu 27. num, 5.& 5. Equidem de jure. Moſaco ad
certum d erum ſputiumn reſpicicbatur, prout teſt tur textus
Exod. a. v, 20,5 æ2.-.v ſeinen Snecht over Magd ſihſãqet mi
einem &rave/ da~ er ſtirbet unter ſeinen Hdnden/ det fell bar
nmb geritafftt rerden; Bſibet er aber einen ober;men age
Cſeben, ſo ſoll er nicht darumb geſtcafft merbens denn e iſt ſun
õ&b; ſedille textus partim de mancipiis loquitur, partim et-
am per ſupt) cit.l un. C. de emend. ſerv. ibi: dierum diſtinttione
ſiv interpretatione depulſa; ipſi eſt expreſſe derogatum, quini-
mo ipud nos, ſieut nec alias leges forenſes Moſaicæ, nunquam
invaluitt. Hodie ergo in ejusmodi caſibus de eo unice quæ-
ritur: an vulnus lethale ſuerit, anmmon? quod in quocunque ho-
micidii genere primum diſcuti ſolet, v. Ant. Matthæi 4 crim.

ait. 5. cap.3 num, 17. qui plures citat Brunnem. Comm Cod. ad
ã. l. un Quod ſi famulus nullaa plane caſtigationis cauſam
domino dederit, ſed Dominus ex privato odio eundem occi-
derit, pœnæ ordinariæ ſine dubio locus erit.

s. XII. Ponamus porro Patremſamilias, hominem a-
cerbum rixoſum, famulum ſoum gravibus phgis atque ver-
beribus aſſeciſſe, famulun autem vim ſibi illatom vi repuliſſe

ſimul repellendo Dominum ſuum interfeciſſe, quæritur::
an famulus propterea puniri queat, quæ puna àilitto ſit propor-
sionata? Caſum huncce iterum proponit Obrechtus cir. ratſi.
o, 6. num, 27. cujus fundamentis inniſi nos eurruVquẽ deci-
demus. Vulgatum eſt brocardicum: Ubi onenſio eſt pro-
hibit], ibi defenſio licita habetur, ex quo ſubſumtio facili ne-
gotio fieri poterit Quotięs nempe gravibusplagis famulum
Dominus afficit, toties limites transgreditur; qui ipſi à Legis-
latore perſiniti erant, ergo in eo inſomomento in focto il-
licito deprehenditur ejusque oſfenſioęſt injuſta. Nullum-

ita-
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itaque dubium ſupereſt, quin defenſionem hoc caſu d famulò

ſuſceptam omni jure permiſſam eſſe pronunciemus, Si enim
jure veteri Patronis adverſus liber:os levis tantum coercitio

 permiſſa tuir, adeo, ut ſi liberti atrocius tractarentur, atio in-
juriorum ipſis adverſus Patronos data ſit, 7.S. æ ſ. e injur. l.
i. s.7. ſ. cod. certè hodie Dominis in famulos nonniſi n.ode-
rata coercitio competet, quia nullius antea ſervi, nec a quo-
quam lihertate dunarifuerunt, ſed liberi ſunt ingenui,
conſt quenter ingenuorum jure gaudent. Ex quo ſi Bomi-
nus famulum ſuum ſibi juſte reſiſ*tentem interfecit, omnino

pœna L. Cormne iæ tenebitur, quia eum non jure, ſed in ura-
occidiſſe intelligitur, Voltæius in Comm. aà L, Crn, de ſicar. c. y.
num. 4.ſ975. Obrecht. all.

S. XUl.. Plura forſan de hac materia adhuc dici potuiſſent;
ſed diſputatio jamdum præier intentionem nimis excrevit,
unde B. Lectorem ad Bonacoſſam in peculiari tractatu de fa-
mulis ſervis agentem remiſiſſe ſufficiet, ex quo ãliisque re-
liqua huc pertinentia ſuppleri facilè poterunt,. Dicemus ud-

hue pauca in

j CAP. V.
LiiDe Jurisprudentia omeſtica

CONTENTAHUJUS CAPITIS.
Eges ſine iurispridentia parum proſunt, quod non ſolum in Le-

 gibus publicis, ſed in domeſiicis quoque locum invenit IL De-
r

cies interpretationis quuad Leges domefticas I. Jurisprudeniia
civilis domeſtica obiecto ſolum differunt Movetur quæſtio, cur
Ae iure Domeſtico non in peculiaribus ſjſtematibus aut Collegiis a-

Batur, cur non conſtituantur Profeſſores iuris dom: ſici? 3. II,
Reſpondetur ad hanc quæſtionem. lInterpretatio doctrinalis, quæ
ad JCtos ſpectat, eſt remedium ſubſidiarium, ad quod non drveni-

Ayr, quamdiu interpretatio avihentica, tanquam remedium ordina-

Ia rium
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rium, locum babet IV. In Legibus publicis obſcuris non ſemper ad
Principem recurri poteſt ab multitudinem pegoriorum, bene tamen
ad Patremfamilias, quaudo Leges Domeſticæ intorpretationem de-
frderant, quod declaratur  V. Alia diſferentiæ ratio, Leges publi-
ca utplurimum ſcripto cov prehenduntur, domæſiicæ non, unde hæ quo-

que 1ot pravis iuterpretationibus non ſunt ſubectæ, ut illæ quidem.
Leges ſcripta plusnocent in re familiari quam proſunt VI., Quoà
ſi Patorfamilias peregre abſit voluntatem ſuan literis declaret,
tunc ad easdem interpretandi regulas recurrendum, quæ in Ligum
publicarum interpretatione adbiberi ſolent, Vil,

5. I. Vod de Eegibus civilibus aſſerit Pomponius in æ
E

A niii lint, qui juraregere (i. e. ut reclò explicat Gotho-
ES. 3.ſf. de O. 7. parum eſſt, licet jus in civitate exiſtat,C accommodare)

poſſint: illud optimò ctiam jure ad Leges domeſtias, de qui-
bus hactenus in diverſis capitibus proratione inſtituti noſtri
diſſeruimus, adplicari poteſt, hòœ ſeilicet modò, quod parim
fit, jus in ſocietatibus domeſticis eſſe, niſi ſint, qui jura dome-
ſtica regere queant. Unde nunc denique binis ſaltem ver-
bis monendum crit, quid circa genuinam Legum domeſtica-
rum accom modationem præcipuè obſervandum, cum etiam
Ieges domeſticas ſcire non hoc ſit, verba earm tencere, ſed
vim poteftãtem, v. Lm. ſ. de LL

S. IE, Jurisprudentia ergò domeſtica, aut ſi accuratits
ſoqui amas, prudentia juris domeſtici, nobis nihil aliud eſt,
quàm hub.tus, leges domeſticas ritè interpretandi ad caſus,
dubios obvenientes applicandi. Jurisuue domeſtici conſul-
1us ille vocatur, qui hunc interpretandi applicandi habitum
poſidert. Et quemadmodum aliàs interpretatio in avthenti-
cam, uſualem doctrinalem, atque hæc iterum in ſuas ſub-
ſpecies declarativam, extenſivam reftrictivam diſpeſcitur:
ita quoque cædem diſtinctiones in materia Legum domeſti-
carum locum inveniunt:. Avthentica eſt, quando ipſe pa-

torfa-



DOMES TICA. 6terſamiliàs verba proleta declarat: Ulſualis; quando domeni-

ci verbis, quæ in ſe dubia erant, hactenus certam ſignificatio-
nem attr.buerunt paterfamilids non contradixit: Doctri-
nalis autem, quando ſidem domeſtici peritiores de ſenſu juſ-
ſũs dubii obſcuri conſulunt, hi verò vel propter identitu-
tem ration s legis diſpoſitionem u'tra ejus verba extendunt,
vel ob rationem ceſſantem e.ndem reſtringunt, prout in Le-
gibus publ cis fieri conſuevir.

s. III. Vides ergo, prude ntiam juris civiis domeſtici
non aliter d'erre, niſi ſolo objectlo. Num juri prudtntia
domeſtica pro fine ſuo haber juſtitiæ utilitatis pron oto-
nem, hæe tamen utilitas cancellis cu, uscunque fami.iæ do-
mus includitur, neque ad totam Rempublicam, vel ad conci-
ves ſeſe extendit. Mirum vero alicui videri poſſet, qui fiot,
quod neque in litb ris in hunc finem promulgatis (quibusin ju-
rispruden: La civili abundamus ad nauſeam usuue prudentia
juris domeſtici in formom artis redacta, ſi Diis pl cet, juxta
quatuor cauſorum genera propoſita doceatur, neque etiam in
Colhegiis privatis cjusdem fundementa potiora cxplicentur,
neque tendem in Academiis uni ex Proſæſſribus ſuridicæ
facultatis ejus profeſſio injuncta fuerit- quod dubum ut-
tollatur, de natura Jurisprudentiæ domeſticæ ſequentia pau-
ęis obſervanda erunt.

S. IV. Interpretatio ꝗuidem eſt varii generis, utiin s.x

II, obſervavimus; ejus tamen ſpecies, præcipuè interpreta-
tio avthentici doctrinalis, non ſemper ubique eodem mo-
do locum inveniunt. Prout nos rem concipimus, interpre-

tatio doctrinalis non eſt remedium ordinarium, ſed cxtraor-
dinarium ſaltem ſubſdiarium, ad qund non eſſe recurren-
dum, quamdiu ordinarium ſuppetit, leges unanimiter Do-
ttores adſerunt. Sed quidintelligendum erit per remedium
ordinarium? Nihil aliud, quam interpretatio, quam diximus
avthenticam, quæ ſit ab ipſo Legislatore, verba Legis dubia
obſdura declarante, Qui enim legem tulit, ĩle quoque regu-

I lari-N
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70 Car. V DE JURISPRUDENTIA
lariter, ſi dubium circa eandem ſeſæ forſan obtulerit, illam ex-
plicare omnium optimè poteſt dæbet, ne in ancipiti hære-
ant ſubjecti, ſed voluntas ſuperioris clare liquido iisdem in-
noteſcat.

õ. V. Inſtituamus jam comparationem inter Princi-
pem parren fimilias, interque Leges ab utroque promul-
gatas. Quod ad Principem attinet, res facile oſtendit, im-
poſſibile eſſe, ut in qnocunque caſu ſenſuque Leis dubio ad
interpretativnem avthenticam recurratur, in magnis præ-
cipuò territoriis, ubi Princeps omnibus fjusmodi dubiis re-
ſi lvendis non ſufficeret propter multitudinem ſusm, quin
potius eo ipſo a negotiis publicis gubernaculo Re ſ. pro-
be dirigendo abſtraheretur. Quemada ordum ergo Princeps
May ſtratus conſtituit, qui ipſius nomine authoritate cau-
ſas controverſs ad normam juſti honeſti decidunt: ĩta
quoque D. ftores in ſcholis, ſuperioribus præſertim, quas A-
cademias appellamus, eadem autoritate Legibus dubiis inter-
pretandis ſ dulo v.cant, quamvis hocipſum ad Jud cum of-
ficium buod: mmodo referripoſſir, qui ſontentias ferendo ſi-
mul ILegum interpretes agunt, un le interpretatioulualis ori-
ginem ſuam de jucitC. At vero Paterſomilias tot tantisque
negotiis expediendis non diſtrahitur, cum ſocietati ſlllem-
particulari præſit, atque propter præſenti:m ſuam nonopus
habeat, ut alios vicaria poteſtate gaudentes, quod de Principe
diximus, conſtituatt. Ergo quotiescunque dubium aliquod
occurrit, nonopus eſt, ut Facultates Juridicæ aut ſcabinatus
compellantur, ſed ipſe Paterſamilias facile adiri abeoque ſolu-
tio obveniontis dubii expeti puteſt. Hic vero nullis regulis
intorpretandi opus eſt, cum quilibet optimus verborum ſuo-

rum ſitinterpres.5. VI. Adforamus àliam difforentiæ rationemeamque
ex meditationibus Exc. Dn. Thomaſiidn Diſp: Morum cum iure
ſcripto contentio æ8. ſeqq. ubi declarare v. luit. quræintęrpre.
tauo doctrinalis magis circa Leges publicas, quàm quidem do-

meſti-
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DOMESTICA. Vimeſticis neceſſria ſit, idque exinde, quia Leges publicæ ut-
plurimũm ſerpeò compræhenduntur, in familia autem mori-
bus ſolum vi: itur, aut juſſũu patrisfamil às ore prolat?&. Un-
de quoque juſſus ille Dommi, tantis civillationibus (quæ ex
pſeudo- interpretatione proveniunt) non eſt obnoxius,qàm
ſi legibus ſcrãptis vo'unratem ſuam declaraverit. Subjicitex-
emp um Moris eſt in aliqua familũ, aut etiam Dominus
non it pridemuſſt, ut famulorum aliquis ſingulis lichus ſta-
tà hoiã ipſi vel juſculum aliquod, vel jentaculum adſerat ac in

certa parte domũs præporet; Hic nullum eſt dubium, yuin
iſte famulus absque periculo vel verberum, vel reprehenſio-
nis in ofi-io ſuo ceſſare queat, ſi Dominus vel peregre abſit,

velab alio famulo extra ordinem poulo ante ſibi oſfum adferri
curaverit, aut ſrapud amicum paulo ante jentaculum jam ſum-
ſerit, qui pnſſunt ejusmodi caſusalii plurcs obv. nire. Alia
louge ratio eſt, ſiD minus per ſcripturam ſingulis ſervis, vet
famulis, aut certo horum ordini, ordinationem aliquam o ſſicia

corum deſc ibentem, deduritt. Hicenim etſi ſunarat o\œas-
dem, quas rece nſuimus, exceptiones ſuadeat;. iſtatamen con-
jectura nonira libera eſt abique metu aut ſerupulo volun-
tatis comin contrariæœ, præſertim ſi clauſula adjecta fuerit,
quo fomuli nihil de ĩis, quæ in ordinatione præſcripta ſunt,
ſine expreſſi voluntate Domini mutare debeant, eique qui
eontr fecerit, gravis pœna dictetur, ſine dubio enim hoc ca-

ſu multi ad clara verbu, à quibuy nullo modo recedendum,
provocabunt. Adfert quęꝗue notum illud exemp'um de
Domino, qui ſingulas operas, quas à fumuloconduẽto ſibi ſti-
pulabatur, ſcripto comprehenderat. Cum vero aliquando
bene pòtus, præeunte facem ferente fanulo, domum iret
pedibusque officium ſuum nonrite facientibus, in lutum pro-
cideret ieque ipſum erigere non valeret, famulus Domino b-

.pem ferre nolebar, antequam prius contractum ſuum inſpe-
xiſſet, utrum in catalogooperarum promiſſarum hæc in ſpe-
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13 Cap, V. DE JURISERUDENT A DOMESTICA.
cie enumeretur, Quoniam ergo ex Legſbu, ſcriptis plus diſ-
fiultatis, quam emo umenti, in Patremſomilias utplurimum
redlundat, hinc ab iisdem plerumque abſtinent manu re-
Bi, ut ita loyuer, famitiam gubernunt, ſic per conſcquens
tanta hic interpretationis non eſt neceſſitas, quanta quidem
iutuitn Lcgum publicarum requiritur.

6. VII. Quod ſi tamen eontingat, ut Paterſamiliàs vel
militiæ, vel legationis, vel privatorum cor merciorum cousãà
peregrè abſit, tunc quidem, quid à domeſticis expedien-
dum ſit, per literas præſcribat, hæ outem literæ, ut facilè fie-
ri poteſt, obſcuritate aliquã ambiguit te laborent; tunc ſe-
nò genuinis interpretandi fundæmentis opus erũr, ut ſilicet
prore nata lex ultraverba etiam cxterdatur, vęlcadem ipſo,ſi
ratio illius hoc non admittit, intercum reſiringatur. Hſc ve-
ro nihil novi diſcendum, ſqæd notæ illæ regulæ: Ubi eadem ra-
tio, ibi eadem juris diſpoſitio, contra: Ceſſante ratione,
ipſa quoque lex ceſſat, totam rem conficiunt. Judicium
ſaltem, ut aliàs, in interprete requiritur, ut dijudicet, an adſit
eadem ratio, utrum vero illa ceſſet. Qucd ſi Paterfamiliãs
peculiores quasdam loguendi formulas, non omnibus co-
gnitas, adhibere ſolitus ſit; tunc interpretatio declarativa,

vel iterum ab ipſo Domino, vel à reliquis famulis ꝑe-
tenda erit.

TANTU M
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