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Vm in ius Pontificium, quo hodie-
que utimur, multi multorum cumu-

latigue extant commentarii; tum
 Gallorum praecipue legendi ſunt li-
2 bri, propterea, quod hi, praeter ce-

poſthabito ſervitutis obſequio, ſe tantum Pontifici
ſubmittunt, quantum eiusdem decreta et vero propio-
ra videntur, et ipſorummet utilitati rationibusque mi-
nus adverſantur:

Alia longe ratio eſt Italorum, quos quidem aucto-
ritati civis ſũi nimis àddictos eſſe, inter omnes con-
ſtat Aetate Lurheri noſtri ea fuit iuris Pontificalis
opinio, ut Auguſtae Vindelicum Caietanus, pater pur-
puratus, idemque cetera doctus, illius doctrinam ad
horum librorum, quam ad ſacri codicis, normam ma-
huerit expendi. Italis ſaepenumero accedunt Hiſpani:
quemadmodum cum aliunde, tum in primis inde co-
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gnoſcitur, quod antiſtites Itali, conſentientibus Hiſpa-
nis, in Tridentini Senatu concilii contenderunt, con-
cilium Florentinum, quo maxime Pontificis aſſertus
eſt dominatus, generale; Baſileenſe autem, quo iſta
poteſtas in eccleſias, ſpeciatim Germaniae, oppugnata,
ſchismaticum, fuiſ'ee. Contra ea Galli Baſilęenſe et
Conſtantienſe, quibus ius provocandi a Pontifice ad
concilium generale conſtituebatur, pro generalibus
reputarunt; Florentinum non item, quippe cui in-
terfuerint pauci aliquot Itali tantum, et quatuor
Graeci.
C30allis certe non inferiores videri voluerunt Ger-

mani, quando iure ſuo circa ſacra coepe;unt uti; in-
primisque principes atque ordines, Thuringiae Misni-
acque: veluti ſatis edocuit conſultatio, quae A. C.
cIb cccęxĩ vI. in Thuringia a Guilelmo III. Fride-
rici Bellicoſi, Pr. EleẽtorięSa. filio altero, cum ordi-
nibus de emendatione cleri Thuringiaci, itemque de
conſervatione iuris, quod vocatur, territorialis, circa
ſacra praecipue, adverſus emiſſarios Pontificis inita, at-
que ad finem, quo ſpectavit, perducta fuit Nec ve-
7O non cognitum eſt, quanto opere iam pridem im-
perii ordines cum poteſtatis ſuae circa ſacra, tum oſfi-
cii, commonuerit Maxſiljus Patavinus. Tum Maxi-
milianus, Imperator, er Rex Galliasrum, Ludovicus
XII. diverſis quidem conſiliis, ad eundem tamen ſco-
pum, collinearunt, ut idem ius, quod praedixi, et ma-

xima
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Xima pars poteſtatis Pontiſicme recuperaretur. Hoc
animo, hac mente, uterque concilium Piſas ndixe-
runt. quanquam inſtitutum caruit effectu: donec tan-
dem, Deo propitio, per Megalandrum noſtrum non
ſolum divina veritas in lucem revocata, ſed et liber-
tas eiusdem generis principibus fortiter aſſerta, et de-
inceps lege publica pacis religioſae, Osnabrugae in
perpetuum ſirmatae, poſtliminio reſtituta fuit.

Quae cum ita ſint, danda eſt opera, ut non minus
interpretes, quam ipſummet ius Pontiſicium, circum-
ſpecte ac ſobrie et legantur, et ad noſtrum forum ac-
commodentur: ne qua principibus inferatur iniuria,
neu ſuſcipiantur errores, qui ſubinde, in primis e do-
minatu Pontificio, dimanant. Cuius quidem rei ex-
empla ſunt in promtu, nec longius, ſi recogitare veli-
mus, repetenda.

Meminimus, principibus. noſtris vulgo tribui re-
ſpectum epiſcopalem: quam bene, illi iudicent, qui
norunt, epiſcopos proprie miniſtros eſſec. Epiſcopi
initio habebant. notionem, quae audientia vocabatur,
donec ta ex liberalitare principum in aliquam iurisdi-
ctionem convertererur: a qua maxime diſtat ſumma
circa ſacra poteſtas, quae principi competit, ut tali;
quamvis idem fortaſſe ea ſemper et ubique non uta-
tu. Quamobrem, ut dieam, quod ſentio, doctrina
noſtratium, qua prineeps duplicem, modo principis,
modo epiſcopi, perſonam ſuſtinere dicitur; cum eius-
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dem iniuria coniuncta eſt: non minus, quam ſi dice-
res: nomen principis, ad aſſerendam ſummam eius-
dem poteſtatem, ſive a miniſtro, ſive a ſubdito ipſi
magiſtratu, repetendum eſſe: aut: principem utrius-
que gerere perſonam. Nec melior epiſconali eſt
papalis ille reſpectus, quem nomnulli principibus vin-
dicare conantur. Argumentum, quo hi utuntur, ſi-
mile videtur illi, quod verus dominus ab uſurpatore
iuris alieni ducendum putaret. Principi, quemad-
modum praedixi, una eademque circa ſacra pariter, ac

profana, competit poteſtas: ut adeo, quod ad ſacra,
is non magis papali, quam epiſcopali, reſpectu egeat,
ſed utrooue facile carere queatt. Quorſum attinet,
quod in Baſileenſi et Conſtantienſi conciliis, quae pau-
Io ante memoravi, ſummum circa ſacra ius non mi-
nus peiusve per laicos, quam clericos, fuerit exerci-
tum: abolita, quae inter ſedem Romanam &Henri-
cum V. inita erat, transactione Quo quidem loco
meminiſſe iuvat decem querimoniarum, quas iamdu-
dum ante emendationem ſacrorum: ordines imperii
Maximiliano adverſus ſièden Romanam obtulerunt;
quibus alias deinceps àdiunxit Caeſor, ſic, ut eae ad
centum usque excreſcerent, et euraret ille; ut ſanctio
regni Franciae pragmatica cum obſervationibus Iac.
Vimphelingi, Seleftadionſis, in Germania publici iu-
ris vim adipiſceretii?: Equidem nihil-abnuerim, eſſe
quaedan poteſtatis circa ſacra Pontiſiciac momen-
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ta, quãe labe et reprehenſione vacent. At enim in-
telligendum eſt, ſaepenumero pacta conventa impe-
dimento eſſe, quo minus principibus noſtris ca co-
venire dicenda ſint. Ita iuri regaliae ſeu annatarum,
quod vocatur, Otto IV. et Fridericus II. Imperato-
res, conceptis verbis renuntiarunt: quorum veſti-
giis deinceps ordines imperii, ſigillarim, cum Emer-
gaudus, Comes Vrgellenſis, A. C. chb cLxm. tum
Fridericus, Guilelmus et Georgius, fratres, Land-
gravii Thuringiae, et Misniae Marchiones, A. C.
cſo ccoxerv. inſtiteruntt. Nimirum pii et fortisſi-
mi principes hac regalium accesſione, quae ex iure

i

re malunt: quin iraſcuntur hominibus, qui,
Pontificali proficiſcitur, facile ſe abdicant, et care-

lia, eademque quamplurima, ad publicam utilitatem
conferre posſint, in devia deflectunt, et ſanctum

lprincipis animum eiusmodi conſiliis irretire non ve-

rentur.
Similiter recepta a noſtratibus, atque epiſcopati-

bus addita diſtinctio: inter 79 eſſe in territorio, et 7ę
eſſe de territorio; ſummo principum iuri fraudi eſt.
Cum enim epiſcopatus in territorio principis ſiti eſſe
intelligantur: non poſſunt non etiam dici, de ejus-
dem territorio eſſe; niſi ab eodem ſingulari lege ex-

cepti, aliique ſubiecti eſſe comprobentur: Poſtea-
quam enim conventione pacis religioſae poteſtas Pon-
tificis eccleſiaſtica non ſolum in territoriie nrin/m-
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Auguſtanae confesſionis ſuſpenſa, ſed et eisdem i
tantum, in quantum iuri naturae et divino, itemque
pactionibus, non adverſatur, poſtliminio reſtituta fu-
it: cognitu haud eſt difficile, epiſcopatus, qui olin
Pontifici parebant, principi, cuius territorio conti-
nentur, ſubiectos eſſee Immo monumenta publicæ
ſatis teſtantur, ipſosmet epiſcopos, ante tempora Lu-
theri, quantumvis Pontificem certo modo reeogno-
ſcerent, a principibus ad comitia vocatos; paruiſſe.
quanquam alioqui non ignoro, ius territoriaæ, item-
que iurisdictionem et dominium directum, ita ſeiun-
gi, ut in diverſis perſonis omnia ſigillatim conſiſtere
posſintt.Pari modo in noſtro quoque foro peraeque valet
opinio, qua, in cauſſa matrimonii ab altero alteri ius-
iurandum in ſenſu negante- deferri poſſe, negãa-
tur. At enim argumentumu- 5u6d- a: tranvactionè
duci ſolet, animum vix explere posſit. Neque
enim alterum ex altero conſequitur: contra matri-
monium tranſigi non licet; ergo nec deferri iusiu-
randum. nam facilius longe contra matrimonium
transigitur, quam iuratur; quum quilibet memor ſo-

lutis aeternae eſſe intelligatur. Immo contra matri-
monium; ſi quidem, utrum tale unquam contradum
ſit, dubitetur, transactionem quoque iudicialem va-
lere, nemo negat: et, ſi quis neget, ex uſu confuta-
tur. Quid ergo vetat, quo minus tum etiam, cum

alia
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alia deſmt demonſtrationis adminicula, iusiurandum
ab aiente neganti, iudice interloquente, deferri pos-
ſit? Parum abeſt, quin ea opinio, cuam vulgo rec-
ptam eſſe, dixi, a regulis rectae rationis deflectere vi-n
deatur. Quam enim ſententiam matrimonio magis
dicemus eſſe inimicam? eamne, quae, defectu proba-
tionis ordinariae, reum negantem a praeſtatione de-
lari 1ibi Sie1038a--: m

Pruuiitſdat v an, quaceæ

eidem illam imponit? Satiusne eſt, reum, qui negat,
iureiurando ad dicendam veritatem, ſicubi pars, quae
detulit, prius de calumnia iurarit, compelli; quam
eum plane impunitum dimitti: praeſertim cum ac- n
ceſſerit concubitus, in quo in primis, ceteris paribus, æ
iure Divino natura matrimonii conſiſtit Finge tan-7
dem, reum peierare: ſententia tamen, quae pro eo

adverſus matrimonium fertur, non tranſit in rem iu-
dicatam, neque impedit, quo minus, detecta quan-
docunque veritate, matrimonium redintegretur.
Quin eo propemodum adducor, ut exiſtimem, iuri n
Divino toties vim fieri; quoties iuriiurando, delato
ei, qui, promiſſo matrimonio, concubuiſſe cum fe-
mina dicitur, locus denegatur. Ius Divinum ſerio ve-
tat, ne homo ſeparet, quos coniunxit Deus Atqui/-
Deus coniunxit eos, qui, data acceptaque matrimonii
fide, una caro facti ſunt: ſed eosdem ſeparat iudex,,
cum eum, qui negat connubii foedus, necesſitate ſu-,
per eodem iurandi levat, atque adeo, ut, ſuppreſſa ve-/.
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r ritate, aientem coniugem deſerat, aliamque ducat, per-
mittit. Qua quidem in iuris Divini doctrina tanta vis
ineſt, ut uxor deſerta, quamvis ea per ſententiam ſo-
luta vinculo prioris coniugii fuerit, velit, nolit, mari-
tum, qui, re adhuc integra, i. e. ante conſummatum ab
uxore ſecundum matrimonium, reverſus eſt, aut ſo-
lummodo, correctis moribus, ad bonam frugem redi-
it, in thorum recipere cogatur: quemadmodum alibi
demonſtramus: Velim igitur, iudices eccleſiaſtici id
diligentius paulo attendant, eamque opinionem, pene

dixerim, corruptelam, quae in animis hominum inve-
teravit, atque in foro quotidie obverſatur, evellant,
tandem aliquando, penitusque deponant.

Porro character ſpiritualis, quem noſtrates quo-
oue ſponſalibus ineſſe, putant, quinam alius eſt, quam
ſacramenti; quem Pontificii confingunt? Purior theo-
logia eum non agnoſit.. Iure Divino, quemadmo-
dum praedixi, vis matrimonii ſubnititur unitate car-
nis. Contra vero ſponſalia etiam ea, quae dicuntur
de praeſenti, ſunt praeludia matrimonii, eidemque
tentum muniunt viam. Quamobrem religioni non
duco, memet, quotiescunque tulerit occaſio, in diri-
mendis ſponſalibus facilem praebere; praeſertim ſi-
ubi utraque pars conſentiat: ut malo maiori occurra-
tur. quae ſententia iure non modo civili, ſed etiam ca-
nonico, modo hoc dextre explicetur, conſirmatur.
Sponſalia, antequam contrahentes in unam carnem
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ſcant, non magis valent, quam alia pacta, a quibus mutua
diſſenſione, et bona utriusque gratia, recedi licet. Quod
itidem, quaeſo, tantisper obſervet iudex: ne nimium r-
gorem, in conſummando matrimonio adhibitum, ſero
nimis doleat, cum coniuges coactos in periculum ſalu-
tis non temporalis modo, ſed etiam aeternae, conieclos
eſſe, animadvertat.

Praeterea ſunt quaedam doctrinae capita, quae,
quamvis in ipſomet jure Pontiſicio jurisdictioni eccleſi-
aſticae ſat lucide ſubiiciantur; ab eiusdem tamen enarra-
toribus, neſcio quo fato, inde eximuntur. Exemplo ſit
quaeſtio poſſesſionis: hanc enim in cauſſis eccleſiaſti-
cis a cauſſa proprietatis cum plerisque Ponrificiis no-
ſtrates ita divellunt, ut eam iudici ſeculari relinquen-
dam eſſe, putent. quum tamen et nexus utriusque iudi-
cii, poſſeſſorii et petitorii, et germana iuris Canonici ex-
planatio, ab ea ſententia, utcunque vulgo comprobata,
animum, ut oſtendimus alibi, facile abducere poſſint.

Haec, et ſimilia, exempla comprobant, cum ius Ca-
nonicum, tum, quae ad illud ſcripta funt, ſcholia caute,
atque hoc iudicii temperamento, legenda eſſe, ne do-
ctrmis, quae ibidem traduntur, nimium aut tribuamus,
aut detrahamus, ſed eas in univerſum, prouti religio
ſuggerit, aeſtimemus. In quam quidem viam in poſte-
rum, quod bene vortat, ingredi, animus eſt: poſteaquam,

D E O propitio, POTENTISSIMVS POLONIARVM
REX, IDEMQVE PR. ELECTOR SAXO, n locum prae-
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ſidis noſtri, viri iuris conſultisſimi, Gothofredi Strausſii,
cuius exceſſum luctu deſiderioque proſequimur, memet
clementisſime ſuffecit, atque adeo cum munere praeſi-
dis ordinarii coniunctam ei iuris Canonici Profesſionem
mihi demandavitt. Acquieſco in Regia magni Regis
gratia, quae tanta mihi viſa eſt, ut, quantum dignita-
tem, ab Aula vicina perbenigne delatam, venerarer,
tantum deprecari, et digniori relinquere, cogerer;
praeſertim cum mihi nihil evenire potuerit optatius
illo vitae occaſionisque genere, quo vel ad huius illu-
ſtris Academiae amplificationem, vel ad iuventutis, ad
reipublicae uſum decusque formandae, utilitatem mo-
mentum afferri queat. Iccirco, ne ſuſceptae deſim pro-
vinciaę, e libris, quibus operam meam impertiri poſſim,
ſelegi Io. Schilteri Inſtitutiones iuris Canonici: quae,
uti ad eccleſiae veteris atque hodiernae ſtatum accomn-
modatae ſunt; ita commumi doctorum ſuſfragio pro-
bantur. Faciam autem, DEæ o bene iuvante, harum ex-
planationum initium proximo die Martis, ab hora ma-
tutina X. atque, id potisſimum mihi darum negotii, pu-
tabo, ut ea iuris capita, quae Schilterianis Inſtitutioni-
bus continentur, primum æxoterica, deinde acroamati-
ca, interpretatione exigantur. Cui quidem inſtituto,
ut ĩi, quorum intereſt, favere velint, humanitate, quanta
poſſum, maxima, oro rogoque. P. P. Dominica IIl
Poſt Trinitatis cID CVI.

VITEMBERGAE, PRELO GERDESIANO.
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