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A Son Alteffe Serenisfime

MONSEIGNEUR

LE DUC REGNANT
pe W URTENBERG
ET TECK &

MARECHAL GENERAL DES
CAMPS ET ARMEES DE SA MAJESTE IM.
PERIALE, ET DU SAINT EMPIRE,

" ET LES COMMANDANT EN CHEF,

ETG, ETG ETC,




E=0n m’accuferoit juftement de
N w.témerité d’ ofer mettre au jour
=lonsle NomdeVotre Altefle Se-
\ reniflime cetteDiflertation pu-
Ve P irement Academique; i de for-
tes raifons ne m'y engageoient. L’ hon--
neur, que mon Pere a d” etre au Service de
Votre Altefle Sereniflime; les graces & les
faveurs, que vous lui faites, font des motifs
trop puiflants pour ne me point porter 4
prendre cette feule occafion, que je puis a-
’ voIr

-




voir d’ enmarquer une trés-profonde recon-
noiflance, Quen’ay je, Monfeigneur, les
talens requis & neceflairés pour publier icy
tout les faits Heroiques de Votre Altefle Se-
reniflime pendant le Coursde ceslongnés &
ruineufes guerres, qui ont affligé & defolé
presque toute I’ Europe! Que ne puis je
ctaler aux yeux de tout le mondecette pry.
dence, cette bravoure, cette conduite, &
cette intrepidité , qui dans le métier de la
guerre vous ont fait égaler aux plus grands
Capitaines, & qui fans contredit ont fait Ie
Salut de FEmipire! Que n’auroit-onpointi
dire de cettefidelitéd touteépreuve, quire-
jettant les offres feduifantes d'une puiffance
voifine & redoutable, vous a tait facrifier,
pour ainfi dire, Vos propres Eftats, & Vos
propres interets 4 ceux de laCaufe commy-
ne& deiaPatrie! Mais, jecrains méme den.
tamer cette matiere, qui pourroit donner
lieu aux plus beaux Panegyriques; je crains
par mes paroles d enternir Ia fplenc}eurl &
~ i ‘eclat,




Péclat, Contentdonc d’ admirer dans lefi-
lence toutes ces grandes aétions je fupplie
trés-humblement V.A S, d agréer cesfoibles
marques de mon zele& de mon entiere de-
yotion 4 Son Service; de continuer au Fils
la grace, dontElle ala bonté d” honnorerle
Pere, & de croire, que je ferai toute mavie
avec un atachementin violable & trésrefpe-
&ueux, ‘ g ‘

MONSEIGNEUR
de Votre Altefe Serenisfime

4 Halle le 3, Nov,
1714.

& tres oblige Serviteny

ANDRE HENRI de scHiiTz.

i ;ré;-bumble, Te 'tr!:-obezﬁm; :




Synopsis DISSERTATIONIS,

7 Ufiniani obfeuritas in conceptit guals delicli. §. 1,
Variz divifiones obligationum. - In fpecie Gaji,
Pauli Philofophia, 4, :
Obfcuritas definitionis quafi deli®i, 2.
Diverfitas in exemplis quafi delifi. c.

Diffénfius interpretum. Nofira fententia, §. 1L -

B. Hoppii definitio quafi deli®i. Ejusdifferen-
tiz inter verum & quafi delidum. Dubia con-
tra differentiam primam, fecundam, rertiam,
quartarn. - Dubium civca Vinnii deferiptionem
quafideli®orum. «, -

Quid fir factum damnificum. Differentia quai
deli@i a contra&u vel quafi. 4.

QuafideliGtorum convenientia, cum veris, Dif-
ferentia. - Veradolam requirunt, quafi-deli@a
culpam, Analienam? Imo propriam femper, ¢
Ruatenus judex male judicans yel vere, vel quafi delip.
“gnat, G111 '
Litem fyam facere quid, 4.
X 2 Sen-




STNOPSIS DISSERTATIONIS,

Senfus pr. h. t,Senfus]. 15, §.1. de judic, Sinecau-
fa hic quari antinomiam. Aliz peene judicum
dolofe judicantium. 2. : '
Traflatus variorum de fyndicatn, “Syndicatus
vox undeorta. . Sapius occurrensinReceflibus
imperii. = Anetiam pertineatad judices imperite -
judicantes? «, ¥ ,
Dubium, quod Medicus imperite judicans vere ‘
delinquat. RefponfioDonellirejicitur, Refpon- 1
fioaliorum,quz & ipfafalfitatis convincitur, Ter« ‘
tiarefponfio. Rationes & hancrejiciendi. 4,
Noftra refpunfio. e.

Ad guid teneatny judex imperite judicans? (. 1V,

Probatio de aftione in faum a. |
Hanc nullam efle aliam, quam a&ionem legis ‘
Aquiliz utilem. - 4, v
Peena pro ufuris vel interefle. «.

An aliter condemnandus dolofe ; aliter ex impe- ;
ritia judicans 2 Relpondetur affirmantibus, - Ra- ‘
tio fententiz negative. Cur peenz vocem hic
adhibuerit Gajus. Cur zqui & religionis judi-
cantium mentionem fecerit, Culpa damnum
patientis concurrenscumculpa damnum dantis,
quidoperetur, Remevetur dubium,quodin ju-
dicenon locum habeata@io legis Aquiliz, 4.
Judex ex imperitiajudicans non fitinfamis. Ex.
plicatur §. 2. Inft. de peen. tem. litig. Senfus ], 7.
de public. judic, &1, penult,ad L. Aquil, e,

An




SYNOPSIS DISSERTAIONIS.

An aclio bac etiam detur contra magiflratum, arbitros,
arbitratores &', §. V.
Non datur hzc a&tio contra magiftratum. 4.
Nec contra arbitros. Refpondetur diffentienti
Wiflenbachio, & Paulo Voétio, Probatur no-
ftra fententia & illoftrarur exemplo. 4.
Wiffenbachii fententia de arbitratore , item Pauli
Voétdi & aliorum, Judicium generale de haccon-
troverfia, c.
Eue non pertinere imprudentiam judicisin caufis criminas
libus € proceffic civili prater fententiam, §. V1,
Criminalia huc non pertinere probatur, 4.
Irem agi hic de fententia definitiva. ¢.
Obiter de judice in criminalibus male proce-
dente. c.
Etin aliis partibus procefluscivilis. 4,
,‘2{1.2 culpa judicis buc pertineat 2 §. VIL ;
Latam putat Hoppius. 4,
Alii etiam levem & leviffimam, 4,
Diftin@ionem culparum in praxi non habere
ufum.
Probatur, judicem etiam teneri ex culpa leviffi-
ma. 4, R e .
Quidff [ecundum , ant contra communen; oppinionens judie
: 1?2 Q1A
m’wi’rabatur, illam diftin@ionem hicnonattendi. 4.
Quidfi fecutus fuerit confilinm collegii juridici? §. 1X.
Tenetur collegium juridicum, non judex. 4.
Variz diftin&tiones Ziegleri. 4.
X3 Nifi




SYNOPSIS DISSERTATIONIS.

Nifi ipfe judexintuitu aGorum culgam admiferit,c,

De Judice qui ata mificad imperitos, - Cafisno-

tabilis,fed huc non pertinens.Zieglerns notatur, 4,
dn judex teneatur, i pars non appellaverit 2 §. X,

Affirmativacommunis eft, fed ratione deflituta,
& lege, nec etiam cohzret, 4,
Negativa probatur. 4,

Quidfi fententia fit ipfo jure nulla? §, XL,
Refpondetur affirmantibus, 4
Fudex an regreffiim babear 2 §, XIi,

Affirmantium ratio. ..
Negativa defenditur. 4.

An altio bec ufiem habeat in praxi? dutores &5 vationes
pro affirmativa, §, X1,
Loca Autorum. 4,
Ratio prima, 4,
fecunda, c
. tertia, 4,
.Quarta reliquis praferenda. Monita circa tres
pracedentes, Cur omifls fic do&rina compila-
toris juris Svevici. e.

Diffenticntes non loguuntur de Germania, §. XIV. -
Locus Greenewegenii,  Alii antores, 4.
Alia ratio differentiz, 4, °
Verior tamen [ententia negativa, §, XV.
- Scilicet quoad exercitium hujus a&ionis, 4,
Ratio generalis, quia datur ad intereffe, 4,

Altie




SIYNOPSIS DISSERTATIONIS.

Aio noftra ne quidem jure Romano babuit yiagnum ufii
in praxi. §. XV,
Scilicet in folo cafu,, i fententia judicis in appels
lationis inftantia fuerit.corre&a. 4.
Referri in jure etiam, quz non habent ufim in
praxi. - Curida jCtisfepins fa@um fuerit, -Ex-
emplum, Idem & hic faétum a Gaio.  Aliud
exemplum de medico imperite curante. 4.

‘

Etiam ideo, quod non omnis imperitia fit culpa, qusratio
adbuc magts in Germania obtinuit, §, X VI,
Regula deignorantiaculpzannumeranda, Igno-
rantiajuriscivilis vel lata, vel levis, vel leviflima,
Imperitia leviffima eft fubtilis fed inanisfpecula-
tio. Imperitia leviffima noneftculpa. Imone
levis quidem , fed faltem lata. 4.
Etiam fecundum jus Romanum nonomnisigno-
yantia juris in judice culfa eft. Explicaturl. 2.
de Jur, & Fa&, ignor, 0. 7
Jure Germanico ignota diftin¢tio imperitizlevig
XKleviffimz. Olimprohibitum, judicem ob cul-
pam convenire. ¢ e
Maxima incertitudo juris Romani & hodierni
Germanici. 4, St
‘Aio Syndicatus etiami aullum. habet ufuid in praxi,
§. XIIX.
Probatio thefeos. 4, ;
In Senatu Aulico cafus Syndicatus non eft da-
bilis, 4, o
g Res




SYNOPSIS DISSERTATIONIS,

Res eft plena periculi , judicem convenire de dolo vel culpa,
§ XIX. |
- Jus Ducatus Pruffiz requirit probationes man;.
feftas, 4, '
Difficultas harum probationum fecundum pra-
gmaticos, 6.
Confeffio Hoppii de periculo, ¢,

Confenfus aliornm nobiscup, Refponfio ad objeiones,
§. XX- ¢ : »
Nobiscum fentit Layterbachius, .
Locus ex Oldendorpio pro probando ufy prad&i-
co hujus a&ionis. Refpondetur, cafam illum
non folum effe fitum, fed ztjam impertinen-
tem, 4.
Neque etiam cafiisaMevio addu@us probat ufum
allionis noftra, ¢,

Cafius fingularis huc pertineys. § XX,
‘Relatio cafus fecundum circumftantizg fingu-
las, 4, ;
Rationes [ententiarum, judicem cenventum con.
demnantigm, 4, g
Rationes pro judice, «,

SENTENTIA FACULTATIS JURIDI.
CZE HALLENSIS, .

DE




DEG::
usu PRACTICO ACTIONIS

ADVERSUS JUDICEM IMPERITE
JUDICANTEM

adpr, Inft, de obl, qua quaf, ex del, nafe,

§ L
¢ Oft vera deliCtaad quafi delicka yufinian:

tranfiens Imperator, Cajum fuum of/curitas i

3 R A
Y fecutusa), naturam quafi delicto- St
S rum non definit perfpicue, fed ut in 74/t

qugﬁ contra&ibus fecerat, obf?ura
sl £ definitione rem magis implicat
A e quam explicat, b)&exgemplis tl:tiam
nonunius generis {ed valde diverfirem antea obfcuram
magis obfcurat, quam jilu,{’craq. &) ;

a) Totaenim divifio obligationumin eas, quz oriuntur Varie divigo.
excontraftuvel quafi, exdelittovel quafi, Cajo propria eft, nes obligasie-
quamvis necipfe conftanturioquatur. Modeftinus, fi quis. num.

(%‘uqm obfcuriffimam & variis nevis laborantem ob ligationum :
divifionem propofusit/. y2. pre deg. & 4. Obligamur aut r¢, aut
werbis




In fpecieCaji. 11iCto, Ut Ulpianus % 14, cod,  Yea & Cajus lib. 2. Inj viti . pr.

Panli philo- ultimum.  Neque omittenda Philofophia Pauli, quamvis

fophia.

Obfeuritas
definitionis

quafi delidti.

2 DisSERT. DE USU PRACTICO ACTIONIS

verbis, aut fimul utvogque, aut confonfic, aut lge, aut jure honos
vario, aut meceffizate, autex peccaro.  Explicatio fubfequensin:
d. 1. 52. confufionem auget non minuit. Reliqui JCti coms

muniter videntur divififfe in obligationes ex contracta & des

Obligarioin duas fpecies dividitur.  Nam ommes obligationes aut ex cona;
tractunafiuntur 5 aur ex culpa,  Quas vero hic obligationes ex
eulpa vocat, alibi 4.1 2. tit. 10. vocat obligationes ex delito: & .
ad obligationes ex contractu retulit poftea obligationes ex -
quaficontractuly. ... deobl. & acf.ad eas, quas exdelicto effe
dicebat, obligationes ex quafi delicto 4 L 5. §. 4.  Alibi tria
genera obligationum fecit, /. 1. pr. d. t. Obligationes aut ex come -
traltunafcuntar, ant ex maleficio, aur proprio quodam jure ex variis.
caufarum figuris. Quoin fignificatu obligationes ex quafi con=
tradtu & quafi maleficio pertinerent ad hoc genus tertium &

non diferte earn propofuerit: Furiofis, inquit, & pupillus, ubi
EX RE atiovenit, obligantur etiam fine curatore vel tutoris anttoritas :
#ey veluti, ficommunem fundum habeocum bis, e aliguidin eum impen-
dero, vel damnumin eo pupillus dederit.  Nam judicio communi divi-
dundo obligabuntur. - Videtur Paulus divififfe obligationes ex
confenfi & ex re, & ad has pofteriores obligationes ex quafi
contractu, delito, & quaf); delicto retuliffe.

b) Etenim it pr. Inff. de obl. quie quafi ex contr. nafe. nihil
aliud dicit, quamn obligationes ibi recenfitas proprie quidem
nonnafti ex contraétu, fedtamen quianon ex maleficio fub-
ftantiam capiant, quafi ex contractu nafti videri. ~Quodde-
fumtumeftex Cajol 5. §. 1. d0.65 4. Similiter hic i ln/l. de
obl. que quafi ¢x del. nafe. judicem, qui litem fuam fecerit, non
proprie ex maleficio obligatum videri dicit Imperator, fed
quia neque ex maleficio neque ex contractu obligatus fir, &
utique peccaffe aliquid intelligatur, licet perimpridentiam,
ddeo videri quafi ex maleficio tenerl. Quod iterum defri ptum

eft




ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEN. 3

ftex d. s §.4+d. 1. Videseandemprope definitionem effe
i contrattuum & quafi delictorum, quod nempeneque
anl’dé‘tﬂs neque deliéta. Igitur ingens remanetdubi_
‘quomodo ergo quafi contradtus & quafi delita inter
ferant, e
eeo ) Utenim taceam,in exemplojudicis litem fuam facien- Diverfitas
S ts plurimas fubefle ob{turitates, de quibus videbimus in fe- exemplis qua-
entibus; inter exempla certe judicis male judicantis & 0 delidti.
#fé‘Xemnla reliqua quafi cjehctorum hicrecenfitorumnon unz
2 flint differentiz, v. g. judex per fententiam imperitam ipfe
amnum dedit, at paterfamilias ex cujus cenaculo quidde-
%ectum vel effufum eft, item exercitor navis, cujus famuli
rwm commiferunt, tenentur dealiena culpa veldolo; qui
itam quid vel fufpenfum habet, quod nocere poteft, fi
beciderit, convenitur, etiamfi damnum nullum datum fit. Ve«
um quidem eft, exemplailluftrant (uti proverbium habet,}
tfi non probent, {ed debetadefle resilluftranda. Sidefini-
onem pofuiffe Juftinianus, exempla forte illuftrarent, nunc
cum id, quod exemplis illuftrari debet, non propofitum ab
- Imperatore, exempla non habcm' quod illuftrent, {ed pro-
! funt falrem ad divinationem, quid Juftinianus fub nomine
~ quafidelitiintelligere voluerit,
2 S U, ;
Diffentiunt igitur Do&ores in formando genuino Difenfius isiz
concepru quafideliéti. a) Nobis videtur verius, quafide- ;:;1‘1wnn_yr.
liGum effe faum damnificans b ) ad quod fola culpa oftra fen,

: it, non dolus. ¢) tentia,
dantis concurrit, no ! ; ;

a) Noviffime B, Hoppius ad hoc pr.quafi deliCtum vo- B. Hoppii e
cat, quod faéto per fe licito fed male applicato, adeoque fi- finitio quaf
ne dolo ejus, qui exinde tenetur, per confequentiam {altem delicti. «

‘ committitur, ~ Sed quemadmodum hzc definitio valde ob-

| feuraeft; itadifferentiz, quomodo videlicetdifferantverum

‘ Az & qua-
7

r




4

Ejus differen- &quafi deliCtum, quas exinde format B, Aut
tiz interve- bijs obnoxie funt. 1. dicit: Verum delictum of
:l“”_‘ & quall opyisum JSimpliciter improbatum: ut furari, dammin;
eliGtum. : i S SF
Dubia contra 4eli€tum wverg non item : ut judicare , ex conactla
primam diffe- Sed h}c opponent diffentientes, nequaquiamsj
Featiam. imperite judicare, & nequaquam ex cenacul ef ]
per effufionem damnum dare, effe illa facta quah
rum hic recenfitorum, adeoque eanon pofle pra
citis fed male applicatis venditari, non magis
Contra fecun- Eta omnia, per que cuicunque damnum datur,
dam. delicto directa quem offendi vel in yebus velin peifonis, g
wvero laffonis anfam magis pmbcri, quam lefionein. Sed
pofterior affertio eftuniverfalis. ~ Nam judex imperi
cans dire¢to damnum dat, & lzdit, non faltemrlzf 0)
fam prabet, & tamenex quafi delicto folum obligatu
Contra ter- git: 3. Quod in quafi delicto nullus interveniar dolus , in
tiam. licta autem femper interveniat , exccpro damno injuria datoy,
quod etiam culpa commirti poteft §.3. F. ad L. Aquil. - Ver
hic opponent diffentientes, fuflicere, quod ipfe fate
-differentiam non effe univerfilem, cum dubjum marea
quomodo quafi delitum differat a vero delicto damni i
Contra quar-ria dati? 4. differentia in eo ponitur. Quod verum delid
tam. rum certe & nominare [pecies fint , unde ctiam Jpeciales produc
actiones; quaff delictorum vero incerta Jpecies fint, unde folum
neralem producunt altionem in Jactum hoc t.vir.  Hic multa mo
neripoffunt. (x) SiAutorputavit, verorumdelictorum £
tem quatuor illas effe {pecies qua recenfentur pr. 7. de.
quecx del. nafe. fallitur. Namv.g. corruptio albi, violatio {&
puleri &c, funt etiam vera delidta. Nec obftat hzc effede
1i€ta producentia aétiones populares. Nam actio de pofi
tis vel fufpenfis, quz ex quafidelicto eft, eftetiam popularis.-
() ZEque dubia eft affertio, quod quafi deli¢torum fint in~
certz fpecies.  Equidem cum exempla hic in titulo ab Im- -
. pera=




ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 5

- - peratore recenfita contineant certas ac determinatas & pal-
- pabiliter inter fe differentes quafi deli¢torum {pecies, prater
.. quas.an adhucaliz fint, dubito, &, fi maxime fuerint, pau-
cx erunt facile ex pandectis fupplende.,  (3) Quis vero dixe-
rit, ex quafi deli¢tisnon fpeciales oririaétiones, cum fingu-
~1a guafi delicta habeant {pecialia nomina, fpeciales actores
s, {pecialia ac diverfa petita. - (4) Actio infaGtum eft
demnomen generale ationum plurium, fednon eftaétio
quizdam generalis, ad quam refugiendum actionibus fpecia-
1bus deficientibus. (5) Aétionis in fatumnomen vel prz-
icatur de actionibus pratoriis, vel de actionibus utilibus.
terque fignificatus pro diverfitate quafi contraétuum vide-
bur effe hujus loci, quod tamen ulterius prolixe explicare non
multumintererit. vid. interim D, Prafes in Difirt. Lip/. de Phi-
ofCjut. §. 146,147, Ninnius in comment. ad bitir. quafi deliétum Dubium cires
cat omne fatum, quo quis proprie quidemnon poteft di- Vinnii deferi-
eliquiffe, fed tamen quod eft maleficio proximum.  Ve- ptionem qua-
L & hic tamen dubium remanet, in quo proprie & per-  deliftorum.
cue conﬁ(@ant & natura deliéti, & illa proximitas ad na-
deliéti accedens, verumtamen ab ea differens Alio-
 fententias referre piget. :
) Perfaétumdamnificum intelligo faétum non folum Quid fie fa-
fad jam revera damnum dedit, utieftfatum judicis male éum damni-
dicantis, dejectio vel effufio damnum dans, furtumin navi, fcvm
na aut ftabulo fa¢tum, fed & quod pronum eft ad dam-
\dandum, utfactum, quo habeturaliquid pofitum vel fu-
@enum, quod facile nocere poteft. Ita enim & factum benefi-
rdiciturnon folum illud per quod alterius utilitas promo-
tiiractu,fed etiam per quod facile utilitas promoveri poteft,
“Faftinomine autem, utialias injure non eft infrequens,venit
hic etiam non fattum, uti inactione de pofitis vel fuspenfis 1.
- lud babere non folum denotat faltumpofitivum, fi quis de no-
- voponatvel fufpendatid,quod ab initio pofitionis vel fufpen.
ARSI {ionis




6 DISSERT. DE USU PRACTICO ACTIONIS

fionis facilenocere poffit, fed etfi remita ab initio pofitamvel
fufpenfam ut non facile nocere poffit, poftea cum in eum

ftatum venerit, utfacile damnum dare queat, retineat, id eft

Differentiz 7 reproveat cum tamen removere jamdeberet,  Differt quafi
quafi delicti 2 delictum per hunc conceptum facti damnifici, tamacontra~
‘é;“‘ﬁ ¢ORt Gu, quam a quafi contratu, quorum fundamentum eft fa=
i &um vel beneficum, vel certe ion damnificum. Nam contea-
&usfuntvel benefici vel non benefici, vel lucrativi, velone-
rofi, ubi non benefici vel non onerofi tamen in fe non funt
damnifici. - Similiter in quafi contratibus negotiorum geftio
& tutela funtfacta benefica;habere rem vel hereditatem coms - -
munem, adire hereditatem, folvere indebitum, funt factanon
quidembenefica, certe tamen non damnifica, :
¢) Vera deli¢ta omnia damnum dantalteri in bonis vel

. o honore, ergo in hoc conceptu generali convenit quafideli- |
:i‘;"“ UMY Eum cum vero delitto. Differentia verorum & quafi delicto< - #
Yifferentia. YUM In eo confistit, quod caufa conftituens verum delisvd
Vera dolum &tum it prozrefis feu dolus, ut quis ftiens & volens alte.
sequirant,  rum ladat, circa quod adeo non opus eff; ut folliciti fimus
de textu juris Romani, cum illa effentia delitorum fluat. ¢x
communibus principiis moralibus. Sufficit, quod null

textus monflrari poflit, qui doceat, JCtos Romanos féc

tos effe diverfa principia. Nam quod inftantiam de Leg

Aquilia attinet, ad illam mox refpondebimus in fequen

Quafi &eli®® hs,  Quaft delicta vero culpa conftituuntur; nam ig
gulpan- quod Vinnius dicere volebat, proxime accedere ad deli
atque idem innuit Imperator hoc pr. noftro in verbi

ex maleficio obligatus videtuy , & utique peccaffe aliquid i

Analienam? Jicor por imprudensiam. Quid clarius? imprudentia efiis
eft,nondolus. Caxterum quod Struvius Exerc. 45. th. S

guat inter culpam propriam & alienam, & ex illa dicat ovirdiaas

Ii€tum imperfectum ex hoc quafi deli¢tum, cumalj I!Q%‘S%{;

Q@ﬁdcli&o-

Tum conveni-

inalterum redundet, utis ex culpa prefumta tengatti;’
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menonpercipere.  Nam praterquamquod judex rale judis
cans culpam ipfe committat, &in a&ione furti adverfus nau-
tas furtum non eft culpaalienafeddolus. Quamvis, quod
de culpa prefumta idemaddit, non eft planedenihilo, modo
refteexplicetur. Nimirum femper quidem culpapropria eft imo proptis
fons quafi deli¢torum, fed culpa tameneft vel evidens vel um femper,
dubia. * Evidens eft, ex imperitia nocere partibus pet fens
tentiam. ~ Dubiaeft, habere fervos vel famulos fures, in quis
linos aliis dejectione vel effufionenocentes, habere quid po«
fitum vel fufpenfum quod facile nocere poteft. Equidem
verum eft, dominorumnegligentiam fepe corrumpere fervos
& famulos, & locatorum indulgentiam corrumpere mores
inquilinorum; & noxia reipublicz ek negligentia eorum qui

ofitum vel fufpenfum quid habent, quod nocere poteftcivia
gus. Sed rurfus ex altera parte verum etiam eft, aftiones
fervorum & in quilinorum non effe femperin poteftate domix
norum & locatorum, & delicta tenere debere {iios autores,
nec pratendi poffe, ut quis in fervitio firo aut in zdibus fuis
habeathomines {fapientes, cum ifti, {ifint, certe fint rariffimi,
&utin proverbioapud noseft, oportat utpatres familias cum
hominibus nequam & furibus vitam fuam peragant; verum
eft, videri, pertinere ad perfeftionem Reipublicz cujusdan,
{ed Platonicz,fi quis indiftinéte peenis coercere velir aétiones
civium, que damnum dare poffunt, fed nondum dederunt.
&¢. . Ergo neceffaria hic fuit determinatio legis civilis, ut
in datis cafibus ob alias circumftantias, de quibusin explica-
tione fingularum aétionum agere folent Doctores ; jus Roma.
num declaraverit, ifta facta pro fattis culpofis effe habenda,
fen, ut Struvius dicebat , fubeffe hic culpam prefumtam.

- s ith
Prima fpecies quafi delicti eft, fi judex litem fuam puaromi
“feceriti a) Cum vero judex vel dolofe vel per imprus judex male
i Yo den. judicans vl




verevel quafi
delinguat,

Litem fuam
facere.

Senfus pr. h.t.

Senfusl. 1§,
de judic,

Sine caufa hic
quari antino-
miam.
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dentiam male judicando litem fuam faciat, b) quarum .

priorem fpeciem fyndicatus nefcio cijus aione coer-
ceri dicuntGloflatores, ¢ ) ex hactenus didis fua fpon-
fe fequitur, huc pertinere faltem judicem ex imperi=
tia peccantem , ita ut flu&us in {impulo moverint
Gloffatores, dum dubium fibi formarunt ex eo, quod
medicus imperite judicans teneatur a&ione legis Aqui.
liz d) cum illud dubium nobis nequaquam contra-
dicat. e)

a) Dicitur proprie litem fiam. facere qui quafi cogitur li-
tem, quam male terminavit, in fe fuftipere, & hic ex ju-
dice fit reus. Dum nimirum ei, quem {ua fententia l=fit,
de eo damno tanquam reus refpondere, in ipfum eidem
refarcire, eumque indemnem fervare tenetur. Ex Bacho-
vio Hoppius ad h. princ.

b) De imprudentia loquitur Imperator h. princ. cum
Gajo L 5. §. 4. de O, € alk. L. ult. de extraord, cognit.  Senfus
enim eft.  Si judex Jitem fuam fecerir (videlicet impruden-
ter judicando) non propric ex maleficio obljgatus viderur, ( quiaad
maleficium proprietale requiritur dolus. ) /ed quia neque ex ma-
Ieficio neque ex contraltu obligatus oft, & utique aliquid peccaffe ine
zelligitur, licer (ut diximus non dolofe egerit, iied) per imprus
dentiam , ideo videtur quafi ex malficioteneri.  Dedolo loquitur
Ulpianus Lis. §. v de judiciie.  Fudex tunc litem Juam facere in-
zelligirur ( potiffimum ) cum dolo malo (ut fxpe fieri folet, non
exclufa tamen ejus imprudentia) in fraudem legis fententiam
dixerit.  Dolomalo autemvidetur hoc facere,, fi evidens arguatur ejus
vel gratiavelinimicitia , vel ctiam fordes , ut veram affimationem litis
praftarecogarur. annot. Etfiigitur Budeus adl.ult. de adilit. odi¥.
putaveritantinomiam effe interiftam Z 1. §.7. aflerentem, ju-
dicem litem fuam facere fi dolo malo Judicaverit, & pr. Inft.
4. 1. Ratuens, quod judex litem fuam faciat, fi per impru-

den-
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dentiam judicet, jam tamen fuo tempore recte refpondit
Cujacius b, 8. obferv. 10. iffam antinomiam facillime conci-
liarl, Nam utrumque effe verum, judicem litem fuam fa-
cere, fi dolo maloiniquam fententiam tulerit, & judicem Li-
tem fuam facere, etiamfi perimprudentiam inique pronun-
tiaverit. Caterum judex dolofe judicans gravius punitur,
quam qui ex imperitia peccat. Nam prater litis zftimationem
punitur etiam fama dlfgendlq L. fin.C. de Pen. Jud. qui malejudic.
1mo 4i corruptus fuerit, criminis repetundarum etiam fit
reus /. 3.C.ad L. Jul.repetund.  Praterlitis zftimationem etiam
jus Canonicum alias penas dictat cep. 1. de fontent, & re
judic.in 6. - Sed de hac materig nos hic non fumus follici-
tr amplius,

Aliz’ penz
judicum dlo-
lofe judican-
tium.

¢) Prodierunt Lugduni Anno 1560. Tratatus variorum Trattacus va-
de Syndicatu, puta, Baldi de Perufio, Angeli de Perufio, Ca- riotum de

taldinide Boncampagnis, Amedei Juftinii, Paridisde Puteo,
& Auguftini Dulceri Veronenfis. ~Innullotamen horum au-
torum , deprehendes vel volam vel veftiginm, unde inqui-
fitio in acta & gefta judicum' (nam tam late patet vox Syn-
dicationis) fyndicatio appelletur, imo ne quidem accura-
tam definitionem Syndicationis hujus aut Syndicatus, fed
fere non nifi centones materiarum male cohzrentium exhis
bent illi autores, & qui reliquis prolixioreft, Paris.dePuteo-
pene omnem doétrinam de exceffibus, & de proceffi vario
1fti farcimini infarxit. Agitenim deexceflibus Imperatorum,
Regum, Baronum, militum, Confiliariorum Regiorum, ad-
vocatorum, poteftatum terrarum & fuorum officialium, ju-
dicum, affefforum, nuntiorum, Syndicorum, familiarum
eorum &e. de poteftate &'officio Syndicatorum, de baratta-
riis - officialium & eorum miniftrorum , de compofitioni-
bus; capturis, carcerationibus, executionibus injuriofis, ex.

torfionibus, inquifitionibus, contumaci peenisarbitriis, Lo~

bationibus, teftibus, ftatntis, fententils male latis, COrruptio-
; B nibus,

Syadicatu.
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nibus, deindiciis & torturis , peenis & praceptis {pretis, pra-
fumptionibus officialium, libellis, appellationibus, folenni-

tatibus judicialibus omiffis per judices in fententiis, de pote-
ftatejudicum & reliquis omnibus fecundum ordinem Alpha-

Syndicationis beti. Id ergo faltem obfervemus, jam Baldi tempore circa fi-
vexuade orta. nem Seculi 14. Syndicationis vocem pro inquifitione in mo-
res judicum & adkione contra eos inftituta, fuifle ufiirpatam,

& conflanter a Gloflatoribus fequentibus retentam. Equi-

dem Gallis Syndiquer ,{Italis Sindicare, Hifpanis §iildicar '1dem

fignificat ac pofcere rationes adminiftrationis, itemactiones

alterius fub cenfuram vocare, fed cui nationi ex his tribus

prima inventio tribuenda fit, in obfcuro eft. Nifi me ta-

men omnia fallunt, debetur ifte terminus Italis & aulz Pon-
tificiz,unde poftea mediante Clero Pontificio ad reliquas gen-

tes translatus eft. Ita jam anno 1254. Innocentius IV. re~

ferente Dufrefnio n Gloffario medic latinitatis hac voce ufus
eftinbullaquadam. Tereaturporcflas fou Rector infraio. dics fus

regiminis {yndicare: pracedentem proxima poteftatemvel Rectorem.,

& gjus etiam affeffores per tres viros Catholicos & fideles electos ad

Szpius occur- boc per diwcefanum. Haud dubie vero excommuni illo Glof-
sens inRecefl. fatorum ufu, termini ifti Syndicatus & Syndicationis ac Syn-
imperii. dicatorum in leges Imperii Germanici publicas irrepferunt.
Vide Recefl. Ratisb. 1532. sit. 2. §.17. Ord. Cam. s555. Part. L.

sit. s1.Part. 3. tit. 53. §. 2. 6. 10. Recefl. Spir. 1557. §. 23. 24. Re-

cefl. Auguft. i550. §. 6o. 6. 62. 63.64. item Ferdinandi II1. Or-

din. Jud. Aulici deannoibs4.tit.5. §.0afeens fichnun.  Recefl

An etiam per- Imp, 1674. §.257. Quamvis autem Schwendenddrffer Summar.
x:e’;:de’r‘i‘f“ aét. forenf. expof. c. 3. [eF. 2. membr. 43. altionem de Syndicatu
judicanses, . dublicem ftatuat, unam obdolum male judicandis, alteram
ob culpam; videtur tamen & intentioni Pontificis 7 4. cap.

1 de fent. & re judicar. in 6. & receffibus imperil, potiffimum

Ord. Cam. Parz. 3. tit. 53. §. 6. feq- & Recefl. Imp. 1654, effe
convenientius, ftatuere, actioncm de Syndicatu pertinere fal-

" tem
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tem ad judicem dolofe agentem. Conf. Joh Gravii diffrz.
de judicio Syndicatus pr .

d) Cur enim inquiunt, Judex per imperitiam maleju- Dubium quod

dicans ex quafi delito, medicus autem per imperitiamma-
le fecans ex vero delitto, & Legis Aquiliz actione tenetur?

nellus Zb. 1. Jur. Civil. c. 27. in fine. Sed horum fententia

manifefte repugnat huicprincipio noftro.  Aliidicunt, ideo Me- Refponfio
dicum conveniri aftione Legis Aquiliz , quia Medicus ma- aliorum.

le fecans & curans dire¢to damnum dat in corpus, adeoque
veredelinquit. Nonitajudex. Judicareenim fattum civile
eft, &abintellectu dependens, quo direto nullum damnum
in corpus datur, nulla res lzditur, fecare vero & curare
faltum naturale eft, & corporeum, quo direéto damnum
datur in corpus, & fic, fi culpa factum, L. Aquilia vindica-
-tur. Itapoftalios Hoppiusad 4. princip.. Sed hzcrefponfio du-
bium propofitum omnino non tollit, fed novos nectitnodos.

An ergo ideo Judex imperite judicans quafi deli¢tum com- Qux’ & ipfa
mittit, non verum, quia judicare ab intelleCtu dependent? falfiatis coa-

Itaque & judex dolo malo judicans committet faltem quafi
deli¢tum; itaque & autor libelli famofi committetquafi de-
Ii¢tum, quorum utrumque tamen repugnat Communi con-
ceptui de veris deli€tis & inprimis noftro princip. Inff.  Dein-
de ifta refponfio oftendit faltem, judicem non conveniri
pofle attione directa Legis Aquiliz, ut medicum, non do-
cet, medicum vere delinquere, fed faltem prafupponit, non
docet judicem non convenirl ppﬂ'e attione utili Legis Aqui-
liz, feu in fattum, qua conveniuntur, qui neccorpore , nec

in corpus damnum dederant §. #/ Infl. de L. Aguil. Audia- Tertia Re-
mus tamen porro diffentientes. Accedit, inquiunt, quod fponfio.

aquum fit, uf lenius puniatur judex, qui publicum mu-
B2 nus,

2 perité fecans
! 1 - vere delinquat.
$.7. Inft. de L. Aquil. L. 17. §. fin. . eod. ~ Sunt quidam, qui de Rc(ponﬁf
danda idonea diverfitatis ratione defperantes etiam judicem Donelli rejici-
ex vero deli&o teneri arbitrantur, inter quos pracipue Do- tur.




Rationes &

hanc rejicien-

di.

Noftra re-
fponfio.

Ad quid te-
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nus, ad quod cogi poteft, gerit, quigque etiam ibi, ubi non
advertit, labi poteft, quam cum Medico, qui privatim {uo-
que arbitrio peritiam artis fire profiteruir.  Sed nechec dif-
ferentia fatisfaciet leCtori a prejudicio autoritatis vacuo.
Nam (1) inquirendum foret, an judices pedanei, de quibus
agit principium noftrum, coaéti fuerintad] udicandum aqud
Romanos. (2) Quamvis etiam hodie haud dubie judicis
officium eft munus publicum, tamen hodie ad munera pu-
blica non amplius coguntur homines, fed ea ultro ambiunt,
ergo {altem illaratio non quadraretad mores hodiernos. ()
Etiam Medicorum quorundam ut Archiatrorum hodie eft
munus publicum. (4) Anergo Archiater imperite {ecans
non conveniri poterit fecundum principia juris Romani
actione L. Aquiliz? Imo (s) an judex dolofe pronuntians
quafi deli¢tum commiittet , quiaad officium fuum cogipotuit.
(6) Falfum eft judicem imperite judicantem mitins puniri
Medico, quod latius exponetur f. /iq.

e) Nimirum falfum eft, medicum imperite fecantem
teneri ex vero delicto, falfum eft, judicem per imprudenti-
ammale judicantemnon teneriactione Legis Aquiliz. Prius
quod attinet, nufquamid afferiturin j}lre noftro. Necetiam
ulla eft confequentia : Medicus imperite fecans tenetur actio-
ne Legis Aquiliz, ergo tenetur ex verodelicto, - Aut enim
nulladaripoteft perfpicua differentiainter verum & quafide-
fictum, quod abfurdum effet, aut dicendum, Legem Aqui-
liam una fidelia coercere & verum & quafi delitum, prout
nempe damnum vel dolo vel culpa datum eft.  Vide latius
€a, quz eum in finem differit Dn. Prafes in novis addit. ad
Huberi Pralect. ad Inft. h.1. p. 55. /éq. De pofteriori ftatim

videmus.

5 I
‘Tenetur vero judeximperitejudicans a&ione in fa-
&um
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&um a) id eft, utili Legis Aquiliz b) & in quantum netur impe.
ea de re @quum religioni judicantis vifum fuerit, pee- 7% judi-
nam f{oftinebit, ¢) id eft condemnabitur in veram-li- “-

tis zftimationem, uti dolofe judicans, d) reliquis ta-

men peenis judicis dolo malo litem fuam facientis non

fubjacet, e) . ‘

a) Ita enim diferte ‘Gajus L ult. de extraord. cognir.  Cur probatio de
vero Tribonianus rellqlllq Gaji verba in’ principio noftro re- actione in fa-
petens hzc fola omiferit, ipfe viderit. Gum.

b) Notum equidem eft, quod actionem utilem Legis Hanc nullam

Aquiliz, & attionem in fadtum inter fe mira differentia m- effe aliam
venta diftinguat Tribonianus §. ule. Inft. de L. Aquil. ~ Sed 9™ T
Htum errorem jam fatis palpabiliter oftendit Dn. Pre- ;‘-12’;3;1';;‘“?“"
{es in novis additionibus ad Huberi Prale&. ad Tnff. de L. Aquilia
J: 7. p. 344,  Ubi fimul refponfum fuit ad objectionem,
quod aliquando attiones in factum praedicentur de actioni-
bus pretoriis. - Que novifime' B. Beyerus in pofit. ad Pand.
#it. ad L. Aquiliam objecit, quod aétiones quz ex fententia
legis Aquiliz dentur, femper vocentur actiones in factum,
nunquam utiles, ad ea jam refpondit Di. Prefes in notis ad
Inftir. p. 250.

c) princ. nofly. & il ulr. de extraord. cognit. Notandum Pena pro
vero, penz vocem alias etiam in jure improprie pro ufuris ufiris vel
& omni interefle accipi /. Lcfa 4o. ff: de veb. cred. L ulr. . de co incerefle.
quod certo Joco.  Ergo non flatim ex voce pen inferendam
hic effe a&ionem peenalem ad penam proprie dictam ten-
dentem. 08 . ;

d) Equidem alii dxﬁ‘erentlgm.hac parte inter a&tio- Analitercon-
nem adverfus judicem dolofe judicantem & ex impru. demnandus
dentia peccantem agnofcunt, ut ex illa judex condemne. juder dolofe
tur ad veram, id eft totam litis zftimationem d. /. i. §. 1. de “.1‘.”?@;.““*’5;
Judic. €x hac vero faltem in tantum, quantum judici 2quum U

B3 ; vifum
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vifum fuerit. Vid.Hluftris Coccejus dejudicejus ignorante cap.
2.§.6.velutaliivolunt ad mul&tam arbitrasiam. Huberus i
Refpondctur  prelect. ad h.t. §. 2. Hopp. ad pr.Iuft. h.t.verb. teneri.  Pofte-
affirmantibus. riores decepit vox peme, quam proprie acceperunt.  Sed hi
cogitare debuiffent, hoc pacto deteriorem quodammodo reddi
conditionem judicis imperite judicantis, fi attione peenali
proprie dictaconveniretur, cum dolofe judicans fxltem con-
veniri poflet altione rei perfecutoria, in qua difficile fzpe

eft attori, utprobet damnumipfi per fententiamajudice effe -

datum, &dolumajudice effe commiffum, cum contra facili-

us fitprobare imperitiam judicis. Priorum opinio hatenus

zquior eft, quod utrobique videantur vel judicem con-
demnandum effe ad reftitutionem damni actori dati, & qui-

dem fi dolofum fit judicis factum, ad totam zftimationem ‘il

faltem imprudens , ad partem aliquam a judice zftimandam

pro gradibus forte imprudentiz variantibus. Ita enim mitius

Ratio fenten- punietur judex imprudens, quam dolofus.  Sed quemadmo-
tiznegativa. dum alias in cafui L. Aquiliz non mitior eft aétio adverfus
damnum per culpam dantem, quam eft adverfus hominem

dolofum , ita maluimus etiam actionem hanc noftram ex
quafideli¢to explicare,quod quoad reftitutionem damni con-

veniat cum actione ex vero deli¢to contra judicem dolofe ju-

dicantem, ututrobique condemnetur reus in veram litis z{ti-

mationem.  Saltem exponendumeft, cur Gajus vocem peng

~ hic adhibuerit, & claufulz ex equo & bono mentionem fece-
Curpeenzvo- rit,  De peena jamdiximus nota precedente. _Adde quodin
£ hic “_““; cafi imprudentiz judex.veram litis zftimationem folvens
uerle Gajus? 1y Genus puniatuy, quod nullum lucrum ex imperitia {ia
fenferit, cum contra judici dolo malo fententiam pronunti.

anti {pius auferatur faltem per veram litiszftimationem fu-

Cur zqui & crum, quod ex corruptione haétenus fenferat. Quod porro
religionis ju- verba attinet: guantum ea de ye aquum religioni judicantis vifum
dicantium iz, ea videtur nondine gravi ratione adhibuiffe Gajus,
nec
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nec fimpliciter condemnationis in wveram litis aflimationem mentionem
feciffementionem. Nimirum dolofe judicans indiftinéte vi- feeesi
detur condemnandus effe in veram litis zftimationem, atex
imperitia Jitem {fuam faciens regulariter faltem, fi aliz cir-
cumftantiz non fvadeant,religionijudicantis,mitius effe con-
demnandumreum. Scilicecnotum eft, culpam damnum pa- Culpa da-
tientis concurrentem cum culpa damnum dantis, folere at- mnum pati-
tendi a judicibus, ut vel plane non condemnetur reus, vel entis concur-
mitius. Itav.g-in contractibus, qui parum diligentem fo- r““dc“m cul<
ciun affumit, de fe queri, fibique hocimputare debet . ulr. g:m;?':s&‘
de facier. Tta fecurus eft depofitarius, qui parumdiligenter gperetur.
cuftoditam rem furto amiferit, quia quinegligenti amico rem
cuftodiendam tradit, non ei, fed fuw facilitati id imputare
debet, §. I quib.mod. ve contrab. oblig. Ita in ipfa lege Aqui-
lia, qui propter imperitiam aut infirmitatem equum retinere
non potuit, damnum domino equi datum refarcire tenetur.
§. 8 Inft. de Leg. Aquilia.  Sed quidfi dominus imperito huic
& in firmo imperitiam fuam aut infirmitatem allegenti,
equum ducendum_, aut ad equ:ltandum dederit, non video
qua ratione damni dati reparationem ab eo poftulari poffit.
Adde 7 g. §. 4.1 1. pr.in finc ad L. Agquil.  Ergo refpexifle
videtur Gajus in verbis recenfitis ad fimilem cafum, fi vi-
delicet is, cui per imprudentem fententiam Judex damnum
dederit, ipfe zquali vel majore culpa fimul damnum iftud
{ibi procuraverit, ut tum ex bono & zquo judex vel abfol-
vatur, vel non totius damni reftitutione puniatur.  Et hoc Removeue

robe notandum eft ob quaftiones alias, de quibus in fe- dubium quod
Unicam adhuc dubium eft removentum, ap. in judice non
tequam progrediamur ulterius, qua fronte afferere potue- ic;}xmLhal?m
rimus fupra, judicem five dolofe five imprudenter judican. § e
tem teneri actione Legls Aquiliz, cum tamen hic fatea. e
mur aperte, actionem adverfus judicem effe mere rei per.
fecutoriam’, in activne vero Legis Aquiliz , quem con-
demnari in quantum res plurimi fuerit, primis Juftinianeis

€Ox-

quentibus.




Judex ex im-
peritia judi-
cans non fit

ififamis.

Explicatur §. clarins id  evincit 9. 2. Inft. de pen.  remere litig. argu-

2. Inf. de

peen.  tem.

litig.

“conftet. - Sed Calvares eft. Tllud qua'thi res plu—rVimi fuerit, ate

Et quidem quoad peenam infamiz non folum citata ibi.Z u/z.
C. de pen. judic. make judic. probat, judicem ex imperitia judi-
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tendendum eft i actione directa Legis Aquiliz imo & in uti-
1i, fi modo cafus fitapplicabilis. Atinnoftra quaftione fi ju-
dex imperitejudicaverit, non occurrit cafusubiiftud, quanti
resplurimi fuerit, applicaripofiit. :

e) Quarnm fupra mentio fa&a ad f. 3. lit. b. circa finem.

cantem ex intentione juris Romani non fieri infamem, fed &

mento verborum bis #bid occurrentium injuriarum , de dolo,
& iterum dmjuriavum aut de dolo, utpote qua perfpicue in-
nuunt, non indiftinéte ex actione Legis Aquiliz contemna- ‘
tum fieri infamem, fed tunc demum, {i damnumdolo dede- ?
rit, atque adeo fimul illuftrant noftram fententiam, quod
Lex Aquilia hactenus faltem oriatur ex vero delifto, fi
damnum dolo fit datum; inprimis fi ftatim verba mox fe-

Senfus1.7. de Non obftat, quod Macer in 1. 7. de publ. judic. Taltem furts, vi
7 q pe p j >

publ. judic.

bonorum raptorum & injuriz faciat mentionem, unde B.
Beyerus in pofi. ad Inft. de pen. tem. litig. pof. 28. lit. h. negavit
ex L. Aquilia damnatum fieri infamem. Neque ‘enim
omiffio JCti'ita exponenda, quafi negaverit, unquam ex
L. Aquilia damnatum fieri infamem, {ed quod obfervave-
rit, id in Lege Aquilia non indiftincte fieri, uti in reliquis |
deliétis privatis, neque tamen voluerit iftam quaftionem di-
fin¢tius exponere, tanquam ad inftitutum {tium non adeo .
pertinentem.  Defiimta enim eft hzc lex ex libris Macri,
quos de publicis judiciis feripfit: 1d verovalde miror, quod
B. Hoppius fententiam, quod ex L. Aquilia damnati non

quentia: wrrum ex delicto aliquir &c. precedentibus jungas. '

“Ecl-penvlead fane infames, probare voluerit arg L pen. ad L. Aguil. Ubi

L. Aquiliam.

Paulus ait, mulierem, fi in rem virl damnum dederit, pro
tenore L. Aguilic conveniri. ~ Etfi enim facile concedamus,

mulie--
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mulierem in rem viri etiam dolo damnum dantem , non fieri
infamem ex principiis etizmjuris Romani,hoc tamen referen-
dum eratad exceptionem, noninde formanda regulaad alias
etiam perfonas dolo damnumdantes &c.

g V. |
Cum vero principium noftrum de judice loqua- 4, .7, 5.,
tur, & quidem pedaneo, neque adeo de magiftratul criam duzy,
judicem dante verofimile fit Gajum etiam voluiffe in- contra Mg.
telligi, a) multo minus vero de arbitro fecundum prin- gifratum,
cipia genuina Jurispradentiz intelligi poflit, etfi com- #rbitror,
munitercontrariumftatuant; b ) de reliquis perfonis; ad #/%/trats-
quas nonnulli decifionem Gajiextendunt, putaarbitra- " &=
toribus, examinatoribus teftium , executoribus, advo-
catis, tabellionibus, notariis ¢) hic vel ideo non erimus
folliciti, quia tempus omnium rerum cariffimum fine
frudtu perderemus, difputantes anxie de extenfione do-
&rinz juris, cujus exiguum ufum pra&icumdocebunt
fequentia. i i
a). Puta de Pretore, prefide &¢. . Hi enimfi per impe- Non datus
rigiam juris & legum iniquum jus ftatuerint, non puniun- hzc adio
tur, {ed affeflores eorum L 2. quod quisque juris.  Quia vide- i s et
licet fe afleflor pro. jurisperito agit, & fcientiam adeo juris =™
praftare debet; prztor vero vel przfes, fe pro jurisperito
non-agit, & plerumque nec juris peritus eft, fed vir milita-
ris exnobiliori familiaquadam, quiarma potius callet quam
leges. Ita vero fiebat, ut quicquid decerneret pretor vel
prefes, id decerneret ex confilio aﬂe(_Tons 8 ipfo etiam affefs
fore fuggerente verba. Cu_]ucms. lz_b. 22. 0b/. ult. fubi etiam
locum Senecw Jib, 1. de tranquill. anini ex vetuftiffimo codice
emendat: Qui inter puregi'ina:fj cives aut z.u'banaf Pretor adeunti-
bus ASSESSORIS werba proﬁmwiﬂfé cum.in vulgaribus lega-
: . tur
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tara/fé/foribus. . Aliospro hac{ententia citat Wiffenb. exerc. 42.
ad pand. th.15. f

Neccontra b) Equidem fi de arbitro dolo malo pronuntiante lo-
arbitros. querentur Dottores;, controverfiam iis non moverem, quo
refero ea; que habet Gravius de iudicio Syndicatus c. 4.
‘th.5. p. 66. item Cataldinus de Boncampagnis de Syndicatu
#.41. - Paris de Puteo de Syndicaru fub voce lis fua c.3. n.2. p.313.
Refpondetur  per /. 29. C. de paitis. At de arbitro per imprudentiam ‘pec-
diflenienti  cante miror, fequentia excidiffe acutisfimo alias Wiffenba-
Wiflenbachio. chio 4. th.15. An arbiter, qui imperite arbitratus eff, huic actioni |

in factum fit obnoxius? Fit arg. L. de vec. arb. Videamus argu-

mentum. . Compromiffim, mquit Paulus, ad fimilitudinem i
diciorum vedigitur , & ad finiendas lites pertinet. Bene, fed hoc ‘
fimile non eft extendendum ultra tertium.  Multx funt ‘

etiam differentiz inter iudices & arbitros, hoc loco non ‘ex-

ponendz prolixius. Illa tamen hoc loco potisfimum atten-
denda, quod partes litigantes fibi non eligant iudicem, uti :
partesinarbitrum compromittentes, & quod iudices ex clas- ‘

fe JCtorum peritiam iuris profitentium apud Romanos fue-

, rintelet, atarbitri fzpius eligantur a partibus, qui iuris im- \
Et Paulo Voe- periti funt.  Senfitforte hancdifferentiam, quamvis paulu- "
tio. Tum obfcurius loquatur , Paulus Vo&tius in commentario ad pr. {

Inft. b.t. p.393. Que dicta, inquit, de tudice pedanco, cadim arbi-
tris applicanda videntur , quod arbitria ad fimilitudinem iudiciorum \

Probatur no- fint redacta 1. 1. ff. de recept. qui arbitr. recep. #if hoc muta-
fira fententia. gum videri pofit per Nov. gz. cap. 1. At vero nihil reperio |
in d. ¢. u. Nov. §2. unde dici posfit, quoad hanc quaftionem \
|
|
|

ingenere Juftinianum jusantiquum mutaflfe. Quin potius
ex initio 4. .. argumentum petimus pronoftra fententia. Dji-
cit enim Tmperator, quod ob electionem iudicum leges pe- ‘
_nitusignorantium multe apud ipfum fiant interpellationes. \
At vero quocoloreilli, qui tales iudices ipfi eligunt, adeo- \
queinculpafunt, iudices ex imperitia peccantes convenire |
pos-
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poflent, ob ea, que diftin&ius notavimus ad §. anteced. lit.
d. Tluftrare liceat fententiam noftram exemplo fimili. Me-
dicusimperite fecans tenetur actione legis Aquiliz. At ele-
git quis medicum imperitum.  Cafum eiusmodi proponit
Matthias Abele Paric z. caf: 28. Der felpamen Gerichtss
Handel.  Gin PlerdesArtst madhte einen Efel fehend , und als ee
einen Menfchen mit bIdden Augen-auf fein felbft Anbegelren ek
fen will, ixd Dee artme Patiente gang flockblind, und degmwegen
der Pferde » At gerichtlich vorgenommen.  Enefchuldigung:
Der Kidager wiffe wolyl Daf ex, Beklagter, nue ein grober Schnd,
und nue der Pferde, Feinestweges aber der Menfthen Avht fey s Und

Et illuftracug
exemplo de
medica.

toeil demnad) Der Kiager dicjenige Arkeney, weldye dem Cfel ges

lungen, von ihme begelret, als habe er folche demfelben auf feine
felbft eigene Iagnii und Sefabye folgen laffen, babe audy iyme
mebregs nicht hinaus gegeben , als roas ex fonften in decgleichen
Sall fiie einen gemeinen Sfel jugebrauchen pflege, 20 Befcheid s
Der Beflagte wird von der gefetsten Klage ledig und mifia, hine
gegen Dem KAager feine eigene Dabey untevfoffene Sehuld und Une

achefamEeit vermwiefen. :
¢) Ita Wiflenbachius d.75. 75. poftquamafferuiffet, hanc

altionem dari etiam contraarbitros, ftatim fubiungit. Sust,
quiad arbitratorem , examinatorem teﬂium, CXCCULOTEIN 5 mbc{lz'oncm
Jeu notayium eandem altionem producunt. - Male. Contra 1 no-
tariis feu tabellionibus idemius fervari vultPaulus Voétius
ad noftr. princ. p. 303. quod etiam peritiam aliquam profitean-
tur arg. L fi quis in conferib. in fin. Cod: de pact. 1. fin. Cod. de ma-
giftr. conv. De advocatis idem fluctuat, an conveniri poffint
actione legis Aquiliz, de eo tamen non dubitat, quin ad-
vocatus {altem de dolo, & parti lefz adid quod intereft, te-
neatur. In Paridis de Puteo traétatu de Syndicatu fub fin-
gulis harum perfonarum rubricis & ticulis plura afferri pote-

- runt pro fententia, quam reiecit _\Vi{l’enbachius, quamvis
, bi magis agatur de iudice dolofe judicante, & iam aliquo-

2 ties

Wiflenbachi;
fententia di
arbitratore

Pauli Voeri,

Et aliorum.
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ties dixerimus, differentias effe inter aCtionem contra judicem

Judicium ge- dolofum & culpofum. Id tamenmaluiffem,ut Wiffenbachius

nesale de bae pojonem addidiffer, cur itarecedat afententia fere communi.

conroverlia- g ne contra has perfonas ut detur eademactio, fortior vide-
tur militare ratio, quam contra arbitros.  Nam & eorum
imperitia cur fion culpz debeat annumerari, nulla videtur
fubefle ratio dubitandi, nifi tamen forte concurrat culpaejus,
qui damnumab eorum imperitia patitur , quod tamen regula-
riter fieri intuitu dittarum perfonarum nemo dixerit.

6. VI

Huc non Cum vero Juftinianus in inftitutionibus h. t. non
persinere  aoat de caufis criminalibus , aut publicis judiciis, a)
amprudenti- foq de jure privato & canfis civilibus, ac preterea fer-
amjudicisin oy Gt de judice male judicante h. e. litem fecus ac par

b & €lt, definiente, b) inde huc non pertinent quaftiones

proceffucivi- d¢ Judice male procedente ex imperitia in caufis crimi-
li prarer fen-nalibus, ¢ ) nec de judice officium fuuminreliquis pro-
zentiam.  ceflus civilis partibus, v.g.citatione, litisconteftatione,
probationibus &c. negligente. ¢)
Crirhinalia a) Agitur enim in hoc titulo de jure privato arg. §.ul.
huc non per- yu . dp juft. €& jure. Criminalia vero & publica judicia perti-
oe Prob2- nentadjus publicum, de quibus agitur zit. ult. hujus libyi.
Teem agi hic . D) Undefuprag. . /ir. 2. diximus litem fuam facereju-
de fententia  dicem, qui male litem terminavit. Etmalejudicare hiceft,
definitiva.  male fententiam dicere. Sententiam vero dicere exiftima-
mus eum, qui ea mente quid pronunciat, ut fecundum id
difcedere partes a tota controverfia velit, ut Paulus docet 7,
. §.1.quiarbitr.vecep. Adde rubr. Cod. de fentent. & interlocus.
Obicer de ju- ¢) Nullum vero eft dubium, quin judex etiam in cri-
dice in crimi- minalibus multa & graviora damna inferre poffit, partim

mlib*ése m‘:m dolo malo, partim eximperitia, seis v. g incarcerando reum
proge fery .
mn
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in caufa ubipeena corporis afflictivalocumnon habet, injufte
torquendo &c.  Imo fecundum jus Juftinianeum fi caufa fit
criminalis, bona in fuper judicis dolofi publicanda erunt &
ipfe in exilium mittendus.  Brunnem. & Perez ad iz, C. de
Pena jud. male judic. ¢

d) Nimis enimvagaremur extraoleas, fideofficio judi= Etinallis par-
cis circa totum proceflum vellemus effe folliciti.  Interim tibus procet-
fpeciminis loco hicefle poterunt, qua tractavitilluftris Coc- fus, cuilis
cejus de judice_jus ignorante cap. 2. §.7. & 8. de judice imperi-
te verfante circa citationem, item . 3. circa dijudicandam
litis conteftationem. &c.

§. VIL

_In eovero diffentiunt Doctores, utrum ob impru- Que culpe
dentiam faltem craflam & fupinam conveniri poffit judicis buc
male judicans a) an etiam oblevem vel leviffimam? b)) pertincat?

Pofterior fententia, i theoriamfpe&es c) principiis ju-
ris Juftinianei videtur conyenientior , i modoomnisim-
peritia judicis culpa fit. d)

a) ItaHoppiusad hoc princ. putat requiri hicimpruden- Latam putat
tiam craffam & fupinam, ejus {cilicet, quod quis ipfe jure Hoppius.
meritonofle, vel ex prudentioribus difcere debuiffet, veluti
{i judex in iis, quz certo jure conflituta funt, impingit;
fecus ergo efle, fi caufa admodum dubia fuerit, dequainter
prudentiffimos etiam non {atis conftet, fic enim judicinihil
poffeimputari. - s REL )

" b) Contra illuftris Coccejus 4. c. 2, §. 5. ita diftinguit. Alii etiam le-
Si imperitia juris peccat judex, indiftincte tenetur, quia vem &levifii-
omnis, etiam leviffima imperitia culpz annumeratur in eo, jn MM
quo peritia requiritur. In Cxteris vero, ubi non offendit
ignorantiajuris, fed alias per imprudentiam vel negligentiam
quid committitur, dici poteft, per culpam faltem levem id

effici ex 4 7. . de magiftr, conver.
: : C3 ¢) Nam
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Diftin&io- ¢) Nam in ipfa praxidiftinéionem culparum in latam
hem culparum Joyeom’& Jeviffimam in genere non habere magnum ufum,
e s ba. Peculiari Différtatione oftendit Dn. Prafes. Unde etiamfi ipla
bee wfum.  aCtio contra iudicem male indicantem effet apud nos in vi=
ridi obfervantia, diftinétio tamen ipfa culparum & hic magis
ad iucundas fpeculationes theoreticas pertineret, quam ut
multum conduceret ad definiendas quaftiones practicas. Ita
quamvis [uftris Cocceius in thefi diffentiat a B. Hoppio &
nos cum ipfo, in eo tamen credo {ententia Hoppii diffen-
tientem non habebit, quod iudici nihil poffit imputari, fi
caufa admodum dubia fuerit, de qua inter prudentisfimos
etiam non fatis conftet. ;
Probawrjudi-  d) Diximus enim fupra,altionem contra iudicem etiam
gem renert et- ex Imperitia male judicantem effe actionem utilem Legis
iam ex culpa Aquiliz. - Sed actio Legis Aquiliz datur etiam ob damnum
e culpalevisfima datum §.3. Inft.de L. Aquil. ~Alia vero quz-
ftio eft, an Imperitia levis & leviffima fit culpa? Quod qui-
dem communiter afferitur, fed de quo videbimus #fia, §.:4,
§ VIIL
Quid [i fe- Iftud tamen non multum referre arbitror an ju-
cundum aur dex fecundnm communem opinionem pronunciaverit
cortra comi- an contra eam, Etenim pro variatione circumftantia.
muncit opi- rum poterit imperite judicafle, etiamfi fecundum com.
wionen judi- munem opinionem id fa@um fuerit, & poterit etiam

averitt fententia Judicis imprudentia carere , fiea repugnet
communi opinioni.a) _

a) lta Paulus Voetius ad koc princip. p. 2. re€ke notat,
litem fuam facere iudicem, non quidem, fi non fecundum
communem opinionemiudicaverit, qua quandoque comny..
nis error eft /1. §.6. C.de V. L E. Vaud. L var, guep, 45,

. Henricus Nebelkre decir. gu. 1. Traétat etiam hanc quaftio-
nem Georg. Schulz in nopf inflit. ad h.v. liz. 4. & refpon-

det:
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det: effe quidem vulgatam Theoricam, tam in iudicando,
quam confulendo communem opinionem fequendam effe
fecundum Canoniftas 2 cap. canomum flatura 1. do conftir. fed
hoc verum effe, nifi evidenter & notorie communis opinio
fit falfa, vel posfit bonis & probabilibus rationibus convinci
fecundum. Dd. per d. cap. & cap. capellanus 4. de feriis & cap.
Nicena 12. diff. 1. tum €nlm communem errorem ius non fa-
cere per ea, quz poft alios tradit Matth. Wefenb. con/er.
2. 7. vbi fubiicit, q}lo_d potius in veritate legum detecta,
quam erroneis Dd. opinionibus, licet communibus, acquie-
{fcendum fit.
. §. IX.

- Quodfiindex pronunciaverit fecundum confilivm Quid £ fecu-
collegiorum iuridicorum, mallem fimpliciter dicere , tus fucrit
tum, fi imperite iudicatum fuerit, teneri collegia iuri conflium
dica hac actione, non indicem, a) quam multis diftin- /<% -
&ionibus adhibitis rem expedire. b) Nifi forte dolofe *#***
aut per culpam iudex feduxerit collegium iuridicum,
¢) vel confultores pro lubitu fibi elegerit imperitos. d)

a) Ita enim Paulus /. 2. f. quod quisque iur. i affffi- Tenebitur
ris imprudentia ius aliter dictum [it quam oportuit, 0% deber hoc C_(g.leyum -
magijZI; atui efficere, fed ipf-affeffori.” Non alia autem eft ratio, L e0 HO%
ut bene notavit Zieglerus dicaft. concl. 45. §. 6.-quod hoc
negotium attinet, iurisperitorum. Ut enim illic magiftra-

" tus ius dicit ex confilio affefforis, itahic ex confilio pruden-
tum, qui affeﬂgrum'partqs fupplent. Adde quod 1 Confl.
Crimin. paffim & 1 aliis legibus imperii ac provincialibus iu-
dicesiubeantur in dubio confilia prudentum petere & fequi,

nec posfint fententias iftasabattis removere. Vid. Dn. Prz-
fes integra differs. de iudice [ententiam in caufis criminal. ab aé.?i:
removente. Et ipfe Zieglerus d. vr..concl. 42. lat_xus oﬂel_xdlt,
peccareiudicem, quicum pluresfibi habeat adiunctos iudi-

ces,
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ces, litem non ex pluralitate fententiarum, fed ex fua fibi-
que adhzrentium opinione dirimat.
Variz diftin- b) Unde miror, Zieglerum d.concl. 45. §.7. Sequentibus di-
&iones Zie- ftinctionibus hic ufum fuiffe, rem magis implicantibus quam
gleri. explicantibus. Putatigitur, intereffe circahanc quzftionem,
utrumjudex confilium prudentum requifiverit fponte, & fola
fua voluntate motus, an vero ex conventione partium. Si
prius, diftinguendum iterumeffe, ac videndum, utrum ju-
dex iniquam {ententiam fecutus fuerit bona fide, eam juftam
& zquam efle credens, an vero fciens prudensque ex -
iniquo pronunciaverit confilio. = Priori cafu putat excu- ‘
fatum effe judicem, & tum procedere fententiam Pauli an-
te memoratam de imprudentia affefforis; Etfi enim optan- ‘
dum efle, ut judiciis tales femper praficerentur viri, qui
ipfi juftum ab injufto dicernere valerent, quia tamen
in quavis univerfitate & civitate id obtineri {femper non’
poflit, cum multis in locis viros legum plane imperitos,
etiam militares quandoque conftituere oporteat judices &
Magiftratus, nihil ipfis vitio verti pofle, fi, quod ad re- ’
quifitionem fuam acceperint confilium prudentum, an {
juftum fit, explorare nequeant.  Pofteriori vero cafu, ‘
quando {ciens prudensque iniquum fequatur confilium, i
nullo modo excufari judicem, f{rd iisdem legibus, qui- :
bus teneatur ille, qui.injuftam fententiam pronunciavit; ‘
quam inrem etjamallegatautoritates aliorum JGtorum, In
hocvero cafu non vultulterius diftinguere Zieglerus , utrum
ipfe judex peritus fit, an imperitus: quia tum manifefta
fxpe poflit {ubefle iniquitas, utaquovis etiam imperito ob- z
fervari queat.  Et {ufficere fCilicet, judicem hujus iniqui- ‘
tatis non ignarum effe fed {tientem ejusmodi Tententiam \
fequi; Quanquam augeatur facinus, fi ipfe quoque peritus }
uerit, quippe qui tum confilium acceptum cum integris \
acus diligent.r conferre, & quatenusillis refpondeat exami- ’
nare
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nare teneatur. uando autem ex pattium: conventione
periti conflulti fuerint, intereffe porro , utrum ipfi litigantes
elegerint peritos, ad quos mittere debuerint afta, an vero
Liberum reliquerint judici, utipfecligat, 8cde transmiffione
tantum in genere convenerint. = Priori cafu nihil imputari
pofle judici, ut maxime etiam fciens prudensque iniquam
iftam publicaverit fententiam, - quia videlicet tum compro=
miferint partes in prudentes iftos, & judex tumnudum fie
um contulerit minifterium; {ibi ergo-habere eos debere, fi
quid iniqui receperint, a quibus juftitiam expectaverints
neque tum judicem delicti alicujus reum eos facere poffe,
prafertim, finihilille omiferit, quod ditigentem & follicitum
Judicem deceat. Pofteriori vero cafu fi judex in eligendis
confultoribus culpam admiferit, & non idoneos elegerit,
dubium non effe, judicem talem culpz reum effe, perinde
acfiipfe fententiam iniquam tuliffet; Quiaenimhocabutro.
que litigante ejus fidei commiflfum fuerit, ut eligatviros proe
batz eruditionis & diligentiz, qui controverfiam & litem
dirimant, peccare utique, fitales elegerit, quorum vel inco-
gnitaplane, vel parum cel_ebrls fit peritia, Prx{_'ertlm, quando
non procul diffiti fint peritiores. ~ Augeridelictum , ficaufa
fuerit ardua, & vel vitamwel famamhominis; vel maximam
facultatum partem concernat. - Unde fi judex plurimorum
eruditorum copiam quafi przfentem habéat, & tamen extras
nei minus eruditi confilium quarat, puniri eum debere, re«
éte ftatuere Harom.  Piftoris 04/, 149- »

c) Poteritenim judex ipfe fententizinique ex Collegio nif; ipfe fidex
peritorum latz autor efle, qgando fcilicet vel dolo vel Impe- intuity a&q.
ritiamutila & manca tra‘nsmlﬁta&a,»1}or'10mnes perfonarum, rum culpan
rerum, -temporis, loci, & alias facti circumftantias defcrj. 2dmiferic.” -
pfit, non ‘omnia inftrumenta adjunxit, defenfiones reorum
demi retinuit, aut protfus rej_ec1t,‘teﬁ_1um dgpoﬁtiones non
ea, quadecyit, fide conﬁgnavxtl,) autaliud quidomific, quod

ad
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ad caufam facit. - Quja enim minima {epe qualitas totam |
caufam mutat, ad fudicem &atuarivmpertinet , omnia ifta,
quz vel per fCripturam, vel viva voce proponuntur;, ad aéta
referre, nihilque penitus omittere, qued quoquo modo
caufam refpicit. i quid hic neglectum fuerit, non peri-
torum collegio imputari deber, qua inderefultatiniquitas,
fed ipfi- indict, qui caufam dedit, & afta mmperfecta trans.
miflit. Ziegl. 4. conch 45. §. 1. g
Bejudice, qui d) Atquehucpertinetultimummembrum indiftinctiow
adta mific ad ne Ziegleriana, quod cur ad eum faltem caftm reffrinxeris
Iwpedian, vy aljas indiciofiffimus, caufam non video.  Etfi enim ci-
tra conventionem partium fponte index ad hominem mmpe-
ritum miferit acta, eadem erit ratio. Aliaveroquzfliceft,
quando cenfeatur iudex culpam commififfe in hoc cafu?
Neque enim fufficere arbritor, fi ad extranenm Poctoren: J
eumque parum celebrem aéta miffa fuerint, etiamfi peritio.
zes {int propiores, quod Zieglerus ibidem urgebat, nifi ig- |
dex obftrictus fit atta ad cerrum vel propinquum colleginm
mittere , aut, quz Hartmanni Piftoris 4, o4/ 249." fententiz
eft, fi ad collegium fama minus celebre aéta fuerint miffa,
cum facile in promtu fuerintcollegiamagis approbata ; item:
an- in illo loco: recipiantur ad gradum Doctorum candidati
gum parva cauficognitione. - Quamvisnonnegem, titius
effe, fi iudex acta mittat ad collegium iuridicum , quam ad
privatos Doctores fingulos, (unde etiam thefis nofira de
fententia collegii eft concepta ) & fimittat ad collegium, quod
Calus notabi- eft in territorio principis fui, quam ad extraneum, Cona
gz :‘d hwe, . fentio equidem in decifionem cafuis, quem ibidem propo.
Sgns, T pit Hartmannus Piftorius, fcilicet ;- cumquidamconfeffus efl
. et , fe uxorem cum liberis interfeciffey & feabini cuinsdany
civitatis anobili Domino illius loci defuper confulti fimplicia
ter refpondiffent, reum ex propriaconfeflione rotz pena affic
ciendum, nec confultorem admonpiffent, eum priys dede- ‘

.
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deli&o, utrum id vere commiffum effet, inquirere, & rei
veritatem inveftigare debere, ac Dominus refponfum ipfo-
rum fecutus de reo fupplicium fumfiffét; Poftmodum vero
tam uxor, quam etiam liberi captivi-iam interemti effent
reverfi : quarebatur , an Dominus: qui {ententiam fcabi-
norum executioni mandaverat, illud impune ferre deberet?
Ert refpondit Piftoris, illam negligentiam Dominum non de-
bere ferre impunem. $ed non pertinet hic cafuis ad no-
fram difputationens, quia ibi ut ipfe fatetur Hartmannus
Piftoris non agitur de aftione noftraad interefle; fedde pe-~
na.  Deinde iam fipra §. 6, monuimus, nos hic non agere
de caufis criminalibus. Adde quod illius decifionis aliz
etiam rationes dari poterant, v. g. quod iudex non.ipfean-
te fententiam fecundum normam in Conftitutione criminali
preefcriptamy ftatim ab initio de corpore delicti fuerit follicie
tus; quod hominem imperitum adhibuerit ad directionem
proceflus, quod reo non ex officio defenforem dederit &,
uod autem Zieglerus arbitratur, iudicem qui aéta plena
ad peritos mifit, fitem fisam facere, i fciens fententiam effe Zieglerus ng-
iniquam, eam prenunciet, in €0 ab ipfo diffentio, ex ra. tatur.
tione, quod iudex teneatur confilium prudentum {equi per

dita liz, @
§. X

Quod§ pars lefa fententiam iniquam judicis per An judex te.
remedia competentia a viribus rei judicata non fufpen- neatur, £
derit? Communis fententia Do&orum arbitrator , ju. 2% #on ap-
dicer tamen condempandum effe. a) Ego non arbj. PHaveric ¢
tror, quiahic concurrit culpa damnum patientis, b )

" a) Sequuntur communiter Schneidevinum ad b, ¢, . 2;, Afirmativa
& GeorgiumSchulzium ad b, ¢ lit. a. Vid. Ziegl, d..concl. 45, communiset.
§. 5. Hopp. ad noflr, princ. in ufi bod, Gravium e judic. Syndia
gars pozo, - Schneidevinum forte decepit Paris de Puteo d
o : Synds=

&
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Syndicaty fub rubrica Appellatip c. 4, m, 6. & 7.p. 170, qui rurfus

rovocatad Bartolum & Baldum, Unde extendunt fententiam
ﬁanc iidem Auftores, ut valeat, ctiamfi appellaverit lzfus &
appellationem deferuerit,; vel ei renunciaverit. Sedjam {ir=
pra notavimus, communem fententiam fpe effe commu-
nem errorem, Ergo videamus. rationes & leges, ad quas
provocant illi autores. « Equidem loco rationum nihil ab
ipfis alfatum effe obfervavi, nifi quod apud Schulzium hac
verba legam': Eif enim per defertionens- appellationis. fententia
tranfiverit in vem judicatam, € appellans ci acquicviffe credatur s
2amen defertio- adverfe parti tantum prodeft, non judici, qui cum
iniguans fententiam tulevit ; litem fiuam fecit € parti ad intereffe
obligatur.  Verum hzc non eft ratio, fed merapetitio princi-
pit, quod in hoc cafur etiam judex Jitem fizam faciat. Leges
quod attinet, citantur 4 15l de judic. L. fim. de var. &5 extr, Cogn. ¢,
Jepe 42, de appell. ¢, pafioralis 28 de offic. deleg.c. Jacras 43, de fent,
excomm. - Sed quod leges civiles attinet, loquuntur ez fal»
tem m genere de €0, quod judex fitent fizam faciat maleju-
dicando,, non de hoc cafir in fpecie.. ‘Textus furis Canoni-
ci, uti nos non ferirent, etiamfi aliud probarent, cum de
fenfujuris Juftinianeifimus folliciti ; ita plane nihil probant;
cum de aétione noftra non loquantur, nec ex iftis capitulis
allegatis ulla argumenta nifi valde contorta quoad quzftio-
nem prefentem formari poflint. - Provocat equidem Paris de
Puteo 4, Z, etiamad /. cum jure C. arbitr, tyel,  Sed cum nulla
lex talis in 4. siz. extet, omiferunt earn aliiDd. Equidem
illi Dd. quiationem noftram fic explicant, acfi in ea agatur
ad mulétam pecuniariam, contra quos difputavi th. 4. litid,
rationem illampro fe allegare poffent fatis evidentem;, quod
nempe in hac aétione non-attendatur reftitutio damni dati,

fed peena proprie dicta negligentiz. At quoad poenam hane

nihil incerefie, utrum reus adverfus hanc impe;itam fen
tentamremedium fufpenfivumadhibuerit, vel minus, cum
; - impe-
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imperitia & culpa judicis feme] commiffa maneatin utroque
cafu culpa. At cumplerique Dottoruns citatorum in eo no-
biftum confentiant, quod & noftra aétio detur ad intereffe
verum, adeoque fit retperfecutoria, &adeo velint, judicem
imperite pronunciantem teneri ad damni dati reffitutionert,
non cohaxret eorum hae fententia cum extenfione illa, ut
etiam derur, i lefus non appellaverit.

b} Scilicet id allegare poterunt diffentientes, ipfos pro Negativa pro-
fe habere regulam, in qua tam diu fe fundent, nec proba~ bawr.

tione opus habeant, donec probeturanobis exceptio. Igi-
tur id fecimus in thefi, provocando videlicetad aliam regu-
Tam, quod toties ceffetactio Legis Aquiliz vel fimilis tendens
ad damni dati reftitutionem, quotiens ejus, qui damnum
paflus eft, negligentia vel culpa concurrit. Regulamvero
Htam jam probavimus per rationes & leges fupra §. 4. lz, d,
adduétas. At negligentiani ejus, contra quem imperiteju-
dicatum eft, hic concutrere ad damnum, i on appellave-
rit, aut {i appellationi renunciaverit, multo magis i defer-
ta pronuntieturappellatio, quis dubitaret; quia fi appellal~
fet, imperita fententia, fi modo vere imperita fuerit, fuiflet
reformata. Hocveronon facto, imputetfibimetipfi, quod

damnum paffus fuerit. -
§ir XL

Idem dicendum erit, fi fententia a _jv.idice fic im- Quid /; fin.
perite lata fit, ut ficipfo jure nulla, quia tum is con- tenia fit ipf
tra quem lata fuit,  exceptione tutus, nec adeojure nula,

damnum paflus eft, etfi & hic diffentiant viri cele-
bres, a)

a) Ut Wiffenbachius ad Pand. Diff #2. §. 16, Etiamfi, in- Refponderur
quit, fententia ficipfo jure nulla, tamen-allione illa tenctyr judey affirmantibus.

L. ult. de extraord. cogn. L. 5. §. fi judex de O. & A, pr. Inft.

de obl. quz quafi ex deliCto nafc.que ballenus nin diftinguunt
D3 inter
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inter fententiam nyllam & iniguam. Tta quidem eft, fed ratio
harum legum ita iubet diftinguere. Quanquam Wiffenba-
chius ideo inhac quaftione eft excufundds, quiaviderur pu-
taffe, actionem hane dari ad penam proprie di¢tam, qua
circumftantia pofita, utique nulla foret differentia, utrum
z_[’enrentia fitipfo.iure nylla, an citra appe,ll_at_lonem in rem
tudicatam tranfeat,
§. XII,

Judex anre- Et quamyis alii putent judicem ita condemnatum ‘
grdfum bi vegreffum habere ad eum, in cujus favorem imperite
best? pronunciavit, a) haud dubie tamen verior eft altera
{fententia, regreflum iftum judici denegandum efle,
cum a&tio hzc ex quafi delicto oriatur, b)

Affirmantivm a) Ne videlicet alter cum iudicis iactura contra regu. 5
satig, fam vulgarem locupletior fiat. Ita poft Paulum de Caftro 3
Ferdinandum Vafquiym, Petr. & Auguft, Barbofas, Celfum
Bargalium, putat Mylerus ab Glyrenbacl, Hyparchol, ¢, 1.§. 11,
quitamen & ipfi hanc do&trinam reftringunt ad cafium para-
graphi noftsi, fi videlicet culpa fola judicis adfuerit, non fi

dolus. J
Negativa de- b) Inter quod adeo & werum deli&tum hoc intuitn
fendinn. pon et differentia,  Unde quaftionem hanc nobiscum
negat Willenbachius 4, Exere, 42, §, 14, argumento /.7 §. pen,
ne quss ewm, qui in jus voc, I, 1§, plane 1. I, 15, de tut, &
rat, difirab, 1. [i plures 38, §. wlt. de admin. & peric, tut.  Ubi
etiam refpondet ad argumentum obftans ex / 7. C. de exal.
 tribue. in verbis: ipfis adverfus obnosios reperitione firvata.  Sci-
ficet in illalege iam antea Provinciales erantobnoxii praflare
annonas militares Miffo Opinatori, Ergo iudices vel prafi-
des provinciz, qui intra annnmnon exegerantannonas, de
fuo eas Opinatori praftare debebant, ac deinde a provinci-
alibus reperere. - Atis, 3ui utilitatem ex fententia indicis \
: : imprye
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imprudenter indicantis habentnon funtobnoxii iudici. Pati«

cis, nulltus adeft fons, ex quo iudex condemnatus regreflum

inftituere pofit. :
§ XIlI,

Yam videamus, an a&io de qua hallenus egimus, 47 8o /¢
uvfum aliquem in praxi habeat. Et funt non pauci viri /" ”‘."j“‘
celebres, qui quaftionem affirmant a) ex illis potifli- ? 774%' 7.
mum rationibus: Guod- hic paragraphus nusquam fit 2o
‘ abrogatis; b) imo atio de fyndicatu in legibus Imperii (,ﬁ,m,ifm
| & ordinationibus quibusdam Provincialibus expreffis - '
! verbis fit receptas ¢) quin etiam collegia juridica in

refponfis eam receptionem teftentur. d)  Quibus addi
poteft, quod hac aftio non fluat ex flatu peculiari
, Romanz Reipublicz; Sed ex ipfo jure natura; quod
‘ videlicet jubear, damnum ex quacunque culpa datun,
|
|

ab eo qui dedit, lzfoeflerefarciendum, e) :

a) Schneidewinad inft. b.pr.in not.bit.a, Georg. Schulz. Loca Awias
in Syn. inft. bic lit, b Carpzov. lib, 2. refp. 64, Mev. ad jus ™5
Lubce, Part, 5. it 1, artic. 2, i fine. Mynding. refp, go.  Gail
4 1, 0bf. 153. 9, 4. Philipp. ufs prac, inft,lib. 3, Ecl. 39. Hopp.
ad princ.infl. by t. inufu bodierno,  Gifebert. peric, flatut. 1o ariice
5. 7 80, in fine. ; 3 e
‘ b) Hac ratione utitur diferte Mevius 4. & _ Ratio prima.
4 ¢) Loca Recefluum Imperii de Syndicatu difponentia Secundas
! fam {upra exhibuimus §. 7. 4. ¢, Ita iniure Prmen.Ele:&.

lib. v tit. 5. §. 4. confhitutuny gz{’c. FJudices, Affeffores, Scabing
caveant , ne negligentes fint in officio firo 5 meque lenta 69‘ longa nimis

mora pofiulantibus jus reddant , tardeve juffitiam adminifirent: & ne

[ Diciffim pracipitantor canfa nondtm{ fulficienter difiuffay neque fasis
probata fententiam ferants Si .qmdl/wmm Jjudex ﬁtﬂd fecerir, &

" wale. in judicando verfatus fuerity litem fuim facit, & pansi /1/,5
A7
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ad id, quod ejus intereft, & omme dammum refarciendum tencbitur,
uid clarius dici poterat? _
Tertia. d) Ita Philippi citato loco refert refponfum Scabinorum
Lipfienfium Ann. 1632, Uffn Fall das Ame Arnfein den von
cuth rechtmifig gefuchten Arreft nicht annehmen wolte, und durch
folde Bermeigerung euch einiger Schaden jugeogen wiirde:; Sp
fodret ilye bemeltes mt ad incerefle und um Crftattung des S
Deng gebietichen jubelangen wobl befugt.

e) Atque haxc ratio videtur omnium effe fortifima,
quis _prafe- quamvis autores citati eam non foleant allegare. Nam ad
;&'Zi“i;a circa PHimam rationem refponderi poflet; jus Romanum intuitu
tres praceden- rermaniz effe peregrinum; atin peregrino jnreab ejus ufum
tes. negante non propandam effe abrogationem hujus juris,

{ed ab affirmante probandam receptionem. Circa fecundam
moneri poflet; fxpe etiam in receflibus imperii quadam ex-
tare, qua nullum habeant ufum practicum. Ttaprohibitas
effein receflibus imperii potationes in falutem, & tamen in to..
to Imperio impunia effe pocula etiam infalutem ipforumre-
ceffuum eaprohibentium. Ita quod receptionemjuris Romani
attinet, notum eft, Receffus imdperii fecundum principiajuris
Romani procuratori tribuere dominium litis poft litem con-
teftatam, & tamen ipfis receflibus confentientibus nullum
effectura hujus dominii apparere usquam, quod thema pe-
Cur omiffa it culiari difertatione tradtavit Exell. Bghmerus. Et folent
dodtina - quidem etiam proaffirmativa adducerejus provinciale, vetus
compilatoris. Suevicum ; ubi collector cap. 73.8.7. (ap. Goldaft. = Dicidyss
Jeia Svevis Sagungen £ 43.) ita loquitur: ABelcher NRichter Gue nimme
boneinen dev unechidat, und rwiedes eitiem nimm der recht hat, Dep
thut rech als Judas, Dex perkauffer das unfihuldige Biut, und dag
vechte Blut und nabm davum unvecht Sut.  ifo hat der Richter qes
than, der hat feinen Bruder verfanffe um ein wenig Guts. Das
Mol ex wiffen , daf er Sottes Huld bat veelohren.  nd ift,
Da ibn Sott evmabyiner, daf v o5 Wikder thun (refticuere ) will,

fo

Quarta reli-
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fo folt ex tas Gutly, das ihm jence gab um Daslnrecht, Das foll ep
Dem nith roieder geben, et esihmdagabs wann {quia) eresihm
darum gab, daf ihm dev Richter unvedyts hisfF und das Recht vers
tilgete. - Davon gab ex esflindlich und fehandlich. Da nalyns s dee
Nichter alg unvecht und als dbel, davon foll e ilym nit wieder roers
Den, O fol Der Ricyter des wwiedergeben, dem da unvecht gefeal.
Jhmift ver Richrer (chuldigsu gelten allenden Schades b
Ocr ihm gefchab, alfo von feinen unrechten Gericht, Das
von follen fidh die Mrchter histen, daf fic niemand Lein Unvedht thun,
nody geffatten ju thun.  Apparet hic, colle¢torem (uti feepius
alias motibus patriis immifcuitleges Romanus ) etiam doctri-
nam juris Romanide altione contra judicem inique judican-
tem, & forre etiam de remedio adverfus calumniatoresin Ger-
maniamintroducerevoluiffe. Sed noluimusvelideo id affer.
r¢, quiais collettor privataauctoritate non potuit recipere
jus Romanum ad ufam praéticum, & quia mode notavi-
mus, ne quidemrelationem juris Romani in R eceffuus imperii
fuﬁic1elltcn).e,ffe ad prebandam gjus ufum praéticum. Quod
tertiam ratlonem-.concernit, pariter argeri-pofler, refponfa
juridica non probare ufum praéticum actionis, fed faltem
opinionem practicorum de hujus actionis ufu, que tamen
{zpe fallat. " Confer Dn. Prafid. Delin. Hiffor. juris Romans &
Germanici §.196.  Cumautemipfumjusnature tanquam uni-
verfale , & quod cordibus bominuminforiptum eft, diétitet,
quod actionem habeamus adverfum judicem male judican-
tem, quis dubitaretamplius, autfaltem quereretanjus illud
fit receptum a Germanis? .
§. XIV.

Porro quamvis DoQores alii teftentur

cum jam de Germania quaftio fit. b)
- a) Ut

1 » altionem Difons:
illam in Gallia & Belgio aut Italia non effe receptam; g:fz,t'zlf;f

a) id tamen pracedenti fententiz obftare non porerit s tur de Ger-
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Locus Gaeng: a) Ut G,rf_xznewegen de LL. abrogatis ad pr. Inft. de oll. gite
vvegii, quaft ex del. nafe.  Quemadmodum., iqnit; jure cioili confilii non

fraudulenti wulla eff obligatio 1. 47. d. R. 1. ita & moribus hujus
«vi non tenetuy’ judex o qui per imporitiam male judicavit privileg.
Marie 14, Mart. 1476. art. 6. idque wvel ex ¢o manifeftum ¢ffe
videtur , quod imperitiffimi quoque judicandi mins ambiant , mini-
e Veriti, ne pey imperitiammate judicatuyi plurimas lites fas factie
7i fint.. Et fane peviniquum forct , & male agevetur cum judicibur,
preferting fubalternis, i in tam difficili juris & praxeos [cientia, in
tanta opinionum vayictate , tantaque caufarum moramnon ferentinng
smultitudine s ut fape non detur plemim deliberands [patiunt, ipft fin-
gulaywnm litiwn Periculo tenerontur obnoxit, fi quid forie dis pey im-
Alii Ausores. prudentiam & imperitiam excidat &'¢.  Alios autores Gallos &
Belgas citat idem ibid. &Hoppius in ufi mod. ad k. z. qui eti~
am quoad Iraltam citat Joh. Ludov: Decis. 2.7 50.8 dec. 3.71.39
Alia ratio dif- - b) Hopp. 4. % qui & iftam rationem f{uppeditat, quod
ferenciz, ideo in Gallia, Belgio & Italia atio hzc non fit recepta,
quia 1bi omnia fere fficia venalia fint, & hincimperitifimi
{zpe judicandi munere fungantur, ‘

§. XV.. )
Doviiow 16 His tamen non obftantibus putamus affertionen,
men fenten= quod hujus a&tionis vel plane nullus, vel certe valde
#iancgariva. exignus fit ufus in praxi, veriorem effg, non quod
defit fundata intentio agentis & receptio juris, a) fed
quod rion expediat eam actionem inftituere, idque ob

varias rationes. b)
Scilicet quoad a) Igitur hoe pacto tollimus obje_&io_nem ex ratione
exercitium  quartd f. ;3. /it. ¢, & concedimus adeo ; jus ipfum receptum
hujusactionis. effe | fed non juris exercitium. Poffumus ergo hicattionem
: inftituere, fed non expedit. : ;
Ratio’ gencra- b) Rationes has ftatimdabimus. Hicfaltem pramitti-
= mus
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mus rationem generalem. Diximus aétionem noftramten- lis, quia datuy
dere ¢o, ut judex condemnetur in veram xftimationem liz 3¢ interefle
is, id eft quant interfit actoris male judicatum non effe,

At vero conftat, regulariter aftiones ad interefle parum effe
provicuas, ob difficultatem maximam probandi. . u/z. d: prater.

Stipul. & quod Ipd. mirum quantutn diffentiant in definien-

dis variis fpeciebus ejus quod tereft, potiffimum in de-
monftrando intereffe tam lucri ceffantis, quam damniemer-

,gentis. Vide Dd. commum,. ad #it. C.de fwztmfl. que pro co guo:l

ntereft profer. Carpzov. 1ib. 3. vefp.t00.  Et vel juris tyronibus

conftat, eam ob caufam inventam efle a Romanis ftipula-

tionem duple pro preftanda evictone , item ftipulationes pee-

nales. Quodiiverode fumma,que primario petitur,conitet,

foco intereffe ob eandem difficultatem probationis folentpe- .

ti ufure confveta ac promiffe &c.

§. XVI,

Quinimo afferere aufim, apud ipfos Romanos 4%/ nofrys
non folum tempore Juftiniani, fed ipfins Gaji'nullum »e guidem
vel exigunm ufum hujus attionis fuiffe, vel ideo,/ure Romans
quod locum non habuerit, i fententia fuerit ipfo jure habuit ma-
nulla, velab ea non fuerit appellatum. a) g&odﬁ ob- ifl-'mz ufim
jicias, non prafumendum efle, quod juri Romana APraxi,
infertz fuerint doé}x_‘ince exignum gfur_n in praxi ha-
bentes, non difficilis ad hanc objetionem erit re-
fponfio. b) e : .
** a) Nam {i fententia fuit ipfo jure nulla, non potuje Silicettn o
jadex conveniri, quia tum nullum damnum eft paffus per cufi,f funer
dicta §. 0. (&Odﬁ non appellz}verltletus, Iterum nontene- tia judicis in
biturjudexper ea, que §. 0. latius docuimus, Ergo reftarppellationis
cafus, fiis, contra quem ex imprudentia pronunciavitjudex ,*?#aati fue-
appellaverit, ac appellationem juftificaverit, . Sed tim vel ™ corredta,

E )

b confir-
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confirmata eft prior {ententia, vel fuit emendata.  Priori
cafu potuit quidem contingere, ut judex, ad quem fuerit
appellatio direta, zque imperite eam confirmaverit. Sed
tunc vel iterum ad alium appellandum fuerit, & tum eadem
diftinctio effet repetenda, vel etiam, {i appellari non pofiic,
qua ratione probaverit Lefus, quod ambo iti judices imperi-
te judicaverint. Pertinet huc efegans locus apud Philibert,
BugnyondeLeg. abrog. & inufitar.lib.1.tis.0.p. 5. Maintenant ils (Jos
Juges) ne fonr aurveehofe, que de feiemment mal juger , ufans de rels
mots anciennement allegues , Si gravaris, appella: bien affiures,
que les Juges fuperiewrs ne los contraind ons & foutenir Lur juge,
quod mutuas. fibi nonnunguam preftent opevas , & mutno velut muli
feabant 1. Agafo ubi gloff.F. fi qvadr. paup. fec.dic. Irague
[ibi invicen fuppetias ferunt o ut, i quid bujusmodi Jovfan illis acci-
dat, a fupremis Curiis benigniffime tracfenrur,  Pofteriori cafur A
fi in inftantia appellationis prior fententia fuerit correcta,
ceflur ipfa lafio, adeoque etiam damnum per eam datum,
nifi quoad impenfas in appelfationem fattas,’ & interefle
dilatz victoriz. Atqueadeo hicfolus cafus reffat, ob quem,
jure Romano- etiam, judex ob imperitiam poffit conveniri,
In quo tamen & ipfo multz circumftantiz aliz concurrere
poflunt, felicem ejus exitum haudquaquam promittentes ,
ut mox videbimus. :

b) Ut enim taceam, a Dr. Preefide in difirr. de ufe. pract.
tit. inflit. de adpr. cap. 1. §. 20. lit d. effe oftenfum, quod mi~
niftri Juftiniant quandoque aéum frequentis ufus eximpru-
dentia emendango » preter intentionem deftruxerint, & ita,
docuerint, remnullum ufom praéticum habituram, exemplo
adoptionis ab extraneis faltz; etiam intuitu ICtorum vete-:
rum, ex quorum {criptis pandeétz funt compofit, idem di-
<i poteft, nec exempla defunt. Initio enim leges ex eorum
commentariis ad leges Romanas, vel Editum Pretoris ex-
Cerptz tantum non ubique oftendunt, €0s, (ut hodienum
fieri




~ cum judice jam
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fieri folet, in commentatione & explicationelegum vel auto-
rum five {cripta, five viva voce prolata) maximam dediile
operam, ut cafibus quibuscunque congquifitis, fingula verba
legum vel Editti & eorum vim ac efficaciam exponerent,
fine circum{pectione , utrumilli cafus fint frequentis ufusin
praxi, an rariores. -Atque ea inrenon peccabant, cumnon
leges feriberent, fed interpretarentur. ~Leges enimnonde-
bent fieri de eo, quodraro fit, fed interpres exemplis fenfim
legis exponendo, ampliando, limitando, pro fine habet il-
Tuftrationem conceptuumIin 1;1}telIe&u lectoris, finerefpeétu
ad frequentiam exempli in ipfis rerum argumentis. ~ Hoc
igitur intuitu uti, quod in proverbio eft, exemplorum non
requiriturveritas, itanec f:requens exiftentia.Eadem eftratio,
dum JCtiinftitutiones Iegitime {cientiz & fimiles [ibros (crip-

ferunt. 1ta doétrina de triplici gradu culpz in fpeculationi- Exemplum.

bus intelle¢tualibus fundamento {uo non deftuitur, & fre-
quenter a JCtiRomanis inculcatur, etfi ejus nullum vel exigu-
um ufum effe , peculiari differtatione oftenderit Dn. Prafes.
nare Caius proponendo diftinétionem obligationum, &I
de exemplis quafi delictorum vel culparum folicicus exem-
fum dedit de judice imprudenter Judlcan'te,. non neceflari-
um efle opinans circumfpicere, utrum judices frequenterita
convenirentur , ac fufficere fibi putans, {imodoiftud exem-

dem & hic fa-

&um a Gaio.

Slum perfpicue exponeretdoétrinamde quafidelictis. Res Aliud exem-

adhuc magis perfpicua fiet, fi confideremus aliud exemplum
in eadem dottrina, fcilicet medici, de cujus comparatione
fupra adverfus communem Doétorum f{en-
tentiam egimus . 3- lit. d.e. Proculus ait, ﬁ medicus [eroum
imprite [ecucrit vel ex locato, vel ex lege dquilia competcre atf?io-
e 7. §. 8 ad L. Aquil:  Videtur Proculus ftudio imperitix
Laltem feSionis mentionem fecifle, non medicamenti per-
eram adhibiti, forte refpiciens ad ufum practicum, quia
imperita fetio facilius probarlE poteft, quam imperitiaintu-
3 itu

(v

plum de me-
dico imperixc

tirante,
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itu medicamenti. . At idem nofter Gaius 7 g, pr- i eod. {o-
lum ad expofitionem fenfus in lege Aquilia, non ad ufum
praciicamreflectensaddidit.  Idem Juriseffe, fi medicurmedica-
¢ wmento perperanm ufis fuerir. . Ulpianus omiffa relatione exem-
plorum de obligatione Medicorum generalem regulam eo-
dem tendentem proponit 7 4. .7, de offic. Prefid. Sicuti Medico i1
putari cventys mortalizatis non debet , ita qued per imperitiant commi-
Jit s imputari ci deber.  Preroxin humane fragilitatis delicfym decipi-
entis izt pericitlo hominis innoxinm sffé non debet. - Quze omnia intui-
tutheoriz refte fe habent, At in praxi, ubinam medici in
judicium vocantur ob imperitiam; fcilicet ob difficillimam im.
peritiz probationem. . Medici ‘enim See cuvant auipial humi na-
zuny nec confifim [Cientie veritats, [ed in arte Jifpicapili pofirum
& conjecturarum. aftimationibus nitans, Arnob, lib.v: adv. gentos
7:28. Unde & Grenewegen ad §i7. Inff. de L. Aquil, ferip-
fit, medicos in judicium non vocari, quod eorum imperit,

am terra degat,
§. XVII,

Etiam ideos Accedit quod adhuc dubium fit, an fecundum prin-
quod non o~ Cipia tam juris naturalis a) quam Romani b) & Ger-
annis émperi--manici ¢ ) omnis imperitia & imprudentia etiam eg-
tia it culpa> rum , qui artem aliquam profitentur, pro culpa fit ha-
que ratic. henda  etfi de regula nemo dubitet,  Sane errare hy-
adbucmag’s panum eft, & omnia feire magis divinitatis eft, quam
» CI;”;;"“"M ut ab homine id poftulari queat. Que confideratio,
S uti irerum - oftendit difficultatem probandi fepiffime
fubefle , ita non folum apud Romanos docet rariffi-
mam fuifle praxin hujus a&ionis, fed & adhuc m;-
nus frequentem apud Germanos, quo major ef apud

nos legum pluralitas & incertitudo, d) :
Regila de #) lguorantiam culpz anmumerari dicit /, 3, g, R. .

Quam




ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 39

Quam regulam communiter fic explicant, ut in eo proce- ignorantia

dat, qui peritiam aut artificium profiteatuir, {i circa hocne- culpz annu-

gotium per imperitiam quid commiferit, cum alias imperi= meranda.

tia alicujus rei per fe culpa nonfit. Vid. Vinn. innotisad §.7.

de Lege dquilia.” Quod & ipfum regulariter procedere con«

cedimus, {fed non univerfaliter. Etenim inorantia vel im-

peritiajuris eft vel naturalis vel civilis.  Ignorantiajuris nas

turalis huic non pertinet, quam uti in omnibus hominibus,

ita vel maxime in judice culpz annumerari non negamus.

Sed de ignorantia Jaris civilisdermo eft. Video &hancdi= Ignorantia ju-

vidi, uti culpam in latam levem & leviffimam.  Latamris civilis vel

vocant, cum quis ignorat ea, qua communiter omnes JCtl lata vel levis

intelligunt; levem, cum quisignoratea, que foli excellena ¥¢ leviflima.

tes JC feiunt; denique leviffimam, ignorare ea, qux non-

nifi rarifimi quique fciunt, qui proptera pro excellentiffi~

mis habentur. Primam dicunt effe culpam latam, fecun-

dam levem, tertiam leviffintam. Vid. Alciat.ad L 213. §.2.d¢’

7. 5. Pofie imperitiam ita fubtiliter dividi concedo; nego

vero eamdivitionem effe perfpicuam, nego, ignorantiam Ie-

vifimam efle culpan. Perfpicua non eﬁ, maxi_me _intui_tu Imperitia le-

imperitix levifime. Quinam enim funt illi JCti rariffimi & viflima cft

excellentiffimi, & ubi exiftunt? Neftio equideman JCti ea- ﬂli’;‘}s‘}gc‘L

dem praditi fint modeftia, qua de feptem fapientibus Gra= | 5. *

ciz narratur, quorum nullus tripodem jufli ordculi, fapi-

entiffimo tradendam, accipere volebat, fed mittebat ad alium.

1ta homines comparati {umus, ut facile quilibet fe putet

alios fe & feientia & virtute excellere. Quis vero in hoc

difidio judex erit competens. Ergo -vereor, ne Impe-

sitia hxc leviffima fi ad praxin deduci debeat, 1d fiest pof=

fit, fed conceptus ille imperitiz levifime & JCti illtus

rariffimi & . excellentiffimi potius referendus fit ad ideas

plus quam Platonicas, & adhuc magis, quam conce-

prus diligentiffimi patrisfamilias, quem JCti Romani fibi for-
marynt
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Imperitia le- marunt in doétrina de contraftibus.  Videamus jam, an
viflima non imperitia leviflima illa, uzcunque etiam fit, pro culpaha.
ebealpa peri debeat etiam in Judice? Nego, & ex hus rationibus
oftendo. Culpaeft,ignorare ea, quequisitire debet. In hoc
confentiunt omnes. * jam vero quis poftulaverit, ut JCtus
omnis, quijurisprudentiam provitetur, prafe ferat, autpre
feferre debeat, ut fciat ea, quie excellentiffimus JCtus & Phee-
nice rarior, multaiectione ac experientia fibiparavit. [tafu-
netolleretur omnis fcientiz gradus, omnis excellentia, {i om-
nes JCt eflent zquales. Quilibet JCtus peritiam profidetur
Jjuris,hancfinon praftet,in culpaeft. Peritusautem haud du-
bieeft, quinon ef imperitus. Imperitus vero eft, quinefcit
6a, qux communiter juris periti {ciunt, Ergo non eft im-
peritus, quilgnoratea, que feitexcellentifimus & rarifimus
ille JCtus, atque adeo nec imperiti? hec ejus culpz eftan-
numeranda. “Jum facile quidem fentio, quod argumenta
hzc noftra ex eo fis impugnaturus,, quafi vitium in iis
lateat vel ideo, quod plus probent, quam pzobare debeant
Voluifle enim me probare, imperitiam levifimam non effe
culpam; Sed ex iftis rationibus etiam {equi ne quidemim-
peritiam levem effe culpam, i quis ignoret ea, qua excel-
lentes JCti feiunt.  Bonum factum.  Statim ab initio in ea
fententia fui, fed fatim eam dicere nolui, ad cavendam in-
Sed falem dignationem diffentientium. Jam cum reseo deduétafit;non
L diffimulabo amplius. Ita eft, Sola imperitia crafla & lata
' in JCto culpa eft, uti in omnibus artifictbus, h. e. fi JCtus
ignoret ea, quz communiter JCti fiiunt, etiamfi non fint
excellentes. Commune proverbium eft, nemo naftitur ar-

tifex. Imonemo qui fitartifex, ftatim excellitinter artifices,

At quis unquam hattenus ifta dognit? Iftam quidem obje.

¢tionem parum curo. Sufficit quod ratio recta hz¢ doceat,

; At jurisprudentia noftra rationalis eft.
Ediam fecun- b) Neque tamen putandum, alienam effe abhac doétri-

na

Imo ne levis
quidem.
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ng Jurisprudentiam Romanam.  Nam etfi Gajus nofter di-
cat,imperitiam culpz annumerati 4, 7, 32, de R. 7. Etfi idem
dicat & 8. §. 2, ad L. Agsil. neminem affe&are debere id , in
quo intelligat vel intelligere debet infirmitatem (vel imperi-
tiam) {uam aliis periculofam futaram ; nusquam tamen dicit,
impetiiam aut imprudentiam (nam utriusque hic eadem eft
ratio, etfi alias non omnis imprudentia fic imperitia, cum
etiam imprudentia pofiic oriri ex inadvertentia, ut re;fte ob-
fervat Zieglerus Ditaft. Concl, 1. §. 9.) levem vel leviffimam
effe culpam, fed hzc doftrina eft inventom interpretum
Juris Romani, per modo notata.  Id quidem agnoverunt
JCuRomani, zurpe ¢ffé Parritio , & nobili & canfas oranti, (adeo-
que multo magis & judici ) jus in quo verfarernr (el fecuns
dum quod pronunciare deberet) ignorare, L. 2, §. 43, de 0. 7.
Sed ipfum tamen Jurisprudentiz ttudium tam vulgare & fa-
cile effle non funt arbitrati, ut ignorantia omnis etiam JCto
turpit habereturac pro culpaimputaretar, Ego, inquit Pom-
pOIflUs (L. 20.de fidei com, libere.) difiends cupiditaces quam [olam viv
wendi rationem optimam in ollavum & [eptuagefimum annum atatis
duxi, memor Jum ejus [ententie, qui dixiffe fertwr > Etfi alterum
pedem in tumulo haberem , non pigeret aliquid addifiere. , Cum
erga natura hominis ita comparata fit, ut fcientia humana
quotidie augmenta capiat, & dies diem doceat, quis dice-
ret, Pomponium, juventutis tempore fi quid ignoraverit,
quod alii JCti feniores {civerint, in culpa fuifle, quod id
ignoraverit.  Annon recordati funt juris interpretes ipfius
Imperatoris Juftiniani, quiin 7. §. 73. 4e 7. 7. E. de fe ipfo
diferce ait: In nullo aberrare, feu in omnibus trrrpr‘fbmﬁbl[em &
snemendabilem effe divina utique /b/ir/:,‘ non moﬂah: e can/la_n.
tie feu roboris, gquemadmodum & a majoribus ditum tﬂ i Ql'ld
clarius ex hac lege deduci poteft, quem,non omnemjurisigno-
rantiam etiam in JCtis culp® er{ﬁ‘ adfcribendam ? 'Et tamen
& JCii

dum jus Ros

manum non
omuis igno-

rantia juris
in judice culs

pa eit,
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ICii iidem , qui leges modo memoratas ut notabiles edi-
fcendas commendant juvenibus, docuerunt, levem vel levis.
fimam juris ignorantiam in judice culpz effe annumeran.
dam! Vides quid profic, fi falcem leges commendentue
memoriz, cum neglectu judicii & (ollicitudinis intelligendi,
quznam fit legum vis & poteftes. Sed video facile, diffen.
tientes , qui impetitiam etiam levifimam in judice culpam
effe arbitrantur, forte fedultos effe cffato Neratii, n 4, 2,
de 7.5 F. ignor. ubi fic differit ¢ In omnt parie error in jure
non codem loco s quo falli ignorantia,  haberi debebir, cum Jus
Jinitum' & posfit effe & debeat ¢ facli interpretatio plerumque etiam
prudentiffimos fallir.  Sed refpondeo 1) Non dicit, quod juris
error- nunquam excufet , fed quod non femper: excufet.
Scilicet ut.Papinianus loquitur / 7, eod, Furis ignorantia non
prodeft acquirere volentibus, funm vero petentibus non nocet, h. e,
ut interpretes rete exponunt, non noces illis, qui in da.:
mno vitando verfantur, qualis etiam eft judex ex imperitiz
Tevi vel levifima judicans, Porro, ‘quemadmodum Caffius
referente Pomponio £ 7. §. 2, eod. cum Sabino ignorantiam
(fati) itaaccipiendam exiffimavit, (in regula quod faci
ignorantia non noceat) ut non fit deperditi & nimis fecuri
hominis, idem quz Paulus cam Labeone Ratuit 4 o, §. 2. ita
natura correlatorum poftulat, quoad juris ignorantiam no..
centem ut talis intelligatur, cum quis ignorat, quz reliqui
JCti fciunt. - Sientia vero hoc loco neque curiofifimi, ne.
que negligentifimi accipienda, verum ejus, qui jus dili-
genter difcendo notam habere poffit arg. d. Lg. §.2. 2) Di-
cit quidem JCrus, jus finitum efle pofle & debere, féd non
dicit, jus finitum effe. Concedo, jus etiam civile finitum
effe poffe & debere, fed quid inde adverfus judicem jus ci.
vile quod infinitum eft, ignorantem, inferri poteft 7 Nihil.
3) Quodfi dicas, JCtum voluiffe etiam dicere quod jus fig

fnitum,,
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nitum, fi de Jure naturali ei' fermo fit, tum adverfus nos
allegari non poterit ob di&ta §. preced. lir.a,  4) Sed haud
dubie fenfit JCrus de Jure Civili eoque Romano.  Ita fimi-
lis et fententia Quintiliani &b, 12 Infl, cap, 3. Hoc, inquit,
(Rudium jutis) #on tam oSt arduum ,  quam procul intuentibus
fortaffe videatur.  Namque omne jus, quod St certum, ant feripto,
aut moribus conflat: Dubium, equitatis regula examinandum es?,
Que feripta funt , ant pofita in more civitatis nullam babens diffia
cultatem , cognitionis [unt enim, non inventionis, At que confilto-
rum refponfis explicantur, aut in verborum interpretatione funt po-
fita, aut in recli pravique difirimine,  Vim cujusque vocss intells
gere, aut commune prudentium est, ant proprium Oratoris, Lqtita
tas optimo cuigue notiffima,  Nolo equidem prolixe examinare
fententiam Quintiliani, cum ad finem properem, & disqui.
fitio hzc peculiarem infpetionem mereatur.  Quod ad
prafentem fcopum fufficit, liceat & Neratio, & Quintiliana
objicere, quz Gulielm: Budzus ad f, tit. de Jupt. & 7. p. m.
10. feqq. adverfus hxc Neratii differit.  Eo res redacta e, ue
wulla «tas buic ffudio fufficiat,  Cen vero fiita plebis indofle, edia
éta Pretoris plmtmqm’ [femidodli, principum fanctiones & imperia
interdum precipitata, confulta fenatus, nonnunquam ambitiofa , ant
per metum Principum extorta , ant per affentationem effufa , aut
necesfitate alique expreflz ,  denigue ambigua [epe jurisprudentum
vefponfa, ideft, eorum, qui [uffragatorum pracipus, aut fummi
beneficii loco a Principe impetraverant ) ;urupr_rm’ema effent
& de jure publice refponfitarent : hac, inguam omnia, .qtmﬁ Sibyla
linorum carminum inflar fint, ~ aut amm{omm fropbe/uomm s ac
nunguars. [atis enarrara ﬁe.cm?dzz b?@lilkm ingenia & ad omnes
difeiplinas , (ff per prifeam Juris facilitatem [tlm'ﬂél ) werfatilia ,
aternum exercere debeant 5 ut ille _quan.rlxxm Siriptus &5 4 tergo,
néc dum finitus Oreftes.  Inde ille cantatifime de dividyy e india
2idno, de fuirate, de padlo nudos nec dum 508 woluminum toxsura

F 2

& veflie
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veflito,, & alie hujusmods finuofifime quefliones ¢se,  Adde tot
diffenfiones inter Labeonis & Capitonis fucceffores, Procus
lianos, Sabinianos &c, Quos inter fi alteruter alterutrum
acculaffer, quod imperite judicaverit, quis judex futarus
fuilee? §) Non {olam impradenter judicat, qui jus ignorat,
fed etiam qui jus parum prudenter applicat ad fatum pro-
pofitum.  Jam etfi demus jus finitum effe, juris tamen ap-
plicatio infinita eft, propter infinitatem circumftantiarum
facti, quarum vel minima juris applicationem variat.

Jare Germanis ¢) Germanos nunquam fubtilem illam & in praxi inu-
e dc" titem diftinétionem inter culpam latam, levem &leviffimam
S 10‘,is"6'crccep1[Ts, & olim eandem jure fuo ignorafle docuit Dn. Prae
Rame fes in differr, de ufu praético difiintlionis calparum in contraltibus.
Ergo & ignorarunt multo magis diftinétionem inter imperici-
am jurislatam, levem & leviffimam, quz gloffatoribus demum
aur juris Romani interpretibus novioribus onginem debet.
Quod vero judicem attinet imperite judicantem , eum jam
fub linea Merovinga Reges Francorum e Germania oriundi,
Olim prohibi- tantum culpa damnum dantem condemnare noluerunt, Ita
tum judicem. enim Jegitur in Capitulari Dagoberti Regis feu legibus Bajo~
ob.culpain ariorum 7#t. 2. cap.a§. & 9. Fudex , fi accepta pecunia male Judia
SOMVERIC amerit , ille, qui injufle aliquid ab eo per fententiam judicantis abe
Julerit, ablata veflituar.  Nam judex, gui perperam judicaverit , in
duplum. ci, cus damnum intulerit, cogatur exolvere, quia ferre fene
tentiam contra logum nofirarum flatuta prafumfie, € in fifio cogatur
quadraginta_ [olidos perfolvere. i wero mec per gratiam nec pes
cupiditarem, [ed per ervorem injufle judicaverit , judicium ipfius, in
quo erraffé-cognofiitur , now: habeat firmitatem; judex vero non vge,

eetur ad culpam.
Maximain~ d) De pluralitate & incertitudine legum Romanarum
certitudo juris modo, focum'Budzi dedimus. At vero. apud. nos. hodie
. ‘ Jus
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Jus Juftinianeum, varia Germanica, Feudale, Longobardi*Romani, &
cum, Suevicum, Saxonicun, Jus Canonicam, Praxis & hodierniGer-
“Mores fpe ¢ diametro &in ipfis principiis fibi contrariantur, micis

ut loguicar Philippus Burchardus de hodierne Jurisprudentie

nevis &, remediis. pe 31 qUR integra differtatio afferturm hoc

noftrum latias probat. - Laboramus enim etiam incertitudine
opinionum cemmunium contra communes & rerum judicata-

rum contra res judicatas&c, Etnulla fententia tam abfurda

eft, quamnon defenderit aliquando Doctor famigeratifimus,

aut integrum etiam JCtorum collegium. Unde ad oculum

patet , quam difficile & pene impoffibilefit, apud nos probare,

quod judex imperite judicaverit.

§. XIX.

Adjuvat fententiam noftram argumentum magni 4éio Syndi-
roboris. Si enim non obftante frequente mentione ¢arus etiam
Syndicatus in legibus Imperii nusquam tamen apparet 7#um ufim:
a&tio de Syndicatu in Imperio inftituta, a) quamvis-l"/"”, 22
lapides clament & publice notorium fit, multas fenten-#"*"
tias pronunciari per fordes judicum, b) quis fperaret
quafoaut fibi promitteret ufum pra&icumadionis con-
tra judicem ex errore autimperite judicantem.

a) Non adducam, quod jam Hippolitus a Lapide e Probatio:
Ratione fatus imperii Germanici Part, 2. ¢, 7. feét. 5, obfervave. thefcos..
rit, in judicio Aulico Czfareo nunquam admitti remedia re-
vifionis vel Syndicatus, fed ea tantum in Camera Imperiali
locum habere.  Sed jam ante plures annos obfervavit Bur.
goldenfis ad Infirum. pacis Part, 1L dife, 20. §. 10, circa fin, {yna
dicatum iftum, quia 0d dolum d'etur. nullo adhuc exemplo
in Camera firmatum effe, & quia eft remedium valde perie
culofum, ei aliud mitius nempe revifionem effe adjunétam.

a F3 Idem:
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Idem tradic Gregorius Biccius rer. quotid. five aur. fe3, 5. 1,176,
& Lyncker de Gravam. extraj, c. 9. p. 2. §. 67, neque qui poft
- hos168;. feripfic, Gravius de judicio Syndicatus , ullum exem-
plum adducere potuit. Conk, B.Beyeri pofit; ad ff, tit,de appell.
pofie. 29 :
In fenatu Au- b) Scilicet in judiciis inferioribus. Sed cum Senatus
lico cafus fyn- Aulici Cxfarei ea fitintegritas, ut nihil ex affe@tione aut cor-
dicatus non  pyntione quicquam contra juftitiam attentet , hinc etiam
ek dabiliss ) ulla Syndicatus gravamina Excelfiffimo.huic judicio hate.
nus imminuerunt, adeoque merito fuperfedemus de imperiz
tia & dolo eorum plura dicere, in quos ne doli quidem vel
imperitiz fufpicio cadere poteft, Sunt verba Joh. Chriftoph.
ab Uffenbach de Confil. Caf: aul, c. 23, fi6. 2, "Adde omnino
1. Sam. XX, 11, :
XIX.

Res cft plera Scilicet res eft etiam periculi plena, judicem
pericalijudi- convenire de dolo vel imperitia, cum ezdem leges,
cem conven” quee actionem noftram indulgent, admoneant partes
e dedilve! jo manifeftis probationibus & de prazfumtionibus pro
aulpa. judice & eorum fententiis, a) & ea de re unanimis
fit JCtorum fententia, b) ut adeo ipfi diffentientes ,
fareantur propterea actionem noftram raro apparere
in foro. ¢
Jus ducatus a) Ita enim jus provinc, ducatus Praffiz b, tiz.5. §. 4.
Pruffiz requie pofauam docuiffet, judicem male judicantem parti lzfe te-
rit Pf"b?;‘f" neriad id quod ejusintercft, & omne damnum refarciendum,
G fubjungit : Czterum »quia judex injure pro viro bono haberur,
: ideo pro ipfo pra{umitur, necullis adverfus eum, judicium.
que, quod exercet, fufpicionibus locus eft, nifi contrarium
manifefte probetur, :

b) Ita
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b) Ita enim docent: Przfumtio eft pro judicis fenten. Difficultas ha.

tia L6, §. 1. de evift. Tabot ad Barbef. 1, 17. ¢, 19, ax. 19. un=""" probatio«
de injoftitiam evidentem & probationes in Syndicatu luce g“m drcun:
meridiana clariores efle oportet, cum Baldo & Paride de 132; S
Puteo, aliisque Giurba confil, 72, n, 15, five ctiminaliter, five
civiliter agatur arg. /- f. C. de probat. junét. I fin. C. adl Cornel,
de falfis, in quo nec mediator, qui fe pecuniam ab alioad cor.
rumpendum receptam folviffe dicit, utpote in hoc fe ipfum
exonerans, cum potuiflet penes fe retinere, ad ferendum
teftimonium admitticur.  Idem- d. Confil. n. 16.  Nec
judex Syndicatu conventus aftori aéta judicialia adverfus f&
edere tenetur, Matth, Berlichius integra, decif. 56, ubi 1d pra-
judiciis firmat.  Siquidem delinquere & male agere vel alias
nemo prefumitur L 52, pr. f. pro focio , maxime viri boni ¢
fin. X. de prefumt. c, un, verf. cum illum X. de firutin. 1.18,S. 1. ff.
de probat, veri Chriftiani, Nobiles & do&tores arg. /. 2. C. de
debi. civil. cam major pro iis regulariter ftet virtutis, inte-
gritatis atque innocentiz pre{umtio azg. Lun. ff. de offic. Pref.
Prator, Joh. le Cirier de primog. lib, 2. gn. 4. art. 2. n. 4. Fari-
Rac. op. crimin, g, 39, 1. 48, Et quidem nihil eft hodie fa.
miliarius litigantibus , quam vel in jpfum etiam judicem
conviciando, cavillando & maledicendo {criptis pariter atque
verbis procacius & effrenatius invehi, fi nempe caufa, quam
fibi jutiffimam perfuaferunt, cadant, utvere Confiliarius qui-
dam in Aula Eletorali Saxonica Nobiliffimus dixerit, judi-
cem tot amicos fibi acquirere vel inimicos, quot fententias
publicari fecerit, que victori femper placeant , vi€to nun.
quam non difpliceant, ab illo laudentur, ab hoc vituperen.
tur, Carpz. lib.6, Reps.g7- pr. Flura vide apud Gravium de
judicio Syndicatnsc.5.§.15. & ¢ ult, Soult.

¢) Ita enim Hoppius ad boc pr. in #fu mod.  Nec eft y quod Confelfio
infles, rarins tamen hodie in judicinm deduci bane altionem, ~ EffoHoppiide

enim periculos
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entme id ata effé, exinde tamen non flatim ad abrogationem ejus ar-
gumentandum, & forte id ipfim non tam ideo fir, quod jus illam
infliuend; deficiat, quam quod quisgue fibi metuat 4 judice , nec fa-
cile cum ilo contendere anfis, :
§. XX,
Confenfus Nec defunt plane JCti famigeratiffimi, qui ante
aliorwm 7 = nos idem docuerunt, non obfervari hodie hanc a&io-
bifewm. Re-nem, a) Unde non curamus, quod tamen ejus practi-
Jprfo ad - cq exfet in Claffibus Oldendorpii, quia illa pradica eft
objectiones; hypothetica, b) & quod apud Mevium extet decifiode
hac aétione revera inflituta, quia illa non condemna-
vit judicem, fed abfolvit, ¢)
Nobifcum a) Uaus fit inflar ompium ex JCtis Germanis, Lauter-
fenticLau- hachiys iz Compend. adtit.de extraord. cognit. in fine, in primis,
cerbachiis - cum ille alias non fit facilis in-afferendo non ufu altionis
alicujus in jureRomano fundatz, & etiam longa experientia
praditus, ut difpicere potuerit, an altio hac, de qua agimus,
fic in viridi obfervantia, an minus,
Eocus ex Ol« b) Gavifus fum, cum in clafibus Oldendorpii circa fi-
dendorpio P10 ey id eft, claff 7. afl. 13. p-917. invenirem rubricam de
P“’b?“di uft p o Rica hujus attionis, nec pigebit eam totam defcribere,
"E&’nif Y™ cum rarius occurrat, ubi tamen notes velim, verba parens
SHEE T thefi inclufy effe gloffas Oldendorpii, ratianes libelli ibi pro-
pofiti declarantes.  Ergo ita proponit cafum feu libellum s
Aclor dicit, quod Sempronius ip Utopia civis exercet quasdam nego
tiationes hic gentinm ( Exprimendx funt in fpecie res illarum
negotiationum) Zales negotiationes RempriblicamStadenfem multum
ledant, (Merito igitur agendum eft ur definant privata com.
moda propter publicam utilitatem : ) Semprenius ille admoa
nitus y ut a tali gravamine abflinerer, nibilominys in Prejudicium
#0tins populi dicta exercuit megocia. (Non decet Chriftianum
= homi.
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hominem talis obftinacia adverfus proximum, multo minus
adverfus totam univerfitatem.)  4ctor nomine fenatus populi-
que Stadenfis vocavit eum Sl_:nylrtmium i jus apud Tz’tiuntjudiccnl.
(Reéte quidem. Nam ideo eft Magifiratus, ut fit timori
malis, prafertim ledentibus Rempublicam. - Rom. 13.) Aéfor
eiden judici expofitit, 60 non ¢ffe jus pradictis negotiationibus civi-
tatem Stadenfen z'ntolﬂ'{zbililzu{ daninis afficere. - (Hzc claufula
manifeftiffimi juris eft, ut infra dicetur.) A4éfor probavir in
tentionens, quALCHS ad faltum pertinet confeffione rei conventi (ex
1. v. & de confefl) Fudex pradictus non confiderata atione Sta-
denfiiom juftiffima 5 prowunciavit, veum ., quominus premominatas
pegotiationsr exereear , z'nipcdiri non debere.  (Illa pronunciatio
omnibus modis contra jus & zquitatem-fuit: juxta L ulz. C,
S contra jus vel wedl. publ.) - Civitas Stadonfis taii prowuntiatione in-
Juffa fuir damno mille aureorum affecta. (81 autem judex forte
odio, gratia; aut pecunia corruptus promunciaverit, vari-
anda eft hoc claufula.) Quare petic affor univerfiratis dicte
Stadenfis, veftra fententia promuntiavi; non licuiffé Titio veo, tune
jua’iti contra jus & utilitaren publicam fententiam dicere, ideoque
ad folvenda mille Senatui populogie Stadenfi ompibus modis eum
zeneri.  (Siid genus actionis aliquanto frequentius intende-
tetur adverfus iniquos judices: haud dubie non ita fufque
deque pronuntiarent, prafertimin caufis publicis.) Hacte-
nus-Oldendorpius. - Ex cujus verbis finalibus parenthefi ﬂefPOﬂfiefur

inclufis -apparet, praéticam hanc effe hypotheticam, & ca- Caﬁ”f“ illum

fum ab Oldendorpio fuiffe fictum, non inipfis obtinuifle }leog(,ﬁh”" fef‘
rerum zwgumentig. Neque enim narrat eventum hujus S i‘::;erfﬁ
altionis; fed fictione utitur; el in foto prope libro fece- nentem, - -
fat. Ut taceam, Oldendorpium, fi unquam; parum pria- r
denter hunc cafium pro monftranda practica actionis, de
qua agimus; elegifle, nec verofimile efle, in cafu fiimili
contra judicem pronunciatum ifi. -~ Ipfequidem pro Judice
Ve G * fingit
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fingit hanc exceptionems Tirius veus dicits ¢ comtra jus pars
Tis, MoM VEYO CONLI@ Jus ﬁripmm pronuncigffe. - Et {tatim ni-
mis fevere pronuntiaty dbear anror iftins diftinctionis in malam
srucom.  Quid. enim’ differunt jus partis & jus feriprum in judi-
ce calummiofo? &c. Sed vereor, wt judex In cafu fimil ifta
abfurda exceptione ufurus fit, cum ron deficiant aliz ex-
»que non longe querende. Quid enim, inquiet, hoe
snovz rei eft, ut atores me convemant quafi imperite
sjudicaverim pro exercitio negotiationis fibero 2  Audio
wallegari contra me, quod non deceat Chriftianum homis
»iem talis obftinacia adverfus proximum.  Virtutes Chris
wftianx funt omnis coationis expertes, nec usquam leg
»in toto eorpore juris ob violata pracepta humanitatis &
_a,benevol-egtxa:' » altionem concedi, # modo regule jufti-
w»tiz non violentur. = Dicunt aétores, quod mercator con-
sventus hic exercuerit. Bene, funt enim commercia Jua
»ris Gentium.  Dicunt, negotiationem ejus Rempubli-
wcam eorum multum kefifie. Sed fub quo pratextu, cum
»qui {uo jure utitur, nemini faciat injuriam, Dicunt eum
»lefiffe utilitatem publicamy, dicunt, eum hoc confeffum
meffe.  Confeflus eft fattum, id eft negotiationem. At
enon confeffizs eft, fe quid commififfe contra ufilitatem pyi-
wblicam.. Utilitas publica plerumque fervit pratexcun il
»lis , qui nont quarunt nify utilitatem propriam, eamque
»privatam. &c. Vel me omnia fallunt, vel certus fum,
judicem ita pronunciantem nequaquam imprudenter aut
imperite pronunciaffe. :

c) Extat lla decifio Parte §. decif: 480. ubi, poftquarm
Mevius de requifitis hujus actionis ex principiis juris Row
mani nonnulla premififfet, cafum narrat de judice, quide

onis neflzz, Fuga hominis proprii conventus erat, quod admifla cautio.

ne iftum ex carcere dimififfes, & fubjungit: etfi efficaci-
: g




ADVERSUS JUDICE IMPERITE JUDICANTEM. 51

ter conveniri potuiffet, fi dé injuria admiffe cautionis &
relaxationis res plana fuiffét, apparentibus tamen quibus-
dam circumftantiis, ex quibus excufari fa&um judicis po-
tuerit, pro eo abfolvendo pravaluifle fententiam, in caufa
MRittmeifter Sperlings contra {enatum Civitatis Wismatien-
fis die 8. Octoby. 1661

§ XX1

Sed & qui nuper ventilatus eft, in Facultate Ju- ¢,z

ridicahujus Almz Fridericiana, cafu, docet, inftitutam loris huc
quidem fuiffe ex hoc textu Inftitutionumadtionem con- pertinens.

tra judicem imperite judicantem, a ) & fententias duas
condemnatorias aGorem jam obtinuiffe, b) verum ju-
ftas fubeffe rationes dubitandi, utrum exinde aGor mud-
tum fir Jucraturus. c) :

a) Cafus ifte erat.  Primus convenerat Secundum
coram Tertio , quod Secundus ante menfem vendidiffet
Primo equum cecitate lunatica laborantem pro 31, thale-
yis, petens refcindi emtionem, & Secundi equum alium
interim errefto detinendum.  Secundus _refponderat,
equum tempore venditionis omui vitio fuiffe deftitutum,
etfi idem equus deprehenfus fit a judice & aflefloribus, Se-
cundo etiam non contradicente, tempore actionis inftitu-
12 effe cecum,  Teftimonium 'e'tiam dixerat teﬁi:a;, fed non,
juratus, quod equus pofk o¢tiduum poft venditionem jam
coecus fuerit, & alii duo, fed pariter mjurati, quod equus
ftatim poft venditionem ceecus fueritdeprehenfus,  Pro.
nunciaverat Tertius, refcindendum effe contractum , & Pri-
mo a Secundo pretium effe reftituendum, ac interim alium
‘equum Secundi in arrgfto effe é.!etmendum,- Sequenti poft

: o fen-

Relatio <afis
{ecundum cir-
cumftantias

fingulas.

i
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fententiam latam die, Primus petierat, ut judexzflimaret
equum arreftatum, & ipfi pro fumma zftimata addiceret.
Eftimatione falta equus ifte a Tertio adjudicatus fuit Pri-

mo'p

tium judicem, quod imperite judicaverit, petens reftitutio-
nemdamni dati- ; :

Rationes fen-
tentiarum, ju- conv
dicem con-

ventum dam-

fulto

{as Leuterationis erat condemnatus, {alvo tamen regrefliz
adverfus Affeffores judicii, fi modo probaflet intra quatuor
feptimanas, quod per horum vota plura fit adaus ad ita
pronuntiandum. Quamvis autem nulle additz fuerint ra-
tiones decidendi iftis duabus fententiis, facile tamen judi-
carl poteft, ex quibus fundamentis illz fuerint latz, falicet
(1) ex communi perfvafione de ufux practico ationis contra
judicem male judicantem , nondum abrogato , item (2) quod
omiffa a l=fo per {fententiam judicis iniquam appellatio non
poffit nocere 1fli, judicen: exquafi delitto convenienti. (3)
quod probatio lzfionis per illam fententiam judicis hic fic
evidens, cum Primus fundamentum a¢tionis fuz pofueratin
venditione equi cecitate lunatica ( Mond-Blindlyeit JIaborans.

tis,

abfoluta (Stocf-Blindlyeit ) & vero cum hacpofteriorfit viti-
um fenfibile , ob eamnon locum habeatredhibitio: Accede-.
re, quod neque probatum fuerit, tempore venditionisequum
jam fuiffe coecum, cum teftes omnes non fuerint jurati, &

tisfacere ob damnum ipfi per fententiam fuamdatum. Teu-
nantinm.,  terationeinterpofitaa Tertio, per Collegium alind Jure Con-

ro 27. thaleris; Verum Secundus convenit iterum Ter-
b) Pronunciavit enim judex coram quo Tertius erat

entus: Tertium debere Primo intra {ex feptimanas fa-

rum fententia prior confirmata erat, ac Tertiusn expen-

ofteo vero equus deprehenfus erat laborafie coecitate *

unus eorum depofuerit; equum poft oétiduumdemum a con-
tratta venditione fuifle coecum deprehenfum ;nequeobftare

quod
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quod Secundus prefens fuerit, & nonurferit, teftes pravio
juramento effe examinandos; cum judex id ex officio facere
debuerit ;- Denique & id confiderandum effe, quod, eti-
amfi forte reo imputari poffet, quod a fententia miqua ju--
dicis non appellaverit, 1 prafenti tamen cafu Secundo ni--
hil effe imputandunt, ideo quod Tertius fequenti ftatim die
poft publicatam fententiamPrimo adjudicaveritalium equum
fanum, acitadenovo Secundum lxferit, non expettans ejus:
appellationem intra decendiuminterponendam. &c..

cj Quia Tertius fententiz fuz fundamentum non {0~ Rationes pro-
Tum pofuerat 1n conftitutione Principali, jubente pecudts judice.

ceecitate Tunatica laborantes effe redhibendas, fed etiam 1l-
fas, que vitium haberent tempore venditionis, quod eas
plane inutiles redderet ad ufum emtoris, inter qux etiam
recenferi debeat ceecitas abfoluta, ut quz pariternen nume-
rari poffitinter vitia vifibilia arg. 1.43.§.r.de cont.cmr.acalibi eam
ob caufam vitiis ob qux redhibitio concedenda fit, accens
featur; (z) quiaimperitiajudicis coneurrens cumdolo altoris
non relinquat focum aétioni noftrz contra judicem imperite
judicantem;in primis cam(3)ifte dolus fitplane enormis, fiPri-
mus Secundo vendidiffet equumrevera vix pretii 4. aut6.tha«
Terorum pro thaleris 31. & (4) teftimonium duorum teftiunm -
injuratorum de czcitate abfoluta equitempore venditionis ad
minimum indicium faciat adverfus Primum ad juramentum’.
purgatorium; Porro falfo fupponi (5) in fententiis Tertium
condemnantibus, acfi attio’ contra judicem imperite judi-
cantem fit in foris Germaniz ufua. recepta, per hactenus de
duéta, & (6) quafi ea etiam locum habeat in cafu, filefus
non appellaverit, per €a, qu& (OCULNUS §-10. Nequepro-
defle (7) Secundo, quod Tertius ftatim poftridie poft fen-
tentiam publicatam adjudicaverit Primo _equum- Secundi 4
: G nam.
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nam & hoc vel attentatum, vel imperite factum potuifle
emendari mediante appellatione &c.  Igitur de hoc cafu
Facultas noftra pronunciavit menfe Augufto hujus anni,
quod ante omnia Secundus debeat fe jurameqtq purgare,
quod nefciverit equum venditum tempore vendicionis fuiffe
cocum, utl patebit ex ipfa fententia fubjecta, circa quam ta-
men paucismonendum: quod jbi conceflum ferit, acficom.
petatactiolefo, etiamfi nonappellaverit, & quqd atio advers
fus judicem male judicantem non detur ad interefle, fed
ad mulétam arbitrariam, quorum utrumque tamen falfum
effe hic oftendimus 4. §. 0. & §. 4. cum dicta fcntex}tia CON-
cepta fueritad guftym Dd, erroribus communjium opinionum
adherentium, nec ibi locus fuerit, eosdem prolixe refutare,
TANTUM HAC VICE. ‘ :

SENTENTIA FACULTATIS JURIDICA
HALLENSIS

Menfe Augufto 1714,

Uf gefuchte Reflirution in integrum ynd fey:
neres Einbringen i Sadien des Stavt:
Bogts K. su U, Betlagten an einen, Hans

. & 3u € Klageen am andern Theil, evfen-

nen Churfiefil. 2. aufeingebolten Rath, ausmwdrtiger

Rechts-Befehreen vor Recht : '

_ Dag die Gravamina reftitutionis erheblich , unp

ift nuimehro ous denen Acten foviel su befinden,

Pag ¢8 nosh sur Jeit bey dem am 7, Martii 1713, qllb?rz

583 o
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fort_abgefprodhenen Htheil nidit su laffen, audy Betl
~in die Unfoften dev Leuterung- Inftanz nicht 31 con-
demnireti, fondern ¢8 iff suforderft Kldger, nad vors
hergegangener einfilicher Verwarnung vor dev (dyve
ven Straffe des Micineyded, davbey auch cin Seift
ficher jugebrauchen , vevmittelft Eydes fid) u veinis
gen, und daf das an Heinvich O. verfauffte Prerd,
aur it ves Beefaaffs, feinem fop. 1. 4, gefchehener
Vorgeben nach , frifdly und gefund und obne alfen
tanacl, infonderheit aber, nicht blind gerwefen, odee
er pochy, Dag ¢8 blind gewefen f&y, midt geivuft, 36
febsoevent fhuldig.  Er thue nun [oldhes oder nicht, 0
erqehet dannod) in dee Sache foner was vedhi ift.
Bon Redyts wegen.
Rationes dicidendis :
5t Heinrich O. menfe Martia 1713, el jeigers
Kldge” coram jesigen Betlagten vevffaget , daf et
iy vor 4. Tooden e Iiondblindes Pfevd fire
a1, Thaler veefauffe batte, und daf foldyes foegen
Dicles SHaupt-Mangeld, gevandelt, audy bif dicfes
gefchepen oeffens bey fich babendes Pferd arreftivet
speeden mddyee , gebetem.  4ind afs datmablig Detf,
Hong S, porgedebert, daf vag verfaufite Pferd
beym evtanff frifd, gefund und obne allen IBan:
ool geswefens, tit dag Prevd befumden wordew, daf s
plind oy, aud Hans S felbft foldyes befennen
sifen.  vmd als bievaechfi dev Bogt von St, Sum-
marifch
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marifch beseuget , Daf das Perd, wie der Kduffer
[olches Ayt Lage gehabf, blnd gewefens imgleichen
Eroft &, und Hemvich D. jedoch bepde ohne Eyd,
Begeuget, 0af dag Pferd den Mangel, fobald
fic nach gefroffenen Kauff in die Stadt fommen , an
fich augenfdheinlich fpihren laffen, i der Befcheid
evtheilet worden: Daf bey o gefraliten Sachen die
Wandelung evfannt fey, und ded Bkl Pferd, bi
Diefed gefchehen , in arreft fleiben foffe. Al audy
Den folgenden Tag davauff Klager angebalten , dag
Dag arreftirte Pferd altimiret, und ibm jugefthlagen
socedenn. modyte s und diefes von ctlichen daryu bes
siemten Pevfonen auf 26, bi§ 27, Thaler taxires wor-
den, ift foldyes bem RKldger vor 27. Thaler 3y
gefchlagen forden, w. f v, Hat davauf Hang S,
den Judicem , quod ob imperitiam male judicaverir,
belanget,-und.iff n. 19. & 20. evfandt worden,; dag
DBetlagter fidy foegen des, Kldgern duvch fein Jud;-
catum gugefiigten Sdadens, innchalb 6. Wodyen
mif ibm abjufinden Habe,  Und da Beflagter fvie-
Dev Diefe Sentenz geleutert, ift ferner n. 48, & 49. i
fant sworden; Daf ¢8 bey dicfen Urtheil ediglich 3
laffen, auch Leuterant in die Unfoften diefer Inftany
3t condemnirent, ¢8 fonnte und folte dann devfelbige
uneehalb 4. Wodyen, gehorig evieifen, daf er durdy
2ic Vora dev Gerichts - Affeflorum fibevftimmet, alfy,
fvie gefchelen , judiciven und vevfabren mifien , fo
Blicbe ihm biflich der Regrefs gegenfeldigebevor, 9Bic-

ber




fticutionem in i_ntegrum gefucht , und ift auf foldye
gefuchte Refticution 901 ung nunmehro evfannt sworz
Den. b ¢8 nun wobl ftheinen mddyte, daf die bif-
Bevigen Uvtheile 3u confirmiren gemvefen fudren 5 ine
dem Kdger angefibret, daf Heinrich O. davauff ges
tlaget , af Da8 Dferd MNiondblind geivefen , da
* docdy nuy fovicl evbellet, dag das Plerd sur i der
Rlage froctblind getvefen, die Firfiliche Contlitution
~audh nur von dev Hondblindheit vede, als fweldhe
nicht 30 aflfen Jeiten gemevckt soerden fonne, die
 Stod - Blindheit aber ein vitum vifibile fey , fwegen
fuclches. ev nicht fonme belanget swerden ; wenn gleidy
Das Pferd gur Jeit des Verfauffs diefen Mangel an
fich gehabe, oder ev folches gar vor fehend ausdgegeben
hattes Wit : '
1, 55, de Zdilit. Edi&o, L 15§, 1. de con-
trah. emt, ;

1. 430 eodo

Hevnach noc nidt erfviefen foordert, Daf das Pfad
aur 80“ o3 %crfauﬁ's foctblind gcmcﬁn , ndem
dic benden Jeugen Eenft S, und Heinrich D. {o fol:
dhes bejahet , unvereydet gevefen 5 1nd wenn gleidh
Beflagter daviieder cingewendet , 006 Kldger die
Beveydung nidyt begehrer, fondevn tacite davein con-
fentiret hatte, dannoch ihm den Betlagen afg judi-
di sugeftanden, ex officio i%l{c Seugen verhoven su 'gar:
St o,

’ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. §7.
ver diefes fesste Ureheil bat Betlagter abermall re-:
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fen, und da KIdger feinerm juri nidyt renunciiret, audy
tefien Still{hiveigen pro tacito confenfir nidhi ju bals
fen mwdve; %erncr di¢c Exception b8 Beflagter, dof
ver Kidger dent Beftheid per remedium Leuterationis
vel Appellationis a viribus rei judicatee nicht fufpendi-
vet , ibm Defivegen nicht suftatten fommen fonne,
sweil cines Theild ver Betlagte Klagern dadurd) fibers
¢ilet , daf e fofort deg andern Tages poft publi-
catam {ententiam KIdgers Pferd dem O. adjudiciret,
andern Theils aber befannten Rechten, quod fi judex

ob imperitiam judicandi conveniatur , hzcexceptioipfi
non competat, 3

Hopp. ad princ. Inft, de Oblig. quz quafi ex
deli&o nafcuntur.

Diesweil aber dennoch der Beflagte feinen Befeheid
n. 4. icht nur in§. 1. des Hochfiiflichen Edi&s, welcher
won et Mond - Blindheit, alg cinen Haupt - Mangel
yedet , fondern audh ausdriictlch in Deffen §. 2. ge-
guindet , foovinnen n. 5. cutba[tcg, Dag fwenn cin
Pferd fehon vom denen Haupt-Mangeln befrenet fey,
and dennoch cin anderer Mangel anfelbigen fid) be-
finde, der foldies Pferd sum Sebraud) untidytig ma-
dye, diefer Schade audh bey Vevfauffung des Prerded
bereits geivefen, und der Berfauffer, felbigen geivuft
%u haben , eriveiflich gemacht soerden fonne , devfels
- be vag Prevd innerhall 2. Monden su vandeln, fhul
Dig feyn folfes wnd hicher dic Stodk- Blindheit dev

Plevde
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ferde alferdings su vethnen: audy Klager ivvig
?Scnn or die Stoct-Blindheitincer viri; viﬁb%lia, blﬁg iv'zl:'
cher-die von im allegirte Leges veden, sehlen will, in
dem cin groffer Unterftheid unter cinen fFocblinden
Dferde, und unter einen Knedht dem die Augen ausges
odhen ﬁl]s

1. 43. §-1, verb, hominem luminibus effos-
fis, de contrah. eme,

a1 madhen 3 und in deffern 2nfehen an viclen Ovten
Dic Stoct- Dlindheit gav unter dic Haupt-ONiangel ges
pechnet svorden
B. Stryk. in Ufu moderno ad tit, de Zdi-
lit. Edi&. §. 13. & 18. 3
auch ferner etiam in vitiis vifibilibus & ubi crafla & fu-
pinaeft emtorisnegligentia, fi venditor fciverit illud viti-
um, tenetur rem venditam obdolum redhibere, etiamfi
proteftatus fuerit, quod de nullo vitio teneri velit,
Idem ibid. §. 8. & 10,

111 ex ibidem adduis rationibus chenmagig unbils
lich feyns soiiede, fwenn der judex ex imperitia & cul=
pa condemniref fverdert, demm Klager aber fein dolus
fo vor genoffen ausgehen , und v deffals melioris
conditionis fepn folte; Bey diefer Detvandniif aber,
¢8 hauptfdchlich auf dieferns Umfrand anfomme , ob
Kldgers vevfaufites Pfad gur eit des Verfaue
albereit blind gesvefen, und o foldyes aetuft habe, e
maffen alsann defien dolusH pio evidente & enormi

: iz Pl
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su adbten tive, daf v ein blindes Pferd , daf faum
4. 0Dev 6, Thaler werth gewefen, i 3. Thaler vors
fanfft; und, ob fchondie siven oben benanndeen Jeugen,
Die, Daf dag Pferd gleich nach dem Bevrfauff vor blind
befunden worden, auggefogt, ald unverendet, weder

. plene nody femiplene besveifen; Dannoch ihre Auffage, -

bey dem Umftand, daf das Pferd rempore infticura
a&tionis annody blind gefwefen , einen ftavcfen Bov-
dacht wider Kidgern evfvecfet , mwefvegen demfelben,
sumabl geftalten achen nadh anders nicht aus der
Sache sufommen , der Reinigungs- Eyd , gar fwoh!
aufgeleget werden fan s Qugefchweigen , daf , wenn
per judex ex imperitia & non propter dolum' belanget

fird, als ivic in gegentodvtigen cali gefchehen , devfelbe
nichtn refticutionem damni fondern in muléam arbitra-
riam 4u condemniveniff,

princ. Inft. de obl, quz quafi ex del, naft.

1. ule. . de extraord. cognit.

Hopp. ad d. princ. Inft,

(8 ift von ung obfichender nmﬂ'cnatictfcnnm
aeefen.

FINIS
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