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SACRARVM LITERARVM

STVDIOSIS.
HVMANISSIMIS COMMILITONIBVS

I0. AVG. ERNESTI

rff/(.#uicunquc inde a magno Erafmo graecos N.T. libros
, i ita ediderunt, vt vel latinae veteris verfionis auto-
JZ‘ )/M? ritatem fubinde repudiarent, quod ab illo ipfo
“swea% Erafmo, ratius fortaffe quam debebar, fadum
eft, vel a fuperiorum editionum lectione interdum, veterum li-
brorum, vt videri volebant, au&oritate commoti,: recederent;
iis omnibus tantainuidia, ac prope dicam infamia fubeunda fuic,
vt vix credibile fit, aliquem efle pofle ita obfirmato ad omnes

omnium fermones animo, qui fimile quid tentare audeat, nec

dubitet {e tanto difcrimini offerre.  Illi ipfi, qui nihil nifi quod
dudum ante editum effet, proderent, fi modo non vnius fe edi-
tionis auctoritati adftringerent, fed, quod in quaque optimum
videretur, fequife profiterentur; vt Bengelius o ponapiiye fecit,
aut in variis tantum ledtonibus vndique congerendis diiudican-
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disque laborarent, magnam inuidiam effugere non potuerunt.
Sed iis, qui ante lo. Iac. Wetftenium in co genere elaborarung,
omnibus hoc contigit, vt paullatim deflagraret inuidia, et qua
laude viui frui non potuiffent, ea potirentur mortui. Nemo
iam offenditur textu Erafmi aut Bezae, etiamfi ille fubinde plus
iufto tribuit et Codicibus fuis, et verfioni latinae, etiam contra
graecos libros, quod fieri non debebat, hic autem e corruptif-
fimis Codicibus fuis, atque 'adeo de mera conieétura fua, id
quod nullo modo ferri poteft, quaedam, contra omnes libros
veteres , in textum induxit.  Millio nemo hodie facile audeat
moleftus efle ob collectas tot varias leGtiones, pofteaquam Pfaf-
fius, V. Cel., mirandum efle pronunciauvit, in tanta literarum
luce quemquam doctum ea effutire pofle, quae contra variarum
lectionum colligendarum ftudium dicta et feripta fint, Bengelius
autem, Vir rarae nuper et fanctitatis et doctrinac Theologus, a
Millio Commune Ecclefiae inaeftimabili beneficio adfe@Gum effe :
App. Cr. p. 442. Hunc autem ipfum Bengelium, ante paucos
annos reprehenfionibus multorum vexatum, nunc a praeclaris
Theologis video vehementer laudari.  Tanta vis eft temporis
vel confuetudinis potius ad molliendam rerum quarumque of-
fenfionem, et quam infolentia et nouitas iis adfert inuidiam, eam
detrahit obruitqueaudiendi viurpandique affiduitas et confuetudo,

At vehementer vereor, vtidem vnquam contingat Wet-

ftenio, qui nuper eosdem Jibros cum varietate leGionis edidit:.

adeo multis locis commifit, vt, fi nihil alind, certe opinioni-
bus quibusdam fuis, maximae Chriftianorum parti merito im-
probatis, velificatus efle, nobisque diuinitatis Chrifti argumenta,
contra ius et fas, eripere voluifle videatur. ~De quo opere,
mihi non alienum vifum eft, hoc tempore guaedam Vobiscum,
Commilitones Humaniflimi, difputare, vt, quale fic, quam
longe remotum a perfectione, quam multae caftigationis indi-
gens, velut e fpecimine quodam iudicare poflitis, atque ita le-
¢tionibus iis, quas in Epiftolas Apoftolicas per hunc annum,
Deo
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Deo adiuuante, habiturus fum, proludere. - Et quoniam, quid
it Parte operis ea, quae Epiftolas illas continet, peccatum fit,
demontftrandi copia dabitur in iftis ipfis Le&ionibus; Actorum
Apoftolicorum librum delegi, in quem fpecimina caftigationum
proponerem.

Arque vt etiam aliquid-de inftituto vniuerfo dicam, mihi
videtur Vir do&iffimus, melius, et ad vtilitatem communem
accommodatius facturus fuifle, fi a nouae editionis comnfilio fe
prorfus abftrahi fiuiffet per eos, qui ¢l tot impedimenta tamdiu
obiecere.  Sane conflat inter cos, qui hanc nobiliflimam tra-
¢tandorum facrorum librorum partem attigere, Milliano operi
multa ad perfectionem deefle, multa, quae caftigatione indi-
geant, inefle, idque e Prolegomenis clarum eft, Millium agno-
uiffe ipfum. + Multi Codices non ab ipfo coellati, multi ab ho-
minibus parum idoneis, paramque accurate , leGiones verfio-
num Orientalium fere e verfionibus latinis decerptae , multa
le¢tionum nomine. tunc repofita, alia contra, commemoratione
digniora, praetermifla, loca Patrum Eccl. nimis vage, aut per-
peram indicata, in iisque ipfis non optimi vbique libri confult.
Oprabile vtique erat, vt exifterent viri periti talium rerum, qui
hoc laboris, vtilis magis quam grati, fufciperent, vt ifta paul-
latim vel fupplerent, vel corrigerent, fi forte tandem aliquando
aliquid perfecti poflet effici: fed non item optabile, vt qui-
cunque aliquot Codices accurate excufferint, nouas leGtiones
repererint, aut aliud ‘quid ex iftis generibus, quae pofuimus,
praeftiterint, ftatim nouae editionis confilium capiant. . - Non
funr ex jam tempora, quibus fumtus, in literarum inftrumentis
comparandis {aciendi , augeri nimis debeant, cum vix paruis
et mediocribus fufficiamus, praefertim hoc in genere, tam pa-
rum populari, et ad rem familiarem minus, vt nunc eft, fru-
¢tuofo.  Multos Codices accuratifime ipfe, interdum bis cum
editis Wetftenius contulit. Agnofco gratus et vehementer laudo.
Verfiones ipfas infpexit, Patrum loca diligentius indicauit.  Si
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ita eft, quod tafmen Hon omhino coticedo, rem bonam et Tau-
dabilem fecit. In notis porro de'verbis et formis loquendi qui-
busdam, etiam de rebus quaedam non vulgaria- et egregia e grae-
cis inprimis Iudaicisque libris attulit. Fateor, et fruar libens.
At quorfum haec in iftam farraginem rerum vulgarium et inuti-

lium coniiciuntur, ‘vt aegre agnofcantur? Quare non ifta Codd:

collatorum excerpta, iftae Millianae editionis correctiones fepa-

ratim potius eduncur, quas paruus vtique libellus et valde para-

bilis capiat? Quid? f{i iamalius extiterit, qui ceteros Codd. quos-

dam accuratius excerpat,qui Vaticanum, Guelferbytanum Euange-

liarium, qui Bergerianum Codicem, qui Askeanum, quialios non-

dum collatos: qui, quod reliquum eft vagarum citationum in lo-

cis Patrum, quod peccatum eft in le¢tionibus verfionum, (etreli

qua funt profecto non nimis pauca) corrigat; quod ignoratum ac

praetermiffim eft de coniecturis virorum dotorum fiper locis”
obfcuris, aut poftea acceflerit, addat? An iterum duobus tali-

bus voluminibus bezbintur? Immo vero feparatim fua quisque

proferat, donec nihil librorum reliquum fit, quod non excuf-

fum penitus, nihil quod non corre¢tum diligentiffime emenda

tumque fit, et tuy demum aliquis hoc munere beee eruditos

bomines atque adeo Ecclefiam Chriftianam, vt in vnum confe-

rat omnia, efficiatque, qualem cogitare animo- et optare nunc

licet, non nifi poft multos annos fperare, editionem perfedtam

omnibus numeris et abfolutam. Sed haec de vniuerfo operis

Wetfteniani infticuto fufficiant: ad id quod oftendi me fadu-

rum, veniamus. :

In Variis Lectionibus duo fpedtari folent; primum in' col-
ligendo diligendia et fides, in tudicando deinde, et.deligendo-
dexteritas, atque etiam quaedam cum omnibus aliorum libris
in quibus nulla nobis nifi veendi fruendi poteftas efle poteft,
tun maxime divinis debita modeftia.  In vtraque autem paite
non vbique fatisfacic. Wetftenius. * Id fi ei accidit tantum incu-
ria quadam eiusmodi, a qua imbecillitati humanae non fatis
caugum




cautum eft natura, praefertim in hoc genere critico, quod tam
multis paruis rebus conftat, quae facile diligentiam vel patien-
tiflimi hominis fatigant, vel oculatiffimi cffugiunt, eftque faepe-
numero tam Jubricum, vt vix vitare lapfum queas: veniam dabi-
mus lubentes petemusque viciffim.  Sed hoc ex iis iudicabitur,
quae in virogue genere a nobis mox proferentur.

Tam primum diligentia in congerendo Variarum Lectio-
num -apparatu duabus in rebus cernitur: quarum prima eft, fi
Codices graecos, quorum copia- data fit, et verfiones antiquas
fcriptaque Patrum, inprimis graeccorum, perite et accurate cum
vulgato conferas : altera, {i, cum ipfe conferendi poteftatem non
habeas, et alii iam contulerint, eorum labore recte et cum iu-
dicio vtare, non temere omittens, quae illi obferuarint, nec
nimis credulus, vbi examinandi facultas fit, fuppetentibus li-
bris, vnde illi fumferint, velut verfignum et Patrum.  Etin
graecis quidem Codd. cum. exemplis editis comparandis dili-
gentiam fidemque vt in dubium vocem, longe abfum: immo ve-
ro facile ei conceflerim, longe diligentius eum efle in eo ne-
gotio verfatum, quam fuperiores: in quo tamen magis tem-
porum quam hominis bonum agnofco. Nam fuperioribus fe-
culis, id quod in praefationead Tacitum difputaui, nimis f¢ ne-
gligentes in Codd. prifcis vtendis viri docti vulgo praebuere:
cum vel alienis oculis vterentur, vel in locis modo iis infpice-
rent Codices, vbi in vulgato haererent.. Qua re fadtum eft, vt
multa praeterirent, vt pofteris moleftam neceflitatem renouan-
dae comparationis relinquerent. Melius hodie et aliorum vfi-
bus et pofteritatis commoditati confulitur, hac quafi lege in-
duéta, vt in Codicibus excutiendis nihil, quamuis tenue,
quamuis vitiofum, negligatur : = qua re omnis vltra couferen-
di neceffitas tollitur.  Huic legi neceffario parendum erat
Wetftenio, fi vllo modo probari doctis vellet: nec adeo mi-
randum, fi multa e multis dudum cognitis Codd. protulit,

quac antea laruerant omnes, quae etiam in copiofiflimis illis
Millix




Millii Excerptis fruftra quaeras. = " Yu ceteris generibus auterm
non eandem vbique diligentiam adhibuiffe, vt aliis in libsis, ita
et in Actis aliquot locis obferuaui, quorum quaedam fpeciminis
cauffa adponam. C.I,18 notat, quosdam legere 7mpyrdeis vel
zisis, tefte I C.*Wolfio.  Parum accurate ab vtroque fa-
¢tum: a Wolfio, quod le@ores iftis quibusdam’ contentos efle
iuflic; 4 Wetftenio, - quod ifto tefte in tali opere acquieuit.
Non indagare oportuit, quinam effent ifti quidam, quaque re
induéti ita ftatuerent? Peterant rem docere Theophylactus,
Oecumenius,  toties ipfi commemorati, et hinc Grabius in
Spicil. Patr. et haeret I, Il et TI Sec. P. II p. 231, qui cre-
dit, auctores opinionis a Papia traditae de intericu ludae legif-
fein ifto loco mpyodels pro’ wpyis : quod de ipfo Papia vi-
detur Cafaubono, non probante Tac. Gronouio de Morte Iud,
P 177. Wolfius autem*fua haufic vel e Gerhardi Harmonia,
qui fimilia fine nomine tfadit, vel e Gronouii verbis I. ¢, vg
Gerbardus etiam reftetur,” quosdam fufpicars, l(gt’ndum effe woy-
s vel monaSeig. Sed'in eodem verfu non notavit dignum
autem erat notatu, Laurentium:Sifanum ad Theophyladtum in
Aétain margine notare, antiquitliipum exemplium, quo vius fit,
pro éduyae habuifle éAduie; quod efleta Aunic, verbo bono, du-
¢to a haulg, nec tamen vulgato pracferendum, quod etiam idem
Ariftoph. tuetur Nub. 409: vbi Shawicace (Nolairact
metrum ibi refpuit) Scholia interpretantur Qagpauydion Nanlg
ydp 70 ¢yiopa. Atquiin Proleg. ad A& p. 454 diferte tra-
dit, illud Theophylacti exemplum, quod per Sifanum Colonize
curatum eft, cum editione recepta accurate fe contuliffe. C.
I, 9 commemorat coniecturas Er. Schmidii aliorumque recen-
tiorum nomen Isdoey tentantium.  Quid erat, quare negligeret
Tertulliani et Auguftini le¢tionem Armeniam, quam non vt
de coniectura, fed vt e libris hauftam ponunt, dudum Millio
et Bengelio notatam? quare non, Isdxiay abefle in exemplari-
bus Theophylacti? G, VII, 9 ad A¢Beorivuw notat, ‘Bezae,
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L Clerico et Tac. Gothofredo  placere Aifuslvew. Bene. Poterat
addere magnum plagiarium, *) Fr. Spathemium, Mifc. 111, 2,
17 Tom. I Opp. p. 320. Sed multo potius ‘debebat comme-
morare, verfione Armenica hanc Jectionem confirmari: quod
poterat difcere e Whiftoniorum praef. ad Mofis Chorenenfis Hi-
froriam Armen. p. XVIIL, qui in eius MS. fic clare diftinéteque
legi teftantur,  Nam quod a Wolfio etiam Oécumenius eius ra-
tionis auctor citatur, id falfum vel infpetio Oecumenii arguit.
C. XV, 10 ad verba: viv & 7/ weipidere Seov émeivoy Gyow
etc. tradic, Bezae et Bengelio (in Gnom.) placere, vocem
Feoy omitti, Quanto grauior futura erat Hieronymi neuti-
quam tacenda auctoritas, qui hoc ipfum verbum in Comm. in Ep.
ad Galat. V, 1 omittit; ita verba citans: guid rentatis, inquit,
smponere fugum etc.,quod notatum Bengelio, fupina negligentia
practermiffum eft.  Quamquam ne hoc quidem teftimonio pro-
babilitas accedit conieGturae, a linguae rationibus alienze. C.
XIX, 27\in, verbis & (;.a’w.;v e 7870 wwduveler iy 7o (1€ o5 eig
dreheyoy éNI&y etc. primum e Cod. Barocciano notat Y
pro ‘ipiv. quam fcripturam peperit v. 25 praccedens Ay, fic- (
ut ibi lectio quorundam librorum #iv e verfu 27: quam pror-
fus repudiat ratio recta loquendi et articulus # additus fubftan-
tiuo, ¢
#) Ne miretur quis hoc r/%roy claro nomini additum, aut ne nimis it
homini fidant ftudiofi, vt veteranos etiam facere video, faepiffime in pla-
gio manifefto deprehendi Spanhemium. Simonius Bibl. Crit, T I p- 326
dixit, hunc Spanhemium in Elencho Controuerfiarum in Capite de Grae- i
cis et Orientalibus omnia compilafle fine iudicio ex auoribus, quos de . i
hoc argumento legerar. Hoc iudicium iniquiffimum iudicat Buddeus £
Ifg. Hift. Theol. p. 1145 a: nimis favens huic generi hominum, At
ego permulta in eius operibus loca reperi, vbi legis Fabiae de plagio
manifefte reus tenetur, nominatim in difl, de Euangeliftis, Apoftolis,
vbi Fr. Burmannum compilauit, cum ne femel quidem nominet: vt ta-
ceam emendationes, quas fac. Gothofredo et aliis fublegit, nullo nomi-
nato, vt etiam in hac, de qua fermo eft, le&ione fecit 1. c., vbi ad verbum
prope exferihit Jac. Gothofredum, nec dignatur pominare. Sed fedulo
tactunt alii, vt illum pari fraude vicifcancur,

B



tivo vel confirudtionis conformatio cum fequente: deinde ad-
dit, eam lectionem probari Grotio. Quomodo? an Grotius
excerpta Codicis ‘Barocc. habuit? Nequaquam: fed ita legiffe
putac Syrum et Arabem, quod notafie conueniebat. C. XXI,
3 ‘ad dvaQavévreg 8¢ v Kimpoy, cum omnia vitia librorum feri-
ptorum et edd. ponat, etiam 7ig Kizps ex ed. Colinaei,
practermittit lectionem avaDavévros Tig Komgs, quamquam vi-
tiofam, tamen repertam in libris, vt teftatur idem ille, quem
fupra laudaui Sifanus, atque Beza, vnde notarat etiam Boifius
in Collat. ad h. 1. C. XXIII, 23 allata le€tione ds&wBohss, pro
dckiondBsg, e Cod. Alex. addit: Codex tefle Erafimo. Enim-
vero Erafmi yerba ita ambigua funt, vt ex iis male, certe pa-
rum o, colligas aliquid de ifta le¢tione. Et haec fere mihi
recens allatum librum perluftranti occurrerunt; fed plura forte
reperiffem, fi accuratiffime excutiendi omnia otium fuiffet. Sed
in hoc genere haud dubie faciles habiturus eft multos, qui minui

_ potius variantium lectionum numerum, quam augeri velint:

nec minus, vt opinor, in altero, de quo nunc monebimus.

Leionibus notatis e Codd. Verfl: et PP. addidit conie-
&uras Virorum dodtorum. Hoc quidem non modo ferendum
eft, fed nonnullis edam gracum fore putamus: fuppeditant
enim materiam difputandi et refellendi iis, qui, quod ipfi ‘bene
dicant, non admodum habent, vt fit. Probo etiam iudicium
viri dodti p. 858, cum fibi' ex omni earum, quas attulerit,
numero, vix vaam atque alieram f[é vicunque probaffé, often-
dit. ' . Sed diligentiam in eo negotio  tripliciter - defidero,
Primum quod loca, vnde fumfit, non cum opus effet, indica-
vit, eaque re plerisque examinandi facultatem ademit: praefer-
tim cum, fecundo , rationes coniecturarum nullas addideric, *)

] quod
#) Animaduetfione digna eft conieftura Bentleii, nefcio vbi propofita, ad
XV, 0. 29, vbi vult pro seuéas, in quo fe tantoperce torquent interpre-

tes, legi goudas, poreina carne. Ego notaui locum notabilem fuliani, e
quo




quod nec neceflarium erae, fi fontes indicaflee, vt in Mangaco
fecit,” cuius coniecturas ita ponic, vt ad Philonem prolacas di-
cit, in quo homine tamen minus neceflarium erat, quam in
Bentleio, Hemfterhufio 7¢ 7dvv et aliis, quorum multa fcripta
extant. . Illud autem haud dubie parum diligentis collectoris eft,
quod nec eiusdem hominis ex eodem libro omnes coniecturas
artulit, vt Mangaei ad Philonem, c. XVII, 4 pro 7pooerhyow-
Syoav tentands, wpocenohhilyray , temere, (v. Weflel. V. C. Ep.
ad Venemam p.¥2) vt omnia alia: nihil enim in coniecturis va-
nius ifto homine et audacius, vt eft nunc Britannorum inge-
nium, qui fcilicet graece dodli inprimis, et prae ceteris Euro-
paeis videri volunt , cum plerumque tirocinia linguae non te-
neant, vt propediem infigni ad ftuporem exemplo docebo, et
hinc conieCurarum frequentia ad Criticae facultatis laudem con-
tendunt: quam prauitatem vtinam non imitari inciperent noftra-

tes quidam! Tdem ei accidit in Marklando , et ipfo quidem

ad coniefturas proniori, fed, vtille ait, aliter catuli olent, ali-
ter fiies.  Nam cum ex eius Conieéturis in Lyfiam ed. Taylori
V. C. attuleri 1ad N. T, pertinentes, alias omifit, velut
quod XVII, 11 pro sbysvésepos legi mauult éupevésegor : ibid.
v. 4 s émt Jecgaliay pro éxl Ty Fdhogooy, quae coniectura
faltem aliquam fpeciem  habet e Scholio. Cod. Bezae Cantabr.
ad v.{q. quod nonneglexit Wetftenius afferre: 7apihGey o¢ 71y
Searonloy, énwhidny ydp eig avrss ugpdtay 7oy Aoyov. - Atque
etiam reperi, vbi falfo alicui tribueretur comiectura, velut ad
A&. XXVIL, 14 Bengelius dicitur probare coniecturam éuga-
uUAwy pro £ugoxAvduwy: qui ab ea eft alieniffimus.

Millium iure reprehendit Wetftenius T. I p. 175, quod

loca Patrum parum accurate indicauerit: quod eft hodie certum’

B o indi-

quo colorem aliquem accipere poteft ea coniefura. Is eft in Epift. 63,
vbi- fcribit Chriftianos ita tenaces efle inftitutorum fuorum, vt libenter
vl:jmnx11 famem et inppiam {.’uﬁiu'e:mt_ 5 Sewy Gmwg [ YEVCRIITG WiTE FYINTE 3
quibus verbis ad b, 1. refpexifle videri poffit.
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indicium auctorum non infpeftorum, et hominis temere aliys
indicio et teftimonio freti.  Ergo hoc vitium prorfus vitauit
Wetftenius ? Non profecto.  Et loca quidem male citantis
exempla non occurrerunt, nec libuit indagare: at vagae citatio-
nes crebrae funt, cum aut folum au@oris nomen ponitur,
fine libri indicio, quod femper eft vitiofum tum, cum non vel
e Commentariis ad librum quemque laudantur leGtiones, vel ex
€0, cuius vnum tantum librum habemus, aut liber fimpliciter
ponitur, non locus libri, per paginarum numeros et editionis
nomen, expreflus; vnde magna moleftia creatur, quaerere lo-
cum et excutere volenti. = Sed de hoc pofteriori vitio iam que-
flum vidimus, haec ipfa dum fcripfimus, Baumgartenium, ex-
quifitae copiofaeque doétrinac Theologum, in Vindiciis vocis
Jeog 1 Tim. I, 16, fuperiori menfe editis, nosque ipfi mox
exemplo quodam docebimus.  Et haec de prima parte, h. e.
de diligentia in congerendal.eionum varietate hadtenus.  Se-
quitur grauior pars, cum de vfu iftius varietatis quacritur, de
iudicio et delectu, in quo multo maior caftigandi materia
occurrit.

Sed cum in hoc genere permulta funt, quae merito repre-

- hendantur; tamen quia ad vniverfum opus pertinent, non hic

a nobis commemorabuntur: et funt forte iam difa ab aliis. Sa-
tis habebimus exemplis aliquot demonfiraffe, in iudicando nec
fatis acutum vbique efle, quod ferendum tamen, nec fatis inte-
grum, fed nimis tribuentem opinionibus fuis, et hinc pernerte-
re le@tionem vulgatam conantem. In quo genere infigne ma-
xime exemplum eft, quod A& XX, 28 pro éushyoiay 75 Jed,
W wepiemonaaro did T8 08 afparos, haud dubitanter corri-
git et in textum recipi vult xvgls, conatu, etiam fi fucceflerit, va-
niffimo, vt demonftrabimus , et a Criticae artis legibus alieno,
Equidem miratus faepe fum inconflantiam viri dodiffimi, qui,
cum videretur fic inftimifle, vt le@iones cum fuis auctoribus nu-
de poneret, ratiffime, interpofito iudicio fiio, veluti liberum
peritis




. XII1
peritis arbitrium relicturus, admonens quid Grotius, quid Mil-
lius, quid Bengelius, quid alii probarent, non quid ipfe, cum
facpe non modo materia difputandi h. e. ponderandi Jectiones
varias, eflet, fed etiam res et ratio difputationem talem poftu-
larer, tamen in omnibus propemodum locis, quibus diuinitas I.
C. nititur vel in leGtionis varietate difputat ea, quibus nobis eri-
piat, quantum in ipfo eft, vt Act. XX,o8. 1 Tim. III, 16
etc., velin notis fpargit aliquid, quo vim iis fuam adimat, vt
affeQatio quaedam et cupiditas facile animaduertatur. Sed nul-
lo loco prope dicam magis iftam affeftationem eminere, quamin
o, quem vindicare nobis eft in animo. Ea difputatio erit eiusmo-
di,vt primum oftendamus, fi vel maxime Codicibus graecis,verfio-
nibus, teftimoniisque patrum conficeretur, veram:lectionem
efle éunhyoioy nopig, tamen nihil lucrari divinitatis Chrifti ad-
verfarios, defenfores nullam iacturam facere, atque ea ipfa re
nobis viam' patefaciamus ad alteram partem, qua vocem Jedg
Iucae librorum veterum fcriptorumque auctoritatibus aflera-
mus et argumenta Wetftenii conugllamus.

Concedamus igitur panllulum, fingamusque ipfam Lucae
manum effe, vt cum magnis. Criticis loquar, éunAyoloy Kupis,
Quid fiet> Nempe nomen Dei, ait, p. 596 med.,/emper de Pa-
tre, Kvptz, de Chrifto dicitur.  Falfum, vt mox videbimus.
Sed quid amplius? Perit {cilicet argumentum pro diuinitate
Chrifti. Kdgzog enim, (hoc fic exiftimari clarum eft) minus
eft verbo 9¢£, atque honoris tintum caufa dicitur.  O! ferum
ftudiorum! Quanquam video etiam noftros, orthodoxos illos,
fere fic exiftimare de uvpis verbo. Calouius quidem in h. L
vindicando contra Grotinm, cui leio Kugt’a vel Xpis8 non dift
plicebat, nihil aliud contendit; nifi J¢& verbum effe genuinum,
et hinc diuinitatem Chrifti afferit. Ego vero Kvg/g vocem non
modo non minorem, fed parem, ac, prope dicam, maiorem
vim habere contendo. Id fic intelligite, Humaniflimi Commili-
tones, et fimul illud, quod faepe dico in Lectionibus, bonum
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interpretem N. T\ debere vbique videre ,  verbum quodque
vtrum bene graeco an hebraico fenfu dicatur, quaerere fubinde,
quod verbum hebraicum feriptoris diuini obuesfatum fuerit ani-
mo, idque quam vim habear, none Lexico hebraico triobolari,
nec e verfionibus latinis pueriliter ad verbum fadtis, quas nimis
amplectitur interpretum ignauum et indoctum vulgus, fed lon-
ge aliis, quos demonftrare foleo, efontibus haurire: innumera-
biles ineptas controuerfias , ftultas interpretatiories natas effe
in Ecclefia graeca et latina, atque etiamnum vulgo fieri, ex eo,
quod quae verba ex hebraica confuetudine capienda erant, e
bene graeca, aut latina, accipiebantur, vt hodie vulgus ordinis
Theologici e vernacula interpretatur. = Vox Kupig feriprori-
bus hebraizantibus dupliciter dicitur, primum honoris habendi
cauffa, vtGraecis dearorye, refpondetque hebraico »3y7n, quod
et de hominibus dicitur, in compellationibus in primis: atque
fic licet accipere, cum dicitur Kdgiog lyrés etc.; deinde pro no-
mine veri dei, exprimens vocem {1571y, duéta confuetudine e
Graeca V. 'T. verfione , in qua prope perpetue uvpios inter,
tatur proprium illud veri Dei nomen, Secg rarius quidem,
aliquot tamen locis. Vnde effici videtis primum dlud, yupts
nomen {i dicatur de Chrifto fimpliciter, vt de Patre, fine ad-
iunctione nominis proprii Iyed vel Xpisé, indicare veram, et
aeternam immutabilemque diuinitatem, atque ex iis adeo locis,
fi non grauius ac certius, at aeque certum et efficax argumen-
tum duci, quam exiis,in quibus Seds vocatur, in quo verbo
fatis conftat ab omni aeuo calumniatos efle aduerfarios diuinita-
tis Chrifti , cum in voce 1y~ nulla talis calumnia locum habe~
re pofiit. Hinc adeo faétum eft, primum vt vox UPI0g €0 mo-
do dicta a {criptoribus facris' cum verbo Feog promifcue dicere-
" tur, eadem vi ac poteftate, deinde, vt a librariis in Codd. a
Patribus - graecis et latinis, in ‘afferendis teftimoniis librorum
facrorum, permutarencur pro fynonymis. Harum rerum do-
cument ecce Vobis e folis Lucae Actis fat multa et idonea,
fed
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fed per lancem faturam et ex ordine eapitum. VI,'6. XIIL, 7.
44. XVII, u 6 Adyos 78 Sed, eft idem qui et Adyos Kupig,
VIII, 25. XIV, 94 :in Epiftolis Paulli interdum et Aoyos Xpie
s8, dofrina Chriftiana. Qui VIII, 22 Sedg dicitur, v. 23 W=
010§ vocatur, vbi notabile eft pro 9eds legi ubpsog in ML antiquio-
ribus iisdem,quibus XX,28,et expreflum eflenonmodo inverfione
Syr. poﬁeriori , vt illic,fed etiam Coptica, multisque Patrum
locis, et tamen nihil tentari, faluam in textu relinqui vocem
Seog a Wetltenio. IX, 13 ©5F0g 78 Kuplg  eft haud dubie nny
sams, commodeque adfert Wetftenius in nota locum e Chald.
Paraphr. Gen. V, on.: aimbulauit Enochus in timove Dei: fed ibi
dermo eft de Chrifto. XIIT, 47 &rug yap évréTaToy Ay 0 ni=
piog: loeus fubieftus e Propheta clarum facit, exprimi nomen
Touse. XV , 19 70 vy émispéQovracmi roy Feov, fant acceden-
205 ad Iefim, et pro eadem forma.alias eft émi Tov wopiov. X VI,
15 sy T wvple eft 74 e, vt habet Cod. Cantabrig. et ver-
o Aethiop.  Sed ifte utgiog . ifte eog eft Tefus: Ji me veram
Chriftianam: putaris. XVI, 34 wemiseonns T Feu, nil differe
abeo qui dicitur migeves 76 Kugle XV IlI, 8, vel vt alibi éig K-
ptov I Xp. eftque is Geoe Chriftus. Nihil autem clarius eft lo-

cis XVIIE, 24.26. In illo eft 6dds 78 Kuglg de religione Chri-

ftiana, mox 70, 7regt 78 Kugig, in hoc 5 78 J<f odwg: quae fyno-
nymice diéta qui neget, nihil in interpretando fit necefle eft.
Quid XIX, 81 Buginéio 78 Seé, non eft regnum Chrifti2 v
et alibi vocatur, pro quo tres Codd. exhibent nvpis. XXI, 19
Paullus narrat quae fecerit 6 Seog & roig 9veqy etc. Chriftia-
i autem iis auditis 865Eadoy T0v wvgiov. @edv et Kipioy eundem
effe, quis non videt? Quis eft autem ille ®¢og, quis vgios?
Nempe Tefus Chriftus ex Marc. XVI extr. . Cum igitur Kogiog
non minorem vim habeat voce §¢8, atque adeo” ex hebraifmo
prope maiorer , NON eft mirum, fi, vt ante dixi, et alibrariis,
et ab interpretibus, et a Patribus Eccl. inter {e perpetuo per-
mutantur. - In iftis exemplis quidem, quae attulimus, prope

: ' ommnipus,
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omnibus, in variis lectonibus alterum reperitur; Seos, vbi'in
-textu ubgiog eft, et vice verfa, Atque adeo XXI, 19 tanta eft
multicudo librorum, feriptorum et editorum, verﬁonum, Pa-
tram, pro mﬁg):ov exhibentium J¢ov, vt etiam Millius et Benge-
lius hoc praeferendum putent. Nec tamen fecutus eft €orum
iudicium Wetftenius.  Adde locis iftis VII, 33, vbi pro Kdpiog
reperitur €05 : X, 33, vbi pro 78 9¢3 reperitur et uuply, vii XV,
18, probante ibi et Bengelio, XXVII, 23 et contra XII, i il
lud pro uvgiog, itemque XVII, 27, vbi in verbis Gy 7ovKy-
@iy, Codd. duodecim edv exprimunt, verfiones Lat. Syrae,
Copt. Aeth. Chryfoftomus et Oecumenius: probant Grotius,
Millius et Bengelius, me non adftipulante , ec Wetftenio; de-
nique XXVIIL, 15 pro Js¢ in M(T. quatuor eft Xpis3; quae eft
gloffa interpretantium quod eflet in textt. Haec confideranti for-
taffe veniat in mentem illud Ciceronis ad Memmium: nec cur
ille tantopere contendat video, nec cur tu vepugnes : adeo nec il-
le, fi Kdgiog recipitur, quaeftum facit, nec nos amittimis quic-
quam, fed falua manec divinitas Tefa Chrifti » etiamfi Kdpiog pro-
betur. - Enimuero in hac Critica ratione non tam quaeritur, ap
altera le€tio eundem vel meliorem fenfum habeat, fed an majori
auctoritate nitatur: et rurfus, quo quis animo Ku’p:og praelatum
velit, refert. - Videamus igitur, quibus argumentis nobis hanc
neceflitatem impofitum eat Wetftenius, vt in pofterum éuudy-
g/ nopiz legamus, non es.

Primum autem argumentum ducitur a teftimoniis  vete.
rum librorum, h. e. MII: Verfl; et PP.  MSS. Codices pro ver-
bo nvgizdecem laudat.  In his antiquiffimos Alexandrinum,
Ephremi, Cantabr. et Laudianum, quos tamen ipfe ad latinam
verfionem corredtos, et interpolatos iudicat: alterum autem ait
in quatuor ad fummum Codd. repertum , quorum nullus an-
tiquus, aut antiquo proximus fi.  Enimuero etiamfi- vox ea
fola tantum in quator libris reperta eft, tamen eft nuply Jeg,
kvols ng} Sed, Ged yg wvgig in duobus et triginta, in his Co-
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dice perantiquo Card. Paffionei. - Ifti non numerabuntur® Cer. .
te tam pro Je8 quam woplz ftant, Alterutrum a librariis efle
conuenit,  Quaeritur, vtrum? Wetftenio placet §¢&: fcilicet,
quia magis aduerfari putauit opinioni cuidam fuze. *) At no-
i bis nvglz: non quia aliud, aut quia minus bonaleio; fed quiares
¥ et ratio fuadet. Beza, Millius, et Bengelius verbum wvgig pro
|

glofla habent, adfcripta, vt effec explicatio 9¢8 aduerfus An-
thropomorphitas. Non arbitror neceffarium effe, ob ante di-
¢ta, de folenni permutatione librariorum , vbi nulla gloflae ne-
ceflitas. Wetftenius Jeoy mauult effe gloflam : quod multo mi-
nus concedi poteft. uis enim haefiffer in wopig? Nec vllam \
rationem et caufam talis gloffae ponendae affert.  Sed fi eft Seg
potius a librariis, quam xvgls, dicam ex eo fonte fAuxifle » quo 1
dixi. - Iftum Kdgiov efle Deum fciebant et credebant. Itaque,
dum negligentius defcribunt, 9¢3 pro woplg ponunt.  Sed
non eft a tali manu vox 9¢£, verum a Luca. Ef lex Critica
raro fallens, e duabus le@ionibus effe praeferendam, quae du-
rior videatur, fi cetera paria fint. At leio wvgig nil duri ha-
I bebat praefertim apud eos, qui hebraica nefcirent; contra men- X
| tio fanguinis poft nomen dei durior cuidam videri poterat
praefertim quo tempore aduerfus ‘Theopafchitas difputabatur.
, Quod fi quamuis liberales effe aduerfus eum velimus, - cui ‘
‘ hoc non fatisfaciat, tamen illud faltem fequetur, parem effe
vtriusque auctoritatem, nec¢ ius fuiffe Wetftenio alteram nuply
praeferendi alteri $¢&, et in textum inferendi.

; Inm

*) Ei quantum obfequatur, etiam hoc exemplo obiter notabimus, Ad Rom, §
IX, 5 p. 65 affert locum Euf, H, E. VIII, 11 gy Xpis1aniy woAixwy CQie
Yavres y sarédackay aurscy 7oy Im wivre  Yedy xpisoy EmiPonéveg. Ad-
dit manifeftum effe, vocem xpisov efle ab interpolatore. Hoc eft plane abfo-
lutum decretum. Cur non potius Yedy additum  dicit? fi tamen alterum
additum, Nam Niceph. VII, to, qui Bufebium compilauit, kabet e
s‘&v{rs'mﬁa'wv. Et narratio Nicephori arguit Chrifti nomen abefle non
pofle,
¢
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Tam, quod ad verfiones ittinet vateres, pro wuplé afferair mare
go Syrae pofterioris, Copticus Interpres et Armenus. NOs vera
opponimus, margini texturm, Coptico et Armeno ladnum, haud
paullo grauioris au&oritatis, et Aethiopem apud Millium. Namde
Copticae et Armenicae verfionis origine et auctoritare tam incerta
fint emnia, diffidentibus inter fe do&iflimis viris, vt eae cum lating
comparari nullo modo poffint.  E patribus autem mon ‘nume-
remnifi Chryfoftamum, “cuius Commentarius ad h. L. laudatur
pro wvglg: propter eam quam dixi frequentem confufionem #v-
ig 6t 08 in citacionibus. Sad hic ipfe Chryfoftomus {i habuit
Codicem, in quo eflet Kvptz, ille Codex tamen vhus numeran-
duseft: et poteft inChryfoftomo quoque illa confufio a librariis
extitiffe. Sufpicatus fum aliquando leftionem xupie effeeCodd.
Origenis, qui hatic lectionem alteri, cum Codd. difcreparent,
potuit praeferre.  In Verfionibus Armenica et‘Coptica anime
aduerterunt Viri ‘do&i dudum Origenianas emenddtiones: Ve

‘Wetftenium in Proleg. T. I p. 11o. Ut. Chryfoftomus autem to-
“tus pendet ex Origene. Didymus Alex. ;e quo et ipfo haec'le-
&io laudatur, Origeni ad errores vsque fuit deditus: Eufebium
sutem in Bibliotheca Cacfareenfi Origer ianis Codd. vium, quis
‘nefeit, qui ad ‘Ef. 35, g fimiliter hunc locum protulit. ‘Sed hoe

vécunque quis acceperit, haud in magno pofuerim difcrimine.
Hiud ‘agam potius, Vt candem excutiam loca illa P Pu,
quod ‘ex fis intelligi

quibus magnopere confidit Wetftenius;

pofle putet, ojuo Fe8in libtis divinis ‘nen fuiffe. Primus eft
negat aut Prophetas Vo
que dicere mortuam efle

Origenis c. Celfum VH p. 342,1n quo
5 . - ’
veritatem, . viam, .panem ¢oe g0y Aoyov.

T. praedixiffe, aur Chriftianorum quem
lefterm, vitam, aut
Ei loco fimillima funt e ceteris, quae proferuntut , Neflorii
apud‘Cyrillum ct in Acts Eph.’item Theoderers in Dial. TH, in
\quibus negarur dici.poffe Sulvarov Desngys et fimilia. ~ Haec vi-
«delicet purat dici noh pomifle, fiin locoscontroucifo fe& legit
D i 2, o2

font. Sed Vir dodtus rion aflecutus -eft mentem veram illorum

eftimo-
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‘ reftimoniorum, quam refpondentes ad locum Athanafii, vna
declarabimus ex eodem Athanafio. - Arbanafii locum, qui ei
haud dubie capitalis vifus eft, affert hunc: dopd d¢ odu fesuaf”
suds wagededunaas yoaQay. Ageiayoy 70, TOWOTO TONIMULT O
Fum citat € c. Apollinar, Primum duo feruntur Athanafii con-
tra Apollinarium libelli, alter de falutari aduentu Chrifts, alter
de Incarnatione Domini. ~Vbi igitur quacram? Eft autem in illo,
qui eft de Salur. A. D-T.1 p. 645 ed. Parif. 1627, et ab Mon-
tefalconio vocatur liber I adu. Apoll., in cuius. editione locus ;
eft T. 1L p. g51.  Hunc Jocum, non dicam mala fide protulife, |
quod pronum erat et probabile dicere: fed non ex ipfo libro
fumfifle, non ipfum ibi infpexifle, fed ex alio recentiori, qui ne- :
{cio an-bona fide laudaverat, exferipfifle, dico. Enimuero erat \
ganti infpicere locum diligenter, et editiones optimas confule- |
_re: in quibus ita locus exhibetur, vt appareat, fruftra huc confer-
1i. Editio ergo Parifienfis fic exhibet: #dupd adpo 78 Ge8 1. 7.
7. o ypuQay 7 Oedv O gagnos wabovra 1 dvasovra, Apet
v 7. 7. 7., Videtis hic media verba omiffa, quae fi exami-
naflet intelligenter’, h. e.fi fatis. verfatus in feriptis ad contro-
verfias Arianorum, Apollinariftarum et fimilium accefliffe, vel |
‘ folos iftos Athanafii ¢, Apoll.. libros perlegifiet attente, ftatim
vitium deprehendiffet.  Nam Beov Qo qaguds (aut év Foput) Ta-
84vr4 nemo non orthodoxorum dixit, ~ Negabant feov Adyor !
_paffum aut morcaum fimplicicer dici; fed cum adiunctione na- ,
gurae humanae, cuius 7dfy pro fuis ducat, propter &vwew V7o ]
coTwiy.  Atque id didiciffet , i Montefalconianae editionis
exemplum infpexiffer, quae locum fic exhibet; vt pro wol Nudg
_exhibeat € Cod. Segueriano e caguds, poft. relinquat dia
gaguog. - Non probe bic upfsw Montefalconii. = Verborum yof
sudg plane nullam rationem ducit, eaque lectio ipfum plane la-
guiffe viderur. - Ait enim editos habere dipa 78 0e8 dia. capuds,
pro quo diye o. reponit. Feram hoc. Sed mox relinquit Oick
Gupuog, etl Nannius verterat ¢iva@ carnem, €oque correctio-
Ca nem,
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nem indicauerat, Igitur aut vtroque loco legendum ¢/ X Topudg,
aut faltem pofteriori loco. Id clarum efte fequentibus, et aliis
multis Achanafii locis: fic enim pergit: of d¢ dyioy ypa®a) év
capul B8 1g] copnds 08 dvlpdims yevopévs, oo,y ne wabog,
A} Gvosagy wnpUTTEes cuwpaTos §ed etc.  Et fimiliter aliis locis
loquitur.  His autem verbis totum Wetftenii argumentum con-
vellitur. Nam diferte Athanafius (fi quidem au@or eft: nam
dubitari a nonnullis video ) teftatur, odpa g in facris libris oc-
currere, fed fanguinem, quem Deus in fuo corpore habuerit,
Ex hac igitur ratione et cetera loca de Deo Verbo non mortuo
etc. funt capienda, quae fic intelle¢ta nihil profunt Wetftenio.
Deus fanguine fuo redemit Ecclefiam , non quem diuinitas habe-
bat: eft enim incorporea: fed, qui incorpore erat, quod
fuum fecerat coniunétione , e’vo‘agu.cécre:.

Sequitur locus Chryfoffoms ex hom. 1in AQa, in quo lau-
dat Apoftolorum cvyraraSusw, quod in fermonibus ad Tudaeos
Gentilesque raram diuinitatis Chrifti mentionem fecerint, fod
multam humanitatis, cum Athenis ‘etiam hominem tantum vo-
carit Paulus.  Hunclocum' cum legerem in iis, quae prodeffent
cauflae Wetftenii, vehementer eius acumen defideraui: néc
vllo modo potui intelligere, quomodo fibi perfuadere potue-
rit, ei loco vllam vim inefle. - Primum fi-6Alya wepl Seoryrog
"Chrifti dixerunt: an etiam nihil > Annon hic locus nofter in iftis
dNlyois effe poteft:  Deinde, quod ‘maximum eft,; an hic Paul-
lus cum Tudaeis loquitur, aut Gentilibus? Immo eum Chriftia-
nis, cum Presbyteris Ecclefiae- Ephefinae; in quorum numero
nemo fuit, quin plane cognita haberet religionis Chriftianze
dogmata omnia, qui tali cuyrarefBice non indigerent. ' De
loco Neftorii ex parte iam dictum. ~Sed illa etiam verba confi-
deranda funt: drav 7 Oete ypu®y péAhy Néyew § yévwmow 78
Xois&, Ty éu 7i5 panoplug mapevs, 7 Sdvaroy, sdupvs Qot-
veroy Tideica, Jeog, dAN 7 Xoisog, 4 didg, 4 Kdgiog: quibus
{imilia cegera.  In his primum in verbo utgiog apparet infcitia

T hebra-

l
i
$




XXI

hebraifini eius, ~de guo ante dixi: deinde error manifeftus,

oblatus a cupiditate fententiae defendendae, aut memoriae im-
becillitate. ~ Quod hic Seog vocatur, mox in altero eius loco
eft Gedg Aoyos. Non fuccurrebat homini illud 6 Adyog cag
éyévero: nec Jeog EQavegnidy év gugnl, quod tum in libris fuifle,
nemo, nifi valde cupidus, dubitabit, poft egregiam Baumgar-
tenii V. Cel. demonftrationem.  Sed in hoc genere omni tem-
pore lapfi funt Theologi, atque etiamnum labuntur: fiue infir-
mitate memoriae, fiue, quod aliis libris, vt Controuerfiarum,
Concionum popularium, Schediafmatibus, Compendiisque le-
gendis, plus temporis multi tribuunt, quam libris facris. Ita-
que nulli argumento minus tribuo, quam ei, quod a filentio
Theologorum veterum, veluti in nobili loco Ioanneo, ducitur.
Atque edamfi facilis effe velim aduerfus Neftorium, et quem-
cunque alium e veteribus, -qui talia fcripfit, qualia funt etiam
in ceteris locis a Wetftenio prolatis, quae feparatim excutere
necefle non putamus, tamen omnia accipienda contendam ex
illa Athanafiana formula, de qua fupra diCtum eft. Denique
etiam feruor difputationis aduerfus Fullonem, Apollinarium et
Theopafchitas fecit, vt talia interdum proferrent, quae ad ve-
ritatem diligentius exacta probari non poffunt: neque ea vllo
modo hoc nobis dant iuris, vt propterea nomen 38 in loco
Lucae fufpectum habere, nedum tollere, redte potlimus,

Diu nos tenuit loci vnius caftigatio. itaque pauca alia ad-
iungere licebit, et ea quoque e genere Critico. Nam Com-
mentarium nunc non attingemus. C, XVII, 25 in textum recipi
vult non paucorum fane librorum, cum feriptorum, tum edi-
torum: 00gs #dat Guy, %l mony ward wdvra. Non dicam,
et alteram #gy 70 7y non minus multorum librorum auéto-
ritate niti, in his antiquiimorum, quos ad XX, 28 vulgatae
deefle vrgebat: fed illam lectionem fenfum: gommodum non
habere. Ego quidem, quid fio=<4d .y wdos %) mvory
woird 0yre y non poffum affequi. -~ Erfimuero in Crif} legitima

Cs3 non
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sion modo librorum, fed etiam fenfus ratio haberi debet: et vt {

smulla leGtio, quamuis bonum fenfum habens, probari poteft fine
fibris bonis, fic nec libri boni in diffenfu valere fine bono fen-
{1 poffunt: . Ac video prouocari ad ¢ Toft XXII, 2. Sed ibi
Jonge alia res eft.  Verba funt: Srpuscars Tig Quvis pg noTa |
mdyra, 0o évereiharo vy,  Sic Vat. et Alex. Codd. Ed. }
Ald. habet #g} 74 zdvra, - Sed haec letio repudlatur merito,
quia nullus commedus fenfus exiftit, nifi xora legatur, ve hic
nifi noj 74 FEYTG
Neque felicius res Viro proeeffic verfu fequente, vbi in ‘
rextu vult exprimi oglgog n"goo‘rsmyp.évag Hopss, MON FPOTE
Toypéves, confifus non modo libris, fed etiam linguae rationi-
bus. Hpordeow, inquit, eft primo loco, in froute pono: quod ‘
Buic loco non conueniz.  Non eomparabo inter fe libros veteres,
qui pro vtraque JeGtione ftant, nec editos, quorum fides &
veteribus pendet, per fe nullam vim habet. = Nec de verfioni-
bus dicam, quae vtrique lectioni fanebunt, fi demonftravero, }
falfum effe, quod de verbi mpordeow fenfu dixic Wetftenius, x
fumtum e Lexicis. Senfus et contextus requirunt, Zempus cer=
2um ac defmitum, ante quod, aut poft quod quid euenire non ‘
poffit. 1d dici graece T POTTETAYIEV0Y noupov, credam,, cum |
exemplis demonftrabitur, quac copiofus in rebus nen obfcuris }
Commentarius nulla affert. Aliud effet, fi fermo foret de tem- ‘
pore homini alicui praefinito, quo quid- faceret. Nempe
praepofitio w0 obfuit Viro do&o, vt aliis in multis aliis verbis.
Nihil enim eft fallacius praepofitionibus quibusdam in verbis
compofitis, vt fuperiori femefiri in praeceptis interpretandi me
docuiffe fciunt, qui me audierunt: praeferdm cum Lexica vul-
garia omnia ab ea parte fint vitiofiima. ~ Wetftenio pariter
feaudi fuic dve in verbo dvamreifew ad X VI, 13, vt aliis in dve-
AV quorur illud facpe pro fimplici, hoc femper ponitur.
Tlooreraiy(€Vog woupbs « Shraypévog, guod Cod. Coislinianus
2 prima manu habet.. 2/ Mice, VI, 6 fuit 7 poTETORYHEV0L VO[Ol
n




i1 ‘omnibts, quod feiam, Libris: nam’ i ed, L. Bofii fruftra e
Cod. Alex. laudatar 7goseToiyfh Symmachus autem PLLIX, 9
PpHD, vertit mfgorfémmv. ’

Neque fatisfacit mihi C. XXV, 19, ybi vult in textu efle,
8¢ Oci ey e 68, K HUTYYOPEW o € T €Y 0 705 i€ : NOT
#ds: pro quo ramen ct ipfo muld libri, verfiones veteres pro-

e omnes ftant. In quo errat haud dubie cum Bengelio, qui
fubinde libros fequitur e lege fua, nihil penfi habens linguae
rationem atque naturam. Etenim, qui habet aures {atis adfue-
tas graecae linguae, facile fentiat, fi 0 verum fit, fequi de-
bere &ysow. Traque ' cum ommnes libri conftanter exhibeant
&0y, 1n eeque sulla dubitatio moueatur, &8s verum fit ne-
celle eft.  Sed in tam paruis rebus facile aliquid, negligitur,, nifi
valde attentus {is, a-quibus tamen interdum res magnae pendent.

Hacc fpeciminis caufla proponere Vobis volui, non, vt re-
prehendendo et sccufindo inuidiam Viro dodliffimo poft fata fa-
cerem, aut gloriolam mihi quaeretem, a quo et natura et IMOIes
mei abhorrent, fed vt intelligeretis, quam non facile fit de Ope-
e Wetfteniang bene judicare, aut eo recte vti. Multarum li-
terarum., multae lectionis diuturnaeque et obferuationis et
exercitation#s Criticae hoc negotium eft. Quo magis mirum cft,
.€0$ quam acerrime de hoc libro , deque toto illo genere {criben-
di iudicare, qui ea ftudia, ynde bene de talibus libris iudicandi
facultas petenda erat, neglexere per omnem. aetatem.,, aut tan-
tum leuiter attigerunt.  Iilud etiam hoc exemplo admoniti intel-
ligetis, quam ncc'cﬂhrium fit ¢i, qui aliquando Theologi et fa-
.crarum literarum interpretis nomen implere velit, in tempore
cogitare de praefidiis comparandis, quibus ad eam facultatem
perueniri pollics {ine qua hemo interpretis talis laudem tueatur.
Nam vt nemo inter librorum humanorim, graecorum latinorum-
que , interpretes Jocum obtinere poteft, qui non fit.ab arte Cri~
tica bene inftructus, v, quid in librorum {criptorum editorum-
‘que exemplis re@um vitiofumgue i, legitime iudicare poffit:

fic




XXIITI )
fic nec facrorum librorum idoneus interpres efle vllo modo :
fine illo iudicio poteft. - Quo magis confido, hanc meam dif. l
putatiunculam Vos incitaturam, vt ftudium Vefirum ad omne

genus - licerarum cognofeendum  percipiendumquie - adiungatis - ‘1
quod ‘ad' ea praefidia comparanda vim- aliquam poflic habere, :
Ea praefidia quae fint, vel a libris vel a difciplinis literarum, fais 3
arbitror a me efle demonfiracum in Le&ionibus fuperioris fe- :
mefiris, cum traditis Noui Teftamenti rete interpretandi prae-

ceptis, nou e vulgaribus hermeneuticis libellis, fed a longo viu b
duclis, omnem apparatum -librorum difciplinarumque expone-
rem, quo inftructum efle bonum interpretem oporteret, et cu-
iusque generis verum vfum certis et perfpicuis praeceptis demon.
firarem.  Sed in omni genere doétrinae minimum eft in prae-
ceptis, maximum, et prope dicam omnia, in viu et exercitatio-
ne, quae faepe fine praeceptis plurimum, praccepta fine illa
nunquam valuerunt, ftatui facere, quod ab initio pollicitus fum,
vt Vos iam velut in rem praefentem deducam, et, vt ante prae-
cipiendo, fic nunc agendo  doceam in graecis Noui Teftamenti
Libris interpretandis accurate, vtiliterque verfari, h. e. ita, vt et
Crifin legitimam modefte exercere, et fenfum verum per graeca-
rum et hebraicarum omniumque humaniorum literarum auxilia
folerter indagare, et fic veritatis coeleftis vel explicandae vel de-
fendendae rationem reperire difcatis. Ei rei quoniam accommo-
datiflimas ante viu cognoui Epiffolas Apoflolicas, eas potiflimum
delegi, in quibus interpretandis huius anni operam confumerem,
In quo non puto mihi opus efle, vt Vos multis verbis ad audien-
dum alliciam: cum fuperiori femeftri, primum ad ea quae ante
dixi, praccepta, deinde vero ad Leiones in Hiftoriam Paflio-
nis Dominicae tanta frequentia confluxeritis, v facile viderim,
ftudium recte intelligendarum facrarum literarum vel maxime in ‘
hac Academia vigere. Dicta his Le@ionibus:eft hora XI, ad quas }
{i folita frequentia conueneritis, non tam mea, quam Veftra, bo- 1
narum literarum , Ecclefiaeque nomine impenfe laetabor. Scripfi i
Kal.'Tuniis A, C. cio1o¢ccLIIII
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