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LN.D.A.

SECTIO P RIM A,
DE

MODO PROBANDI IN POSSESSORIO,
I. Apriitio dicendum. V. Et quod propriò potius nomine
I. PROEATIO POS quis puſediſſe cenſeatur.
SESSIONIS IN ORDI- VI. Quæritur, an ex pariis ap-

NARIO FIT vet RE-prehenſione totius rei poſſe;ſio
MOTE. praſumenda.

lll. Vbi quæritur, quot attus ree VII. Inartificiali modo, per
quirantur, ut ex iis probatio ſtrumenta regulariter poſſes ſio
inſtitui posſu?

pon probaiur.
IV PROXIME,  E£mo oarti IlX. Vique verò per teſtes.ciali per præſumtiones, puta IX, IN SOMMARIISSI-

ex antiquiore poſſesſime.
aon9.

I

WE probatione in poſſeſſorio plures
ſcripſere Menochius remed. retin, poſſeſſ.3.

æ n. 560. ſequ. Maſcatd. de probat. concl. u84.

prola. At quàm vaga confuſa ſit doctrina,

N ſequ. Veſenbec. conſ 21. per tot. Andr.
Cludius rerum quotidian. cap. 6. ab his

qui vel paulum eoſdem introſpexerit, diſficulter
fatebitur. Nobis ita partiri libet,

A3 ſtingua-



-at) 6 8-ſtinguamus inter judicium poſeſſorium ordinarium
ſummarium, quod Hiſpani interim, Luſitani auxilium
chartæ tuitivæ regalis, Galli recredence, Itali novam
proviſionem, Belgæ? remedium proviſionale nuncu-
pPant. Licet enimjura Romana eam d ſtinctonem igno-
raverint, forte cà carere poſſimus, ſi poſſeſſoria ad
antiquam formamreducerentur, ut prudenter obſerva-
vit Brunnemann. e. 1. Proceſſ. n. 45. 46. 47. tamen hodic
in pleriſque Europæ regnis maximẽ in Imperio noſtro
ea obtinett. Deinde in ordinario poſſeſorio probatio
fit vel remotẽ, vel proximè; tum vel attificiali, vel

inartificiali modò.
II

In ordinario poſſeſorio remotẽ fit probatio ex
actibus, quibus poſſeſſio vera propriè dictà vel acqui-
ritur, vel exercetur. Acquiritur autem vel verè, vel
analogic?. Verè, ſi quis corpore rem contingat. 1. ſ-
1.3,21 I3. 53. 4. 14. L4a7. D. de A. vel A. P. quod non mo-
do fit, cum res manu apprẽhenditur ſ I. ſ.3. eod. aut fun-
dum quis pedibus ingreditur, L18. S. 2. in fine paſim

eod ubi ſufficit quamlibet partem ingredi ad torius poſ-

ſeſſionem /.3. ſ.1. eod. Quo pertinet etiam quando ho-
die burò Yuſhiuung eints &ans am Hauſ”7 àuſ-
leſch und wieder Ynziinbung des Jenerò auff bem
ert oder ſufęrabung eines Grdſoſen rem appre-
hendimus, V. Carpzov. Deciſ63 n.4. Proceſſtit.as. art.I.

2, verum etiam oculis aſpectul. I. 2l. las. 2. eod. ſc.
in acquiſitione derivativã, ſccus enim eſt in originariã, ut
conſtat ex L7. proderelict. l.3. 5. 1. 3. de A. R. D. Analo-
gicẽ, vel in rebus incorporalibus v. g. ſervituribusiiſquè
aſfirmativis per uſum panentiam, in negativis per pro-

hibitio-
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-/7) 7 85-
hibitionem; in rebus corporalibus per ſigna aut ſymbo-
la. Quæ quoniam à Dd. paſſim adtit. D. de A. vel A. P.
plenius traduntur, fuſius nunc exequi nolumus. Atque
huc jam pertinent illa Brocardica Dd: poſſeſſionem pro-
bari ex clavium traditione Menoch. à. remed. 3. n. 569.
577. num. 584. Maſcard. de probat. concl. 298. concl. 185.
concl. 19o. ſequ. inveſtiturA abuſva, etiamſi in
conſpectu haut fuerit D. ab Eyben lect. feudal. c. 4. 5. n.
Poſſeſſio ipſa exercetur per detentionem animo
affectione ſibi habendi. Hinc probatur ex inſiſtenriãà rei
detentione, animo tamen poſſidendi conjunctà. mi-
nus 2. C. de acquir. retin. poſſeſſ. Menoch. à. l n.561. ſequ.
Sixtinus 2. Conſ Marpurgenſ. 10. n. 71. culturã rei. Gloſſ in
l.3. verb. fruuntur C. fſinium regundor. Tiraquel de præſcr.
s. 1. 8loſſ.s. verſ. neque tamen. Maſcard. de probat. concl.
nss. fructuum perceptione. cap. cum venerabilis X. de re-
ligioſ. domib. I. 48. de ſolut. Maſcard. de probat, concl. n89.
Tuſchus concl. 410. n. 22. ſequ. Poſtius de manuten. obſ-
23. n. 4. 14. penſionis vel canonis perceptione cap. cum

oaccuſat. X. de reſtitution ſpoliator. Cludius ca. 6. rer. quoti-
dian. n.141. Adde Maſcard. de probat. concl. 1186. 17. beſtia-
rum inductione paſtione. Maſcard. de probat. concl. ugs.
num. Poſtius de manutenend. d. obſ.23. n. 4. actibus præ-
ceptivis prohibitivis, quibus quis tanquam dominum
ſe gerit. Poſtius de manuten. d. obſ.23. n. 2.&. 3. Notandum

autem heic, actus, qui controverſiæ cauſam dederunt, ad
poſſeſionem oſtendendam non ſufficere. Mvius part. 3.
Dec. 93. 8. Dec. 449.

III.Ad hunc locum pertinet inſignis quæſtio, quot
actus requirantur, ut ex iis poſſeſſio probari queat? Me-

a vius
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vius part. 4. Deciſ.201. 7. Dec. 168. ait: ad habendam

probandam poſſeſſionem unicum etiam actum, mo-
do non vitioſum, ſufficere; ac part. 3. Dec. 63. actu etſi
unicõ, ſi quietus approbatus ſit, poſſcſionem trans-
ferri. Ipſe tamen d. L n. 1. regulam eſſe fatetur, ex uno
actu poſſeſſionem non quæri. Nobis perplacet diſtin-
ctio Bartoli in I. 1. ſ. interdicto de itiner. actuque priuat.
quæ etiam eſt Innocentii Panormitani. ad cap. cum ec-
cleſia 3. X. de causã poſſeſſ. propriet. an actus ex amicitià

permitti ſoleant, tum vel diſficilius, vel facilius; an ſe-
cus. Illo caſu, ſi quæ fiunt difficilius, ſive non facile
conceduntur, V. g. ire per fundum alienum, aucupa-
ri, venari, paſcere, ſecare ligna in Fundo alieno, in-
tereſſe electioni, non tamen habere vocem, requirunt,
quem pluries, nec minus quam 30. vicibus, illo anno
uſum eſſe; v. Poſtium de manuten. obſ8. n 46. &ſ 53. 8..
10. Deciſ.299. num. 9. ſin facilimè, V. g excipere ali-
quem hoſpitio, uti alicujus molendino, uti alicujus
artificis operà, licet infiniti actus probentur:,, quaſi
poſſeſfionem probari negant. At ſi examicitià haut ſo-
Icant concedi, V. g. jus tigni immittendi, jus ſullicidii,
jus aquæ ducendæ, jus ſuſfragii in collegio; in his dico

ſimilibus quaſi poſſcſſionem etiam unico actu probari
ajunt: neque enim conſuetum eſt permitti, niſi quibus
jus eſttalia faciendi. Ita poſſeſio vel quaſi juris præſen-
tandi unico actu unaque præſentatione nominatio-
ne acquiritur cap. Conſultationibus 19. X. de præſentat. Ad-

de de jurisdictione Maſcard. ãe probat. concl. 948. n. 6,

IV.Proximẽ per argumenta artificialia poſſẽſſio proba-

tur ex conscctuns ſive præſumnionibus. Ubi,primum
occur-

atl



9 sòccurrit vulgatum illud: ſi conſtet de antiquiore alicu-
jus poſſeſſione, poſteriorem alterius præſumi vitioſam

turbativam. e. 9. de probat. Menoch. l. 6. præſumt.
1. ſequ. Poſtius de manutenent. obſ. 71. lockius
allegat. de contribut. c. 4. n. 226. Matth. Weſenbec. Conſ:
20. n. 2. ſequ. Mevius part. 3. Dec. 91. Gonzalez
ullegat. ad d. c. 9. de probat. n. 9. Brunnemann. s. Dec.

6. Cludius c. 6. rer. quotidian. n.76. ſequ qui hoc
cipiendum eſſe tradit, quando nimirum litigatores
æqualiter probent de præſenti poſeſſionc, unus corum
antiquiorem probaverit; hujus enim poſſeſſionem tum
potiorem eſſee. Enimvero quando junior poſſeſſor ſo-
lus poſſidet, antiquior id fatetur, ille huic haut dubi2
eſt præſerendus, ut ibidem. num. 79. retè docet, poſt
Fontanellam Cyriacum GonZalez à. I. Quod ſi etiam
poſterior poſſeſſio eſt titulo munita, ca, quicquid dicat
Menoch. remed. 3. retin. poſſeſ n. 728. ob juſtam poſſeſ-
ſionis cauſam præferenda poſſeſſioni titulo deſtitutæ
Ipſe Menochius à. æ. 730. in beneficialibus titulatam
poſſeſſionem præfert

V.
Eſt alia præſumtio, quem ſuo potius quàm alie-

no nomine poſſidere. cum allegat. Maſcard. a] probat.
concl, 1204. Menoch. L 3. de præſumt. 1. l.6. praſumt.
67. n. 13. praſumt. 68. n 2. ſequ. Reòtè autem id de-
clarat Maſcardus, ut tum procedar, quando
ſa, ex quã quis veriſimiliter jure proprio poſſidere poſ-
ſit, veluu ſi aliquis præcedat titulus.

rFito vivo familiaritatis jure in bonis ejus

tur, quanquam dum poſt mortem ejus bona pignoris
jure retinet, jam verè poſſidere incipiat. vid.

B part.



1  8-part. 5. Dec. 333.n.1. ſequ. Porro tralatitium eſt: clantie-
ſunitãtis vitium in titulo poſſidente non præſumi. Gut-
tieretzius. l. 1o Commun. Opinion.  34.n66.67. v. D. SttY

ckius de compoſſeſſ c.3. n. 14,ſequ.

Vi.
Solet quoque quæri, an ex partis appręhenſiont

totius rei poſſesſio probetur? Quod aſfirmandum exi-

ſtimamus, ſi partes unã appellatione contineantur, V
fundi; item ſi pars apprẽhenſa ſit principaãlis, reliquæ
vel naturà vel arte vel. poſſtſſoris. deſtmatione :connc-
xæ. Ita apprehenſo caſtro pertinentiarum, quæ intrã
caſtrum ſunt, poſſesſio inrelligitur acquiſita. Ubi tamen

cavendum, ne cum Gailio4ſ62.47. dbſ. ng. n-
hoc ad perrmentias omues extendamis nam illarum-
quæ ſunt arcis anibitum, mulla:eſt. connexitas aut
cohærentia: niſifortaſſe àaliquod medium ad piſcendæ
poſſesſionis interveniat, ſquo fundorum:extra ambi-
tum illum ſitorum, redituumvẽ aliunde venientium :pol-

fesſionem, ſi non naturaliter, ſaltem iviliter conſequã-
mur; puta ſi emtori vel.donatario llarum rerum fun-
dorum vel redituum inſtrumenta tradantur. 2.a.C de ũo-

nation. Non temerè de ſententia illa Gaili7 dubitavit
Gtævæus. l concl. 129. conſuler. i. Illud Iibenter largr-
mur Giilio: apprehensã unius rei hered nariæ poſſesſio-

ceterartum rerum ejuſdem hereditatis apprèhenſam
rnon cenſeri.Idemuue: ſentiunt Mynſinger. ent. 3. 6bi-

93. Menoch. de adipiſcenũ. poſſeſſ. remed. 4.n. 799. Veſen
bec. conſ i. ubi. ad feũdalia bona. Ad9
Friderum Mindanum commentar. 29. de interdict. num.

Iſequ. ubi plures caſus huc pertinentès expendit.
wilin-

uill
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VII.Inſirumentis poſſesſionem non probari, vulgata e:

Dd. traditio per Li43. D. de A. vel amitt. poſſe ſion. ibi Do-
ctor. Cothmann. I. Reſponſ. 20. n. 20. ſequ. 2. Reſponſ.
72. n. 1l. ſiqu. Veſenbec. conſil. 20. n. 10. quos profert
Mevius part. 4. Dec. 293. ꝑ 6. Dec. 1774. P.7: Dec. i53. n. 13.
Etiamſi in inſtrumento. fuerit perſcriptum, traditionem
eſſe factam. Cothmann. d. Reſponſ. 20. num. 21. Si tamen
inſtrumentum contineat actus poſſtſorios, per indire-
ctum eo poſſesſio probatur, V. g. ſi Notarius de ingreſſu
ſive apprehenſione inftrumentum conficiat, uti quoti-
die fieri conſuevit Veſenbec. à. conſſ20. n. 10. Maſcard-
de probat. concli non æ. 22. Poſtius de manutenend. obſ. æl.
n. 3, Inter ipſos tamen contrahentes, tradentem puta
accipientem, inſtrumentum de poſſesſione fidem facere
non dubitimus. v. Mynſing. 4d c: 6. X. de fide inſtrument.
n. 31, ſequ. Cothmann. 2. Reſponſſ36. num. 60. Quantum
verd attinet tertium, id præſumtivè probare, tradit
idem Cothmann. ã. l. n. 59. quod in antiquis forte pro-
cedit v: Maſcard: à. concl. u-i. æ. 31.

I I x
Teſtibus poſſesſionem probari non eſt dubium. Atque

hactenus verum eſt, plus valere teſtes quam inſtrumenta.
Probant autem teſtes, etſũi. de diverſis actibus ad idem ten-
dentibus teſtificentur. Bene Mevius part. 7. Dec. 169.
Singularitas de modo tempore poſſeſſionis nihil demit teſti-

moniis. Eſt enim poſſesſoo ex its, ubi probatio in oenere ſuf-
ficit. In quibus teſtes ſingulares probant, quando deponunt
diverſim ea, ex quibus poſſesſio conſtat, dummodo ipſam
contineat depoſitio veluti, ſi ſinguli alios actus poſſeſſirios

B æ i teſtifi-



12 (5-
teſtiſicentur, modo ita comparati ſint, ut omnes immediatè
illam inferant. Et licet circa tempus ſingulares ſint, obeſft
non poteſt, dum tamen poſſeſfionem à quovis tempore repræe
ſentant. Conf. Sttuvius x 28. 48. Notandum heię
à teſtibus ſuper actibus poſſtſſoriis teſtificantibus redden-
dam eſſe cauſam ſcientiæ, licet.de eã non interrogentuſ
niſi dicant, ſe vidiſe ab aliquo teneri ſive posſideri hanc
vel illam rem: teſtimonium autem tale intelligi de poſ-
ſesſione non juris ſed facti. Quam in rem plurima Do-
ctorum nomina cumulavit Rutger. Rulantus 42. de O,
miſſar. c.1. num. 1. conf. Maſcatd. àe probat. concl. 1207.&

Concl. 1208.
x

In ſummariiſfimo ſive momentaneo nihil ultra,
nudum factum attenditur, neę judex diſpicit quisnam
poſſideat, ſed qui tantum in poſeſſione ſit. Clem. ſart
de Verb. ſignif. Gail. 1. obſ. 7. Mevius part. 2. Dec. 2258
part.3. Dec. 91. n. 1. part.5. Dec. 8. n. 7. ſequ. Hinc pre-
cario etiam poſſidens in hoc judicio obtinet, Mevius
part.  Dec. .i7. Et cum in eo ſufficiat, aliquam fidem

veriſim litudinem ſuper poſſ ſſione fieri, nec exacta
probatio deſideretur, inſtrumenta ad fidem valere, exr
ftimat idlem Mevius part. 4. Dee. 292. Schilter. Exercit.

3. ad Digeſt. ꝗ. 2. Qiod nos, mũ inſtrumentum ſuper-
actibus novifſimis fidem faciat, vix locum habere poſſe

putamus. Tſtes injuratos eſſe poſſe, aſfirmat Carpzov-
I1. Reſponſ. 1.n.7. ſequ. Meviusu. part. 4. Dec. 293. n. 4-
At magis placet quod idem part. 8. Dec. 49z. aſerit, non
rantum uſum fori in pleriſque judiciis, ſed analogr

juris opiniont huic refragari: conf. Hahnius a4
heicVWeſenbec. àe probat. num.5. An teſtiium ręprobatio

ail



13 (õ-
ndmittenda, à judicis arbittio pendere, redt? Mevius
pronunciat. part. 2. Dec. B2.

S ECTI O SEC UND A.
DE

EFFECTU POSSESSORI, QUANTUM
ATTINET FRUCTUUM ACQUISITIONEM

ET LITIS EXPENSAS.
3. Vaftis proponitur, an vi

V cior in poſſeſſor:o à fru-
Atuum reſtitutune excuſetur?

ubi DIVERSA ſum SEN-
TENTIlæ.

.l. SIMP LICITER AFFIR-
MANTIOM, quorumra-

itio eſt,

NI Quimæ,
IX. Sexta.

SIMPLICITER NE-

GANTIVM, quuum ra-
tio fſt prima;

x. Aitera;
XI. Tertin;
XH. Quaria;
XIil. i5dem reſpondent ad ſimpli-

iter affirmantium rationem
primam.

XNV. Secundam.
xXV. Tertiam.
XVI. Quartam.
xXVi. Quintam.
xriX. Sextam.

XIX. DISTINGUE
TIOM.XX. Subjicitur Hingicss.

I

Uxæſtio eſt frequens in judiciis, utrum vittor in poſ-
ſeſſorioa fructuum reſtitution
re diverſæ admodum
diſcretè aſfirmantum

e excuſetur? quã in
ſunt ſentenriæ, ſimpliciter ſive in-

ſimpliciter negantium, deni-
que diſtingucntium, Videbimus de ſugulis.

B 3 II. Sim-



a;) i4 5”-
II.

Simpliciter affirmant Marthias Berlichius Deciſ. 7:.
Benedict. Carpzovius I I. Reſjonſ. electoral. 18. num. 1. 2.
loquens de poſſeſſirio ſummariiſſimo, Brunnemann. cent. s.
Dec. s3. qui multos alios profert Klockius tom. 2. cons.

2.n.54, conſ.29. n. 75.

IIT.Horum prima ratio eſt, quod in poſeſõrio vi-
ctor juſtam litigandi ad judicium petitorium provo-
candi cauſam habuiſſe cenſcatur, qualis utique potſt litis
conteſtationem malæ fidei poſeſor effici non videtur,
nec proinde ad fructuum perceptorum reſtitutionem te-
neri. Cui firmando Berlichius I. ſi quis 24. D, de uſurs

fructibus adducit.
IV.Altera ratio eſt, quod' habens pro ſe poſſeſſilonem,

licet minus canonicam, à refuſione ꝗxpenſirum litis li-
beretur: cum quia poſſeſſor conventus actore non pro-
bante, etſi nihil præſtiterit, obtineat, ac proinde proba-
bili ſufficientique litigandi cauſæ innitatur; tum quia
auctore Prætore poſſidens vitiligator exiſtimari non poſ

ſit. V. CarpzoV. à. reſjonſ.8. n.3. ſequ. Valet autem ar-
gumentum ab expenſis ad fructus, ut evincit totus titulus

C. de fruttib. litium expenſis-
V.

Tertĩa ratio eſt: quia bonæ fidei poſſeſſor titulum
habens etiam poſt litem conteſtatam excuſatur à reſtitu-
tione fructuum perceptorum, id quod Gloſam ad l. ſi
navis 62. &eneraliter D. de rei vindicat. ex I. ſi fundum
17 verbo non recte C. de rei vindicat. Schnerdevvinum in ꝗ-

ſiquis à non dmino 35. ꝗ. de rer. diviſion. num. 5. adſtruere
tradir

mil
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nradit Berſlichius. Tanto igitur magis excuſabitur., qui
fultus titulo ſententiam in poſſeſſorio latam pro ſe
habet.

VI.Quiarta ratio eſt, quod litis conteſtatio malæ fidei
poſſcſforemnonverẽ ſcd fictẽ eſficiat, æquum ſit,
bonam fidem vere 'habentem à fructuum reſtitutione
abſolvi; maximè cum.bonæ ſide1 poſtſſor poſt ju-

d.cium acceptum reneatur. de caſu fortuiro, manife-

ſiè deciſum eſt in h 40, pr. de petit. hereditat. lao. D. de
Rei Vindicat,

vVIi.
Accedat his quinta ratio, quod juſſu Prætoris,

radeoque bona fide poſſideat, qui in poſſeſſorio obtinet,
qualem fructus ſuos facere, liquere putat Carpzovius ex

Aloci 4.5. poſt litem D. fin. regund. I1 C. de petition. here-
ait. l. ſi quis bonorum 23.D. de legatA. l. quaſium 40.& l.

ibona fidei. 48-D. de acquir. rer domin.

Al IX.Poſtremum,, quoũ ſexæ rationis loco eſſe poteſt,
inemo ignorat., ei qui n:pòſeſorio ”btinuir, fructus
adiudicari. 3. de interdict l.3.. ſin. uti poſſidet. l. quaſi-
tum 8. 5. ex hoc D. de;precar. la. s.3.5 41. D. de vi

vai armat. v. Cludium cap 8. rer quotidian. ſeũt. 4. 90.
ſequ. Cur autem ad fructuum r.ſtilutionem condemna-
bitur, qui eos ex iudicato accœpit?

X.
Negar: è contrario: ſimpliciter Nicolaus Vigelius

ent. 1.. Deciſ ſur. Controverſ. 95. Pco quo complures
etiam rationes affern poſſunt. Peumum poſſ:/ I-

ſſoriis jud.cus Præcor.cuam injuſtum poſeſorem

sl.1.
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Li s.2.l2. D. uii poſſidetis l. final. D. de acquir. vel amit-
tend. poſſs malæ fidei poſſcſfori dejecto poſeſſionem
adjudicat. LI. ſ. 30. D. de vi vi armat. Ecquis verò di-
xerit, talem ſententiã in poſcſorio latà bonæ fidei poſ-
ſeſſorem effici? Sanè pium Franciſci Sarmienti moni-
tum eft apud Klockium I. conſ40. n. 18. remedia poſfeſ-
ſoria in conſcientià valdè eſſe periculoſa: nam nullo
modo poſſe quem ſine periculo animæ remedio poſſef-
ſorio agere, etiamſi in co bonum foveat jus, niſi etiam in

judicio proprietatis res ad cum pertineat, aliter agen-
do ſcienter ad expenſas omnes, damna intereſſe vi-
ctori teneri. Conf. Andr. Cludium. ca(. I. Rer. quotidian-

num. 174.
X.Deinde eertum eũt, nalæ fidei poſſeſforem ad reſti-

tuendos fructus tam perceptos quam percipiendos te-
meri. Atqui poſt litis conteftationem poſſeſſores omncs
ſunt pares, præſumtione juris habentur pro malæ fidei
poſſeſſoribus, quantumvis eorum conſcientia per litis
conteſtationem malã fide conturbata haut fuerit. l. ſed
etſi 25. 5. 7. D. de petit. heredit. l. nemo 10. C. de acquirend-

retinend. poſſeſſ. Adde l illud quoque 40. D. de Petit.
heredit. ubi JCtus ait: ex eventu litis apparere, nullo ju-
re litigaſſe poſſeſſorem hinc imputari ei poſſe, quod
non ſtarim reſtituerit. Ildque magno conſenſu tradunt
paſſim Dd. v. Hartmann. Piſtor. l 4. quæſt. 27. n. 1. Klo-
ckium. Relat. Cameral. 4. n. 33. relat. 10. n. 229. CarpzOV.
part 3. conſtit. 32. def.30. I. Reſponſ. Electoral. 39. Hinc
in Auguſtiſ. Camerali Judicio An. 1588. 16. Septembris
apud Tilcmann. de Benignis Syntagm. 3. Deciſ. Vot 10.-
131 ſeq tca, non obſtante, quodã litigandi juſtiſimam

nabuiſ

amil
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ſicque ob tot difficultates dubia, quæ

intricatam facerent, in bonã fide con-
erba ſunt Referentis) ad reſtitutionem
pore litis conteſtatæ perceptorum con-

XI.Jam illud conſtat: ſententiam in petitorio

tam abl bor ere I lam, quæ in poſſcſſorio pronunciata fuit,
camque in irritum deducere. cap. 5. X- de cauſ. poſſeſſ.
proprietat Poſ—ſe 10nc autem in irritum recidente, rescum fructibus reſtitui debet. L filio inofficioſo
teſtam. maximè cum ſententia in poſſeſſorio lata
ptionem rei judicatæ in petitorio non pariat. L14 fi-

ilbẽãnal. de except. rei judicat. Carpæov. 1. Reſponſ. ælectoral.

I6. 17-

habuiſſet cauſam,
litem ambiguam
ſtituta fuiſſet ~v
fructuum ãà tem
demnata fuit.

XII.Cui:conſc quens eſt, ſi is, cui poſſeſſio adjudicata
fuit, in petitorio ſuccumbat, propterea ad
ipſam reſtituendam obligetur, eundem acceſſoriis,
quales ſunt fructus, ſe defendere poſſe. Nam qui domi-
nus eſt rei, idem naturaliter &dominus eſt fructuum rej,
ut rectè ait H. Grotius 2. de ꝗ. B. P. c. o. ſ. 4.
qui litem conteſtatur, in judicio quaſi contrahit. L2. ꝗ. ii.
D. de peculio. Certe ſententia contraria nulla expreſsà
lege nititur.

XIII.Neque verò deeſt, quod ad diverſum ſentientium
rationes reſpondeatur. Nam primam quod
ſta illa cauſa poſt judicium acceptum ſive
tionem ex juris præſumtione juſta eſſe deſinit: quoniam
co ipſoreus ſe tacitè obligat, reſtitururum ſe, cujusrei
nominę condemnatus fucrit. Necre ſragatut. ã.l 24. D.

C de
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de uſur. fructib. loquitur enim de illo, qui dicit ſe para-
tum ad ſolvendum, ſi probetur, propterea ad judi-
cium provocat, quem JCtus in morã eſſe negat, ſi cx
juſtà cauſa id faciar, id eſt tali, quæ cam liberet à cul-
pà. Ecquid verò hoc ad rem, de quã agimus:

XIV.Eadem imbecillitate laborat ratio dubitandi ſecun-
da. Etenim ſæpius expenſæ compenſantur, etiam cum
reus à fructuum reſtitutione non abſolvitur. Et diverſa
eſt ratio: nam fructus ex re vel occaſione rei proveni-

unt, ut adeo non temerẽ jura à litis conteſtatione, quan-
tum fructus attinet, malam fidem collegerint. At ex-
penſarum refuſio ob temerarium litigium, quod ex ſo
lo litis eventu non metimur, rationabili judicis arbitrio
imperari conſuevit. In eo ambo conveniunt, quod non
tantum de re principali ſed de fructibus litis expen-
ſis judex ſententiam fera. Quo demum pertinet tot
ille titulus C. de fructibus litium expenſis,

xV.In tertià ratione falſum omnino eſt, titulo innixum
poſt litem conteſtatam à reſtitutione fructuum liberari-
Aliud ſanè evincunt tqt leges, quæ non diſtinguunt inter
poſſidentem cum titulo, ſine titulo. vid. Carpzov. h*
Reſponſ- 39. n. 4. 5. Nec. Schneidevvinus, quod diſ
ſenticntes volunt, aſſerit, ut ipſa inſpectio manifeſtum
facit. Et quod 13. C. de Rei vjindicat. attinet, ea expreſſc
deſinit, etiam ſolam denunciationem admonitio-
nem extrajudicialem factam à domino, ne quis emat,
conſtituere emtorem malæ fidei poſſſſorem, ita ut ad

reſtitutionem fructuum malãà fide perceptorum con-
demnari queat Quanto igitur magis id locum habe-
bit, ubi acceſſerit litis conteſtatio, quæ., ut ſupra pro-

pavi-

il



as) 8-bavimus, malam fidem ex juris præſumtione in-
ducit.

XVI.
In quartã ratione admitti poteſ, malam fidem, poſ-

ſeſſori poſt litem motam ſupervenientem nonniſi

fictione juris malam fidem eſſee Enimveròd ubi æquum
eſt poſſcſſorem, cui nunc lis mota eſt, parem facere
prædoni aut alii malæ fidei poſſeſſori, ibi quoque par
eſſe fingitur utriuſque cauſa: ubi non eſt æquum, ibi
non fingitur par conditio. Par eſt conditio ratione di-
ligentiæ præſtandæ fructuum reſtituendorum At in
articulo caſus fortuiti par cauſa non eſtt Prædo ab ini-
tio intellexit, quod non debuit alienum contingere,
ergo ejus periculo res interit etiam ante litem Sed ho-
rum nihil præſtare debet bonæ fidei poſſeſſor: nam hie
caſus præcaveri non potuit, neque debuit poſſeſor
formidine illius liti cedere, aut jus ſuum indefenſum
linquerẽ. ut rectè hoc vidit Bartolus ad l. 40. D. de Pet.
Mered.

XxXVII.
In quintã ratione necquicquam pro ſententià ſuà

Carpæovius adduxit leges: nam L 4. 5. poſt litem D. fin.
regundor. l. 1. C. de petit. haredit. expreſſe aſſerunt,
poſt litem conteſtatam quem ad fructus reſtituendos
neri. 23. de legatic 1. loquitur de fructibus rei legatæ ob

moram præſtandis 40. 48. D. de A. R. D. agunt
manifeſtè de bonæ fidei poſſcſſore, qualis eſt

plius qui judicium accepitt Nec verum ſemper eſt, bo-
nà fide poſſideri rem ex juſſu Prætoris, quippe qui
malæ fidei poſſeſorem interdum vel dejectum reſtituit,
væl.turbatum in poſſeſſione tuetur

C2 XIIX. De-
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XIIX.Denique nec ſexta ratio quicquam efficit: diverſa

enim ratio eſt poſſeſſorii petitorit: hinc ſententia in
poſſcſſorio lata non parit exceptionem rei judicatæ in
petitorio, ut ſupra diximus. v. Richter. Deciſ. 83n
176. ſequ. Adde etiam poſſeſſorium à petitorio abſorberi
ut ſupra itidem dictum.

XIX.Alii igitur exiſtimant, obtinentem in poſſeſſorio
abſolvi quidem à reſtitutione fructuum uſque ad litis
conteſtationem in petitorio factam perceptorum: A
tempore verò litis conteſtatæ ſuper petitorio eum ad
reſtitutionem frudtuum teneri. Hujus ſententiæ eſſc
Gloſſatorem, Capell. Tholoſ., Stephan. Aufrerium Fe-
linum ſcribit Berlich. d. deciſ 7. 7. 1. QuOSs. cum pro ſe
adducant Gailius 1. ſ. 63. n. 1I. Petr. Friderus Minda-
nus de continent. cauſæ cap. il. hi ex corum ſententiã, licet

paulb gencralius loquentes, intelligi debent. At Brun-
nemannus ad I vulgo 2. D. de uſur. n.3. airmantium ſen-
tentiam intelligit de poſſeſſorio ordinario, quippe ubi
de jure poſſcſfionis quæritur: nam in ſummario poſſeſ-
ſorio vincentem non habere pro ſe præſumtionem ali-
quam, cum de ſolo facto poſſeſfionis quæratur. Addit,
ſe hoc quoque intelligere de fructibus percipiendis/
quaſi dicat, in poſſeſſorio ordinario vincentem, poſteã vi-
ctum, de percipiendis quidem ſecurum eũſe, at non de

perceptis,

XX.Quid dicemus? Placet omnino ſententia diſtin-
guentium, ut quamdiu viget poſſeſſorium, victor in illo
à reſhitutione fructuum ſit immunis: at in petitorio
idem victus ad fructus reſtituendos à tempore conteſta-

x,
E

auill



2t s-tæ litis condemnetur. Hoc enim analogia juris deſi-
deratt Neque refert, ſententiam in poſſeſſorio pro poſ-
ſeſſore fuiſſe latam; quandoquidem agens omnis actio-
ne reali adverſarium poſſeſſorem agnoſcit, quæ confeſ-
ſio haut dubiè idem valet quod ſententia; jura
indiſcriminatim illum, qui litem conteſtatns eſt, quan-
tum attinet fructus, pro malæ fidei poſſeſſore habent
Atque ſecundum hoc temperamentum Auguſtiſſimum

Imperii judicium, quod Vetzflariæ eſt,
MDCXCV. in cansà Stnden contra ſiendt pronuncia-
vit, condemnans Baronem de Heyden, qui in poſſeſſo~rio
ante obtinuerat, ad fructuum à tempore litis in petito-
rio conteſtatæ perceptorum reſhitutionem. Idem ſcn-
ſit Referens in Auguſtiſimo Judicio Cæſareo Aulico in
Kelatione I. apuuiý ffenbachium. Placet etiam diſtin-
ctio Brunnemann. inter poſſeſſorium ſummarium
dinarium. Quòd verò idem Brunnemannus ſententiam

ſimpliciter affirmantem ratione fructuum percipiendo-
rum admittit., quemadmodum ex iure
queat, nòn videmus. v. idem ad ſ 25 D. dè uſuri Cæte-
rum in Galliãà Franciſcus I. ReXconſtituit, fructus univer-
ſos deberi ab omnibus ſeu bonæ ſeu malæ ſidei poſſeſo-

ribus non modo poſt lit. Conreſt. ſed à tempore litis
àpud judicem motæ, idque nullã amplus diſtinctione
actionum realium perſonalium, bonæ fidei ſirncti

juris, fructuum naturalium aut induſtrialiumm
dum quam C ſit
a d on itutionem in ju iciis Gallorum quoti-ic pronũnciuri; teſtis eſt Grœ}œnevvegius.

de Rei Vindicat.

i A

Cc;37 COROL.



22 (5-

ſtratores, Utut vi ſuperioritatis Territoria-
lis, Jus poteſtatem habeant concedendi ſub-

ditis ſuis Veniam ætatis, eorum tamen ninorennitas jure com-
muni ſcil. anno demum 25. terminatur. Niſi aliud vel publi-

cà Imperii Lege, (ſicut in Electoribus) vel conſuetudint,
vel denique ex ſpecialibus ſacratiſſimorum Imperatorum con-
ceſſionibus ac privilegiis ſit in Imperio receptum conſtitu-

tum. Sicuti de SERENISSIMIS LANDGRAZ
VIIS HASSIæ, SERE NI9vIS PRIN-
CIPIBUS ANHALTINIS, CEL-SISIMA DOMO HOHENLOICA
publica documenta apud Limn. aliis proſtantia teſtantir.

lI.
Quod per Clauſulam illam mit denen Herrſiq́ſeiten

in Inſtrumentis venditionum, Imueſtiturarum Feudalium, vel
ſimilibus aliis, ſapius occurrentem, ſemper denotentur Regalia

etiam Majora, malè à plerisque aſſeritur, cim hac Clauſuls
etiam de aliis Juribus, qua in cenſum Regalium haut veni-
unt, prædicetur. Nobis ergo cum Iluſtri Magnifico Do-
mino HAR P P, ECHTO, Patrono ac Praceptore
noſtro SS. colendo; in Evolutione hujus Clauſulæ mit denen
ferrlichteiten dicendum videtur, quod illa clauſula ſecun-
dum ſubjectam materiam circumſtantias, tim rerum vide-

licet, tim perſonarum, earum quidem tam tradentium,
conce-

ail
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concedentium, reſervantium, quam accipientium, ſu
deinceps, ex quibus mens intentio agentium vel loquentium
veriſimiliter colligi poteſt, intelligi debeat.

IIIPrinceps vel Comes S. Rom. Imperii v.g. Circuli Fran-
conici ducens Uxorem alterius Provinciæ v.g. Circuli Saxo-

nici, cenſetur contrahere Matrimonium ſecundum Leges Pa-
tria, non ſecundum Leges Saxonicas idque ad hunc ef-
fectum, ut ſi oriatur controverſia de Tabulis dotalibus intel-H

d

ligendis, aut de dotalitio conſtituendo, vel conſtituto, de
ote repetenda, Statutum Principis vel Comitis, non Uxo.-
ris illuſtr veniat attendendum:

IV.Cmiites S. Rom. Imperii (die Reidis \&raũn) in
fuis diplomatibus, Epiſtolis, Mandatis, Reſcriptis &c. Titulo

»Ol &ottes &-naden æat olim, ita hodiè ſummo
jure uti poſſe, nullum eſt dubium.

V.Utut ſeccundum Principia Juris Romani aſſeri queat,
Regionis Dominum in alterius Domini Territorio delinquen-
tem judicari ab hoc puniri poſſe, tamen ex Praxi Imperii
aliud ſtatuendum videtur.

VI.Optimè defendi poteſt diſtinctio Hmagii in perſenale
reale; hinc omninò dubites, Comes Land ſaſſius,
qui ſimul alterius Regionis eſt Dominus, Domino

ritorii, cujs eſi Landſaſſius, in perſnalibus comparere
teneatur.

VII.Viduaæ illuſtres Imperio im mediat? ſubjecta, aquè electio-

nem ac variationem fori habent, atque viduaæ media-

ræ
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tæ conditionis, adeò ut cauſas litigioſas, omiſſa prima ſeu Au-
ſtregarum Inſtantia ſubitò ad ſuprema Imperii Tribunalia de-
volvere posſiut; quod ipſum licet à quamplurimis in dubium
vocetur, utpote qui beneficium hocce perſonis miſerabilibus

indultum planè in ſumm Judicic ſublatum ac abrogatum
docent Ex praxi tamen Imperii quotidiana ſatis conſtat, qusè

viduæe illuſtres ratione dotalitii vel dotis repetitione oppreſſæ,re-
cta ad Imperatoriam Majeſtatem recurſum ſumant, à quo
libenter audiuntur, ac per viam Commisſionis earum cauſæ

examinantur, ſine lento Judicii ſtrepitu celeriter definiun-
tur. uod ipſum verò ad viduas illuſtres immediatas, qu4
ſuperioritatem territorialem habent, ipſæ inſtar Principum
regimen tenent minimè extendendum putamus.

LIIX. nPrincipis aut Comitis Imperii promisſionem ſub fde

dignitate Principali bty Jirittli7òe ꝑrãmliòer Treul
Gſht und Vlauben/ vim juramenii realiter praſiitrhiberẽ,
ac effectus juramenti ſecum ducere, nulli dubitamus. Niſi

Lex vel Pactum, à Principe Imperii ad promiſſa ſervanda
juramentum corporale pro forma ſubſtaniia ad ſolennit-
tem allus exigat, vel agatur de inducenda perjurii puna.

 a-;—4

il

Qruemadmodum Franci à Romanis feudorum, qut
primò beneficia dicebantur, inſtitutum mutuati ſunt: ita

rTarci à Conſtantinopolitan, qui riuaæ sturivrinę ſe
pradia militaria habebant, Timars, unde Timariorita, qui rè-

ll
vera vaſalli ſunt, ſumſiſe videntur.

XFrater Germanus contra quoſcunque posſidentes qut-
relam inofficioſi inſtituere poteſt, quod, licet Paradoxn vi-
deri queat, certis tamen inniti argumentis exiſtimamus

F I V I S

ail
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