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E Puncto Morali quædam commentari inſtituens,
primUm, quid co titulo intellectum velim, erit
monendum, ut conſtare poſſit, quos intra can-
cellos tenere ſe debeat præſens Diſſertatio. Ad
quod hand exiguum afferet momentum, paucis
in antece ſſum nomen ejusque acce ptionem præ-

libare. Derivaturſutem Punctus ſeu Punctum à pungo, quod ſe-
cundũm nonnullos uælà uẽlãbsœw à Pugno dicitur; ſecundim
alios autem ab inuſitato pugo, quod ab æquè inuſitato æqv, ſigo;
deſcendit, deducitur; quod enim pungo, in id aliquid acutum-
figo; indequę punctum, quãſi uod punctione factum.

s. II.Neque unã ratione apud Authores legitur. In genere,
exile quodvis ac inſigniter minutum puncti notionem ſuſtine.
Grammaticorum etiarm filiis familiaris hæc vox eſt, certumque di-
ſtinguendi orationem, quæ ſcribitur, modum notat, omninò neces-
ſorium niſi confuſa tota lectio atque intellectio evadere debeat.
Quo ſenſu colon, ſcmicolon comma eidem opponi ſolent. Elo-
quar id elegantibus Lipſii verbis Epiſtolarum Selectarum Centuriã
IIL. Miſcellaneà Epiſolà 353€0 COMMA, inquit; (ocum inve,,
nit) ubi minima reſpiratio eſt ſemicirelo notamus. SEMI-,
COLON, ubi paullò major, nee ad Colon tamen aceedit, nota-,,
musque; quod locum ſæpè habet in contrariis, aut disjunctis, aut,,
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PUNCTUM longæ ſivebrevis. Nam breves Periodi ſunt (in
epiſtolis creberrimè) quaſi membra; hæc ipſa Punctus ſignet:
ſed cum diſcriming, ut grandiore capitali literà non excipiantur.

Atque de Puncto in hoc ſenſu accepto Nicanor Grammaticus Her-
miæ filius Alexandrinus temporibus Adriani Cæſaris aliquot libros
compoſuit, cujus Suidas autor eſt in voce Nixdœæ illum æeęeà/ 5-
yuũ5 78 naræ BiQria èẽ ſcripũiſe referens. Et proptereã
Eriyuaiac à nonnullis ſcoptic?è vocatus eſt. Vid. etiam Voſſium
de Hiſtoritis Gracis Lib. 2. c. 12. p. m. 22120. Cognata huic Puncti ſi-
gnificatio in Methodologiã occurrit. Ubi quidem materiam per-
tractandam variã formã extrinſecã, vel in certis Libris, vel Sectioni-
bus Subſcct onibus, vel Membris, Punctis, aut Capitibus &e. pro
Iubitu proponi poſſe docetur. Sic Ebræorum Vocales Punctorum
nomine veniunt. De quorum antiquitate origine inter multos a-
lios fusè eruditè in peculiari egit Tractatu Buxtorfius. Sed nul-
la harum Puncti acceptionum noſtræ impræſentiarum conſidera-

tionis eſt. S. Il.Amplior multò Puncti Uſus apparet in ſphærà mathematicã,
ita ut Mathematici hunc ſibi Terminum jure ſuo vendicent. In actu
ſignato Geometræ Punctum conſiderant, idque communiter deſi-
nire ſolent, quòd ſit, cujus pars nulli eſt, præeunte Euclide I. defin. I
theſi inchoans fluxuque ſuo procreans terminans magnitudinem
Eucl.III. def. I. ita tamen, ut non ſit pars lineæ aut principium ma-
teriale, ſed efficiens. In quo differre illud volunt ab Unitate, quam
principium ſimul partem homogeneam ac Menſuram Numeri
appellant, quam litem noſtram jam non facimus; ſed rectene an
fecus partes diſſentientium ſuſtinuerint Ramus Salignatus, aliis
diſcutiondum relinquimus.

s. IV.Præterea his poſſet addi citra abſurditatem Punctum Logicum
atque Metaphyſicum, quorum hoc Singulare aliàs vocatur, ac ideò
hoc nominis ſuſtinere poſſet, quòd nequeat dividi in plura talia, qua-
Ie quid eſt ipſum totũ, in quo diffeſt ab Univerſali, quod non reſpuit
communicationem xæla uéreg ſ ſecundũm eſſentialem participa-
tionem, h. e. aptitudinem ineſe multis, in quibus totum ſecundum
totam ſuam rationem multiplicetur. Reſultat inde Canon ille Mè-
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taphyſicorum: Omnis æſfentia, nempe in ſtatu ſingulari ſpectata,
conſiſtit àv àTu ſeu Eſſentia rei est indiviſibilis: Eſſentiæ rerum
ſunt ſicur Numeri. Sicut enim numeris nihil poteſt vel demi vel
addi, ut idem maneat numerus: ita pariter, ut eadem maneat eſlentia,

nihil vel addi poteſt vel demi, ne quidem per abſolutam Dei poten-
tiam. qui, ſi hominem ab æterno producere potuiſſet voluiſſet,
neceſſariò animal rationale creaſſet, nec cum aliter quã talem creare
potuiſſet: contradictionem quippe implicat, aliquid eſſc hominem,
nec tamen habere eſſentiam humanam. Sed hæc &ę àv væęęœ.
Logicum Punctum dici ob analogiam poſſet notio illa ſecunda,
quam individuum alids appellant, illique rei applicant, quæ in præ-
dicamento collocata immediatẽ ſupra ſe habet ſpeciem ſpecialiſſi-
mam: ſiquidem ſicut Punctum eſt principium magnitudinis in Ma-
theſi, ita illud eſt baſis quaſi centrum onmnium generum ſpecie-
rum, quo ſublato tolluntur etiam omnia genera omnes ſpecies,

in quo velut in centro ſuperiora omnia confluunt radicantur.
Quæ tamen omnia nemo eò fortè trahat, ac ſi receptos hactenus ter-
minos temerẽ immutare, novosque ſine neceſſitate introducere ge-

y:In Phyſicis Puncta vocantur Atomi phyſicæ ſeu minutiſſima.
ſimpliciſſima Corpuſcula. Hæc Puncta Phyſica utrum abſolutè

ſint indiviſibilia expertia omnis longitudinis, latitudinis pro-
funditatis; an verò in infinitum diviſibilia, rerum naturalium ſcru-
tatores inter ſe diſceptent: noſtri illud hic inſtituti non oſt. Con-
fer interim Stephanum Chauvin in Lexico Philoſophico ſub V. Ato-
mus, Punctum. nec non V. B. du Hamel Phyſ. General. Tract.
IL. disſertat. I. cap. 3 pag. i36. ſeqqqq: Rohaultium Tractat. Pbyſ.
Pari. I. cap.9. P 35. ſqq. imprimis autem, qui unus inſtar omnium
erit, Celeberrimum Joban. Chriſtoph. Sturmium in Phyſ. Hypothet.
Lib.I Sect. I.c. 2.0. 29. ſeqq.33.ſe4. 45. ſ14.

s VI.Sumitur inſuper Punctum quoque haud infrequenter pro ſuſ

Aj



ſragi, ta enim Cicero uſurpat at. pro L. Mureni p, m. 491. f.
Orat. pro Cn, Plancio p. &;2.b. ut Horatius de Arte Podt. v. 343:
Omne tulit punctum, qui miſcuit utile dulci, h. e. omne ſuffragium
mernit. Veteres enim ſuffragia ſive ſententias non voce dicebant,
ſed per ceratas tabellas, quæ cireumferebantur à Viris popularibus
in Comitiis, in quibus perſcripta Candidatorum ſeu Petitorum no-
mina erant. Pro quolibet eorum igitur, qui ſentiebat annotaba-
tur Punctum. Qui plura autem Puncta tulerat, vineebat, Vide
omninò, quæ de hac atque aliis Puncti ſignificationibus obſervata-
ex variis auctoribus invenies in Fabri Theſauro ſub V. Pungo de
anno 1691.

5. VII.
Sed omnes hi hactenus recenſiti Puncti ſignificatſis à ſcopo

noſtro plant alieni ſunt. Quare ulterius inquirendum erit in di-
verſam adhue ab hueusque adductis ſignificationem. PUNSTUM
enim MORALE eſt, quod Tibi L. B. jam fiſto, Grammaticis Pun-
ctum Grammaticum, Mathematicum Mathematicis, Phyſicis Phyſi-
cum, ſi quæ alia datur Puncti acceptio, illam aliis relinquens peni-
iũls contemplandam. Nullam etiam Punctualitatis habiturus ra-
tionem, in quantum illa eſt nimia in minimis cura ac ſollicitudo, vi-
de Celeberr. Dn. D. Becmani Lin. Doſtr. Moral. c. 4. 5.18. rag. 1.
ac quandam eum Præciſtate Voẽtianà cognationem alit, quando ſc.
in indifferentibus alteram partem eligendo eidem tam ſtriòtè an,
xic adhæremus, ut alteram partem itidem non malam averſemur,
eo fine, ut exactè perfectt àneBũs in minimis etiam actiones
noſtræ cum lege conveniant,

s. IIX.
Erit igitur tandem declarandum, quid hoc nomine intelligam,

ne maeę-o oẽũ multis forſan ſine cauſa videar. Eſt autem, ut
opinor, ſatis notum, Pùnctum ſpenumerò apud probatiſimæ lati-
nitatis Autores pro anguſtiſſimo rèmporis ſpatio uſurpari. Cumu-
Ium teſtimoniorum oſfęndes in citato Fqbri Theſauro, quibus ad-
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dere, ſi voles; poteris Ciceronem Lib. 6. Epift. ad. Family op5. Ite-
que ne punttum quidem remporis in iſtà fortunã fuiſſes, niũi &e.
Omt. Philippir. Secund. Attende enim pauliſper, cogitationem-,,
que ſobrii hominis punttum temporis ſuſcipe.. pro L. Flacco. Re-,,
vocarem animos veſtros ad Mithridatici belli memoriam, ad illam
univerſorum Civium Romanorum per tot urbes nno puncto tem-
poris miſetam crudelemque cædem &e. Et Livium III. ab ll. C.
cap. 2a7. Puncto tempors maximarum rerum momenta vertun-
tur. Cui geminum eſt illud:

Accidit in puncto, quod non ſperatur in anno.

ut plurima alia hujus commatis exempla apud Authores paſſim ob-
via ſilentii peplo involvam: Pateſcit itaque ex allatis,; Punctum
etiam quandoque fragmentum temporis minmum deſignare,
quod Inſtans; itemque Momentum alio nomine vocant, quodque
ſive præſons, jom ſit, ſive nondum ſit, demum futurum, ſive,
non amplius ſit, præteritum, ejus naturæ eſt; ut partibus careat

indiviſibile ſit; Nam præteritum fuit olim præſens, futurum.
erit præſens. Jam verò plures partes habere præſentes ſive actu ſimul
exiſtentes, oſt contra naturam temporis eſſentialiter ſuccęſſivam. Vi-
deri poteſt Chauvin. in Lexic. ſub V. Inſtans.

5. IX.
L

Atque in ſenſti huic cognatò ad Morale forum tractumeſt,
perexiguum tempeoris ſpatium inibi deſignat. Quod ipſum nobis
jam exemplis quibusdam ex morali Philoſophià ſelectis ante oculos
ponere, incumbit. Offert ſe autem initiò ſtatim Defenſio Vitæ
ſuæ, in quA hujus Puncti eximius præ reliquis uſus emicat. Quam-
obrem in Vitæ defenfione Punctum hocce declarãàſſe nobis ſumciet,
quod deinceps ad conſimiles cognatosque caſus applicare in proclivi

erit. Habemus ducem atque teſtem Virum ſuo tantim, hoc eſt,
omni adjectitio majore nomine compellandum Hugonem Groti-
um id vocabuli ad exprimendum illud tempus, quo judicia momen-
tanę o]ſſant, bellumque privatum incipit, expreſ”ẽ] accommodan-
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tem Lib. IL de Jur. Bell. Pac. LS.5. num. Addo ei Virum
Summum Samuelem Puſendorſium Lib. II. de Jur. Nat. Gent.

cap.5. .6. 8.
5. X.

Nos ne in explicatione hujus Puncti aberremus, præſupponi-
mus defenſionis bonitatem, ad quam præcipuè tum injuſtus invaſor,
tum innocenter invaſus requiruntur, ſicut à Doctoribus Jurispru-
dent. Naturalis fusè docetur, quæ brevitatis gratiã hic repetere ſuper-
ſedemus, ne longiũs evagando finem modum Diſſertationis trans-
camus. Vide interim Autores citatos à Kulpiſio Colleg. Grotian.
Exercitat. IL p. 233. Quibus ita conſtitutis non moraliter licitam
tantim eſſe deſenſionem ſui in puncto ſuſceptam, nec ſolã juris na-
turæ conceſſione ſeu permiſſione, quod quidem Zieglerus exiſtimat
ad õrot. Lib. Lcap. 3.5. 3. c. 4. 5.2. ſed præeeptò niti pronun-
ciamus. Vid. Pufendorf. de Jur. Nat. Gent. Lib. II. c. 4. S. 16.
c.5.5.2. llluſtris Dn. D. Stryh. Diſjert. de Yure Hominis in ſeipſum
c.3. nim. 3. 4. Dn. D. Thomaſius in Jurpr. Divin. L. 2. c. 2. 5. 8-
ſeqq. Perquam Reverendis Dn. Rosteuſoherus, Cognatus, Fautor,
Studiorumque Promoror proliæèd venerandus in Diſſertat. de De-

fenſione ſui S. 5. ſ:24.5.

5. XI.
Ut autem de hoc puncto eò meliũs conſtet, minimẽ negligi

debent, quæ modò laudetus Pufendorfius obſervat, probè diſtin-
guendum eſſe ratus ſtatum, in quo vivimus, quippe quod haud pa-
rũm faciet, tum in univerſum ad genuinam defenſionis propriæ in-
dolem, tum in ſpecie ad Puncti Moralis hic conſpicui durationem
accuratiũis cognoſcondam. Quom in finem notari meretur inſigne
diſorimen inter ſtatum hominis natumlem civilemm. Nimirum
cm nondum primitis homines iniiſſent pactum inter ſe de conſti-
tuendi ſocietate aliquà civili, ſed viverent adhuc in familiis ſegregi-
bus, ubi quilibet paterfamiliàs caput erat ſuæ domũs, tum, inquam,
obtinebat Status naturalis, ſive Naturalis Libortas, in quà ſi alter mi-
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hi injuriam injuſtè intuliſſet, atque, ita quidem, ut nullà pcœnitentià
ductus in propoſito ſuo mihi injuſtè nocere conſtanter perrexiſſet,
longè amplius ſpatium expediendæ defenſioni indultum fuiſſet, po-
tuiſſemq; hoſtem ubi ad injuriam mihi inferendam, illum ſe compa-
rore intellexiſſem aut atroces minas ſpargere percepiſſem ſtatim ag-
gredi in apparatu occupare, etſi ille conatũs ſuos nondum plenè
exſeruiſſet, vitamque meam nondũ facto ipſo impetiiſſet. Ratio enim

in promptu eſt: quia in illo ſtatu nemini præterquam DEO fu-
iſſem ſubjectus, atque ideo injurias alterius alid vià prævenire, meæ-
que ſecuritati alio modo alioque eonſilio proſpicere tune non fu-
iſſet datum,. verò ſocietas nulla inter homines potuiſſet per-
ſiſtere cum impunitate jus naturæ violandi. Hinc potuiſſem etiam
aggreſſorem poſt depulſum periculum eousque inſequi, quoad ſa-
tisfactionem mihi præititiſlet, ſatisque mihi ab illo in foturum
cautum fuiſſet, non quidem animo vindictæ meræque ultionis,
ſed jus naturæ aſſerendi cupido, quod delinquendo in finem hu-
manæ ſocietatis læditur. At hæc ratio penitus exſpirat in ſtatu
Civili. Poſtquam enim in minoribus ſocietatibusadhuc viventes
homines, ejusmodi deprehenſis hujus vitæ periculis atque incom-
modis, quò magis ſecuritati ſuæ conſulerent, ſe conjunxerunt,
mediante pacto illo adverſus naturalem malitiam hominum ab ipſis
hominibus auxilium petierunt. Quod factum, dum  naturã con-
ceſſæ libertati renunciantes coiverunt in civitates, ſuas voluntates
crtorum imperantium arbitrio ſubjecerunt, illisque omnem pote-
ſtatem communi eonſenſu abdicativè contulerunt, cum repræſen-
tatione ſimul pœnæ, ſiquidem diverſa in conititutam civilem
ſocietatem pernitioſa velint. Quæ cũm ita ſint, facilè patet di-
verſum hic judicium de illo temporis ſpatiò ad ſui defenſionem
conceſſo ferendum eſſe, longeque anguſtionibus circumſcribi can-
cellis. Ubi enim non opus eſt, immò lege vetitum propriis vi-
ribus privatoque ex judicio ſe ſuaque defendere, ſed legitimo ci-
vilique procedendi modo coram ordinario judice jus ſuum exi-
Ber oportet; ibi quoque non licet ſtatim, opprimere hoſtem, ſi-
mul ac ipſum mortem mihi minari citea inferendam injuſtam
vim occupari intęllexi, ſed quilibet tenetur ejusmodi injurias prius
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ad communem judicem deferre, ejusque anxilium implorare.
Neque etiam licet depulſo inpræſens intentato periculo contra læ-
dentem eo usque progredi, donee ſufficientem ille de non offen-
dendo impoſterum cautionem præſtet, ſed ſicut vindictam omnem,
ita etiam cautionem illam ſolius magiſtratus arbitrio relinquere
teneor. Quod ſi autem magiſtratus, jus mihi dicere recuſet, vel
ſubditi judicem non audiant, vel aliæ quoque circumſtantiæ judi-
cis copiam excludant, vide Grotium de ĩJ. B. P. Lib. I. c. 3.5. 2
n. 1. Lib. II. c. 20. 5. 8. n.5. tunc demum rurſus incido in ſtatum
naturalem proprià authoritate ſalutem meam mihi licet cxpedire,
coque modo ac ſi in libertate illà forem conſtitutus. Quam diu
autem judicia publica in civitate florent, tunc demum violentam
mei defenſionem licitè ordior, quando tempus ac locus non ferunt
auxilium Magiſtratũs aliorumque Concivium ad repellendam eam
injuriam quã vita vitæque æquipollens aut irreparabile bonum in
graviſſimum certiſimum diſcrimen vocatur, eo quideni tan-
tim fine, ut imminens periculum præſentiſſima mors decline-
tur, prout hæc eruditè deduxit Celeberrimus Puſendorſius Lib. 2.
de J. N. G. c.5.5. 3.4. 6. 7. add. de Officio Hominis Civis Lih
I. c. 5. 5. 13. ſeqq. Lib. a. c. 1. Diſ). de Statu Nat. inter
Diſſert. Academ. X.

5. XII.Multò igitur majori juto hoc vocabulum adhibetur ad ex-
primendum illud temporis ſpatium quo in ſtatu civili judicia mò-
mentaneè deficiunt, ſive, quando injuſtus aggreſſor more lo-
quendi ſcholaſtico moraliter incipit, vel invadendo vel ſe paran-
do arma arripiendo occidendi animo Vid. Joh. de Dicaſtillo
L. æ. de J. 7. Tract. I. Diſp. o. dub. 5. Quæ duo non ſine
causà conjungimus. Neque enim velim tibi perſuadeas, eam no-
ſtram eſſe ſententiam ac ſi quis obligetur exſpectare alterius inſul-
ts, primumque ſortè ictum excipere; atque adeò ictũs qui inten-
tantur duntaxat repellere, ut ejus violenta defenſio juſta ſit ac
pnã vacet:. Immò potilis ſub aggreſſiono comprehendimus
cm adverſarius ſe movet, paratquœ ad vior injuſtam alteri illic
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inferendam, arma arripit occidendi animo qui præſumi poterit v.
r oenus quod arripit ſit lethale ſi aggreſſor viribus



ſia proportio injuſta offenſionis juſtæ deſenſionis. Nam nihil aliud
primariò directè intendi debet, quàm depulſio periculi impen-
dentis in quantum opus eſt. Hinc fluit ſi tutiora remedia præitò ſint,
quibus te poſſs periculo eximere, non tentanda eſſe extrema v.
gt. ſi aditus invaſori intercludi queat, non opus eſſe cum ipſo
manſis conſerere, ſi humanitate lenitate à malitioſo propoſito
ſe dehortaii patiatur, parcendum eſſe ei: nam juri naturæ adverſa-
tur hoſtem ab injuriis adverſus me ſeriò deſiſtere incipientem ma-
ctare. Neque quæcunque levis injuria vith adverſarii vindicari
debet. Nam quæ ſine cæde peragi poteſt defenſio, ad cædem in-
jut? extenditur, v. gr. ſi levi plagh vim tepellere poſſum, opus
non eſt lethali vulneratione. II In continenti ſacta defenſio.
Etenim omne bellum privatum ſpublieum ad Punctum aliquod præ-
cisè non alligatur) ſi juſtum haberi debet ob injuriam non acẽęptam

geritur, ſed accipiendam oertò futuram niſi arceatur quando-
 quidem moræ periculum judicia ordinaria ceſſare facit. Jam
»verò interpoſita mora temporis minuit opinionem receſſitatis

generat ſuſpicionem doli ſive propoſiti non inculpati, ut ſcitè ait
Baclerus ad Grotii Lib. II. c. I. 4. ſbq. Add. Balduinus Lib. 4.
Caſ. Conſt. c. I. caſ. 17. p. 643. Seldenus de J. N. G, Lib. 4. c.
J. Du. D. Stryh. cit. Diſfe c. 3.56.7.

2.. Jãlli is. XV.Præſentibus illis requiſitis violenta ſui defenſio extra o-
mnem pœnam poſita eſt. Sed non immeritò quæritur: an er-
gO ante aggreſſionem no liceat ſe defendere cum internecione
adverſarir? atque ita an deficiente hoc puncto morali vitium
contr.ahat defenſio violenta Pono ſequons Quæſtionis exemplum
ſuppeditatum à Molinà Tom. 4@ tr.31. diſp. i3. apud Zieglerum,
Sayro in Clave Regiã Caſuum Conſcientiæ, qui liber lectus mihi a-

liquando nunc ad manſs non eſt. Eſt maritus qui decrevit hàc
nocte necem uxoris ſuæ. Ea conſcia eſt hujus firmiſſimi propoſiti,
nẽc occurrit aliud quid ex quo perivulum vitæ èvitari polſit. Quæ-
ritur: an fas ſit mulieri hoc caſu venenum marito porrſgere in cibo
aut potu, aut ſumpto gladio, quem maritus in cum finem ſub cervica-

li



li repoſuit lipſum hunc maritum ſuum transfodere. In diverſa a-
b M ItV h jus Casſis deciſione Nos non poſſumus non
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non poſſum, eum vulnerari occidi poſſę, etiamſũ vulnus nul-
lum acceperim, ultrò largior.

5. XVI.
Cùm abunde conſtet ex dictis, inſignem in doctrina de

Defenſione proprià Puncti uſum eſſe, coque præſente, cæteris
paribus à Jure naturæ non permitti ſaltem, ſed præcipi vitæ ſuæ
adverſus malitioſum aggreſſorem ſecutà licet internecione ejus-
dem tuitionem: non immeritò quæritur; annon hoc Punctum
ctiam in Caſibus ſummæ cum diſcrimine mortis conjunctæ
neceſſitatis uſum ſuum præſtet. Varia proponi ſolent à Docto-
ribus Scholaſticis extremæ neceſſitatis Exempla, quæ ſingula-
tim hic referre, ac moraliter examinare conſtitutos diſſertatio-
nis noſtræ fines terminosque-egreditur. Nos talem caſum for-
mamus: Verſatur Cajus cum Sempronio in itinere, Cajo ſub-
ducitur forte fortuna per fures citra culpam ſuam viaticum,
cipit ille graviſſimà mox egeſtate premi, tum quidem nemo
invenitur qui ſubvenire, aut cui neceſſitatem aperire poſſet præ-
ter itineris ſocium, neque etiam labore vel mutatione ſoli vel
ullà aliã ratione famem ſitim intolerabilem pro tempore ſe-
dare valet. Implorat vero auxilium ſocii ſui, qui licet abundet,
maximè rebus ad famem ſedan dam neceſſariis, ipſi ſubvenire
neceſſario cibo præſract? injuſteque detrecta. Diſquiritur
jam; an Cajus Sempronio invito reluctanti vel apertã vel clan-
deſtinà arte nihilominus tantum de rebus eſculentis quantum ad
vitam ita ſuam ſuſtentandam opus fuerit, eripere ſine pecca-
to poſſit

5. XVII.
Non verò diſſimulandum eſt. haud ad unum-omnes in de-

cidendo arduo hocee caſu ſcopum collimare. Sunt, qui cum
B. D. Meiſuero Philoſi Sobr, P. 3. Seſt. I. c, 6. qu. 2, Extremam
hujusmodi inſuperabilem neceſſitatem fingi potius quàm ręè
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verà dari ſufficienter probari poſſe perſuaſi ſunt, ꝗnos inter
ſunt B. Dannhauerus Colleg. Decal. diſp. i7. S- 7. Sà7. ſeqqt
Oſiander in Qbſervationibus ſuis ad Grotium in Theol. Caſu il.
P. 2. c. 3. 13858., ſeq. Zieglerus ad Grot. lib. 2. c. 2. 5. 5. p. 29.
ſeqq. Henniges ad h. L. p. 371. B. D, Alberti in Compend. J. N.
P. 2. c. 2. S. 24. qui poſito etiam hoc neceſſitatis calu, nihilo-
minus a furti crimine penitus abſolvi non poſſe auferentem ſta-
tuunt,. Alii utut largiantur extremam ejusmodi neceſſitatem;
impunitatem tamen tantummodò adſtruunt in foro externo,
eumque excuſant à furti in plenã perfectique vitioſitate ſum-
pti poenà; at in foro interno conſcientiæ ita aliena ſurripien-
tem à reatu abſolvere non audent, quo inclinant Buclerus ad
h. l. p. 66. ſeq. Joh. à Felden in Notis ad Grotium. p. 101-

5. XVIII.
Alii è contrario moraliter licitum eſſe actum illum egeni

æxiſtimant. Sed diverſimodè procedunt. Grotius Lib. æ. c. 2. de
J. B.& P. 5. 6. n. æ. falſæ cum Scholaſticis Vide Leonard. Leſ-
fium de 7. J. Lib. 2. c. 12. dub, 12. n. 67. 68. Lib. 2. c 16. dub. I.
n. 17. Dominicum a Soto de J.  J. Lib. 5. 4.3. art. 4. Johannem de
Luvo diſpao. de 345 J.ſect. 7. diſp.a1.5ct. I. n. 4. Joh. de Dicaſtillo. deJ.
&ViLib. 2.Ir. 2: diſp. 9. dub. 9.) primævæ communionis hypotheſi

ĩnnixus, ex reviviſcente in graviſſmã neceſſitate priſtino jure rę-
bus utendi tanquam ſi communes manſiſſent, hujus actũs mo-
ralem licentiam deducit, refutatus idcireq à plerisque Com-

mentatoribus. Pufendorſius autem aſfirmativam defendens,
neceſſitatem legi non ſubjacere, æquum omninò eſſe cenſer,

ut rem ſimul ſuam meritum perdat, qui ultrò humanus
eſſe noluit Lib. IL.de J. N. G.c.0.p. 318.& de Off. H. C. L.1.c.5-
S. 27.. In quam quoque ſententiam eunt Magniſicus, Summeque
Venerandus noſter Dn. D. Schmidius in diſſ. de Favore Neceſita-
ti? S. 32. Summ? Reverendus Dn. D. Schelguigius in Cynoſurà
Conſcientia q. 63. ꝑ. 340. ſeqq. Perquam Reverendus Dn. Job.
Chriſioph. Roſteuſcherus in Diſf. de Temperato Proprietatis Jure
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S. 5. 6.& 5. Patroni atque Prateptores ad cineres uſque devotã
mentis obſervantià proſequendi. Add. etiam Xulpis. in Colleg.
Grotian. Exerc. IIL. p.30. nec non Illuſtris Viri Du. D. Strylii
Diſſirtationem de Foro Conſcient. c, 6. n. i4. I5-

5. xXix.
Nos; ſi præter impunitatem etiam jus aliquod concedęendum

eſt extremè egeno in res alteri proprias invito poſſeſſore invo-
landi; putamus illud conſiſtere in puncto h. e. tam anguſtis cir-
cumſcribi finibus, ut ferè ad punctum aliquod redactum ſit.
Namque requirimus. I. Defectum Magiſtratus, coram qup
jus meum neceſſitatis contra hominem locupletem vindicare
poſſem, cũm caſum in itinere, vel tempore peſtis, belli, vel
etiam in loco ubi nulla eſt civitas ſuppoſuerimus. Il. 4
parte cjus cui invito aliquid aufertur ſtatum ſlorentem atque bo-
nis abundantem, ita ut non æquali neecſſitate prematur. III.
a parte auferentis pracedaneas preces, oblaram operam, ani-
mum reſtituendi, ubi ad pingviorem fortunam pervenerit Jus
enim quod habet in rem alienam, ex quo illa ipſi devincta eſij,
non abſolutum eſt, ſed ad onus reſtituendi, ubi neceſſitas ceſ-

ſaverit, reſtrictum Vid. Vitriarii Inſtitut. I. N. G. L. 2. cap.
2. ꝗ. 16. IV. Extremam neceſſitatem, ita ut auferens ob in-

ꝓpiam in periculo, non tantim ſanjtatis, ſed vitæ amittendæ
verſetur, quippe nullà alià prorſus ratione famem moræ non
patientom levaro valens, cujus horrendum exemplum integrum

æ% Nicolao Tulpio refert Qſander Theol. Caſual P. 2. c. 5.ꝓ:
121. ſes. V. lit nequè prodigulitate, neque ignavià,
negligentià alidve culpà ſud in ſtatum memoratum inciderit.

Morali enim judicio non videtur æſimandum periculum, in
quod ſeipſum quis conjicit, unde ſe potuit eximere, Grot.
Lib. I. c. 3.5. 3, n 3. VI. 4 parte rei ablatæe, ut ne ex
eeſſivt major. ſit, quim quidem ad depellendam neceſſitatem
DpuS fucrit.
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5. XX.Hisce poſitis circumſtantiis actum hune eximere ab oblig-
tione legis, quæ abſtinentiam alieni concernit nulli dubitamus.
Neque enim ea fuit Legislatoria Dei intentio, ut lex illa quocunque
tempore nullo caſu ęxcepto homines obſtringeret; ſed dextrè
explicanda eſt ratio Iegis in applicatione ad caſls ſpeciales prout pa-
tiuntur facti circumſtanti?z*. Quando igitur pròprietatem lege ſuà
ſtabilivit divinus legislator, æqualem in omnibus præſuppoſuit obli-
pationem. A parte poſſeſſoris, ut ille non ſibi tantàm prodeſſet
onis ſuis, ſed officia etiam promiſcuæ humanitatis exerceret, opi-
busque ſuis egeno proximo ſubveniret. Hoc enim eleganter ait-

Cicero, Lib. 3. de Offic. c. 6. natura præſcribit, ut humo homini
quicunque ſit ob cam ipſam cauſam, quod is homo ſit, eonſultum

»velit. Vid. ibi Notas Rachelii. Quo præſippoſito à parte alteri-
us abſtinentiam à re alienà requirit,. Quod ĩ verò exigente ita.
loro occaſione aliis re ſibi proptià inſervire malitiosè detrectaret
dominus, hujus legis obſervationem præcepiſſe, præſumendum non
gſt. Sed potiòs propter ſuperveniens neceſſitatis temperamentum,
Furti interdictum ſive rigor ille jurishabendi rem propriam, ita mi-
tigatur, ut cœdat ei ex jure naturali, cjusque exceptionem admitta.
Quamvis enim ablatio alieni talis actus ſit, qui in ſe abſolutè con-
ſideratus tam jure Dinino naturaliquàm poſitivo prohibear; at-
tamen hic nunc ob concurrentęs circumſtantias, quarum minima
juris applicatiohem variaræ potis eſt, ad legem non pertinere judi-
catur. Has inter ſine dubio lIoęàm meret ſumma neceſſitas, quæ
tametſ me non faciat dominum rei alienæ formaliter, hunc tame
æſſetumhabet, ut quando tempore inevitabilis necæſſitatis rœbus

alięnis utor; furti orimen non ingurram

5. XXI.
Addo hoc, quòd unicuique mortalium ſocietatis cuſtodi-

am ſeveriſſimè injunxerit divinum Numęnuxtra quam neque naſci
neque educari neque conſervari ulli datur. Cum verò commu-
tem illam quæ maximẽ ſecundũm naturam eſthumani generis ſo-
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cietatem malitiosè dirimat membrum aliquod ſocietatis in quA
vivit, quantum quidem in ſe eſt interire patiatur, dum res ſuas egen-
t communicare recuſat, contra divinam omninò voluntatem egis-
ſe dicendus eſt, alter hoc ſtatu multò validiorem adhuc ex jure
naturali oriundam obligationem, quæ ipſum ad ſui conſervatio-
nem itatrahit, ut in diverſam partem moraſiter abire nequeat, me-
ritò huic, quã res alignas invito domjno contrectare vetatur præfert,
poſteriorisque vim, quia duobus hiſce Juris naturæ præceptis ſimul
ſatisfacere nequit, propter prioris arctiorem obligationem neces-

ſitate adactus tamdiu ſuſpendit. Hæc enim præcepta, quibus ſin-
gulis ejusdem ſocietatis membris devincti ſumus, meritò cedyunt
illis, quæ nosmet ipſos propriamque incolumitatem concer-
nunt, ſicut hæc illis, quæ ad univerſam Sõcietatem pertinent. Id
quod, egregic declarat exemplis elegantibus illuſtrat Henricus
lifelmannus de Jur. Nat. Gent. cap. 2. S. ult. D. Hildebran-
dus Diſſertat. de Conſcient. S 3. Quid quòd res ablata non dicen-
da eſt aliena? quia ex internã juſtitià inſcriptà à Deo hominum
mentibus ſocialitatis colendæ lege alteri debetur- Ciim, igitur res
judicis autoritate, ſi præſens eſſet, mihi debeatur, incipit eſſe mea
ipſo jure quodammodò ipſo abſente ob periculum in morã graviſſi-
mum ceu bęnẽ ſcribit 2luſtr. Dn. D.Siryk diſſ. de Jure H. in ſe ipſum.
qp.3. in fin. Hũ ſpectant pariteæverba Baſilii ap. Danhauerum Col-
ſlæ ecal. loc. cit. ꝑ, 348. Eſt panis famelici, quem tu tenes:
n dudi tunica;, ꝗuam in conelavj conſervas, diſcalceati calcens, qul

apud te marceſcit; indigentis argentum quod poſſides. Quibus
reſpondent verba Ambroſi in Decreto Gratiani C. ſicut ii Di-

ſtinct. 4. in fin,

5 xæir
Vidimus hactenus Punctum Morale in vitæ conſervatione

conſpicoum; huic fama à nonnullis non æquiparatur tanim,
ſed longẽ antè fertur. Videamus ergò etidm, an idem in
honoris defenſionẽ oſſeat Ii coũtra calumnias atque men
dicia inſidiaiorum, ꝗuin tuęr poũ nẽ dibiiei Etenim cn-
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jus acquiſitio poſſeſio juſta eſt, ejus pariter defenſio vin-
dicatio injuſta eſſe nequit. Quoties igitur læditur exiſtima-

dt defendi debet Equidem



læſione famæ convitiatoris eluerę, ut ben?è iterum Hemniges l.
c. p. 366, Conſ. etiam ſiebenthals in Colleg. Eihic Exere. X.iq-5
Quapropter in Imperio permiſſa eſt Vid. Carpæovius in Prax.
Crimin. P. 2. q. 37. n. 24.

5. XXII.
Provehimur ulterius occaſione à Scholaſticis ſuppeditatà

viſuri adhuc an Punctum hocee in ſolutione, quam momen-
tancam vocant, locum inveniat? Obtinet hæc ſecundum corum
opinionem ſi v. gr. prædoni, pyratæ vel latroni ad evitandum
præſentiſimum. vitæ periculum certam ;ecuniæ ſummam ꝑromit-
tam, hoc fine ut nie ſalvum atque incolumem dimittat. Hane
dicunt promiſſionem impleri, ſi ſolvam quidem latroni pro-
miſſam pecuniam; ſed cam ęo momento quo ſolui, rurſus re-
petam, ad quod me jus habere autumant, ò quòd momenta-
neà ſolutionæ ſatisfiat promiſſioni cui injuria cauſam dedit. Conf.
Leſſius de J. I. Lib. 2. G. 42. dub. é,.

5. XXIV.
At enim verò adverſatur ſſta Scholaſticorum doctrina juri

naturali; cujus comnunio inter homines nullo in ſtatu rumpi-
tur. Hoc præſtare jubet, quod alteri ex pactis conventio-
nibus debemus, quemadmodum id ipſum eruditis rationibus
præ aliis evicit bn. Roſicuſcherus, Cognatut atque Fautor eo quo
me decet, animi cultu devenerandus in Diſſertatione de Obliga-
tione naturali ev promiſſione oriundi s 3. 10. ſeqq At quo-
modo ille dici poteſt præſtàſſe promiſſum, qui quod ſoluit, è
veſtigio repetit? Cur non etiam eodem jure retinet, quod ipſi
alter eodem momento reddere tenetur. Certè ſi ideò ſolvit,
ut ſibi iterum ſtatim vendicet, pari iuud locõ habendum eſt,
ac ſi nihil quicquam promiſſiſet vellliſſet: immò ridicula0

eſt iſta opinio, cũm latro eo ipſo, qti',omiſum à me exi-
Bit, aut acceptat, ſatis profiteatur, ſc damnum mihi datum

ultrò
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ultrd nolle ſurcire ctu præclart judicat Pufendorfius Lib. III.
de I. N. G. c. 6. ll. p. 4155. Vid. etiam Robertus Sander-

son de Juram. promiſſ. oblig. Prælect. 4. ſect. i4. ſeq. citatus à
Zieglero ad Grot. ꝓ. 367.

s. XxV.

Quamobrem æquius ſentiunt, qui ad iſtiusmodi Punctum ſo-
lutionem hane non alligant, ſed ſimplicem quoque promiſfionem
n tali caſu omninò promiſiorem obligare, ad fidem in promiſſo
debitè ſervandem ſtatuunt, quod pulchrè oſtenſum contra Diſſen-
tientes in cit. modò Diſſertatione Dn. Rosteuſcheri videas 5.4 2. 17.
ſeqqq. Adeſt namque à parte promittentis Conſenſus voluntatis,
non quidem plenus, attamen ſufficiens ad gighendam eſficacem ob-
ligationem: quoniam id deliberato animo elegit, quod, ubi è duo-
bus illis a lterum neceſſariò ipſi foret eligendum, ſemper eligere.
Deinde res quæ promittitur, nimirum ſolutio certæ pecuniæ nec in
ſe eſt illicita, nec legibus publicis contraria, nec juri alicujus tertiæ

perſonæ derogativa. Ex quibus, opinor, lueulenter patet,  latro-
ni hoſtę alio non deteriori fidem datam ſanctè ſervandam æſſ'.

5. XXVI.
Facild exinde colliges, multò adhue eſicaciorem produci ob-

ligationem, ſi promiſſio juramento fuerit confirmata, utut per vim
metumque injuſtè incuſſum extorto. Per promiſſorium enim illud
Juramentum non homini tantim, ſed ipſi DEO obſtrictus ſum,
adverſus quem metſs exceptio nulla eſt, Divinamque Majeſtatem
non fervando id, quod juratò promiſiſſem, teſtem ita ac vindicem

falsò invocãſſem. Vid. Exod. XX.7. Conferri quoq; poterunt hãc de
materià Leſſius Lib. 2. de J. J. c. 42. dub. 7. Aorius Lib. 2. In-
ſtitut. Moral. c. 4. Balduinus in Caſ. Conſcient. Lib. 2. cap.9. caſ.
12. pag. 255. Danhauerus Colleg. Decalog. diſputat. 7.S. 7.
Dqrſcheus in Theologià Morali pag.33. Saldenus in Otiis Theo-
loguis Lib, 4. Exorcit. 0. pag. 790. Rachelius in Notis ad Offcia
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Ciceronis pag. 5533. Grotius de ur. Bell. Pacis Lib. 2. c. 3. 5. ij-
Oſiander in Obſerpat. ad Grotium pag. 990. in Theoleg. Caſual.
pag. i56. ſeqq ZLieglerus ad Grotium pag. 3657. Velthemius
ad Eundem pag. oo. Pufendorſius in Element. Jurisprud. ini-
verſal. Lib. I. definit. i2. 41. pag. 200. Uſfelmannus in Tracta-
tu de Jure quo Homo Homini in Sermone obligatur, aliique mul-
ti, quos adeant, qui plura deſiderant. Ego L. B. hãc vice ali-
quod ſaltem Puncti Moralis ſpecimen communicare tecum vo-
lui. Tu interim conatibus meis fave, cumque DEO ac die plu-
ra hujusmodi exſpecta.
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COROLLARIA.
I.

Termini definitio Ariſtotelica, quæ
extat Auavrãò mprb Lib. I P.

C&c. Inon eſt accurata.
II

Quod nusquam eſt, nihil penitus
eſt: uti verisſimè dixit Plato in
Parmenide P. m. 2. Edit. Lugò.
iI590. in fol. ita falsò contrarium

adſtruit CarteſiusPart. IEpiſt.&;.
III

Principium cum causã perperam
confuntlitur.

IV.
Indivinis nec Filius à Patre, nec Spi-

ritus S. à Patre Filio dici pos-
ſunt, dependere.
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AdCL. DN. M. MicHAELEM &8\nttſich
HANSCHIUM, Gedanenſ.

Præſidem Exercitationis de P UNCTO MORA LI
longè dignisſimum.

i
 Ion itamultum efluxit temporis, ex quò hanc noſtram
Vſuutãſi Academiam, Fautor Honoratisſime. At per

illud omne, quod hic transeoiſiti ſpatium, Te, huc cur ad-
veneris obſervãſſe, quàm ſtudeas adaugere allata te-

cum, ſemper oſtendiſſe, mecum qui Te nbrunt, omnes te-
ſtantur cum applauu. Loqvuntur pro me publica Teſti-
monià honores, quibus confeſtim Te exornare Inclutus
Sophorum Ordo non dubitavit, primi, itemque ſummi in Fa-
tultate illà amplifſimã, quos ante duos, quod excurrit,
menſes ritè retuliſti. Ad quos etiam non prater meritum
Te evectum eſſe, qub omnibus demonſirares, jam in eo es,
ur Præſidem Te ſiſtere non tergiverſeris in materià haud

proletarià, de P UN C TO, quod in caſu non uno conſpicu-
um eſt, MORALI.. O quàntopere Tuis incrementis gau-
det Vencrandus Dn. Parenas. Tdis, cui de iſtbac beatitate
gratulor animitis] Quantopere iisdem àelectatur jucun-
diſſima Patria Tua, quam porrò benedictam undiquaque

Alorentem ſervet Numen T. O Et quantopere Te juvabunt
illa, qui dotibus, quas poſſides, magis ac magis adauctis ad
Colophonem fauſtiter pertinges, quem Tibi habes præſixum-
Ita de Puncto diſputans omne feres Punctum feliciter. Quod
ſmncerè ut apprecor Tibi, Vir Clariſſime, ita ominor lata-
bundus. Scribeb. Sacr. inter Meditat. Calam. deproper.
d. al. April, 17o3.

TD. Gottſob Jriedridy &Seſigmani.
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