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Pcrtra&abo, LeQor! argumentum, in critica facta
notiflimum; a nonnullis hoc, ab aliis alio modo
diiudicatum ¢t maxime controuetfum: argumen-
tum, quod dici non poteft, quam ftudiofe a pluri--
mis {it pertrattatum; quem largum in fontem munl-
tarum, immaturarum f{aepe, hypothefium degenerauerit et quas
lubricas in vias philologos deduxerit.  Quem his in paginis
mihi propofui {copum, nullus alius eft, quam, dininam puncto-
rum Codicis ebraei authentiam nondum efle demonftratam, in
apricum ponere. Hac de ratione celeberrimorum virorum pro
diuina punctorum origine argumenta, quae legifle mihi conti-
git, proponam. Tum vnicuique eorum rationes quasdam
‘adiiciam, ex quibus, ea aut falfa, aut non fufficientia, debilia
et quafi acgrotantia effe. appareat.

Sl

Quando de diuina punctorum Codicis ebraei origine quae-
rimus, {cire optamus, an figna vocalium et accentuum ho-
dievna libris [acvis ab ipfis eovum autovibus Seomvévsois [int
adfcvipta? Notum fatis eft, quam diuerfa ab eruditis refponia
ad hanc quaeftionem data fint, Totam hanc paginam nomini-
bus explere poflemus corum, qui eam aut afirmarunt, autne-
garunt; aut fimpliciter aut certis cum seftrictionibus. . Inter
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€0s, qui divinam pundtorum originem negarunt, eminet Iu-
dacus ille germanus, qui Romae Cardinalem multosque alios
literis ebraicis inftituit, Elias ille Leuita, culpatus ab his lauda-
tus ab illis,  Vix praefatio libfi Maforeth Hommaforeth Cri-
tici huius inter Iudacos optimi, innotuit; cum permulri fenten-
tiae eius accederent, permulti eam reiicerent. Agmen horum
pofteriorum duxit Buxtorfius P-, qui in Commentario fio Ma-
forethico quasdam contra Eliam rationes propofuit, contrarias
Eliae rationes difcutiens. Ludouicus autem Capellus, Acade-
miae falmurienfis Profeflot, pro fententia Eliae, tanquam pro
aris et focis, dimicans, Buxtorfio tractatum quendam manufcrip-
tum, punctorum nouitatem defendentem, et antiquitatem refu-
tantem, nefcio quare? (fine dubio enim Capellus, a Buxtorfio
edoceri, animum non habebat) transmifit; quem hic remit-
tens, refpondit, laudandam quidem efle eruditionem Capelliy
mon tamen omnes ingenii cius foetus effe aflumendos. Eun-
dem tractatum, paululum corre®um et auGum, poftea Leydatm,
ad D.Erpenium transmifit, qui hoc de fcripto fumme gauifus,
id in lucemedi, anxie curauit; dignumid cenfens, quod omnes in
{anguinem et fuccum conuerterent, Prodiit igitur tra&atus fub
titulo : Arcanum Punitationis reuelatum. Et ex hoc tempore.
magni imnter eruditos exorti {uat motus; multis et magnis viris
Capellum defendentibus, aliis multis et itidem magnis eum con-
temnentibus. IfaacVofEus,Brionus\'x'/altonus,Io.Prideaux,Ste-
phanus Morinus, Elias du Pin, Philippus a Limborch, Scaliget,
Reuchlin, Mercerus, Zwingerus, Cafaubonus etc. Eliam et Ca-
pellum tuebantur.  Abraham Calouius, Io. Owenus, Iofephus
Cooperus, Gisbert Voétius, Matth. Wasmuth, Io, Ligtfoot, o,
Francif. Turretinus, Brochmannus, Ofiander, Waltherus, Glag-
fius, Dannhauerus et alii a partibus Buxtorfiorum {tabant at-
que antiquitati puncétorum fauebant.  Riuetus et Spanhemius
a principio in Capelli fententiam, iuraverant, Cum autem Buxe
torfii Anticriticam et tractatum de pundis legiffent, conuerte-
tyunt 5 toto ¢x pectors ad Bustorfium, feque, fententia Capelli
abnega-
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abnegata, grandi onere liberatos credebant. = Cetetum con-
trouerfia haccce omnia fere experta eft fata, quae bella erudita,
inter homines infirmos et affetuum funibus faepe vin&tos gella,
experiri folita funt. Qui Wafmuthi Vindicias facrae feripturae
vel leuiterj infpiciet; conuicia, nonnifi a plebe et infima mul-
titudine timenda, relata inueniet.  Inueniet nomina deliran-
tium, flultorum, fatuorum, peponum, afinorum et quid non?
praefertim a Voflio et Scaligero aliis impofita.  Viros iftos, hoc
acflu actos, facpe a fcopo aberrafle et in abfurda incidiffe, quis-
que conieCtura facile aflequi poteft, Omnino confiteri nos
oportet, Elianiftas non omni ex parte efle laudandos : fecundum
Capellum facer codex cum Cicerone, Plauto, Terentio et aliis
profanis autoribus ratione conferuandae integritatis pari paffu
ambulat. Impingit hic omnino vir magnus. Quamquam enim
in dodtrina de prouidentia dinina circa codicem facrum a Iu-
daica fuperftitione recedendum fit; cauere tamen f{ibi quemque
oportet, ne in aliud incidat extremum, quo nihil aflumitur,
nifi quod ex animo vano, difloluto, et omni religione vacuo
profluxit; quo omnis cogitatio de fpeciali quadam diuina cir-
ca codicem cura aut inter fabulas refertur aut inter cogitatio=
nes pias i. e. tales, quae ab ignorantia, a pietate concomitata,
originem ducunt. Et quem in labyrinthum fe ipfum duxit Vos-
fius? Quam longe extra oleas vagatus eft? Vt chronologiam
fuam ad coelum vsque efferre poflit, plura abfurda, plures erro-
res maioris ponderis et irrifioni magis fubieGos aflumebat, quam
ii_erant, quos in aliis albis dentibus deridebat. Codicem fa-
crum corruptum et mutilatum vocabat; verfionem Lx x. inter-
pretum folam finceram, folam aveypdieryroy praedicabat: Codex
facer humani quid erat; verfio Lxx. autem opus Jed-
avevsoy,  Loca fcripturae facrae erant fufpe@a; at Iofephus
erat vir, fide dignior, quam ipfe Mofes aut Iefaias. Cur au-
tem haec omnia? vt {cilicet, 6000. annos a creatione mundi
vsque ad Chriftum efluxifle, poflit affumi, Cur autem hoc erat
allumendum? quoniam Voffio placebat, Talss periculofac hy-
, Az : pothe-
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pothefes ab aliis pro confequentiis negatae antiquitatis puncto-
.rum necellariis habebantur. Omnem igitur mouebant lapidem,
«diuinam punétorum codicis ebraci originem firmis, vt fibi per-
duadebant, argumentis in apricum ponere; nouitatem autem
-eorum quouis modo deftruere. Hic, omnino (haud negandum
eft), afleclac Buxtorfii non omni culpa carebant. Eorum ad-
uerfarii ipfis nil nifi atheiftae;dcurrae et tales videbantur, quibus
religio quafi forderet. In oculis eorum erant homines, qui omni
amore, omni reuerentia erga verbum diuinum egerent; qui pa-
pismo fauerent; verbo: homines, qui a communione ecclefia-
ftica eflent excludendi. Rebus fic {¢ habentibus, quid inde aliud
fequi poterat, quam rixari, injuriis lacerare, et litem fub iudice
relinquere? Nonnulli, litigantium rationes fine partium ftudio
ponderantes, fe, fi viterius progrederentur, ita in anguftum
.coniici, haud ftulte fufpicabantur, vt pedem referre non poflent:
Inde ad éwéyew confugiebant, litemque illam ad parua et exigua
refercbant.  Splendent hic nomina Chamierii, Marckii, Pfaffii,
Weismanni cet,

§. I

Priusquam ad euertenda eorum argumenta progrediar, qui
dininam punctorum originem defendunt; non poflum non
hhaec adnotare. Scilicet, vt in principio §phi praecedentis dixi,
per dininam pun@orum originem intelligitur, quod puncta ab
ipfis librorum facrorum' autoribus confonantibus fint adfcripta.
Qui igitur divinam vocalium et accentuum authentiam defen-
dere, fibi fumunt, eos demonftrare oportet, quod IPSI viri
Seomvéusor vocales et accentus textui facro adiecerint, Sedulo
hoc memoriae eft infigendum, nunquam obliuioni dandum, nifi
falli et glancoma ante oculos noftros obiici volumus: fuerunt
enim, et funt adhuc hodie inter eruditos, qui/fpeciem defenfo-
rum diuinae pun&orum authentiae prae {e ferunt, reuera autem
nil nifi pun@a per antiqua, non diuina, {tatuunt. . Pertinent
huc, qui Esdram vniuerfalem quafi pun&tatorem conftituunt, a

: cuius
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iius manu, dirigente, vt fefe exprimunt, lapfum@ue omnem
praecauente Seomveusia, totus codex vocales et accentus, vt do-
num dininum, acceperit.  Siautem hanc hypothcﬁn infta exa-
minamus {tatera, videbimus, quod eius autores deftruant, quod
acdificant, contra {& ipfos pugnent et affirmata negent.’ Ete-
nim fi facer codex demum ab Esdra punétis eft inftrucus ; longa
fuit periodus, a Mofe fcilicet vique ad Esdram, in qua biblia
non pun&tata extiterunt. Quacritur ergo, an hac “in periodo
feriprura ambigua fuerit, nec ne? Affeclac enim Buxtorfii inter
alia argumenta pro dinina vocalium et accentuum origine et hoe
proferunt, vt infra videbimus, fenfum fcripturae facrae fine pun-
Qis efle incerrum, ambiguum et fallacem. Scopum igitur {erip-
turae facrae perire; fiquidem ca hominibus fit data, vt viam ad
aeternam falutem ex ea cum certitudine difcere et regulas co-
gnofcere poflint, ad quas vitam fuam dirigere debeant, fi deo
accepti elle velint. Exinde igitur, concludunt ad neceflitatem
punctorum codicis ebraei et ad eorum diuinam originem. Po-
namus, haec ita fe habere. Quaerimus igitur, an in longa illa
periodo feriptura ambigua fuerit, nec ne? i aduerfarii dicunt;
ambigua fuit: quisque facile videt, fcopum fcripturae facrae
per longum temporis {patium periifle et homines, tum vitam de-
gentes, certa viae {alutis eguifle cognitione; quod ipfi conce-
dere haud poﬂlmt. Si autem aduerfarii refpondent; non ams
bigua fuit: pugnant contra {e ipfos, dum alibi dicunt, puncto-
rum abfentiam neceflario ambiguitatem inuoluere.  Nihil eft,
quando hic porro refpondent, in ifto temporis {patio viros vixifle
Seomvevsovs, qui, quando le@io dubia fuerit, lectores infhi-
tuere eisque veram lectionem monftrare potuerint. Viri enim
Seomyévso, etiamfi femper Jeomvevsior gauifi fuiffent non tamen
omnibus in locis aderant, vbi codex facer legebatur, Inflitucre
igitur omnes, eosque veram Je@ionem docere, nec omnibus
temporibus, nec omni loco fieri a viris diuinis potuiffet.  Vbi
itaque erat fons certae le@ionis in talibus interuallis? Apparet

ox his, hypothefin illam d¢ Esdra, punctatore vniuerfali, defen-
3 foribus




6 “ohe g

foribus originis dininac pun@orum clypeum’ papytaceum effe,

qui, dum tueri debet, fagittis perforatur, quas depellere debebat,
e

‘Argumcnta pro diuina vocalium et accentuum authentia
a Wasmutho hunc ordinem in commodum rediguntur, vt pri=
mo grammatica, poft hiftorica, tandem theologica proferat,
Sequemur Wasmuthum; haecque argumenta, vnum poift alte-
rum, perpendamus , videamusque, an talia fint, quae conuictio=
nem pariant.

S Vs -

Argumentum grammaticum ita fe habet: ¥)

Quicquid per primacuam mofaicam et propheticam oti-
ginem competit hodierni facri Textus hebraei literis confonjs,
cen vni parti effentiali feripturae hebracae; idem etiam per
¢andem originem competit quidem pundtis vocalium et aecen-
thum, ceu alteri eius parti effentiali et coaeuae literis.

Atqui authentia dinina plane et infallibilis, petr primae-
uam Mofaicam et propheticam originem, competit hodierni {a-
cri textus hebraei literis confonis, cen vni parti effentiali {erip-
turae hebracae.
Ergo etiam competit punétis vocalium et accentuum,
De minore non eft, vt multa dicam. Concedere cam poflum,
¢t nihilominus argumentum nihil valebit pro diuina pun&o-
rum origine. Interim haec adnotare lubet. {cil. Minor propo-
fitio vindicatur a Wasmutho I antithetice, per defeGtum pro-
bationis contrariae. Confiteor, argumenta a Capello, Briano
Waltono prolata, literas hodiernas non effe primacuas Mofai-
cas ct propheticas, fed recentiores babylonicas, quas Efra poft
folutionem captiuitatis babylonicac, reftauratae a & {eripturae
facrae primus adhibuerit, et deinceps populo indaico commendan
rit, relictis famaritanae genti, ob grauiffimum odium, primigeniis
5 fCrlP-‘

*) vid, Wasmuthus, in Vindiciis §._hebreae Scripturae, p, 30,
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fcripturae hebraeae literis, quae fint hodietnae famaritanaes
neutiquam probanda probare. Quae enim Capelli ¢t Briani
Waltoni argumenta ponderofiflima effe debent, teftimonia {ci=
licet talmudica et rabbinica; ea maxime impotentia fiunt, af-
fumta pracclara Poftelli {ententia, qua Iudaei dupplices chara-
&eres habuifle dicuntur, famaritanos fcilicet et hodiernos iu-
daicos. Illos fuifle vulgares et profanos; hos autem facros,
Hos dupplices characteres locum habuifle, vsque ad tempora
Efrac, qui vulgares et profanos famaritanis liquerit, facros
autem etiam in vita communi introduxerit etc. - Hac, inquam,
aflumta fententia, teftimonia talmudica et rabbinica nihil vale-
bunt; et opinio Capelli et Waltoni opinio manebit, non veri-
tas probata fiet, II Vindicatur minor propofitio thetice; vbi
Wasmuthus probare vult, hodierni textus facri literaturam efle
1 omnium primam, 2 in vetuftifimahebracorum gente fine cor-
ruptione diuinitus conferuatam, 3 ipforum oraculorum diuino=
rum prototypum characterem factum. Quomddo autem pro=
bauit? Probatio numeri 1 nihil aliud affirmat, quam, Adamum
potuifle loqui i, e. non mutum fuifle; et valde improbabile
efle, ilum non potuifle {cribere.  Quod autem Adamus ho-
diernam literaturam hebracam habuerit, neutiquam ex rationi-
bus fat firmis ‘probatur, Numerus 2 inde probatur, quoniam
pofteri Heberi in Mefopotamia manferunt, donec Abrahamus
a Deo in terram Canaan eft vocatus. Ex quo Wasmuthus con-
cludit linguam pofterorum Heberiincorruptam manfifle.  Quo-
niam autem in hoc argumento nihil de literatura hodierna ex-
tat, id non maiorem habet vim probandi, quam argumentum
ad num,I. Ad probandum numerum 3 dita quaedam profe-
runtur e. g EC 11, 3. VIIL, 20. Rom. IX, 4, III, 2. Quae autem
di&a nullo modo probant, literaturam hodiernam efle eam, qua
oracula dinina fiylo fint fignata. Porro dicitur, codicem fa-
maritanum ex hebraco translatum efle. Sed etiamfi hoc verum
fit, tamen inde non fequitur, hodiernam literaturam, proto-

typum charaderem fuills oraculorpm dipinorum.
s Ve




5. VI
Ad maiorem autem propofitionem, quod attinet, ea ne-
gatur ac pernegatur.  Vindicare eam quidem vult Wasmuthus,
partim antithetice, partim thetice.  Vindicatio antithetica ni-
hil ad me: in vindicatione thetica probandum eft, figuras vo-
calium et accentuum efle partem effentialem feripturae hebracae,
Et hoc ex eo probare voluit Wasmuthus, quoniam vocales
“et accentus formam certae fignificationis vocum nec non diftin-
&iones et coniunctiones fententiarum efficerent in feriptura he-
braca. Hoc autem, quod ad vocales attinet, probare voluit
1 anatura, proprietate, et officio vocalium.  Literas, dicit,
in fe effé mutas , nec fine vocalibus vilatenus moueri poffé i.e.
non Jolum non pronunciavi, [ed nec oculis legentis [ub cevta
flgnificationis forma fifti poffe, antequam motiones illae ac-
cedunt et litevas ac vocem ad motum animert.  Ad hoc re-
{pondens, concedo ¢ literas fine vocalibus pronunciari non
pofle. At nos hic non loquimur de pronunciatione, fed de
fcriptione,  Quaeftio igitur eft, an literae fine vocalibus feribi
pollint, nec ne? Nonnifi Stultus negabit, literas fine vocali-
“bus fcribi pofle; et nonnifi ftultus affirmabit, literas fine voca-
libus pronunciari pofle. Diuerfiflima igitur funt pronunciatio
et {criptio. Quicquid de illa valet, non ideo valet de hoc; et
vice verfa. (3, concedo, quod, fi quis literas fine vocalibus le-
-gere vult, accedere oporteat motiones feu vocales. Scilicet il-
Ie, qui legere vult fine pundis, ipfe in mente fua addit voca-
les fecundum regulas grammatices et analogiam linguae; e,
hoc fatto, legit fcripturam non punctatam etintelligit eam. Non
-autem necefle eft, vt ab ipfo autore feripturae cuiusdam voca-
les adiiciantur. Et § Wasmuthus verba illa: #mee oculis legentis
i3 poffé : hoc fenfu fumi vule, quod figurae vocalium ab ipfo
autoreiaccedere debeant; fallitur omnino; et contra fe ipfom
pugnat, dum in ipfis vindiciis loca rabbinica, non punctataad-
duxit 5 in latinam linguam transtulit; et bene intellexit, Haec
loca intelligere non potuiflst, nifi vocales accefliffent, quas au-

wm
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tem non autores figufis expreflerunt; fed quas ipfe vir do&us
fecundum regulas grammatices et analogiam linguae atque in
vocibus dubiis, pro ratione contexétus addidit,  Ex quibus fe-
quitur, figuras vocalium- non efle:partem effentialem fcripturae
hebracae:. Hoc tamen wasmuthus probare vule 2 inducione
multorum exemplorum, vbi voces non tantum folirariae, fed et
in ipfo fermonis contextu, citra vocalium praefentiam, ‘incerta
fignificatione dubium faciant lectorem.  Quod ad argumen-
tum le@or refponfionem meam dinfra inneniet, ybi theologica
refutaui argumenta.  Ibi-enim idem hoc occurrit, quo aduere
farii, ferepturam facram fine pundis non fore perfpicuam et
cettam, probare conantur.’  Quod ad accentus attinet, dicit
Wasmuchus, cos defignare diftinGtiones et coniunctiones vos=
cum ac fententiarum.  Verum hoc quidem eft; fed non inde
fequitur, accentus partem effentialem effe feripeurac hebracae,
Alias enim concédendum nobis effet , nullum feriptum hebrae-
um, accentuum figuris defticutum, legi a nobis pofle, Quod
autem quotidianae repugnaret experientiac; dum fcripta rabbis
nica accentuum et vocalium figuris deftituta, legere ac intelli«
gere poflumus. . Equidem fcio, quantum aduerfarii inter fcrip-
ta rabbinica et codicem facrum ponant difcrimen, ita, vt ab
itlis ad hunc'neutiquam confequentia valeat; fed et de hoc dis-
crimine infra quaedam differam, ex quibus, id tantum non effe,
quantum efle dicitur, apparebit.

s, VIL

Pernenimus ad argumenta hiftorica. = Horum ex numero
varia apud patronos divinae punctorum originis inuenio; Pri-
mum, idque praccipuum, fine dubio, eft, quod defumitur a te-
frimonio Maforae. Hic aduerfarii ita argumentantur:

Quicquit in facro textu hebraco antiquius actate Esrae et
virorum {ynagogae M. proditur, vnanimi teftimonio prifcorum
autorum Maforae, id a viris propheticis profeGum, dininam

ac authenticam agnofcit originem,

B Tam
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Tam vero aflignatio pun@orum ad Confonas antiquior ae~
tate Esrae et virorum fynagogae: M. proditur, vnanimi teftimo-
nio, prifcorum autorum Maforae, Ergo etc.

Atl At! qui fuper hoc argumentum aedificant, innitantur ba-
culo cariofo, quivel vnicoi@u poteft frangi-~ Vt enim nihil
de maiore dicam, quae neutiquam reéiflima eft, de minore tan-
tum haec proferam. - Scilicet ad hanc minorem propofitionem
probandam, prouocant aduerlarii ad notas Maforetharum, ad
ipfa textus puncta fpe@antes, Adducunt ideo multa ex libris
Mofis et aliorum exempla, vbi Maforethae varia circa punda
mouerunt. Concludunt vnde: Maforethas non adferipfiffé de-
mum textus acvo punita, fed puntlis fic in textu vepertis, et
pridem ante extantibus, notas et iwiugiow fuam adiecilfe, ad
pracuertendam [cioloyum, in corrigendo textu, temerstateinn.
Sed perpendamus! an hoc fit minorem propofitionem probare.
In minore dicebatur, ex teftimonio Maforetharum apparere,
aflignationem pun@orum antiquiorem efle, actate Esrae et vi-
rorum {ynagogae M. Nunc in probatione eius nihil aliud in-
uenitur, quam, punéta prius in textu fuifle, quam Maforethae
notas fuas fecerint. = Quomodo haecce cohoerent? ‘An forte
discuflum et a toto orbe erudito approbatum eft, Maforethas,
{i-non ante Esram, tamen cum eo fimul vixifle? fine dubio-
aduerfarii hoc, vt certiflimum;, affumunt atque fupponunt. Alias
enim argumentum corum plane inutile et leuiflimum effet.
Quomodo autem id probabunt? Argumentum firmum huius
hypothefeos legere, mihi nondum contigit. Id quidem me le-
gifle fcio, Hagga¢um, Zachariam, Malachiam, Zorobabelem,
Mardachajum, Iofuam Potificem, Nehemiam, Esram et alios
inter Maforethas numerari; et ftatim a Carpzouio addi; horum
in dubium vocare fidem, idem efle, ac diuinae refragari auctori-
tati; vt feilicet (fic mihi videtur) terror fan&us leGtoribus in-
iiciatur, hique ab vlteriori difpuifitione arcentur., Verum dicta-
torie aliquid dicere non eft probare. Nemo eruditorum pos-
c¢re poteft, nec pofcst, fi prudens ac fobrius efty vt alii, quic-

quid
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‘quid profert, credant, ideo, quoniam protulit; - Si itaque ad-
uerfarii, argumentum pro divina punétorum origine, a Mafore-
thus defumtum, conuincere, volunt: probent ante omnia eam
actatem Maforetharum, quam in ipfo argumento aflumunt. Et
probent id, non einsmodi argumentis, quaenullivs {unt ponderis;
qualia ea funt, quae a teflimonio recentium iudacorum defu-
muntur, quippe qui hac in caufa nonnifi teftes funt fufpecti.
Probent id argumentis f{at firmis, praefertim, cum rationes in
promptu fint, ob quas Mofes et Haggacus ct Zacharias et Zero-
babel et Esra et alii viri infpirati e numero Maforetharum fint
ciiciendi.  Circa quod enim- verfantur Maforethae? Verfantur
circa correGiones mendorum, ex incuria librariorum in codi=
cem illapforum.  In margine aliter legi volunt, quam in ipfo
textu extat. Effe&us ignauiae fiue leunitatis librariorum, non-
nullas literas aut exaggerantium, aut imminuentium, aut in=
wertentium, vt clara Myfteriorum dininorum confiderant figna,
Verfus, voces, literas et quidnon? numerant et faepe falfo nu-
merant. Conf, Richard Simon in Hift. critique du vieux tefta-
ment, libr. 1. cap. x x v 1.p, 140. edit. Rotterdam. Tales au-
tem minutias grauiflimis viris Seomvéusoie adlcribere, nemo fibi
fumet, nifi, qui magnum virorum iftorum nefcit fcopum aut
magnum, quod inter fpiritum fanctum et viros Seomvévsss fuit,
negotium in dubium vocat. Scopus enim eorum, quo homines
ad viam falutis acternae ducere debebant, non tantum ipfis re-
linquebat otium, vt vaftiflimum illud opus Maforethicum in-
ciperc aut abfoluere poflent; praefertim, cum Esras, Nehemias
et Zcrobabel et alii reipublicae Iudaicae conftituendae curam
gererent; qua in cura omne confumebant tempus. Commer-
cium autem fpiritus fan&i cum viris illis , concipere nobis haud
remittit, quomodo in numerandis commatibus et literis errare
potuiffent. ~ Correctiones mendorum dignae quidem effent, quae
viris diuinis tribuantur.  Sed tribui iis ideo non pofluat, quo-
niam ‘in ipfis Mofis, Esrae, Dauidis et Zachariae fcriptis eae in-
ueniuntur, Aut dicere ergo nos oportst, ipfos autores Seo-
B2 TYEVSESE
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wyeusge veram nefciuiflec le@ionem, aut affumere cogimur, eos
ftudio veram leGtionem in margine collocafle, fubreptitiam autem
in textu reliquiffe. Illud abfurdorum abfurdiffimum eft.. Hoc
vero dtidem reiiciendum eft, quoniam primo literae, in textu ex-
tantes vbique fere fenfum dant bonum et aptum; deinde potius
credibile eft, viros iftos, dinina autorirate pollentes, leGionem
fubreptitiam non folum in libris fuis propriis, fed in toto etiam
codice plane deleturos fuifle. Rebus fic {e habentibus, dubito,
an aduerfarii firmas afferre poflint rationes, ob quas primi Ma-
foretac in tempora Esrae fint collocandi. Quamdiu- autem,
hoc non extra dubitationis aleam eft pofitum, tamdiu argumen-
tum, a Maforethis defumtum omni carebit neruo.  Ceternm
Buxtorfii et alii hic triumphare videnrur, quando, contra Ca-
pellum difputantes, Tiberienfes Maforethas rationibus qualibns=
cunque ex numero Maforetharum excludunt; et deinde ad veri-
tatem hypothefeos fuae concludunt, Hoc ipfo tamen non
probant, quod erat probandum; fed tantum Capello quodam
modo occludunt linguam.

& VI

Ad probandam divinam pun&orum originem prouocatur
ad teftimonia Iudacorum. Et quidem Buxtorfius o mnes Iudai-
corum doctorum claffes, fcil. Talmudiftos, {abbatiflas, et phi-
lofophos, fub quibus et grammatici, criticique comprehendun-
tur, teftimonia illa exhibere dicit. *) Profert itaque ex omni-
bus aliquid; Nimirum, quod ad Talmudiftas attiner, profert
fequentia s 1) non euryovioy elfe, nullas in Talmud accentuum
vel punétorum figuvas exprimi. **) Curi quoniam, etfi co-
dices talmudici, fecul. XV L Fenetiis et Bafileae impreffi, pun-
s et accentibus cavevent, fieri tamen potuilfet, vt feribae
polterioves, vel expigritia vel negligentia vel etiam ex confie-
tudine aut compendii canfa puniia omitterent. Nom impro-

babile

*) vid. Buxdorf. in tra&. de Antiquitate pun&orum.
#*%) Buxrorf, cit. loc. cap. vir.



N B A 13

babile boc effe, vel inde apparere, quod hebraei tefientuy, in-
figniora et [ilectiora vetera exemplaria manuferipta mifch-
nica, quae textuin talmudicum continent, qui Jecundo Chrifti
Seculo confeviptus vel colleftus ¢f, et punétis et accentibus no-
tata fuiffe; vt fedicet non wuiner circa [eviptionem effet legis
oralis, quam legis [eviptae pevfeltio, dignitas et maieftas.
nam debile, quam infirmum hoc {it argumentum, vel voces
itae: fievi potuit; non improbabile ¢f: nos docent, Magis
infirmitas eius elucet, quando teftimonia hebraeorum proferun=
tur, quibus, infighiora manufcripta Mifchnica punctis et accefl
tibus notata fuille dicienr. Audiamus horum hebracorum laus
data teftimonial Ephodaeus in pracfatione libro fuo prafixa fic
feribit: DY 931 oMoyl IMTHD A R is ¥
Y Mwna S3aNMIMPH 12 13" 130 NTPD‘? igihie R phiphl™)
| ByY DYDD  BWRNIT EEDINIOPD 1 IR DINWP
HAIOM 9¥ 295D MY N A KT 87 NIPOR DNMP
AawR By Anen AN comrn o S | 1 S o B 1 [t
BaIND TP MSWnn NMED 93 NE¥AR MY ma3h3
oYY MpIe oy
R. Afarias in Meos Enajim cap. §9. fol. 180. col, 2.
haec habet:
vy Sy D0 NYR PIPT T3V SN D 35w R
DMNpIN DY MW PT\D D‘S\Dﬁp DR BT AW NS
DYpIoED DWYLY
R. Iofeph del Medico feribit in libro fol. 1o, mmamly H¥E
eol. 1. BYAW FMND BN MR BY 2D MWD NN
2APAW AN WA 9P
fed! quosnam Ephodacus pet codices mifchnicos antiquos,imo
antiquiffimos intelligit? In capite nono cinsdem libti, in quo
locus allegatus. inucnitut, prodit, {e per codices antiquiflimos
eos intelligere, qui 300, a tempore {uo annis fint confetiptis
Vixit autem Ephodaeus fecundum Buxtorfium anno p. R. Se
1401. Ergo per codices antiquos ii intelligendi funt, qui fe-
culo vadecimo aut duodecimo funt conferipti, Permagnuii
B 3 vero
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vero interelt intetuallum inter feculum XI, et tempus illud, quo
Mifchnajoth originaliter funt feriptae.  In hoc interuallo per-
multa exemplaria Mifchnica puncta accipere potuerunt.. Neu-
tiquam igitur concludi poteft: Mifchnajoth feculo XI. fuerunt
punctatac: ergo originaliter fuut punatae.  Hoc itidem ad te-
ftimonia R. Afaciae et Tofephi del Medico poteft refponderi.
R. Afarias vixit fecul. XVI; R, Iofeph fec. XVII. Etiamfi R.
Afarias codicem punctatum, quingentis annis antiquiorem,
vidit, -ab hoc tamen codice ad originale Mifchnae confequentia
haud valet. Rurfus enim eins origo infeculo XI. eft quaerenda;
et forte idem fuit, quem Ephodaeus habuit. Nihil itaque alind
exinde fequitnr, quam, codicem Mi{chnicum pun&atum feculo
XL extitiffe. - Teftimonium R, Iofephi ne hoc quidem docet,
fed dicit tantum in genere, Milchnajoth puncatas in mundo
eflc.. Hoc autem concedi poteft, falua nouitate pun&orum.

§. IX.

Probare vult Buxtorfius 2, (tangit quidem vir do@iflimus
aliud momentum, priusquam ad hoc venit; prasterire autem
id lubens volo; quoniam in €0, quod impugnare videtur, con-
cedit; atque, fi verum dicendum, non ita relpondet, quomo-
do tantum virum refpondere decet) punélorum et accentuum
omnine in Talmud mentionem fievi. Inter loca, quae ideo ex
Talmud hic proferuntur, hic eft praecipuus? 3MDT WD
WM 2w D wmEn DAGNA NA SEba wepy
WD TP T DMONA DN 803 WPN m~pn
LN NIPO NN oA 19N 93w D1y mvn it
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Sed ipfe Buxtorfius P in epiftola ad Capellum confitetur; *)
id eum femper perplexum tenuiffe, de poteftate potius quam
de figuris pun&orum loca haec talmudica’ effe intelligenda,
Et

*) vid. Capelli vindicias pag. 843. edit, Amftelodam, a Tac. Capello
prouocatae.
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Et omnino, gquam diu aduerfarii prebare non poffunt, quod
hic de figura vocalium et accentuum, non de poteftate, fermo
fit; tamdiu argumentum eorum plane'nullum eft. Oftendere
quidem valt Buxtorfius, fermonem hic efle de figuris puncto-
rum, et hunc in finem nonnulla ex R. Salomone, R. Niflim
et R. Bechai in medium profert loca, Sed et ad haec loca re-
fponderi potcﬁ, quod non nifi de poteftate punctorum Rabini
loquantur. Ergo etiam de his locis afleclas Buxtorfii demon-
ftrare oportet, quod non de poteftate, fed de figuris punctorum
verba faciant Rabbini. Athic non fufficit, {i quaedam com-
mata ex R, Afaria et ex Ephodaco adducuntur, in quibus,
quod illis in locis talmudicis figurae vocalium fint intelligen=
dae, exprefle dicitur.  Scimus| enim charactes R. Afariae et Re.
Ephodaci. Erant hi viri anti -Elianiftae, Erant inimici {enten=
tiae de nouitate punétorum. A partibus ftabant eorum, qui
aut infcitia aut mietu aut vana gloria du&i punéorum antiqui-
tatem obftinate defendebant. Loquebantur itaque, vt leges
fa&ionis, cui adhaerebant, eos loqui iubebat, Quicquid pro-
inde locuti funt, non eft nobis, nec effe poteft, fententia rata;
{ed ita fe habet, vt quacuis fententia Capelli; quae, fi fuffi-
cienter eft probata, allumenda, {i non; reiicienda eft,

§. X

Poft talmudica, cabbaliftica proferuntur feripta,  Affert
Buxtorfius I ex Aben Esrae pracfatione rythmica, Bibliis prae-
fixa, expofitionem quandam cabbalifticam, qua dicitur, quod
feptem voces in primo capite Genefeos refporideant feptem re-
gibus vocalibus. II ex libro cabbaliftico @WOYDR BN locum,
qui in latinam lingnam translatus ita legitur: {Ex 115 quae indica-
uimus, colligitur et concluditur, quod gquicungque vult fantti-
Jeave Je ipfum, et offé de vefiduis, quos dominus vocat, ingreds
in [andum interius, et i Palatium, quod e Tricli;z‘um {/et

aradi-

*) Buxtotf. cit. 1, cap. V.
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Paradifus, debeat [¢ pracparave ad vefibulum, <t per gradus
afeendat, abinfeviovi ad fupeviovem, donec perueniat ad covo-
wam fupvemam [anctam. Bt fic [oluitur obiectio, quae nobis
anteq mouenda evat; quave et quaw ob vem, quid dtem vide-
vint Vivi [ynagogac M. autoves myfieviorum accentuum, quod
nceperint et in principio fignavint Sarcka eigue primum lo-
cum affignavint, vt fedeat [uper folio ipfius Malchuth, et non
potius alium accentum in principio collocavint, vt v. g, Ietibh,
Pefick aut frmilem aliguem.  Longe fane aequins fuilfet, vt
inciperet a Tipheka, qui eft acentus primus in lege, fub voce
NYWNMD ere. LI Ex Rambam fcil. ex eius! commentario fuper
librum Iezirah fol, 61, edit. Mantuanae haec: Iz tribus literis
gutturalibus 7, VO, ¥ nullibi vepevitur Dagefch, in vniuerfa
feriptura, prout deprebendimus ex: accuvata perquifitione et
pevlufiratione in omnibus libris Babyloniae et Hierofolymae,
neque etiam in libvo Hilleliano : fed in W inuenimusDagefch
in tribus locis Lewit XXM, 17, Gen. XL 26. Esrae VI, 18,
auorum omyium vatio nota eff in aveanis Cabbalae, Et de
bis arcanis compofitus off liber punéationis maximus, quan
compofuit Ref. Affe in Babylonia, qui eticmnui bodie re-
pevitur in Academia noftra.  Non autem firma haec effe tefti-
monia, ipfe, qui iis nititur, prodit, Quod enim ad locum
AbenEfrae attinet, dicit Buxtorfius, Aben Esram adducere ex
Medraflchin fen Cabbalitis PROCVL DVBIO .NON., RE-
CENTIBVS fed antiquis expofitionem etc, Aetatem igitur,
qua cabbaliftica fcripta funt edita, Buxtorfius nefcit. Re&e
proinde Capellus refpondit, nullum ex teftimonio illo duci pofle
argumentum; fiquidem fieri potuerit, vt {cripta illa cabbalifti-
ca poft iuuenta puncta fint confecta. Secundum teftimonium
iterum ex libro eft prolatum, cuius autor et tempus incerta
fant,  Quid autem certi extali libro poteft concludi? femper
enim quacftiones remanent, ac autor fit vir, fide dignus? an
veritatem f{cire potuerit, et enarrare voluerit? annon caufae
fubieGtivae adfuerint, ob quas viros {ynagogae M, autores ac-
centuum
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centuum efle dicit? annon ex ignorantia et Iudaica pictate id
fecerit? porro, fi relata refert, ex quibus fontibus ea haufe-
rit? ex fontibus puris aut impuris? Has omnes ad quaeftiones
nifi certa ac indubitata datur refponfio, nullum certum ac
indubitatum ex libro, de quo loquimur, cabbaliftico du-
ci poteft argumentum.  Tertius, qui adducitur locus, ex
Rambam défumtus, maximum habere pondus videtur, et ha-
bet, fi certum eft, Raf. Afle vixifle citca annum Chrifti 360.
ad 400. fi autem hoc negatur, aqua haerebit.  Concedatur in-
terea, verum efle, quod de Iudaco hoc Babylonico dicitur; te-
ftimonium tamen non nifi contra eos pugnabit, qui, puncta vo-
calium et accentuum circa annum p. C. N. §oo inuenta effe,
ftatuunt. Contra eos autem, qui diuinam punctorum originem
nondum demonftratam effe, dicunt, nullam habebit vim. Nihil
enim in eo, quemadmodum in omnibus fere aliis, reperitur, quo,
punéta ab ipfis cuiusuis libri facri codicis autoribus addita efle,
vindicaretur. = Teftimonia omnia, quae proferuntur, nonnifi
pro antiquitate punctorum pugnant; et pauciflima, eaque non
certiflima, antiquitatem iftam ante feculum quinmm et quar-
tum ponunt. In quibus exprefle dicitur, quod puncta ab ipfis
viris Seomvéusois originem habeant, ea a recentioribus Iudaeis,
qui poft Eliam vixerunt, et contra eum pugnarunt, funt de-
fumta. Ex hac ratione ea teftimonia omnia ita aflumi haud
poflunt, vt per ea lis difcernatur et lingua diffentientibus occlu-
datur. Aben Esra, vt ad philofophos et grammaticos progre-
diar, in libro Tzachut fol. 1§§. col. 2. exprefle dicit, nos pun-
&ationem a Maforethis Tiberienfibus accepiffe. Explicat aut
detorquet Buxtorfius hunc locum ita, vt nullo, Elianiftis amplius
fit vfui. Elianitae autem ita refpondent, vt, a cuius parte
fit veritas, diiudicari fere nequeat. Qua torfione et retorfione
tam Aben Esrae, quam reliquorum philofophorum loca irrita,
ieiuna et inefficacia facta funt. Nulla amplius probandi vi pol-
lenf.  Si nihil aliud, hoc tamen ex omnibus hisce apparet,

teftimonia Tudacorum pro diuina puntorum origine, ad corum
argus=
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argumentornm numerum effe referenda, quae rem incertam
non incertiorem , et certam non certiorem reddunt. Eandem
fententiam me ferre’ oportet de teflimoniis librorum Zohar et
Bahir. Probetur, quod hi libri fint ywyefos. Non pro conceflo
et probato fumatur. Non obiiciatur iis, qui hac de re dubi«
tant, omnem fidem humanam perire, fi librorum yYHehoTHS
femper in dubium vocaretur. Sunt enim hoc terricula, qui
tantum tironibus in re literaria timorem iniicere poflunt,

5. XL

Concludunt nonmulli ab vniuerfali pundationis et acces-
tuationis inter Iudacos receptione, ad diuinam eius originen,
Hac de receptione varia poflent moneri, quac autem praeterire
lubet.  Laborat enim in argumento maxime confequentia,
Iam id, quod aliquid per antiquum, vtile ac commodum fit, tam
profpera veitur fortuna vt a Iudacis opciQus et wapdsQue
recipiatur, Eft enim ea Indacorum natura, vt omnia exoscu-
lentur et tantum non adorent, quaecunque a patribus, per lon-
gum temporis {patium, ad ipfos peruencrunt; praefertim, quan=
do vident, falubria et vtilia efle, quae Patres barbatos pofterita-
ti tradidifle credunt.  Omnes cum fabulas, tum veritates fume
ma cum voluptate memoria repetunt, magnificant, laudant
omnibusque, aures aduertentibus, e¢a cum fronte et ifs cum
geltibus enumerant, quae aftam fapiunt conuidtionem. Falle-
retur tamen quinis, qui propterea rei enarratae originem inter
viras eomyévsis quacrere, et infpirationem divinam aunctorem
eius facere vellet. Offenderet facpe gravitatem horum virorum
et ipfum {piritum, quiper eos locutus eft. Caueat igitur-quis=
que, ne¢ fic concludat; et, nifi alind in promptu {it argumentum,
hoc, quod vniuerfali Iudacorum receptioni inmititur; asternae
tradat oblinioni,

§( XII.

Alias rationes pro dinina pundtorum origine ifuenfunt
nonnulli in exemplaribus biblicis antiquis, pundis et accenti
bus
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bas infleudis,  Eft feilicet Codex quidam, Hillelianus dictus,
gui vocales habet et accentus, Quum autem Hillel circa an-
num Chrifti 340. floruerit, fumma exinde fequi videtur puncto-
Et quum probabile haud fit, Hillelem primum
fuiffe, qui codicem punctis inftruxerit, viterius progrediendum
eflc videtur, ad viros {cilicet fynagogae M. et ad ipfum Esram,
Magnam prae fe fert fpeciem hoc argumentum. Sed laruam
¢i demamus et apparebit, nullo id pollere robore, nulla vi.
Primo enim de Hillele quaeramus, autore codicis laudati, quis
ille fuerit? fuerunt enim, vt notum eft, plures inter hebracos,
qui Hillelis nomen geflerunt.  Probandum igitur eft, Hillelem
illum cundem efle, qui Hannafi dictus eft, et reuera circa an-
num Chrifti 340, vixit. Hoc nifi probatur, codex ille recen-
tiffimus ‘efle poteft; quemadmodum etiam viri quidam doctifli-
mi eum pro recentiflimo habent, Verba Epiphanii nihil valent.
Ex his enim tantum hoc clarum eft, Hillelem quendam tempore
ipfius vixifle. Coniectant viri do@i, eum Hannafi fuiffe. Illud
fiemo facile negabit, Hoc conie@ura eft, non quidem reiicien-
da ftatim, nec tamen pro certa veritate aflumenda, Quod au-
tem Hillel hic codicem aliquem feripferit, in verbis Epiphanii neu-
tiquam dicitur.' Zacut in Tuchafin fol, 132. non maiorem habet
autoritatem,quamEpiphanius. Hic partem codicis Hilleliani ante
nongentos ab ifto tempore annos, exaratam vidifle, teftatur.
Exarata itaque eft pars ifta feculo VI. (vixit Zacut feculo XV.),
Hillel Hannafi floruit feculo IV, Quomodo igitur codex, cuius
partem vidit Zacut, feculo VI. ab Hillele exarari potuit?
Alia proinde aduerfarii  proferant teftimonia pro fenten-
tia, quam tuentur: et hoc eo magis, cum codex ille varia
continet, quac tempore Hillelis Hannafi ignota erant. Se-
cundo: pofito; de autore codicis -dubitari non pofle; dubirari
tamen poteft, an ipfe au®or librum fuum pundis inftruxerit,
Non enim fequitur: hic liber eft pun&tatus: ergo ab ipfo autore
oft punétatus. Si hoc fequeretur; totum, quod gerimus, bel-

lum momento eflet compoficum.  Concludere facile poffent
C:2 aduet-




aduerfarii: Biblia funt pun@ata; ergo ab ipfis autoribus funt
punctata, Contra talem. confequentiam ipla pugnat experien-
tia, Habemus fcilicet hodie fcripta rabbinica, non quidem
multa, at nonnulla, pundis inftrudta.  Certo fcimus, pun&ta
ab alio Indaco efle adiecta; et non ab ipfo autore. Falfo igi-
tur. a pracfentia pun@orum ad eorum authentiam concludere-
mus, . Sic res {fe¢ habet cum Codice Hilleliano.  Fieri potuity
vt ab alio vocales et accentus acciperet. Lepida hic eft refpon-
fio Buxtorhii, dicentis: flers potuit; fed et mon fieri potuit,
Lepida, inquam, hacc eft refponfio; et folida Capelli, qui fatis
Jibi effe, inquits ad infringendam argumenti cenforis (Bus-
torfii ) vim omnent, fi refpondeat ; fievi potuit, Cenforis enim
effe, fic pergit, probare, fadfum id veuera non effe. Etenim qui
argumentatur, ille neutiquam in poflibilitatibus acquiefcere de~
bet. Quiautem vim argumenti_infringere vult, ei; poflibilitas
tes obiicere argumentanti, licet. Tunc enim non a pofletad efle
concludit, fed tantum dicit, rem alio modo poflibilem!effe, fi-
mulque ab argumentante pofcit, vt, obicdtam poflibilitatem lo-
cum haud habere, oftendat, fi argumentum fuum firmum efle
velit.  Aduerfarii igitur oftendant, fieri non potuifle,- vt recen-
tiores quidam Iudaci codicem Hillelianum punclis inflruerents
alias iacturam maximam faciune,

§. XIIIL

Denique perpendamus, an ex €0, quod Hillel Hannafi co-
dicem controuerfum pundaueri, (i modo verum eft) legi-
time poflit ad divinam pun&orum originem concludi. Codex
ifte feculo IV eft punctatus. Ergo libri fcripturae {acrae, ab
ipfis eorum autoribus funt pundati, Quantis curis diflinen-
tur aduerfarii, fi confequentiam probare debent! Et haec ta-
men probanda eft, nifi hoc argumentum eandem, cum reliquis,
fortem experiri, et tanquam res nullius ponderis, reiici debeat,
Decipiuntur quamplurimi hoc argumento, dum id ad proban-
dam punctorum diuinitatem proferunt. Reuera enim tantum

contra
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contra Elianiftas, firicte fic dictos, valet, qui Maforethas Tie
berienfes auctores pundtorum faciunt, Horum fententia paue
Iulum fufpe@a reddi poteft per codicem Hillelianum, Paulu-
lum f{ufpecta, inquam, reddi, non funditus deftrui et tolli pot-
eft. Remanent enim difliculeates quaedam, vt antea vidimus,
quae penitus funt remouendae, quas autem Elianiftae femper
augent atque exaggerant, vt nihil proficiant adverfarii eorums.
Contra eos vero, qui firma et {ufficientia pro divina punctorum
origine argumenta quacrunt, Hilleli codex non plus habet mo-
mentiy. quam codices noftri hodierni,

§. - XIV,

Ad argumenta hiftorica etiam id referri poteft, quod ab
arte Mufica, apud veteres hebracos laudatifima et notiffimay
ducitur.  Notum eff ex facvis literis, funt verba Buxtorfii,
quantus olim in templo vfus fuerit Muficae cum vocalis, tum
wffrumintalis.  Haee avs, hoc exercitium non poftremumt
erat, cui 4 Dauide deftinabatur tribus praefantifima Leui-
tica, vt videve ¢ff 1 Paralipom. XV, 16. XXII, g, XXV, tof.
quod deinde infiitutum perficicbatur a Salomone, vti legere eft,
It Pavalip. cap. VIIL. - Quin et veges aliqui ex Populi prine
cipibus ea fe deletabant, eamque excolehant. Nune confide-
vet quinis,an id fieri potuerit fine notis, et figuris? an item alios
in bac arte potuerint evudive et'inflituere fine notis, qued tamen
fiat neceffe? fi mon potuerunt, tum vel has, quae hodie extant,
babuevunt, vel alias. De aliis;quas habuerint, nibil vilibi legi-
tur. Quidpi itague poffinmus credere, eas notas offé illas ipfas, qui-
bus adbuc hodie facra cantica in bibliis funt deferipta ; quam-
uis verus- ipforum vfus iudaeis faclus fit incognitus et pere-
grinus. Concedo I ab hebraeis veteribus cantica facra decan-
tata fuifle. Sed firmiter credo, non multum artis, non mul-
tum harmoniae veteres hebracos habuifle, quando cantarunt.
Hanc in opinionem deducor, perpendens I, Muficam in genere
priscis temporibus per miferabilem fuiffe, et ratione Melodiae
C3 et
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et Harmoniae, cum hodierna comparari non pofle.  Decrepitus
fenex, fimplici Cithara ftrepente, maiorem fentit voluptatem,
quam, fi ad guftum hodiernum fidibus canere audit; vbi de
magna arte et harmonia conqueritur, 2, filios Ifraclis, exercitu
Pharaonis mari rubro mandato, canticam cantafle, vbi fine du-
bio Meclodiam ex tempore fecerunt, et quisque pleno gutture
cantauit, prout gaudium'de vidis hoftibus eum ftimulauit.
Talis autem cantandi modus non multas nec tam varias requi-
tit notas, quam accentus Hebracorum funt, II Nego, quod
accentus notae haec Muficae fuerint, Concipio mihi rem ita,
vti hodie inter nos eft, Si canticum cantare volumus, et can-
tare hoc, nec mera murmuratio nec merus clamor efle debet,
componimus nobis melodiam aliquam, ad quam exprimendam
ertis figais iue notis vtimur. Haec f{igna autemnon funt pui-
¢a, cola, femicola, commata feu virgulae, quibus vocum diftin-
&iones infignimus, fed alia, ab his plane diuerfa.! Sic fine dubio
res etiam apud Hebracos fe habuit. Eorum accentus indicant
quidem, quae voces Textus {int coniungendae, quae feparandae.
Sed ad indicandum, quibus tonis, qua varietate tonorum textus
a cantoribus fit decantandus, aliis opus erat fignis. Si quis autem
ex me quaereret, quaenam illa figna fuerint, refponderem verbis
Capelli, dicentis, figna ifta non magis nobis efle nota, quam
ea, ad quae Pindarus ¢t Horatius cantica fua decantarunt. Ce-
terum nemo pofcit, vt propter hoc argumentum, a Mufica arte
defumtum, victa manus dare debeamus. Etenim ipfe Buxtor-
fius, quicquid in eo dixit, vt poffibilitates, vt conieQuras pro-
pofuit.
§s XVs

Peruenio ad argumenta, theologica dita. Ponderofiffima
haec funt et digna, quae omni, quo fieri poteft, fludio perpen-
dantur.  Imo haec fola funt, quae fententiam de nouitate puna
&dorum vocalium etaccentunm abominabilem reddiderunt; quae
fola, quam plurimos de omni disquifitione deterruerunt. Omnes
igitur viresy omnesque neruos intendamus, vt hic, quid verum,

quid
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quid falfum, quid periculofum fit, diftinéte cognofcamus. Pro-
ponitur autem primum hoe argumentum: *) feripturam effe
perfedtam, omuisque vel additionis vel detra&ionts impatien-
tem, ex Deut. 1V, 12. XIL. vlt. Apocal. XXI1, 13. Ief. XL, §.
per[picnam povvo, mec ancipitems aut in varios fenfus flexilem,
ex Prouerd. VIII, 8, P/ XIX. 9. CXIX, 105. 114.1l Petr. I,
19. II Tim, W, 16. 17, liguet et alias, contra Pontificios,
vberins demonfivatur.  Absque punlovum autem expreffa
adietione, [eviptura quam pluvimis in locis ambigua, [enfus
eius incertus, et lector vedderetur fufpenfus.  Now modo enim

Sfimplicia et extva comtextum pofita vocabula, dubiae [unt
lebtionis, v. g. 329 /it F{QQ’?_, lina, an ng,:,‘; later,

pavimentum , an HQ-"JL? thus, ng:;‘v, populis, arbor: item
N2 an fit N3] dixit, an V37 pefiis, an VN lguens,
337 Joguz, 37 loquere, 27 verbum etc. fed etiam intra

SBruduvam ovationis et contextus, vii ex collatione verfios
nis LXX, conflat, wt Thr. I, 13. pro 1250 My N9
quia non afligit deus ex anmimo [uo, legerunt interpretes
MY veddentes, 5vi gx amengtdy dwo nagding avrd, quia nop
vefpondit ex animo. fuo, [fenfu prope blasphemo: Pf. Vi,
12, B2 593 =091 YN o Dews ivafcens omui die, con-
travio lenfu legevumt 5?3, veddentes, ug) pi émdywy Sgyny
xad éndsny duboav: Ief. 1X, 5. pro M THT W W

pater actermitatis, princeps pacis; legevunt ¥ YIN verten-

tes, akw éigivyy éml Tdc dpyovras; adducam pacem fuper
principes: Pf. 11, 8. pro: [eeptro ferreo T=2YON confiinges
eos; legentes CDUNN verterunt, wopavéic durs, pafees ess.

Jof. XXXIIL, 2. pro B2V brachium eorum, legerunt EYI1

. = : femen
) conf. Carpzovius in Crit. Sacra, p, 243.
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Semen eovum, veddentes oWEgU UTGY efe. Ergo, vocalium
et aecentuum, origo dinina [it, necelf eff

§i XV

Ad hocce argumentum refpondeo: T etiam cum pundtis

voces funt dubiac tam extra nexum, quam intra nesum. Quod
extra nexum fint dubBiae apparet ex his exemplis: 1“3_4-3 poteft

-~ - . £ .
fignificare praeuaricationem et fupra; prout ‘deriuatur aut ab

BV aut ab MY . ¥ poteft fignificare vejpondebit et propter
"’N poteft efle pronomen demonftratinum plur. et etiam nomen
Dei, P poteft efle /igo aut nota accufatiui, ™3 cft aut fo/us aut
linum, DI poteft ignificare [ecuritates et in praecordiis,
¥ poteft fignificare vocifzrationem et amicum. 'T‘?{Z poteft
efle Jampas ¢t Datiuus nominis 1D oppreffio. S et cireum-

cideve et coram, HL,_?!'} potelt fignificare afcendet et offerer,
Tpfae voces I3 et W27 inter f& confundi poflunt; in plurali
{cilicet, in ftatu affixionis. Nam A2 fignificat verba ruas
fed fignificat etiam peftes tuae Hol, XIIL, 14. 337 poteft effe
infinitinus et ftatus conftru®us vocis '\3:1:?‘335 poteft
fignificare lateves veftri et populi veffrae. In genere huc per-
tinent omnes voces, quac duplicem habent fignificacionem; vbi
ex punclis cognofci haud poteft, quaenam fignificatio locum
habeat, necine; e g. W et poffidere et expelleve fignificat.

§. XVIL

Prinsquam  exempla adducam, quibus voces pundatas
etiamintra nexum efle dubias appareat, non poffum non haec ad-
notare, Carpzouius I, ¢. quod codex fine punctis ambiguus
fit, ex verfione LXX demonftrare vult. Supponit igitur
criticus _hicce,” feptuaginta interpretes  verfionem fuam fecun-
dum codicem non punctatum confeciffe.  Et cap. II, Partis I

§. IV,
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§. IV. dicit; Codice, ex quo verfionesn [uam tvansfeyip-
Jerunt intevpretes, arbitramur Hebraico fuifle vfos; led, quod
ballucinationes et perperam lecli textus veftigia docent, non
punitate. Quaeritur autem ex Carpzouio, vnde Codex non
punctatus venerit? Aflumit enim, ipfos autores librorum facro-
rum Seomvevsss, punda ftatim adiecifle.  Si hoc verum eft,
non video, quis Iudaecornm codicem non pun&atum feripferit,
Ante tempora Esrae -fane id fa&um haud eft, Indacorum
enim erga Mofen et Prophetas veneratio tanta erat, vt ea, quag
a fanctis eornm manibus erant fcripta, ullo medo mutare,
haud fibi fumerent. Etiamfi veneratio haecce ita decreuerit,
vt {cripta Sedmvevse mutarent, fine dubio tamen magnus Esra,
fan&o ardore ardens, eiusmodi corruptum, deprauatum et pol-
lutum Codicem funditus exftirpaflet. Poft Esram itidem fieri
non potuit, vt Codex punctis deftitueretur, quae ipfi antores
adiecerant; quae Esras, fumma autoritate pollens, non folum
approbauerat, fed etiam emendauerat, eaque conferuanda, re-
tinenda ac tuenda fynagogae Magnae tradiderat.  Proinde ne-
que de facerdotibus, nec de optimatibus, nec de plebe Iudaeo-
rum credi poteft, quod codicem vocalibus et accentibus orba-
uerint,  Non de facerdotibus, nec optimatibus: Hi enim po-
tius, (ibi religioni duxifle, fcredendi fint, aliquid mutare, quod
Estas {eruandum reliquerat.  Non de plebe Iudacorum : horum
enim conatus infregiflet tota facerdotum cohors. Vnde igitur
biblia non punctata? Omnino Carpzouium cosque, qui eum
vbique fequuntur, hic errorem errore oportet cumulare, mox-
que ca affumere, quac alibi reiiciunt; er reiicere, quae alibi
aflumunt,

S. XVIIL

Quod voces pundatac etiam intra nexum fpeQtatac, fint
dubiae, ex his probari poteft exemplis. Verba Gen. XIX, 25.
L’NTJ ==} Jomat] ﬂb_";"_”l transferri ita poflunt: et ﬁt&ue;".tit

, D Jub
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fubffantic ovbiwm favum Deum.  Verba Ief X LV, g.
PIg ﬁfl =Ry Yy WY BT ja: Sfills

te coeli! propter  praeuavicationem, et Juperioves mubes
Puent Iiftitin. Verby PL. LI, 677333 P8 [92Y jeas
vt anfificeris in eaulr tua. Verba Num, XXVIL, 7. D3y
P20 maYY e exftvueve Tlelopbehadum rates. Plura

adducere exempla, fuperuacaneum eft, Qui plura videre vult;
cuoluat biblia critica, vbi ex verfionum fumma diverfitate co-
gnofcet, voces, quamquant pun@atas n‘ihi_lom'in'us' tamen faepe
effle dubias, ambiguas et obfcuras.  Obiicis forte, Le@or!
fenfum, i modo pun&a adfint, facile ¢ contexty ¢t analogia
fidei demonftrari poffle. Hoc tibi concedo, At ¢ contextu
et analogia fidei {enfus, etiamf puncta abfint, demonfirari po-
teft, Confideremus e. g. locum Thren.IIT, 33. fi quis vocem:
AW aut ita, vei 2 Samuel X, 22, occurrit, aur per cecinip
transferret, reiiceremus omni iure translationes hasce 5 et quidens
priorem, quoniam maxime blasphema effet; pofteriorem autem,
quomiam contextui haud refponderct,  Quid: igitur falfitatens
harum translationum docet? Non puncta; {ed analogia fidei
et contextus.  Sic, quoniam LXX. interpretes vocem MI¥ per
#ze[pondere transtulerunt; haec autem transla tio praefertim con=
tra analogiam' fidei pugnat; ea omaino eft reiicienda: nom,
quia fecundum codicem non punétatum ef} facta, fed, quia. al-
furda mvoluit.  Obietio proinde ifta effet irrita,

Se XIX,

IT. Docet experientia, fcripta Rabbinorunr, pundtis omni-
bus deftituta, legi;” intelligi, explicari pofle.  Confitentur; non
quiden hebraeae linguaet nouitif, qui ad fammum nif nif di&a
claffica in fyRematibus [theologicis neceflaria, in latinam line

guany
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guam transferre poflunt;. fed viri exercitatiotes, quibus non
codicem folum, fed et {cripta hebracorum alia faepius perlegere,
volupe eft: hi, inquam confitentur, libros fine pundis faci-
lus poflc legis et pun@a faepius impedimenta leGionis effe.
Si igitur {cripta Rabbinica fine pundtis poflunt legi et intelligi;
«cur non etiam Codex facer, vocalibus et accentibus defticutus?
Non mihi ignotum eft, quid Buxtorfius, quid alii hic obiiciant.
»Magnam intercedere, dicunt, inter codicem facrum et fcripta
srabbinica differentiam, tam in {criptura, quam in ftilo, in rebus
wiplis, ac in mediis difcendi. 1, fcriptarabbinica et talmudica,
saiunt, pundtorum defeGtum matribus letionis "N refarcire,
vt facile hinc liceat, de pundis fubfternendis conieGuram ca-
sspere. Codicem facrum autem omittere eas matres leGionis
ssfaepiflime, etiam iis in locis, vbi minime omnium omitti de-
swbuiffent. 2 filam Rabbinicorum feriptorum plurimorum fatis
mplenum efle et perfpicuum, quemadmodum Kimchii, Abarba-
ssnelis, R. Bechai aliorumque commentaria docent. 8i autem
psgenus dicendi hivlecum, afperum, concifum et impurum oc-
sscurreret, ad eos quoque fcopulos, peritiflimos literaturae Rabbi-
ssicac haerere, Contra ftilum biblicum, in libris propheticis
symaxime, adeo laborare, vt in eius, quamuis omni punctorum
papparatufinftrudi, expofitione variis modis diflideant hinc Iu-
sydaei, hinc Chriltiani, textumque non pundatum exercitatiffi-
syMi vix .emendate fatis ac accurate legere valeant. 3, Res ipfas
»sitt {eriptis Rabbinicis captum ingenii humani haud excedere, et
yplurimas ex fcriptura facra iam effe notas.  Codicem autem
,shebraicum primum oraculorum divinorum fontem effe, cuius
,ymyfteria ingenii humani captum longe tranfcendant. 4, Deni-
,5que olim, cum nulla extitifient punda, non aliud fuiffe difcen-
,di' medium, praeter vinam vocem, quae eiusdem foni vocales
»svel plane non, vel acgre admodum difcerneret, quaeque adeo
,spunctorum rationemvia accurata inftillare potuerit. Nos autem
,shodie ad non puncatosjcodices non prius accedere, quam ex

: D 2 ppuncta-
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gpunctatis textibus affatim perlpectis, aeque ac e grammaticae
yspracceptis, de vniuerfa punGtorum ratione tyroni confter. Aft
non cae funt hae obie®iones, quae tremere nos faciant, i mo-
do laruam ipfis detrahamus. Quod enim numerum ¢ attinet, re-
fpondeo, illo ipfo tempore exulare incepifle matres le&ionis,
cum figna vocalium et accentunm adiici {cripturae facrae coe-

perunt.  Exiftimat quidem Bustorfius, hoc Indacorum fuperfti-,

tionem haud permififle, fiquidem hi omnem librum facrum, in
quo plena vox fcribatur defeiue, aut defectiua plane, pro profa=
no habuerint, Sed hunc canonem necab omnibus, nec omni tem-
pore efle obferuatum, iam ex eo conftat, quod reuera mutatio-
nes quaedam circa literas in Codice fint factae, quem nihilomi-
aus, vt divinum, afflumferunt. Eft igitur obie@io haec, nulla,
Ad 2.Concedo in fcriptis Rabbinicis exercitatiffimos facpe hae-
gere.  Sed quaenam huius haefitationis eft ratio? Non abfentia
pundtorum, fed id, quod ipfe aduerfarius innuit genus {cil,
dicendi hiulcum, afperum, concifum et impurum,. - Ita res in
Codice facro fe habet. Permulti librorum facrorum flilo hiffo-
tico, id eft plano et facili funt feripti; qui ab exercitatis facilius
fine, quam cum pundis, poflunt legi, = Multi librorum autem.
ttilo poetico funt confcripti, Hi, confitendum eft, multas mo-.
uent difficultates; nimirum, non proprer defectum vocalium,
fed propter concifium, figuratum ac fublime dicendi genus ; prop-
ter profundum faepe, et nonaifi cum fudore inueniendum co-
gitationum nexum. Pun®a, in his libris adiedta, tantum tiro-
nibus funt adiumento; at neutiquam fufficienti, Exercitatiores
pundta ftatim adiicere poflunt; nihilominus dificultaces ade
funt;dubitationes ac hacfitationes occurrunt, genere dicendi fic
efficiente. In obieGtione 3, aduerfarius ita argumentatur: Res
in feriptis Rabbinicis contentae, captum ingenii humani non ex=
cedunt.  Ergo, feriptaRabbinica fine puncis legi poflunt. Res
autem in S. S. obuiae, captum ingenii humani excedunt. Ergo
$.S. fine pundtis leginon poteft. Sed haec argumentatio,aut plane

nulla
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nulla eft, quid enim rebus cogitatis cum modo, ¢os cum vel
fine punctis feribendiy eft negotii? aur, fi vel quodammodo
realis efle debeat, iam fupponendum eft, fcripturam propter ab-
fentiam pun&orum fore incertam ac dubiam. Supponerctur
autem ita aliquid, quod demum eft demonftrandum, Practerea
etiam notum eft, in libris Rabbinicis multa extare, quae ex
fcriptura facra haud funt nota, et tamen legi ac intelligi poflunt.
Porro etiam id haud praetereundum, oracula S. {acrae, Myfteria
tradentia, in iis libris occurrere, qui aut hiftorici funt, "aut, fi
poetici funt; non tamen eum in gradum fublimitatis afcendunty
in quo liber Tobi eminet, Quam multa oracula dinina, in pen- I
tateucho inueniuntur! Quam multa in prophetis prioribus ! 1
Quam multa in Ieremia et Ezechiele! Quam multa in
feripeis  Jefaiae et Dauidis; quae pofteriora, quamquam
poetica, nom tamen talia funt, quae infolubiles pariant
difficultates,  Nonne ex his omnibus myfteria redemptio-
nis, incarnationis filii dei, paflionis et mortis eius hauriri f
poflunt? Nonne in his omnibus, clara, myfterii Trinitatis vefti-
gia monftrari, et cum certitudine monftrari poflunt? Apparet
ex his, obie¢tionem 3. omni deftitutam efle vi. Quod autem
ad vltimam attinet, in qua cardo rei in hoc verfatur: Olim
facultatem, fine pundtis legendi, acquifitam efle per vivam
vocem; hodie acquiri per praccepta grammatices et leGtionem
\ codicis punétati: ea plane nihil ad rem facit. Certum quidem

eft, nos non folum le@ionem codicis non punctati tunc de-

mum infticuere folere, quando textum punctatum bene perfpexi-

mus; fed fcripta etiam non pun&ata a nobis legi non pofle,

nifi antea grammaticam bene intelleximus; quoniam fcilicet ad f

le¢tionem fine pundis, folida flexionis verborum, formationis

nominum, ac multorum aliorum cognitio requiritur: Hane

autem folidam cognitionem non ex viu, fed ex grammatica |

comparare nobis poflumus, quoniam neque inter Hebraeos i

nafcimur, nec educamur, neque cum iis hebraice colloquimur. f

Nos igitur hebracos fieri oportet, priusquam fcripta non pun- |
3 ctata ;
)
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Qata legere volumus, Sed e hocnullo modo fequitur, Co-
dicem fine pun@is cum certitudine legi non pofle, quamquam
deripta rabbinjca legi ita poffint. Hoc tamen erat aduerfariis

probandum, quippe qui difcrimen inter codicem hebracum, ot
fcripta 'Rabbinica oftendere volebant,

§ XX,

IIL. Alias et tales facro textu; adiicere vocales, quibus
peruerfus, corruptus et blafphemus fenfus emergeret, h
texta «caufa, puncta non ab ipfis wiris Seomvivsow efle addita;
mutationem igitur eorum effe licitam: hoc, inquam, hodie
nulli mortalium licer. Eft enim Codex nofter RECTE pun-
dtatus, Veritates diuinae, in eo contentae, {unt ad intentio-
nem et f{enfum fpiritus fani expreflac.  Demonftrari hoc pot-
eft quam certiffime ex nouo Teftamento, In nouo teftamento
vaticinia de optimo faluatore noftro, o in fenfu}allegata inue-
nimus, ‘quo ea in codice ebraco noflro legimus.  Multa alia
effata Davidis et Prophetarum ab Apoftelis adducuntur, ita,
wt, fi.effentialia diGorum fpectes, nulla mutatio, nulla corrup-
tio veteris teftamenti ibi appareat, Hiftoria Abrahami, Tacobi
filiorumque eius ac pofterorum, in A &is Apoftolorum ita refer-
tur, vt in libris Mofis legicur,  In ipfo codice hebraeo hifto=
wia eadem, diuerfis in libris cnarrata, plerumque eandem habet
faciem, non corruptam aut deprauatam. Ex quibus, codicem
noftrum rede pun&tatum efle, certiflime conftat,  Si autem
recte punatus eft, nemo, vt alia adfcribat pundta, fibi fumere
debet, Mutationis enim punctorum - nutlam aliam proferre
poteft rationem, quam arbitrinm funm,  Ar! quam fufpeta
haec eft ratio! quam debilis tanta in rel ¢t quam abominabi-
lis, fi circa diuina verfatyr! Talem turpem, dtultis nafirtulis

propriam, curiofitatem quemque  ¢x animo fuo delere
oportet,

dacC prae-

§ XXL
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Aliud argumentum theologicum: eft, quod' a deftinatione
fcripturae: facrae, omnibus promifcue hominibus, etiam illi-
goteratis, facta, petitur.  Dicunt {cilicet aduerfarii, non. folis pru-
ndentibus, literarum peritis et dodis, fed omnibus promifcuey
mViris, mulieribus, fenibus,adolefcentibus codicem legendum ob
moculos pofitum efle aDeo. Iam, cum, fi pundis textum
s,0rbaueris,nunc ob literarum b defe@um, nunc ob ftruGturam
pyvocum, in varios fenfus flexilem, nunc ob alias ambiguitatis
peaufas,vera et genuina lectio in quamplurimis locis, bene exer-
ncitatos doctosque viros fugiats quid hominibus fimplicibus et

pliterarum. rudibus, faciendum effet? cet. Hoc in argumento .

duo aflumuntur; feil. leQionem fine punctis I. eflc ambiguams
2, ita faepe diflicilem, vt ipfi eruditi aflequi eam non poffent.
De ambiguitate fuperiores noftri paragraphi funt conferendi.
Quod autem ad difficultatem attinet, quae in le@ione fine pun-
étis faepe fe exerit, concedo quidem, adefle loca nonnulla
difficiliora, quae eruditis fudorem clicere poflunt: quorum auteny
difficultas non tam a defe®u pun&orum, quam a ftilo depen-
det, ut fupra iam monui. ~ At! hae difficultates, fcripturae fa-
erac detrimentum haud important. Si enim detrimentum im-
portare deberent, tot, dicendum eflet, et tam grauia inter loca
difficiliora pertinere, vt vulgus falutarem: dei cognitionem , fi-
demque ex feriptura facra haurire, haud poffit. Quis autemy
hoc afleret? Sane ! fumma codicis infCitia aliquem laborareopor-
teret, f{i ferio id vindicare vellet! Plurima loca ita fune
plana, clara ac cuidentia, vt a quouis homine rudi, legi et
intelligi poflint, vt proinde ea, quae ad acternam falutem con-
fequendam funt neceflaria, ex locis iis difcere, fibique impri-
mere poflit. Diftinétioni igitur {cripturae facrae per difficul~
rates. illas nihil decedit. Id quod etiam inter alia exinde ap-
paret, quoniam, etiamfi codex fit puncatus, itaque ab omni-
bus poflic legi, femper tamen loca difficiliora, quae quoad
explica~
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explicationem difficiliora funt, remanent. Infpiciamus mo-
do Pfeifferi Dubia vexata, vbi obftupefcemus afpedtu’ multi-
tudinis locorum, vbi aur de vocibus, aut de fenfu incerfi
fumus; obftupefcemus, quando ipfac decifiones litem fub iudice
relinguere, videmus. Nihilominus dicimus, et omni iure ac
rediflimé’ ¥mus , feripturam {acram nos pofle coQizau éig
cwrngiays quoniam {cilicet dubia illa de rebus, ant plane non,
aut tamen non ita ad falurem fpe@antibus, agunt, vt fine eis
vetitas quaedam fundamentalis et neceffaria, periret.  Sic res
etiam fe habet in iis locis codicis non punciati, quorum lectio-
nem nonnifi eruditi affequi poflunt,  Rudes ex legis peritis
quaerere oporter de vera ledtione, quemadmodum hodie ex
‘Theologis de vero fenfu quaerimus, Qui autem quaerere, nec
ipfi inquirere nolunt, contenti fint locis illis planis, quae legere
et intelligere poflunt,  Vinant toto ex pectore ad normam,
quam “praefcribunt; et fic finem fcripturae {acrae, aecternam
falutem, aflequentur,

§.  XXIIL

Vitimum argumentum, aut ad theologica, aut ad hifto-
tica, aut ad veraque fimul referendum, defumitur ex verbis
faluatoris noftri Matth. V, '16. coll. Luc. XVI, 17. Vbi de
negafous hoc eft, ex fententia aduerfariorum, de pundis voca-
libus, eas vnquam interituras efle, negat faluator. Conclu-
dunt exinde, puncta, Chrifti iam acuo, Legi fuiffe adfcripta. Sed,
pofito, quod hic de pundis vocalibus fermo fit, tamen nihil
dicitur eo in di¢to, de diuina earumorigine.  Adfuiflent
quidem tunc, fed pomiflent nihilominus poft tempora Esrae
addi,  Ipfi aduerfarii hic nonnifi probabiliter concludunt;
et etiam alicer concludere non poflunt. Iuterea praccipua
haec eft quacttio, quid vox xepaiz fignificet? Eft omnino efa-
~wwoy, vocem hanc corniculum fignificare, ' Docet id vocis
origo
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origo a nomine xépec, cornu.  Euincunt id do@otum virotums
fuffragia. <f. To. Marckii {yll. Differt, Philologico theol. ad
felect. Textus N. T. Exercitat. 1Il. p. §4. feqq. Corniculum
autem eft idem, ac pars aliqua literae, etiam minima. Dicunt
quidem aduerfarii, hanc explicationem textui non congruere,
fiquidem fenfus eo redirct: non peribit de lege I~ vnum, fiue
litera aliqua, etiamfi minima, vel literae cuiusdam apex.-Sed eam
congruere, oftendit Danzius Literatore §.VI. p.65. vbi, falua-
torem a minori ad maius argumentari, dicit, ita nimirum:
mulla litera, fynecdochice per literarum minimam Iod intel-
leta, quin zec literae particula peribit; nedum integra
vox, #nedum res vlla, guantumuis minima. Opponunt
aduerfarii porros intemeratam legis diuinae puritatem, in
omne acuum permanfuram, afferturum faluatorem, eas nomi-
nare legis partes, quibus non pereuntibus , ipfam legem non
perire. Has autem efle literas et vocales, quae ad {cripturae
integritatem omnino pertinerent. cet. Sed non perpendunt, li-
teras et vocales ad linguam, vti ad omnem,: ita et ad he-
bracum, qua pronunciationem requiri. Quod autem vocales
et accentus ad fcriptionem quoque hebracam pertineant, et ne-
ceflario requirantur, id cft, quod negatur. Scripta rabbinica
corrupta ideo dici non poﬂhnt, quod pupndis carent; funt,
ceteris paribus, integra dicenda.  Sic codex integer eftdicendus,
quamuis non punctatus, Corruit igitur et hoc argumentum,

§. XXIIL

Haece funt, Leor! quae legi, argumenta. Vidift, vhume
quodque eorum laborare et {femper aliquid relinquere, quod
ant nondum eft probatum, aut probari nequit,  Vidifti etiam,
Codicis noftri autoritatem neutiquam perdi, fi pun&a divina
negantur, Aflumamus igitur eum, nec hoc ex capite, quod
puncla cius non flatim fint addita, eum abiiciamus. Difcamus
E €x o
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ex €0, Deum et' Redemptorem noftrum gloriofum in intimo
pectoris antro amare, adorare, venerari. Difcamus alios ho=-
mines, creaturas Dei, peccatores quidem, fed fanguine Chrifti
redemptos, ¢o ‘amore profequi, quo nos ipfos perfequimur.
Corroboremus ex eo fidem noftram, vt coronam fidei, nempe
falutem aeternam, acquiramus, et facro fan&am Trie
nitatem futurain vita, in aeternum celebrare
poflimus,

SOLI DEO GLORIA'!
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NOBILISSIMO AC DOCTISSIMO

CHRIST. CAROL. FRID. SCHARTOWIO
10. GOT'TFR. TYMPIVS

THEOL, ET LING,SACR., ATQVE ORIENT, RELIQY,
P, I, O,

Praeclari(ﬁmum vtique eft diuinae prouidentiae documentum
quod iam a multis retro feculis monumenta facra in varias
linguas funt translata, vt unusquisque, mentem rite difpofi-
tam ad plana et manifefta loca, cum aliis infuper collata, ad-
hibens, quod ad falutem confequendam fufficiat, fermone fibi
vernaculo perdifcere poflit,  Facile tamen intelligitur et cer=
tiore et abundantiore diuinorum confiliorum cognitione inftru-
&um efle debere illum cuius munus exigit vt aliis fuae fidei coma
miflis do&rina et pracceptis praceat, ac offendicula tollat, hae-
rentesque expediat, obloquentes autem compefcat. Sed certus
ac plane convidtus de veritate diuina fieri nequit, nifi fuis ocu-
lis ex ipfis fingulari plane numinis beneficio ad noftram vsque
aetatem perlatis tabulis vtriusque teftamenti fauthenticis ipfe
viderit a deo veraciflimo Legatis fuis patefada efle ea, quae au-
ditoribus fuis vt credenda et facienda commendate conatur,
Temere autem credere, feque in via ardua et praecipitiis cindta

opinioni alius interpretis, ad lapfum procliuis, et erroribus ob- ®

noxii, incertac et haud exploratae peritiae fecure tradere du-
cendum, periculofum nimis eft, ac turpe quoque fe ducem iti-
neris venditanti, Cumque practerea fit impoflibile eadem per-
{picuitate eodemque valore atque etiam vbertate fermonem au-
toris cuiusdam in aliam vbiuis transfundere linguam; quod de
quibuslibet, quamuis fub codem coelo cultis, quotidiana do-
cet experientia, ac de Ebraea, graece reddenda, dudum faflus
eft in viraque verfatiflimus Siracides, in prologo fuio libro prae-

E:z miflo
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miffo, quanam quaefo arte ad accuratiorem et infitam vim nati-
vamqug fenfum dininorum eraculorum perduci poterit praefi-
diis iuftac exegefcosdeftitutus, et fufficiente notitia iffo-
rum verborum atque clocutionum, quibus funt exprefla,
carens? Numquid vero fandi {piritus eloquia forte fatis digna
gon fune quae plenius percipiantur, et latentes in iis thefauri
omni virium contentione in diuiti velut fodina {crutentur aliis
exponendi, ab iis potiflimum qui arcanorum coeleflis fapicn-
tiae Myftagogi cfle debent? Dolendum igitur magnopere eft
quod his temporibus peftilens quoddam fidus, in inftans certis-
fimum, quod deus avertat, religionis detrimentum multos ad-
modum afflauit, et veternum graviflimum offudit, effecitque v
linguarum omnisque folidae dininarum rerum {cientiae imperiti,
quid quod in ipfo bibliorum verfione vernacula hospites, atque
eorum quae in quouis volumine facro iufla feriae recenfentur
ignari, ad {partam diuini verbi pracconis graflari audeant. Sci-
licet, de pane tantum lucrando foliciti, fic fatis cgregic ftrenue-
que rem fuam egifle putantes, fi ventofam fuam doctrinam
ampullis vacuis et fesquipedalibus verbis in publica concione
proiccerint, et loquacis blateronis larua plebem deluferint, at-
que ebuccinarint, non dei verba, fed quae ansie corraferint ¢ lu-
tulentis {aepe lacunis. Hi ipfi fane erunt qui molles (ibi fub-
fterni pulvillos, quibus indormiant ftertentes, exiftimabunt, quan-
do cognouerint ctiam Viros, caetera do&os, et in dignitate
conftitutos, palam aflerere haud vereri rei literariae, linguarum~
que Latinae, Graecae, Ebraicae et antiquitatum, et, quae his
fundamentis fuperftruitur, iuftae exegefeos fcientiam ad facrum
officium pracclare obeundum non modo non neceffariam efle,
fed etiam remoras et impedimenta obiicere in {cholis atque aca-
demiis aliis longe artibus et exercitationibus bene formando
concionatori probato.  Verum hi viderint, quod ad Ebraica,
quid oggerant fummo facrorum vindici Luthero in commentas
rio in PL XLV. {cribenti: Scio guamtum mibi contra meos ho-
fhes profuerit cognitio Ebraeac linguae quave bac quantula-
S
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cungie cognitione infinitis millibus anveoram careve nolint.
ot wos guogue dabitis operam, qui aliquando docebitis Feligio-
nent, vt banc linguam difcatis, fi non pecova campi et in-
dottum vulgus baberi vultis, qiiod editis gevmanicis libellis ad-
gutums VICYNQVE euangelia dominicalin et Catechismunz
docet. TV autem VIR NOBILISSIME in alia longe es
fententia, qui veritatis accurate cognofcendae fincero amors
impulfus in vmbra verlionum iners latere renuis, fed originalis
fermonis clariflima luce colluftrari percupis, quin etiam Ara-
bicac fororis ope germanam Ebracam propius adhuc cogno=
fcere eiusque frontem exporrectam contueri magna cum laude
faboras. Quam vero cum hac familiaritatem impenfo fiudio
ifam contraxeris, propediem in publico certamirie, pro affertis
CLARISSIMI TVI PRAESIDIS ftrenue propugnaturus, expli=
care aues,  Gratulor igitur faeto animo TIBI egregios hasce
¢onatus, quos imitentur alii, et fummum numen enixe precor
vt faloum TE femper atque incolumem feruet, TIBIque omni
felicitatis genere audo vires facultatemque gratiofiffime largia=
tur, quo in magnum rei Chriftianae emolumentum ftudia
TVA sxoptatiflime vergant, Dabam Ienae. d, 22, Nov.
A, Ry S, CEDEDGCLRIV,
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NOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO
CHRIST. CAROL. FRID. SCHARTOWIO

S, P. D,

FRIDERICVS SAMVEL ZICKLERVS, D.

- Guum eruditio vel exquifitiffima nullius fere pretii efle videa-
: tur atque momenti; fi occulta eft et fpiffa quafi no&te
oppreffa iacet, laudandum omnino eft, quod cepifti, confilium,
fingularem, quam Tisr1 parafti, do&rinam in follemni do&o-
rum virorum conuentu edendi, quandoquidem veram Tt ftu-
diorum iniifle rarionem et eam, quae ad genninam ducit fapien-
tiam, viam ingreflum efle, luculentum exhibet teflimonium.
Sunt quidem complures, qui facili et vulgari rerum humana-
rum dininarnmque notitia imbuti ftudio fatis mediocri et exi-
guo temporis fpatio {e totum eruditionis campum emenfos efle,
perfuafum habent.  Ar fuam cos fefellifle opinionem, fine fpe
damni, quod olim fentient, reparandi experientur, In aliam
plane Tv abis {ententiam, Poflquam enim in academia Halenfi
infignem in adquirendis litterarum ornamentis collocafti dili-
gentiam; innoftrum quoque mufarum domicilium conceflifti,
non ad perpoliendum modo {apientiae humanae praeceptis et
lingnarum, quibus oracula dinina confignata funt, litteris in-
genium, verum stiam ad varias {anctioris {cientiac partes per-
difcendas,  Lactor proinde de fortunato hoc rerum tvarv M
ftatu, et nullus -dubito, fore vt induftriac TvaE pracmia con-

" fequaris exoptatifima. Deum T, O, M. precor, vyt TE omni-
bus felicitarum generibus cumulatum florere iubeat et donis in
rE collatis incrementa addat, quo multum ex T vtilitatis in

facram Chriftianorum ciuitatem redundare poffit, Scribeb.
Ienae d, xxx. nouembr, a. r. f; cIoloccLx1IIl,

NOBI-
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NOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO
RESPONDENTI

CHRIST. CAROL. FRID. SCHARTOWIO

BEROLINENSI
$§ D. P.

FRIDERICVS THEODOSIVS MVLLER,
THEOLOG. DOCTOR HVIVSQVE PROF.PVBL. NEC NON b

SACRI SENATVS ASSESSOR ET IN MINISTERIO SACRO
VERBI DIVINI MINISTER.SENILOR.

Ere&ioris mentis cinibus litteratae noftrae reipublicae T& an-
numerandum efle confiteor, politiflime scuArRTOW, qui
finem principem, cur in academiis verfentur, femper ob ocu-
fos habentes, in eo omnem collocant operam et diligentiam, vt
do&rinis vtiliflimis imbuti, inftrumenta aliquando exiftant digna
et idonea, per quae gloria Summi Numinis atque ecclefiac et
geipublicae {alus promoueatur.

Pracftantiffimo ingenio inftruus, media ad hunc finem
obtinendum elegifti optima, et in pracle¢tionibus do&iflimorum
vitorum, imo etiam meis, familiare cum dininis humanisque
{cientiis iniifti commercium,

" Exitus a&a probat; et quam egregic cauflam Tvam gefle-
tis , ex publico eruditionis Tv A {pecimine appatet, quod in
cathedra academica edis, fub moderamine Clariflimi Pracfidis
ovi. Dequo feliciflimo conatu 181 toto corde gratulor, fi
etiam forfan placitis Tvis non femper calculum adiiciam, et
Deum O. M. precor, vt ftadium, quod ingreflus es, cum lau-
de emetiaris et abfoluas, atque rei chriftianorum facras multa
aliquando afferas commoda. Vale, et quod ingenuorum fert
confuetudo, res TV As porro age feliciter! - Ienae die v. Dec
ailo [, ‘MDCCLXIITI,

VIRO
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CHRISTIANO CAROLO FRIDERICO
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Duo- praefertim funt, quae bonarum literarum cultorf obfer-

uanda veniumt, Alterum, vt vires ingenit atque imdicii fo-
dulo acuat. Alterum, vt variarum veritatum thefaurum nom
mediocrem colligat.  Sine illo monnifi blatero erit inter erudi-
tos, de omnibus garriens et nihil folide percallens.  Sine ho¢
autem vel optimum ingenium: ribiginem fentiet nec ca pracfta<
bit, quae pracftare potuifler.  Neutrum illornm fine induftria
perdurante poteft acquiri. Si quis igitur laberis fudorem hand
fugit, fimulque omnes animi neruos intendit, vt homo fubtilis
ingenii et multae le@tionis euadat; de eo focietati eruditoriarhy
vt de nouo fodali, eoque optimo eft gratulandum, Me igitue
gratulari oportet orbi erudito de TE; VIR NOBILIssImE!
qui pertinés ad numerum eorum, de quibus iam locutus funt,
Nullum mihi remanet dubium, & {cientiis bonis perutilem at-
que iis magno futurum effc honori, qui rrer propingua cogna~
tione funt couiun@iy in quibus Magnus ille Theologus Ham-
busgenfis , Fridericus Wagnevus, SS. Theol. D, eminet, nunc
quidem inter coelicos viuens, at in omnium tamen mentibus
haerens atque fermonibus.

Coronet Deus TE, FAVTOR AESTYMATISSIME! Tvie
que negotia, larga benedidione fua.  Vitam longiflimam sanie
que feliciffimam 181 donst,  Sic opto, fic {pero.

VIRC
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VIRO
PRAENOBILISSIMO ATQVE AESTVMATISSIMO

CHRIST. CAROL. FRID. SCHARTOWIO

RESPCNDBENTI DOCTISSIMO

S§Vo
FAVITORI ET AMICO
Sa P, D,

10. GOTTLIEB. WALDIN

PHIL. DOCT. ET AMPL, PHIL. ORDIN. ADIVNCTYVS.

Fx quo tempore TVA, VIR PRAENOBILISSIME, conuetfa-
-4 tione fum vfus, TEque ex ea proprius noui, TE littera-
rum acque ac virtutis amantiflimum et ftudiofiflimum competis
Quam humaniffime a T& inuitatus ad certamen litterarium co
lubentius accedo, quo magis Tvanm humanitatem indeffeffam-
que in litteris proficiendi diligentiam cognitam habeo per{pe-
¢tamque. Praeclara fint T181 exempla eruditionis et virtntis,
puto gloriam maiornm Tv 0 RVM, in quorum numero etiam eft
ille magnus wacxervs, Senior Hamburgenfis meritiffimus.
Haec imitare! Dubium non eft, quum ftudio philologico haud
leniter fis imbutus, quin Tva difputatio publica optimum ha-
bitura fit exitum, quem TIBI €t Tvis €x animo gratulor; et
opto vt, ficuti adhuc in litteris progrefliones fecifti lauda-
biles: ita ctiam pergas, donec Tva eruditio gloriac maiorum
TVORYM refpondeat. Vale mequediligere perge d.xv, Dec,
GIOTDCCIL XTI Ile
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. DOMIN O
RESPONDENTI

M. P. I. BRVNS,

Non funt ¢ longinquo repetendaejrationes, quapropter T151
de laudabili inftituto graculer, vt difputationem flrenne
defendas.. Eft enim opus, quod moues, fane magnum ex quo
feliciter gefto honoris decorisque fru@us redundabunt. Publice
enim oftendes, quantos in noftra Academia progreflus feceris,
et quantam fpem de TE optimo iure quilibet bonus concipere
pofit. Traque licet diffentire videbor, tamen gratulantinm
numero ctiam me addam. Caeterum valeas opto, faucas,
rogo. Dab. Ien. d, xv.Dec, MpccLxIvV,

VIRO
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PRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO
CHRIST. CAROL. FRID. SCHARTOWIO

S P, D.

104 ANDR. HEVEJLCKE,

CONICIAE POLONO=-BORVSSVS, SANCTIORIS
DOCTRINAE CVLTOR,

Ex eo tempore, quo TvaA in me benignitate Tvis me adnumetare
mihi licuit, egregium quoque, optimisque dotibus ornatum, ani-
mum tvvyM perfpiciendi numquam mihi defuic nec rerum nec tempo-
rum opportunitas. Inueni TE nullo non tempore Diuini Numinis
amatorem, legumque ipfius, quae maximam fecum coniun@am habent
obligationem, obferuatorem; perfpexi, quantus fit Tisr litterarum
amor, quanta mufarum aemulatio; erga me ipfum denique tE talem
pracbuifti, qualem fe praebere conuenit ei, qui leges amicitiae non fu.
catae non folum norit, fed eas quoque quam fan&iflime obferuat,
Quae quum ita fint, vt funt, periucundum mihi eft propofitum tv v,
numquam fatis laudandum, de fpecimine eruditionis atque do&rinae
TvAE, quam non mediocrem effe {cio, publice edendo,  Nolo illud
laudibus meis efferre, quum amicus Tvvs fim et laus Tva, meo ore
pronuntiata, adulationis forte atque fimulationis perfonam poflet induere,
Ne tamen officio meo defim, publico hoc feripro atque ex animo 151
gratulor fauftum propofiti Tv1 exitum, cuius omen tva dorina atque
dexteritas optimum praebet.  Crefcat in dies laus Tva atque gloria!
Summum, quod colimus, Numen 1vis conatibus benedicar, vt, quae
addere adhuc cupis Tvo honori, feliciffimo fucceffu T181 eueniant!
Vigeas ipfe, floreat gens 1va fplendidiffima! Vale, mihique faue!
Dabam Ienae, vi1. Iduum Decembris Anni a C, N,
cloloccrxiniy,
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VIRO
NOBILISSIMO AC DOCTISSIMO)
¢ H A R T 0 W )
‘DEFENSORI DISSERTATIONIS STRENVO
AMICO SVAVISSIMO
S P Da
GERHARD. GEORG, CAROL. SCHVBERT

LVBECENSIS
PHILOSOPH. AC SACRAR, LITERAR. CVLTOR NEC NOMN
BOCIETATIS DVCALIS IENENSIS TEVTONICAE
COLLEGA ©ORDINARIVS.,

Qﬁd eft, quod ceffem animum meum T1BI, RESPONDENS GRA=
- vissiME, declarandi gratiffimum, .quum cathedram afcenden-
do, publicum eruditionis Tva & {pccimen edis.. Nam quum nemo non
diligentiam, humanitatem, mores Tv os habeat perfpe&tos, quibus inhac
- mufarum fede dedicus fuifti; et vnusquisque certiffime praeuidet capit.
queaugurium fore, & talem gerere, qualem munus hodie fufceprum,
a T poftulat, b. e. firenuum differtationis defenforem.' Itaque gratu-
Yor trB1, TVoquel grauiflimo pra Es D1 ‘(cuius folida dofrina, pe-
litaque difputandi ars, quum nuper diffentientis partes contra me in sE
fufcepiffer, me non fugit,) gratulor, inquam, voris de honore ag
plaufu quo cathedram dereliGturi eftis.  Sed gratulor quoque Patriae,
mi scuarTowr de wE, cive, emnibus folidae eruditionis praemiis
digno, atque Deum ex animo precor fincertimo vt omnibus vetis Tvis
guam clementiffime annuat.  Ceterum vero, vt amicitia Tva femper
me dignum iudices, commendatiffimumgque in pofterum habeas, atque
a me fis perfuafus, tE tfanti aeftimari, id eft quod enixe rogo,
Dabam e Mufeo d. x111. menfe Dec,

Hoe
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Hoc etat in votis; VIR PRAECLARISSIME, DOCTISSIM By,

AMICORVM SVAVISSIME, vt, Tuam, quamt femper in me
collatam beneuolentiam grata memoria perfpexi, verbis quogque ac re
declarare pofle, mihi daretur, Ante feptem: eniny, et quod excurrit
annos quo quidem ex tempore in Tuam me recepifti familiaricateny;
maximam ex ea voluptatem cepi, atque obie&ationenn, Pergrata igitur
occafio mihi fuit et exoptata, de ifta laude arque gloria ;. quam vt fre-
nuus difputationis defenfor merito confequeris, Tibi congratulandi, ac
ardentiffima pro Tua falute vota precandi. DEVS ter optimus ma=
ximus  nullis Tibi conatibus defir, fed quaeuis faufta atque fe-
licia ewenire iubeat, Seruet Te quam plutimos annos,, feruet Te, ve
patriae ornamentun, ac fplendidiffimae Tuae familiae praefidium ac,
dulce decus effe poflis.  Valeas femper, mi SCHARTOWI, valeas
meque Tibi hobeas commendatiffimum rogo aeque ac contendo,

Dabam lenae VII, Iduum Dee,
A, CI310CELXIIIL,

GEORGIVS HENRICVS HAESELER,
Hamburgenfis.
Sacrarum Litteracum Cultor
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