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5 I

In feodo nouo iure antiqui conceſſo collaterales primi
adquirentis ſuccedunt,

rincipium iuris feodalis eſt, feodum duplici modo, ſucteſſiont nempe

atque inueſtitura adquiri a). A quo quidem duplici adquirendi
modo duplex enaſcitur feodorum ſpecies. Quodſi enim quis ipſe

per inueſtituram primam feodum adquirit, nouum illud dicitur; contra

a II. F. 1. 5. a, Sciendum eſt feu-
dum neminem poſſe adquireri, niſi iuue-

ſtitura aut ſucceſſioue. II. F. ii, pr.
Per ſucceſſiouem quoque, ſicut per in-
ueſtituram beueficium ad nòs pertinet.
Quamquam enim in textu I., F, a5, dica-

tur, feodum ſine inueſtitura nullo modo

constitui poſſe indeque interpretes prin-

cipium illud deducere ſoleant, feodum
per ſolam inueſtituram couſtitui; faci-
le tamen vel ex eo, quod succeſſione

quoque, quin praeſcriptione etiam con-
titui illud queat, intelligitur, id qui-
dem male ex citato textu inferri, eum-

que potius de ſolo eo caſu, vbi feodum
inter viuos per conuentionem conſtitui-

vero,

tur, intelligendum, verbum vero inue-
stitura de ſolemni et iudiciali tràditio-

æninis actu interpretandum eſſc. a ametſ
vero induobus, quae deſcripſimus, locis,
ſolius ſucceſſiouis et iuueſtituroe, ceu moã

dorum feodum adquirendi mentio fiat;

et tamen, ꝓracſcriptioue etiam, illud
adquiri, certum ſir; ſatis tamen intelli-
gitur, ſub inueſtitura etiam praceſcri-
ꝑ:ionem comprehendi, vtpote quae taci-

tam quandam inueſtituram inuoluit. Id

quod ſatis clare innuit textus II, F. 33.
vbi; Sciendum eſt, feudum adquiri in-
ueſtitura, ſucceſſione vel eo quod ha-

betur pro inueſtitura,
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IIlI 2attſ7,
vero, ſi mediunte ſucceſſione deriuatiue ab alio adeepit, antiquum Cein

altes Lehn, ein altuaeterlich Lelin, ein Stammlehn) vocatur, ſiue is,
a quo illud ſuceeſſione adquirit, ipſe primus adquirens eſt, ſiue, a primo

adquirente deſcendens, illud ipſemet per ſucceſſionem adquiſiuit b).
Illius ergo adquiſitionis ratio in ſucceſſione, hulus vero in prima inueſii-

tura continetur, et ſimul ac feodum ab aliquo primum per inueſtituram
adquiſitum per ſucceſſionem ad alios deuoluitur, feodum quod hucusque

nouum fuit, in antiquum feodum immutatur. Ad naturalia vero feodo-

rum in fauorem domini iure feodali communi conſtituta c) praeprimis
et illud referendum eſt, quod ſucceſſio in feodum legitima et ex iure ſan-

guinis, vi inueſtiturae primi adquirentis non niſũ illis competat, qui a pri-

mo adquirente perm ſ  dſa cu os egitime e cendunt. Vi igitur iſtius principii
1) in feodo antiquo ſuccedunt omnes collaterales vaſalli vltimo defuncti,

quatenus a primo adquirente ſanguinem ducunt; 2) ab illa in eodem
excluduntur, quicumque collaterales quidem vaſalli defuncti ſunt, ſed
a primo adquirente legitime per maſculos non deſcendunt; contra ea au-

tem 3) in feodo nouo ſucceſſione quidem legitima et iure ſanguinis nuſli
plane collaterales ſ
cedere poſſunt,

va alli defuncti, vtpote qui primus adquirens eſt, ſue-
ſed aeque ac adſcendentes illius a ſucceſſione penitus ex-

cluduntur.

b) noSENTH AL de seudis cop. II.
concl. 10, n, 1. Io. Pet, de LvDE WIG
in iure feudor. cop, 6, Trid, Wilb, n A v-

2rI, diſſ, duplex de feodo nouo atque

veteri, Lipſiae, 1962. 1771-

c) Fontes, ex quibus naturolio iuris
communis circa feoda deriuanda ſunt,

expoſuit Vir perill. Ge, Lud. B OEE-

ter illos non poſtremus et ſecuritas
domini reſpectu couſulidationis et pro-

uidentia, ne ipſi ſpes aperturae decollet

penitusque inanis euadat. Ex hoc qui-
dem fonte varia promanarunt inſtituta,

iure Longob. inter communes feodorum
rationes recepta, veluti excluſio adſcen-
dentium I, F. 50. excluſio maſculorum a

primo adquirente per ſeminas deſcen-
lEL MER in priucipiis iur. ſeud. S. 37. In- dentium I. F. 1. 2. II, F, n, pr. cet-
lll



a28 Vvcluduntur. Quoniam vero principium, ex quo haec conſectaria ſluunt,
non ad feodorum eſſentialia, ſed ad naturalia tantum ſpectat, nil im-

pedit, quod id minus pacto aut lege ſpeciali immutari poſſit. Hoc ſpe-
ciatim quoad feoda noua contingit, ſi illis aut per legem inueſtiturae aut

per juris ſpecialis ſanctionem ſiue ſcriptam ſiue non ſcriptam, eſſectus

atque qualitates, antiqua feoda quos habent, impertiuntur, quac hac ipſa

quoque ex cauſſa ſeodorum nouorum iure antiqui conceſſorum nomine

inſigniuntur, Quae quidem collatio quum eo pertineat, vt vi pacti jllius
aut legis adcipiatur, ac ſi ſeodum illud, quod quis primum adquirit, iam
ab adſcendentibus illius poſſeſſum et ad ſe ſucceſſione deuolutum ſit, atque

ſic, quamquam vero. nouum ſit, tamen pro antiquo adcipiatur; ſequitur

omnino, vt non ille tantum, qui vere primus adquirens eſt, pro tali
non habeatur, verum vt perſona conſideretur, quae ipſumet a primo ad-

quirente deſcendit ſed collaterales quoque illius, non vt collaterales ſ

i

primi adquirentis, ſed, aeque ac hic, vt deſcendentes eius, qui pro pri- l

mo adquirente adcipitur, et vt collaterales vaſulli ſfeodum ex ſucceſſione i
L

I

poſſidentis adeipiantur,, Quae quum ita ſint, intellectu ſacile eſt, ea et-
r

l

jam quoad ſucceſſionem in feodis nouis iure antiquorum praeditis obti-

nere, quac ad naturam feodorum antiquorum intuitu ſucceſſionis perti-
nent et per conſequens ergo collateralibus quoque primi adquirentis,

quoad tales ſunt, qui ab eo, qui pro primo adquirente habetur, origi-

nem ducunt, ſucceſſionem in illis competere à).

s. II,
à) FiNC]ELTEAVS diſyut. fend. IIL. Lud. MER cR EN diſſ, de ſimulta-

1dip. II. th, 15373 RosENTHAL I, c. nta iuueſtitura odſtendentibus ad ſuc-
cop. II. coucl. 133 Ge. Theoph, B o sR- ceſſiouem feudalem iure Sax, neceſſa-

NER de feudis antiquis iure nouorum ria ò,. i6,

et nouis iure ontiquorum praeditis cop. i
j A 3
uj



VI

S. II.
Virum haec ſucceſſio ad certos gradus reſtriugenda ſit?

Quum vero in feodis vere antiquis coliaterales vaſalli defuncti tan-

tum eos, qui a primo adquirente oriundi ſunt ſuecedere, reliquos vero,

qui quidem ad collaterales vaſalli defuncti pertinent, ſed a primo feodi
adquirente ſanguinem non durunt, a ſucceſſione exeludi vidimus; merito
quacſtio oboritur: quisnam ex adſcendentibus illius, qui ſeodum nouum

iure antiqui ſibi comparauit, pro primo adquirente adcipiendus ſit, et
quousque adeo collateralium vaſalli, ipſo moriente, ſucceſſio in iſtiusmodi

feodo tendat Quae quidem haud diſſiculter deciditur, ſi in lege aut
pacto, quibus ſeodorum autiquorum indoles feodis nouis collata eſt, ea-

dem ad certos ac determinatos adgnatorum gradus reſtricta eſt. Quodſi
enim certae ex perſonis primo adquirenti ex latere coniunctis denomiuatae

perſonae, ad quas feodum poſt obitum adquirentis illiusue deſcenden-

tium ſucceſſione venturum eſt, ſiue id lege generaliter ſactum, ſiue inter

inueſtituram pacto ſpeciali conſtitutum ſit, huic tunc ſtandum eſſe, non

ambigitur. Sicuti ergo, talismodi nonnullarum perſonarum denomina-
tione in lege aut litteris inueſtiturae diſerte facta, ſucceſſio non ad certas

aliquas perſonas infra gradus expreſſe nominatos poſitas reſtringi, ceterae-
que in gradibus expreſſis conſtitutae excludi poſſunt; ita nec ultra nomina-

tos gradus denominatasue perſonas ſucceſſio extendenda, ſed eo magis ad

has reſtringenda eſt, quo manifeſtius eſt, hoc ipſo pacto naturam feo.-
dorum mutari, quoue certius eſt, diſpoſitiones, quibus natura feodorum

immutatur eaque impropria efficiuntur, ſtricte eſſe interpretandas. Licet

vero, ſi feodum ad talem perſonam, quae in gradu admiſſo cum primo
adquirente conſtituta eſt, ſucceſſione peruenit, tunc omnes illius deſcen-

dentes, etſi longe vlſtru gradus expreſſos ſint, in infinitum adinittendi in-

telligantur, quoad aliud legis ſanctione aut pacto inueſtiturae adiecto cau-

tum

 a.. l



 2/ vIItum non deprehenditur; quia tamen extenſio ſucceſſionis vltra perſonas
pacto aut lege denominatas non valet, non deſunt viri docti, qui nec
deſcendentes denominatarum perſonarum, viuente adhue primo adqui-

rente aut vaſallo poſſeſſore alio inter deſignatas perſonas comprehenſo,

antequam ad ipſas feodum deuolutum eſt, demortuarum ad eam admit-

tendos cenſent. 3&9) Proinde, ſi quis ſeodum hac lege adquiſierit, vt ſe
ſuisque deſcendentibus exſtinctis, in illud ſrater ſuccedat, hoce antequam

ordo ſucceſſionis ad illum peruenit, fato cedente, filios ipſius poſſeſſore

moriente ad ſucceſſionem nullo modo adſpirare poſſe arbitrantur, Ve-

rum enimuero, practerquam quod omnium in genere pactorum alque

conuentionum ea natura communis ſit, vt, Papiniuno monente, in du-

bio etiam heredibus proſint, b) per conceſſionem feodi noui iure antiqui
deſinite factam, certa quaedam inter adquirentis adſcendentes perſona

tamquam primus adquirens conſideratur, a quo qui legitime deſcendunt,

poſt mortem eius, qui vere feodum noniter adquiſiuit, in illo ſuccedunt.
Manifeſtum hoc eſt, ſi feodum tumquam ab adſcendente in certo deter-

minatoque gradu aliquo cum adquirent? conſtituto adquiſitum, veluti ſub

formula: Als ein grosvaeterliches Leim, als wenn es vom Vater erlungt
waere, als wenn es von dem Grosvater erworben worden, cet. ſpeciatim

conceditur. c?’ Idem tamen etiam de eo caſu dicendum eſt, quando
feodo nouo reſpectu certorum voſalli adquirentis collateralium, ſiue

quoad gradus, ſiue quoad perſonas, expreſſe definitorum, atque deno-

minatorum antiqui feodi qualitas tribuitur, veluti: ls ein altes Lehen
bis uum dritten Grad, vel, in Anſehung der Brueder vnd Bruderhinder
als ein altes Lehen, cet, Nam et tunc habetur atque adcipitur, ac ſi ab

adſcen-

a) scuR ADEN de feudis P. VII. Ern. Io. Frid. ma n22L diſl. do
cap,7, n.3. Ioach, scHNGE RL diſput. eb Juvd refert feudum eſſe vere nnti-

seud. diſp. ViI. 3 5 quum vel nouum iure antiqui couceſſum
b) in L, 30. pr. D, de pactis, s. 3.



y rr c QvVilI tbadſcendente eo, qui collateralibus ita diſerte nominatis cum vero primo
adquirente communis ſtipes eſt, prima inueſtitura adquiſitum et deinde

ad eum, qui vere primus adquirens eſt, ſucceſſione deuolutum eſſet.

Iam vero, quum iure communi in feodis vere antiquis fratrum quoque
deſcendentes, et quidem, in infinitum ſuccedant, d) niſi quod fratribus

defuncti vaſalli cum illis concurrentibus, ſoli fratrum filii, et quidem
iure repraeſentationis, ſuccedant, è) reliquis, quousque fratres, ad quos

feodum deuoluitur aut deſcendentes eorum viuunt, excluſis; idem quoque,

nec aliud, quoad feoda noua iure antiquorum conceſſa adſumendum eſſe

exiſtimo. f)
quando certae perſonae, quae in feodo nouo hoc modo, vt qualitates

Maiori autem adhuc dubitationi obnoxia eſt quaeſtio,

antiqui habeat, coneeſſo ſuccedant, in lege aut litteris inueſtiturae nullae

denominatae ſunt, ſed feodum tantummodo verbis generalibus: Ture
antiqui, nach Art vnd Eigenſchaſt eines rechten alten Stummlehens

adquirentis collaterales in feodum illud
confertur: quousque tune primi
ſuccedant? Quam quidem in praeſenti exponere praepoſitum eſt.

s- III.

a) II, E. u. II. E. 30.
o) cit. II, F. i1. quocum conuenit Ius

de 1LVDEWIG ſiugul, iur, feud. p. 135.
Ea enim, quac monet, ad eum ſolun
caſum pertinent, quando vel ſoli exi-Ii seud. Sax. c, 330. Diemeil ſie eiu Gut

l Kind tritt in des Vaters statt, vud be-
i zuſummen haben, ſtirbt ibr einer, ſcin

haelr ſein Gut gemeiu mir den Vertern,

als es ſeiu Vater hutte. Io. Inc. n o-
a diſſ, 4e iure repraeſcutationis colla-

teralium in feudoo. Ex quo patet, non
inutile eſſe ius regroeſentationis in ſuc-

ceſſione feodali, vti opinatus eſt Io, Pet,

ſtunt fratrum filii vel feodum iam ad
defunctos eorum parentes deuolutum

fuit.

ſ) Conſentit Ge, Ad, sTRVVIVS
ſyntagm. I. F. cop. IX, aph. 4. n. 3.
et Adr, n E 1ERVS ad Schuobelium
l, c, ꝓ. alg,

r—pur



t IX
s. III.Variae interpretum ſententiae.

Non omnes, qui de iure feodali et praeſertim de hac feodorum

nouorum iure antiquorum conceſſorum doctrina aliquid commentati ſunt,
interpretes, hanc, qua de nos agere coepimus, quaeſtionem in ſuis ſcriptis

tetigere. Quo quidem fit, vt in praeſtantiſſimis, quae ſunt de hac iuris
parte HORNII, STRVVII ſimiliumque operibus diſquiſitionem eius
rei ſi quaeritas, amplo veluti in aẽre piſceris. Eorum vero, qui ſuis

=srmnnug%

hanc quaeſtionem luminibus illuſtrare haud ſunt dedignati, magna eſt
ſententiarum varietas. Alii enim ſucceſſionem collateralium ꝑrimi ad-

quirentis eſſe voluerunt infinitum nullique gradui adſirictam; alii contra
domini in fauorem ad certum graudum eam reſiringendam eſſe arbitrati ſunt,

Poſterius ſuperioribus quidem temporibus tantum non onmes interpre-
tes, iique magni, ſi Diis placet, nominis Iureconſulti defenderunt, in

tantum;, vt ipſorum opinio ion modo communis fuerit à), verum et in
ſummis adeo tribunalibus ęt praeſertim in iudicio camerae imperialis re-

gnarit. Haec autem eo redit, vt in feodis quidem vere antiquis ſueceſſio
collateralium æ primo adquirente oriundorum in infinitum procedat b),
in feodis vero in ſe nouis, iure autem autiquorum conceſſis collateralium

ſucceſſioni, praeſertim, ſi in eos ſtatim ab adquirente tranſierit, ad ſegti-
mum tantum vsque gradum locus ſit c). Rationes vero huius ſingularis

qui-

 ſu5p

a) Vti eam expreſſe vocat Did. co-
VARRVVIAS reſol. iur, lib, II, cap. 5.

n 4.
b) II. F j0.
c) Ita inter alios antiquioris aeui in-

terpretes ſentiunt DECIANVE conſ.
LXXXV. u. 53. Vlà. navivs tratt.

B

de ſiud. Port. VI1II. coucl. 3 Hartm,
HARTM ANN olſ. pract. tit. 54. olſ.
15, 8. 9. MY NSi NGER Olbſeru. cent.

II, obſ. 53. 6AIL obſ. L. a. obſ, i50.
Goth. ANTONIVS diſput. feud. diſp.
V. ih. 73. not, k, et Sam. sSTRYCB
exam, iur, F, cop. XVI, qu, a0,



x 2r,quidem, ſed vſitatiſſrmae quondam opinionis ſi poſtulas, vti iure tuo po-
ſtulabis, piget fere easdem recenſere, quum, ſi recenſeam, neminem fore,

opinor, ficulneas eas et adlmodum frigidas eſſe, qui non ſtatim perſpe-

xeiit. Primum quidem monent, commodum domini illiusque prae-
ſumtam voluntatem hanc deciſionem efflagitare, quum enim, ſi eollate-

ralium primi adquirentis ſucceſſio, quam cum hoc pactus eſt, infinita pro-

cederet, actum fere eſſet de ſpe conſolidationis; non ſolum ſecuritas

domini reſpectu aperturae feodi, limitationem iuris ſuecedendi collate-

ralium pacto eonceſſi ſuaderet, ſed nec praeſumi quidem poſſet, domini

paciſcentis eam voluntatem fuiſſe, vt ſpe conſolidationis penitus cadat et

adgnatorum adquirentis aeterna euadat ſucceſſio. Deinde ad illa iuris

feodalis Longobardici loca prouocant, vbi adgnati vsque ad ſeptimum
tantum gradum ſuccedere dicuntur d), et, cum illis alia eiusdem iuris
lIoca, vbi omnes ex latere per maſculos deſcendentes vrque in infinitum ad

ſueceſſionem admitti dicuãtur æ), repugnare videntur, haec quidem ad
feoda vere antiqua reſtringunt, illa autem de feodis nouis iure antiquo-

rum conceſſis interpretantur., Hae quidem ſunt rationes, quae olim in- 5

terpretes ad ſucceſſionem collateralium ad ſeptimum gradum limitandam

commouerunt. Quemadmodum vero, quod ad griorem attinet, neque
ex praeſumta illa, ſi qua eſt, domini voluntate, neque ex detrimento et
periculo illo, quod is ſine dubio incurrit, quando collateralium primi

adquirentis, ad poſtremum vsque, acterna obtinet ſueceſſio, et ſic ſpes

conſolidationis ipſius veluti ſacrum inter et ſaxum ſtat, hoc quidem col-

ligi poſſit, ſucceſſionem eorundem in gratiam et ex voluntate domini
praeciſe ad ſeptimum gradum reſtrictam eſſe, quoniam plus inde non

conſtet, quam reſtrictam et limitatam eſſe eam, nec etiam, quare praeciſe

ad ſeptimum gradum illa reſſringi debeat, vlla ratio praeſto ſit; ita nec

poſierius

x,

a I.F, i 5 4. LF. 3. 5- I. I, F. 3. II F, j0.



75 XIpoſterius argumentum ab iis iuris Longob. textibus petitum, quibus ſuc-
ceſſio collateralium ad ſeptimum gradum reſtringitur, ad fulciendam
illam opinionem quidquam facit, tum, quod, vt rectiſſime iam olim ob.

ſeruarunt Tac. cvia civs f) et Andr. ?AC HINEVS ICtus Foroli-
uienſis g), ipſi textus, vt nuda illorum inſpectio docet, diſertis verbis de

feodo paterno ſiue antiquo loquantur ſi), tum, quod illi, prout in vul-
gus fere notum eſt, ius antiquius et ſententiam quorundam ſupientium

Mediolanenſium ſingularem tantummodo referant, cum contra reliqui ad-

ducti textus, ex quibus collateralium ſucceſſionem in feodo auito nulli

gradui adſtrictam, ſed inſinitam eſſe, adparet, ĩus nouiſſimum compre-
hendant i). Quae quidem quum jta ſint, ſane non multum miraberis,

quando recentiores iurisprudentiae feodalis interpretes tantum non omnes

hanc ipſam veterum ſententiam vehementer rident, et, in alia omnia eun-

tes, ceu ſpuriam et ſolido deſtitutam fundamento reiiciunt. Et hi qui-
dem ſunt, qui infinitam eſſe collateralium primi adquirentis in feodo nouo

iure antiqui concæſſo: ſucceſſonem contendunt à).. Enimuero, vt recte

obſer-
Elll ær1

f) ad I. F. 8. 5. l luſtris. Car, Ferd. uoM M BL in obli-
ctum. iur. feod, Oly XIII

2) in Controuerſ, iuv, lib, VII. cop. 3) wilb. 1 vowELL de ſucceſſione

277. tom. IL. ꝑ 51. feudali cap, IV. p. 229. Eguiu. n AR O
in obſeruat. ad conſuet, feud. lib. I. tit. 8,

4 1. Frauc. DVARENVS in couſuet.
feud, cap. XI. n. i5, i0 oper. tom, II.

Nam in cit. textu I F. 8. ò..
diſerte dicitur: Er olim obſtruabotur
usque ad quartum gradum tantum s 6-

CVNDVM QVOSDAM: loc ideo uia
poſt

Al

g

ea non vocotur feudum PA TERNVM uat, ad Strychii examen I. F. c. X VI.
dicunt vsque ad seprimum ſu. a6, Hartm, Is TORIVS quaeſt.

juris L 2. qu. 19. ROSENTHAL de
dum.

feudis cap. II. concl, 13. n. 6, cap. VII.

i) cit, I. F, 8. 5. Conſ, Vir Il- concl. 56. n, 2. ſqq. coucl, 59. n. i6.
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XII
obſeruat Perill, Car. Henr. MOELLERVS I), nimis benigne etiam hi
ſentiunt, qui hanc ſententiam defendunt, quoniam non ſolum, hac con-

ſtituta, in feodis iſtiusmodi nouis iure antiquorum conceſſis ſucceſſionis
collateralium nec modus eſſet, nec finis, adeoque domini commodum

et ſpes futurae conſolidationis et aperturae magno in diſcrimine verſare-

tur; verum hoc etiam intuitu, feoda haec noua iuribus antiquorum tan-

tummodo cenſenda effectus atque iura haberent, efſectibus atque iuribus

vere antiquorum maiora, cum in his ius ſuccedendi collateralium vltimi

vaſalli per qualitatem deſcendentiae a primo adquirente aliquo modo cir-

cumſcribitur, in illis vero immenſum et infinitum foret.

5. IV.
Succeſſionem collateralium in feodis nouis iure antiquo-

rum conceſſis ad ſolos collaterales per fratrem
reſiringendam eſſe demonſtratur.

Equidem igitur nec in eorum caſtra tranſeundum eſſe puto, qui
immenſum et infinitum ius ſuccedendi primi adquirentis collateralibus in

feodo nouo iure antiqui generatim et indefinite conceſſo vindicant, ſed

illud iuſte limitandum et ex voluntate domini pracſumta reſtringendum

eſſe duco; nec tamen quoque eorum  verba vt iurem, qui ad ſeptimum
collateralium gradum illud reſtringunt, a me quidem impetrare poſſum.

Quoniam vero numquam non veriſſimam putauerim eſſe ſontentiam, quam

habuit olim EVæIP 1DES his verbis proditam:

ẽneg ulus xngts àòem; udxi dvrus ĩis unę do æh ià
ita etiam ipſam hanc de limitanda collateralium ſucceſſione ad certum
modum, quam veteres tenuere opinionem, adhucdum ego veriorem

habeo,

ĩ) in primis lineis uſ. diftinẽt. feud, cop, XVI, diftinti, s.
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habeo, dummodo limites reſtrictionis illius paulo aliter, atque ab illis
factum eſt, conſtituantur, Videlicet puto, tum quidem, cum feodum
aliquod nouum generalibus verbis: iure antiqui ſ, paterni, nuch Recht

vnd Eigenſchaft eines alten Lehens, eines vaeterlichen Lelins, eines
Stammlehns alicui confertur, in dubio et ni diſerte concedentem inter

dominum et adquirentem vaſallum aliter conuentum eſt, ex iuris com-

munis ſententia illiusque rationibus ad ſucceſſionem non alios adſpirare
poſſe, quam quidem collaterales cum ipſo adquirente in ſecundo gradu
conſtitutos ſeu fratres, niſi quod, ſiue ad hos ſucceſſione reapſe deuo-

Ilutum eſt, ſiue aute caſum ſucceſſionis praemoriantur, illorum quoque

deſcendentes in infinitum ſuccedant, (5. I) Quae quidem quum dico,

facile patet, quam longiſſime haec mea ſententia ab eorum opinione re-

cedat, qui ad gradum ſeptimum vique ſucceſſionem collateralium patere,

quondam arbitrati ſunt. Sed, quum hi quidem, qui praeter ſolum do-
mini commodum, et peruerſam iuris interpretationem, omni ſolido
deſtitudntur fundamento, nec, quibus hanc ſuam ſententiam firment,

rationes adducant, tam feliciſſime aleam iecere, vti ipſorum opinio in
ſumma adeo archidicaſteria Imperii auctoritate penetrauerit a); quidni

nobis ſententiam rationum pondere, vt puto, ſatis munitam aduerſus eos

modeſte defendere licebit, qui, opinionis vulgaris pertaeſi, efſectus
ſeodorum iure antiquorum pracditorum immane quantum hodie ampli-

ficant et in illis infinitam collateralium ſucceſſionem contendunt? Quare

recenſeamus rationes, ex principiis iuris feodalis eiusque analogia de-

promtas, quae nos ad ita ſentiendum mouent, vt habeant, vnde cauſſam

noſiram diiudicent ſententiamque a nobis defenſam in trutina ſuſpendant

viri docti, qui haec noſtra legant, quorum quippe ĩudicio et ſtare et
cadere cupio. Primum vero, quum feodo nouo natura antiqui genera-

tim
MYNBINGEM et GaILIVs lode. ſupr, cit,
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XIIII
tim datur, nihil aliud agitur aut intenditur, quam, vt illud reſpectum
antiqui feodi, eines alten Lehus, habeat, Licet ergo talismodi lex aut-

pactum, quo feodo novo effectus atque iura antiqui impertiuntur,
omnino ita intelligi debeat, vt eſfectum aliquem habeat, nec omni exitu
deſtituatur b); neminem tamen fore exiſtimo, qui fratribus horumque
deſcendentibus in feodis nouiter quidem, ſed iure antiquorum, compa-

ratis, ad ſucceſſionem vocatis, pactum illud aut legem iſtam, quo quave
illis antiquorum feodorum iura adplicata ſunt, nullo plane effectu potiri

nec exitum habere dicat. Quum enim in feodo nouo, quod iure antiqui

haud conceſſum eſt, deſcendentes tantum priini adquirentis ſuccedant,

fratres vero non minus, quam reliqui illius collaterales et adgnati remo-
tiores a ſucceſſione penitus excludantur ſ. I n. 3.); ſatis omnino effectunm

iſtiusmodi conceſſio in eo habet, quod fratres ceteroquin exeluſi, et,

deſcendentes quoque eorum in inſinitum. omnes ſuccederę poſſint, neę

igitur, vt efſectum habeat conceſſio et feodum; nouum antiqui feodi re-
ſpectum nanciſcatur, vlteriorum graduum adgnati vt ſuccedant, neceſſe
eſt. Deinde quum ad naturam ſucceſſionis feodalis pertineat, quod non,

niſi primi adquirentis deſcendentes, neutiquam vero collaterales illius in

feodo ſuccedant; manifeſtum omnino eſt: per talismodi iurium feodo:

rum antiquorum collationem nouis feodis factam, vtpote qua id efficitur,

vt in illis collateralium quoque ſucceſſio procedat, a naturalibus feodorum
recedi et feoda elusmodi noua iuribus antiquorum praedita ad impropria

feoda referenda eſſe c). Quoniam vero in dubio pro natura feodorum

praeſumtio ſtet; principium iuris feodalis eſt: mutationem iſtiusmodi na-

turalium feodi ſiriſtiſſimae eſſe interpretationis et ita in dubio cenſen-

dam, vt in minore tuntum naturalium parte a communi feodorum ratio-

ne

E) In his enim, quae contra ratio- in L. i5, D. de legibus.
nem iuris conſtituta ſunt, non poſſumus

ſequi regulam iuris, vti ait IVEIANVEE) SCHRADER Part, II. cap. 4. n. 64.



223 b'4 v liſrææ

Eam
i

l

l

ne receſſum fuerit d)o. Quod quidem, quum in vniueiſa ris diſci- E] li
c

plina obtineat, et expediti plane certique iuris ſit, quare nec inprae-

lſenti quaeſtione valiturum ſit, equidem nullus videoo. Licet ergo
ii

in feodo nouo iure antiqui conceſſo naturalia feodorum in tantum i

immutata ſint, vt etiam collaterules primi adquirentis ad ſucceſſionem
l

ur Eu ubi

in illis vocentur; hoc tamen tantummodo in minima parte factum,
adeoque ad collaterales in ſecundo cum primo adquirente gradu con-

ſtitutos horumque deſcendentes reſtringendum videtur. Praeterea lll
llipſa adeo iuris ciuilis doctrina hanc ſtrictam interpretationem conceſſionis

iurium feodorum veterum nouis factae, ſiue illa rationem ſuam in pa-

ctione quadam ſpeciali, ſiue in lege aliqua habeat, eſlagitare videtur. l
i

j

Quodſi enim loge quadam ſpeciali conceſſio haec ſnititur, per naturam
iuris ſinguluris, illa ad conſequentiam non trahenda, ſed ſtrictiſſime in-

l

terpretanda eſt æ), quemadmodum nec credibile eſt, legislatorem per

talem conceſſionem iuribus ſuis, quae ipſi qua domino directo in feodum l
lcompetunt, vel nuncium plane mittere, vel certe ſpem conſolidationis

diſficilem atque dubiam ſibi reddere voluiſee Quodſi vero paſtione qu-
dam qualitas illa conceſſa eſt, aduerſus collaterales primi adquirentis fra-

tre ipſius remotiores interpretatio in dubio ca de cauſſa merito facienda

eſt, quod hi extraordinarium et tale quid praetendant, quod ad naturam
Ili

feodorum non pertinet, quin potius eidem aduerſatur, Quum enim illud

pacto diſerte haud inſit, iure ſuo poſtulare non poſſunt, quod expreſſe
addi primus adquirens haud curauit, quin potius et tune pacta eiusmodi

ſiricte intelligenda et aduerſus eos interpretanda ſunt, qui clarius loqui et ll

ca

a) I, F.a. ò.3. II. F. 49. Car, omuibus iure propriorum omni ex parte

Henr, MOELLER I. c, cap. III, di- cenſendis niſi muratio vationis feudo-
stinẽt, I Illuſtr, Car, Ferd. noMMEL. rum communis demouſtretur,
academ, Reden iber das Lehur, ꝓ. a06.
Chr, Gorth. 6v rsCHMIDT de feudis e) L. 14. D. de legilus.

Aatmm.

u



xVI Da287ea exprimi curare debuiſſent, quae a natura feodorum recedunt f). Qui-
bus denique adcedit, quod, in ipſis illis iuris feodalis Longobardiri locis,

ex quibus feoda noua iuribus antiquorum conceſſa deriuant, non niſi fro-

trum eius, qui feodum hac lege comparauit, mentio fiat et de ſolis his,

eos ſuccedere, dicatur g). Vt taceam, huic quoque ſententiae, ipſam
denominationem feodi fraterni Ceines briiderlichen Lehens), qua feodum

nouum iure aut: conceſſum fignificari ſolet, ſubuenire h).

5. V.
Sententia Caroli Molinaei refellitur.

Vidit hic aliquid Carolus MmoL1NAEVS a), ſed ſententiam no-
ſtram ad eum caſum reſtringit, quando feodum nouum iure antiqui con-
ceſſum, diſeitis verbis, tamquam feodum a patre adquiſitum, als ein
vaeterlich Lehn, ſiue, als wenn es vom Vater waere erworben worden,
collatum eſt. Videlicet tum quidem, quum diſerte ſub hac ſormula con-
ceſſum eſt, ſucceſſionem ad ſolos fratres eorumque deſcendentes pertinere

ſtatuit; quodſi vero indefinite et generoliter iure antiqui, nach Art eines
alten Lehns conſtitutum eſt, omnes omnino collaterales in infinitum ſuc.

cedere contendit, Qua quidem in re ſectatorem nactus eſt B. Ern. Io.
Frid. Ma NT ZELIVM, iureconſultum olim in hac academia celeberri-
mum b)c. Enimuero, ſicut iam olim maiores noſiri ſoliti fuerunt,

omnia

ſ) Conf. B. Cancell. Iut, Heun. 5) Io. Thom. M ARINVS de MA-
soEnMERI diſſ, de iuterpretatione fa- R1NIS de gener. et qualitatib, feudor.

clenda contra eum, qui clarius loqui des5 tit. XII. xviil. Henr. nOCERVS

buiſſfet. Car. Franc. noESC HE diſl. de diſtributione feudi cap. V. n. 8353.
inaug. de poctorum ambiguorum iu- a) ad conſuetud. Poriſ. tit. I. 3.
terpretatione. 5. n, s.

LF. 1. 3. 3. I. F. b) In cit. diſs. 3



omnia bona, quae ſucceſſione eſſent adquiſita, ſiue a patre, ſiue a matre
proficiſcerentur, denominatione bonorum paternorum ſeu patrimonii in-

ſignire c); ita etiam in primis iure ſeoduli inter feodum antiquum ein
alte Lehn et ſfeodum paternum ein vaeterlichess Lehen haud diſtin-
guitur, ſed paternum quoque feodum, qua quippe voce ius feod. Longob.
vnice vtitur, eodem modo, quo antiquum illud feodum dicitur, quod

quis non primum adquiſiuit, ſed mediante ſucceſſione adeepit, adeoque
omne inter vtrumque diſcrimen, tum quoad ſundamentum d)y, tum
quoad effectus ceſſare, quin doctrinae iuris feodalis aperte repugnare,

c) Peitinet eo in primis ſe quens locus

in Aunal. Godefridi Monochi ad a.
II85. apud. Morqu. P REHERVM in

seriptor, rer, germ. tom. I ꝓ. 249:
Buaux Saxouiae peractis exulationis ſuae

anuis de duglia vediit, proprio tontum

coutentus PATRIM ONIO. Quoęum
conuenit Arnoldus Lubecenſis Lib. I.

c. I2. apud LE IBNITIVM Script, rer.
Brunsuic. tom. II, p. 6655. Quae qui-
dem loca inter alia propterea notaui,
quod plane in iis vox patrimonium ne
quidem honum hereditarium quodcum-

que, ſed illud tantum denotet, quod a

matre illiusque adſtendentibus profici-

ſcitur, Hoc intelligi, euincit Chroni-
con Brunsuicenſe apud laudatum L EIB-

NirIVvM lL c. 24. Interim ſuepiſſi-
me quoque patrimonium pro bonis a pa-

tre et paternis adſcendentibus heredita-
rio iure adquiſitis, ſtrictiori quodam in

H

b.

C

recte

ſignificatu ſumitur, et matrimonio ſive
bonis maternis contradiſtinguitur, vt in

charta apud Car, du RES NE gloſſar,
v, allodium: cum omni hereditate r a-

TRIMONII et MATRIMONII ſii,
nec non in diplomate apud Guil, n E-
BAM in hiſtor. vltraieſt p. 118. cum
omui hereditate PA TPRIMONII e M A-
TR IMONII. Haud tamen minus ver-
bum illud in hoc ſtricto, quam in Ila-
xiori illo ſignificatu rem noſtram con-

ficitt. Conf. Burch, Gorth. s  R Vv-
vIVS tr. de allodiis Imperii cap I.

a. not. 9. ꝑ. 8. et cap. III. 36.
p. 2340. Io, Fera. Vilh. Bæ a nd T de
natura bonorum auitorum cap. I.

d) In iure enim feod, Longobardico
denominatio feodi antiqui plane non
occurrit, ſed vbique parernum vocatur,

Vid. I. F, i4. 5. 2. I. F. 20, II. F, us.
5 2. II, F. is, II, F, j0,
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recte hodie interpretes vno veluti ore omnes confitentur ẽ). Quodſi ergo

nulla inter vtrumque differentia obtinet, rationem nullam video, quare
maiorem eſfectum feodo nouo ſub formula iuris antiqui, quam feodo

nouo ſub formula iuris paterni conceſſum putemus, et, cur ſucceſſionem
N

collateralium tantummodo in poſteriori caſu ad ſolos fratres eorumque
liberos reſirictam eſſe, in priori vero omnibus omnino collateralibus

competere, dicamus? Sane enim, quod obiicit MANTZELIVS, aucto-

rem iuris feodalis, licet promiſcue vſus ſit vocibus paternum et anti-
quum, tamen poternum feodum intelligere ſf) de adgnato ſucceſſuro plane

diuerſo reſpectu ac ſeodum nouum iure antiqui concederetur, quod nempe

intelligendum reſpectu adquirentis, vt in eius perſona pro paterno ha-

beatur, non ſimpliciter pro paterno ratione onium adgnatorum, quo-
rum quippe mentio ne quidem facta, vt ad eos dicta verba porrigi queant,
aut plane ſenſum nullum admittit, aut certe odioſam verborum diſcepta-

tionem ſapit, quin re penitius inſpecta, manifeſtam plane contradictio-

nem inuoluit,. Nam, ſi feodum nouum iure antiqui, ſiue paterni inde-

finite conceditur, per ea, quae ſupra expoſuimus, L.) adcipitur, ac
ſi pater illius, qui vere primus adquirens eſt, illud iam primum adquiſi-
viſſet, et ſic fratres illius eorumque deſcendentes propterea ſuccedunt, quod

pro paterno i. e. a patre ſuo adquiſito habetur. Quare, quod in feodo
antiquo

e) Caſp. B1rSCHIVS comm, ĩn con-
suet. ſeudor, lib. I. tit. 8. 5.1 Io,
Frid. s uE T1VS comm, ad ius feud.
D. 3383. Io. vYR MSER de feudis im-
propriis claſſ. IL ſett. VIIL. u. 1, ſ11.
Henr, de nOSENT H A L de feud, cap.

II. concl. 13. n. 6 Wilb. LVDWELL
in ſynopſ I, F. top. 3 49: Hartm,
risSTORIVS in guaeſt. iuris lib, II.

quaeſt, 5. n, 2. Ge. Ad. sTR VVIVS

æ

ſut. IF. c. 3. aph. 2. n. Caſp.
Henr, nORNIVS iurispr, foud. cop.
IIL. 7. Iac. Gabr. w o L elem.
iur. feud, c. 18.47. Perill. Ge. Lud.
BOEW MER in princ. iur. feud. ò. 1332.

not, a, ibique eit. Frid. wilb. B A vE-
rRVS diſi, I. de feudo nouo atque vete-

ri &5. Cor, Henr. MOELLER Vſ:
diſtinct. feua. cap. 3. diſtiuſt, 4,

ſ) in texu II, F. u,



:htt/æ XIXantiquo vere obtinet, id in feodo iure antiqui conceſſo obtinere per fiftio-

nem quondam adcipitur,. Quodſi igitur feodum nouum generatim et abs-

que vlla alia determinatione vel clauſula conceditur, id minime omnino

reſpectu adquirentis tantum et in illius ſolummodo perſona pro antiquo

atque paterno habetur, ſed potius reſpectu quoque adgnatorum illius, non

quidem omnium, ſed tamen eorum, qui ab eo deſcendunt, qui pro primo

odquirente adcipitur, ĩ. e patre illius, qui vere primum illud adquiſiuit.
Falſum itaque eſt et ipſi naturae conceſſionis iurium feodi antiqui nouo iſti

feo do factac plane aduerſum, in feodo nouo iure anti qui conceſſo pater-

nitatem illam ad ſolam adquirentis perſonam reſtringi, vtpote quo poſito

eſſectu plane deſtitueretur talismodi conceſſio, quippe quae non niſi ea
ex ratione ſit, vt colluterales quoque ſuccedant et ſic horum intuitu feo-

dum nouum reſpectum antiqui habeat, Proinde, ſi ſolius adquirentis in-
tuitu tantum pro paterno haberetur; collaterales nulli ſuccedere poſſent,

ſic vero conceſſio iurium antiqui inanis plane et ficulnea euaderet.

z

Vv 1.

uid iure prouinciali Megapolitano in hac quaęſtione
x

obtineat?

DQuoniam autem ius commune per leges particulares immutari poſſe,

in vniuerſum certum ſit; lubet his meditationibus eam adiungere quae-

ſtionem: vtrum cadem, quae expoſuimus, principia iuri quoque Mega-
yolitano conueniant, an potius eodem ſint immutata?7 Qua quidem in re

ante omnia inter ea feoda noua, quae quis mediante emtionis contratu

et quidem ab ipſo vaſallo poſſeſſore adquiſivit, et illa feoda, quae quis aliun-

de. alioue modo comparauit, diſcrimen faciendum eſt, Videlicet, ad ſin-

guluria iuris feodalis Megopolitani et illud merito referendum eſt, quod
feoda noua per emtionem venditionem ex vna familia in aliam translata vi

C 2 generalis

u



ge neralis cuiusdam eonſtitutionis ipſa lege iura antiquorum habeant col-
lateraliumque primi adquirentis ſucceſſionem admittant. Quod quum
igitur per clara conſtitutionis verba non niſi ad feoda yrioris generis, quae
quis mediante emtionis contractu ab ipſo vaſallo hucusque illud poſſidente

adquiſiuit, pertineat, de his quid in noſtra quaeſtione obtineat, prius vi-
dendum eſt. Id quod haud videmur facilius conſequuturi, quam ſi ipſa,

quam diximus, conſtitutionis verba, vtpote ex quibus res omnis deſinien-

da eſi, hic adponamus. Illa vero ita ſe habent a): Der aus einem Ge-
ſchlecht ins ander vertauſten Lehn halber, ertlueren wir uns fiirs dreyſſig-

ſte, in Gnaden dohin, daſi in dergleichen Foellen des Kaeuſſers ſuemtli-
che Vettern, ſo ſich mit ihm der Agnation vnd Sippſchaft halber, his auf
den fiiuſten Grad excluſive gebiilirlich æu berechnen, in der Kaufver-

ſchreibung und Fiirſilichen Conſens nominatim mit begriſſen, vnd das

verhauſte Lelm, quoad ipſos nominatos, vnd ũerſelben Leibes Lehns-
Erben, in infinitum pro feudo antiquo gehalten, und ſolches auch auf
die vor dieſem bertits erkaufte Lelin gexogen werden ſoll. Qua quidem
clementiſſima ſanctione ius commune ſecundum principia hactenus expo-

ſita immutatum, atque ſucceſſionem collateralium primi adquirentis ad cer-

tum gradum et quidem quartum reſirictam eſſe, licet dubii habeat necquid.-

quam: nihilo tamen minus nondum adeo explicata et explorata res eſi,
vtrum per ſanctionem illam diſciplina iuris feodalis communis ad ſucceſſi-

onem collateralium prioris gradus reſtricta, vlterius amplificata et exten-

ſa, an vero adhucdum magis reſirita atque limitata ſit? Nimirum res eo

redit; vtrum hace ſanctio et illa comprehenſa ſucceſſionis adgnatorum ad

quartum gradum reſtrictio ad ſolos collaterales per patrem, patruum
nempe, propatruum, patrueles, cet: an vero ſecundum analogiam iuris

com

6) Reverſ. de a. i6a1. 30. Pet, laribus feudorum Meclenburgicorum
æ O r NOV a fiudis Mecklenb. Port. I. iuribus ſctt. IL. 3 u-

P 8. Ge, 2NGEL RECHT de lugu-



85 xXIcommunis modo expoſitam, ad ſolos collaterales per fratrem, vtputa fra-
trum liberos et nepotes; an denique generatim et communiter, tam ad

collaterales adſcendentium, quam ad collaterales per ſratrem pertineat.

In priori enim caſu manifeſtum foret, extenſionem principiorum ex ratione
iuris communis deriuatorum lege noſtra in eo factam eſſe, quod collate-

rales per patrem, quos iure communi penitus excludi vidimus, ad quar-

tum vsque gradum admiſſi fuerint. Contra autem ea, ſi conſtitutio no-

ſtra ad ſolos collaterales per fratrem ſpectaret, non minus conſtaret, iu-
ris communis reſtrictionem in eo magis adhuc auctam eſſe, quod, quum
ſecundum analogiam iuris communis ſucceſſio ſratrum eorumque deſcen-

dentium in infinitum obtineat, illa per legem noſtram ad eos tantum, qui

in quarto cum adquirente gradu ſunt conſtituti i. e. ad fratrum nepotes re-

ſtricta fuerit. Quodſi denique ſine diſcrimine ad collaterales primi adqui

rentis cuiuscumque generis ſpectaret, non poſſet non per illa, quae de

vtroque genere diſputata ſunt, reſtrictio ex ratione iuris communis dedu-
cta, diuerſo reſpectu tum magis adhuc coarctata, tum quoque relãxata
paululum per conſtitutionem noſtram videri. Iam quidem, tametſi non

auſim negare, quaeſtionem illam poſſe in vtramque partem diſputari;
tamen, ſi dicendum, quod res eſt, mihi quidem vero omnino videtur

ſimilius id, quod primo loco ſcriptum eſt, locum nempe noſtrum eique,

quae ineſt, reſtrictionem ad ſolos collaterales per patrem ſpectare adeoque

ſucceſſionem collateralium adquirentis iure noſiro longe auguſtiorem am-

plioremque eſſe efſfectam, quàm rationes iuris communis permittunt,,
Certe, vel propter indefinitam adgnatorum mentionem et vocem ſaemt-

liche diſerte additam, hoc quemuis mihi facile daturum confido, per iuris

noſtri ſanctionem collaterales adſcendentium in hisce terris a ſucceſſione in
eodum nouum iure ant, pracditum haud arceri, quantumuis iuris commu-

nis ex analogia eos arceri ex ſupra expoſitis claret. Sed vtrum ad hos
ſolos teſtrictio illa pertineat, an potius propter diſpoſitionis generalitatem
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de frutrum quoque deſcendentibus interpretanda ſit, hoc quidem eſt,

quod non ſine cauſſa in diſceptationem vocari poterit. Equidem, ſi
quis hic ius noſtrum particulare, qua tale ex iuris communis analogia inter-

pretandum eſſe cenſeret, is non minus egregie vapularet, quam is, qui
reſtrictionem illam ſucceſſionis ad quartum gradum, tamquam diſpoſitio-

nem odio ſam ad ſolos collaterales per putrem reſtringendam putaret, aut

ius ſuccedendi deſcendentium ex fratre, infinitum ex voto praeſumto vel

adquirentis, vel parentis in inueſtituram primi adquirentis recepti deriua-

ret. Sane enim, quum per conſtitutionem noſlram feodis in ſe nouis feo-
dorum antiquorum eſfecta tribuuntur, et ſic perſonae ad ſucceſſionem in

illis admittuntur, quae ex ratione feodorum nouorum de iure feodali com-

muni penitus ab ea excluduntur, heneficium illa admirabile continet, tan-
tum igitur abeſt, vt odium in eo quaeri poſſit, quod ius ſuccedendi perſona-

rum benigne admiſſarum ad certum modum iuſte reuocatum circumſeri-
ptumque fuerit. Sed et de voto fratrum admiſſorum aut ipſius adeo primi

adquirentis praeſumto hic eo minus cogitari poteſt, quo magis haec feodo-

rum nouorum qualitas ex ipſa lege, haud quaquam vero ex pacto aliquo

dependet, Nihilominus bene communitam exiſtimo cauſſam, quam tueor.

Quum enim lege noſtra ſaepe laudata reſpectu colloteralium per patrem vs-

que ad quartum gradum, i, e. ad gropatruum feodum, nouum ab ipſo va-
ſallo emtum pro antiquo ſeodo habetur, facile quidem luculenterque
intelligitur, per iſtam ſanctionem proauum emtoris pro primo adquirente

feodi emti adcipi. Iam vero, cum ex iuris feodalis communis diſciplina,

quae in his terris nulla lege aut conſuetudine abrogata eſt, in feodis an-

tiquis omnes omnino, qui a primo adquirente per maſculos legitime

deſcendunt, in infinitum ſuccedant, per ſe quidem conſequitur, vt,
feodo nouo iuribus antiqui feodi praedito, reſpectu cuius proauus em-

toris pro primo adquirente adcipitur, vti collateralium per patrem intra
gradum quartum conſtitutorum, patrui ſcilicet et propatrui deſcendentts,

ita
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ita etiam fſratres horumque poſteros, quoad nempe non minus hi, quam

illi a proauo, qui ſcilicet pro primo adquirente habendus eſt, originem
ducunt, in infinitum plane ſuccederee. Quod quoque quum per ſe certum

eſſet, ne quidem opus erat, ſpeciatim addere: de ſolis collateralibus

adſcendentium adquirentis hic agi. Quae igitur quum ita ſint, reſtrictio
conſtitutionis noſtrae prouincialis, quae ratione colluteralium per patrem

extenſionem fucceſſionis in feodis nouis iure antiquorum conceſſis ex ĩuris

communis ratione conſideratae, ſed ad quartum gradum reſtrictam, con-

tinet, ad ſolos, quos modo dixi, collaterales adſcendentium primi ad-
quirentis patruo magno remotiores eorumque deſcendentes pertinet;

quoad ſratres autem eorumque progeniem temperamentum aliquod atque

reſtrictionem ad certum gradum haud comprehendit, Cuius quidem
diſcriminis ratio, quum per modo obſeruata ex eo in promtu ſit, quod

collaterales per fratrem in infinitum a proauo tamquam primo ſeodi nd-

quirente ſanguinem ducant, collaterales vero per patrem patruo magno

remotiores a proauo adquirentis haud deſcendant; ſane vix eſt, vt huic

rei diutius immoremur,

vVII. l

Quod viterius probatur.

Neque vero parum haec ita ſentientibus ſufſragatur nobis, quod

in eadem hac conſtitutione diſerte addatur? feodum talismodi nouum
quoad nominatorum heredes noturales ſeodorum capaces in inſinitum

pro antiquo habendum eſſe feodo: vnd dus verhauſte Lehn quoad ipſos

nominatos und derſelben Leibes Lelins Erben in infinitum pro feodo

ontiquo gehalten  werden ſoll. Si quo enim, hoc certe planiſime
confit, ſanctionis huius reſtrictionem, vti ad deſcendentes collateralium;

per patrem tertii quartique gradus, ita in primis quoque ad ſratres fra-

trum
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trumque deſcendentes nequaquam pertinere, ſed ad ſolos collaterales ad-

ſcendentium propatruo remotiores eorumue deſcendentes reſtringendam

eſſee. Quodſi enim reſtrictio ſucceſſionis ad quartum gradum, quam
conſtitutio continet, ad fratres horumque deſcendentes ſpectaret; clau-

ſula noſtra de ſucceſſione eorum, qui a perſonis nominatis inque quarto
gradu conſtitutis deſcendunt, quoad fratrum liberos ceterosque deſcen-

dentes plane otioſa foret omneque penitus officium perderet, quum plane
fieri non poſſit, vt ſucceſio eorumdem ad quartum gradum et ſic ad fra-

trum nepotes reſtricta ſit, et nihilo tamen minus deſcendentes eorum in

infinitum ſuccedant. Quodſi ergo, ſi verba conſtitutionis ad collaterales

quoque per fratrem trahere velimus, ſecundum ipſas illius litteras ne-
potum fratris deſcendentes in iufinitum ſuecedunt, ſane dici non poteſt,

ſucceſſionem fratrum eorumque deſcendentium ad fratrum nepotes eſſe

reſtrictam. Quid igitur clarius, quid rei, quid verbis conuenientius eſt,
quam ſanctionem noſtram et reſtrictionem illa comprehenſam ſolos ad

collateroles adſcendentium pertinere? Neque etiam recte quis dixerit,

clauſulam hanc de eo tantum intelligendam eſſe caſu, quando feodum
poſt mortem primi adquirentis per ſucceſſionem ad nominatas illas et intra
quartum cum adquirente defuncto gradum conſtitutas perſonas actu deuene-

rit, non vero ad eos pertinere, quorum parentes, ante praemortui fuerint,

quam caſus ſucceſſionis eos tangeret. Quum enim verba generalia plane
et indeſinita ſunt, indefinite quoque et generaliter eadem interpretari par

eſt. Vt taceam, de poſteriori caſu vel ideo interpretari fas eſſe, quod

prior per ſe iam intelligatur, vt non neceſſe fuerit, illum ſpeciatim

deſinire.

ò. VIII.



aæ xXxXV
s. VIII.

Diſpoſitio illius ad feoda noua pacto vetera haud
pertinet,

Quum vero feoda, de quibus hactenus loquuti ſumus, mediante
contractu emtionis venditionis ab vna familia in aliam ab ipſis eorum
poſſeſſoribus transplantata naturam feodorum antiquorum ex legis ſun-

ſtione habent, neque haec vlla ratione a conuentione quadam dominum

inter atque vaſallum adquirentem celebrata pendet; ſacillime quidem ad

intelligendum eſt, quod, ſi forte pactum talismodi adeedat et in litte-
ris inueſtiturae diſerte exprimatur, feodum illud, quod conceditur, iure
antiqui aeſtimandum habendumque eſſe, ſiue id cum perſonarum earum,

quae vi conſtitutionis ad ſucceſſionem admittuntur, expreſſa ſpecialique
deſignatione, ſiue ſub generali clauſula: nach Art vnd Eigenſchaſt eines

alten Stammlehns, ſiue denique ſub generali ad reuerſules prouocatione
fiãt, etiam tunc eadem, quae expoſuimus, priucipia obtincant, dum-
modo aliae, quam in eonſtitutione reuerſali denominatae perſonae, tam-

quam ſuceeſſionis capaces diſerte haud exprimuntur. 32. Aliud vero de

illis feodis nouis dicendum eſt, quae vel plane non per titulum ab ipſo
illo, qui ea hucusque poſſedit vaſallo dependentem, vel titulo quidem
ab ipſo poſſeſſore deriuando, at vero non per emtionis contractum, ad-
quiruntur. Quum enim conſtitutio noſtra de ſolo eo feodorum nouorum

genere, quae per emtionem ab ipſo vaſallo poſſeſſore comparantur,
diſponat, neque de iis, quae aliunde alioue modo adquiruntur, idem

ſtatuerit;

a) Vir Ampl. Inc. Henr. BALERE E. 33. B, Eru. Io. Frid manT281
deo coucurſu fratris germani t conſau-de concurſu adſceudentium et collatera-

guinei in ſucceſſioue feudi lege outiqui lium in sſucceſſioue feudali ꝗ 23. 5.
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ſtatuerit; per naturam iuris ſingularis liquet, ea, quae a nobis hucusque
diſputata ſunt, ad illa feoda nihil pertinere, quorum adquiſitionis ratio
vel plane non in conuentione cum ipſo vaſallo poſſeſſore continetur,

vel certe non in contractu emtionis venditionis conſiſtit. Quare,
quum in defectu legum ſpecialium iuri communi eiusque analogiae
numquam locus non ſit, ſatis conſtare opinor, nec in definienda
hac, qua de agimus, quaeſtione, alias rationes ſequendas eſſe, quam

quas ius feodale commune illiusque analogia monſirat. Quo
quidem ſit, vt, ſi quis feodum vel ab, ipſo domino direto, poſi-
quam, apertura contingente, ad hunc deuolutum fuerit, vel a credito-
ribus poſſeſſoris poſt concurſum excitatum, vel etiam ab ipſomet qui- i

p

i

il

dem vaſallo, alio tamen, quam emtionis venditionis contractu, vel de-

nique proeſcriptione primum adquiſierit, illud I) non niſi feodi noui
reſpectum atque iura habet, proptereaque ad ſolos ꝑrimi adquirentis
deſcendentes feodorum capaces ſucceſſione tranſeat, niſi quidem gactione

expreſſa ura eidem atque eſſecta feodi antiqui diſerte collata fuerint;
quemadmodum 2) etiam, ſi illud vi ſpecialis pacti iure antiqui expreſf--
ſis verbis conceditur, per ea, quae ſupra (ꝗ. IV.) propoſita ſunt, non
alios collaterales primi adquirentis, quam fratres ipſius eorumque deſcen-

dentes ad ſucceſſionem admitti, collaterales vero per patrem, niſi aliud

conuentum intelligitur, prorſus ab ea excludi; nihilo tanien inluus, omnes,

qui a fratribus deſcendunt, ni quidem ſucceſſioni eorum certus pacto
ſpeciali modus pracſixus ſit, plane in infinitum ſuccedere, clarum ſit.

—4
Haec pauca praefari volui indiei Praeleſtionum, quas per inſtans,

eul Supremum Numen benedicat, ſemeſtre aeſtiuum habiturus ſum. Vi- llE

delicet
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delicet publice hora I. p. m. theoriam proceſſus ciuilis ſecundum poſi-
tiones nonnullas in calamum dicendas, nec non copitulationem S. Caei. rFl

HMaieſtatis nouiſſ. alternis diebus explicabo 3 priuatim autem h. VIII
IX, antiquitates iuris Romoni ex elementis Generoſiſſ. de SELC H OW;

h. IX—X. ius criminole hd duetum principiorum Illuſtris M EIS TE RI
h. X XI. et I III, Pandetus duce B. Cancellario B OE HME R O
denique h. XIXII. ius feodale praceunte Perill. Ge. Lud. æ o E H-
E RO docere conſtitui. Scripſi in Fridericiana Meclenburgica Buet-
zouii in ipſis feriis paſchalibus A. R, S. cIo ID cC LxxVII

an- æ3n
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