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PERILLUSTRIS EXCEL-
LENTISSIME D OMINE,

DOMINE GRATIOSE

Udax conſilium videbitur, quod EX-
CELLENTIZ TUZ Oculos,rei Militari prudentiſſimè invigilan-
tes, in levidenſe ſpecimen Academi-
cum avertere ſuſtineoo. Imo cum

tractentur, Vix à temeritate abſolvetur præſens me-
um inſtitutum, quo Perilluſtri Nomini TUO pa-
gellas haſce inſcribere auſus ſum. Verum quo mi-
nus animum deſpondeam, Gratia TUA inſignis,
parentibus meis hactenus ubertim exhibita, eſficit.
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Quam ut ſubmiſſa veneratione, grataque mente
recolam, tum æquitas, tum devotiſſimi officii ra-

l

tio ſuadent ac jubent; quamque eandem Gratiamu
mihi deinceps promitto. Accedit ſingularis TUA

l erga bonas literas earumque cultores propenſio

l

l

i quæ ad Eruditionis ſacraria, in iiſque edita ſpecimina

n favor, quæ mihi perſuadent, fore, ut à curis, quas
1TT res Militaris ſibi vindicat, non prorſus alienas putes,

HE

L)

b il tatim vota fundunt, nemini cedat

ſ TE cultu vocant ſubmiſlo. Quicquid id eſt, ad Gra-
tiam tamen TUAM in primis mihi confugiendum
cenſeo, ut eadem Diſputationem hanc non penitus
aſpernetur, ſi quid humillimo animi documento
deeſt, indulgentiſſime ſuppleat. Hoc ipſum exci-
rabit me, ad Numen pro TUA totiuſque Perillu-
ſtris Familiæ? TU 4 proſperitate ardentius implo-

l m randum, ut inter cos, qui pro ſalute TUA cer-

Perilluſiris TUA. Excellentiæ
n=

 i Cliens ſubmiſſusl QuiRINuS HEIDERICHE.
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Q D. BV
THES. I.

Uanquam beneficium debitum
toto genere invicem differunt,

in tantum, ut illud nomen,
gratiam ſuam perdat, ubi à lu-
bente animo non proficiſcitur,
ſed coacte, aut de alieno præ-
ſtatur, hoc vero à debitore non

ſolum petere, ſed etiam, eo vel invito, extorquere
poſſit creditor? Interdum tamen contingit, ut unum
ldemque negotium de utroque participet, dubiumque
Videatur, utri magis accenſendum ſit. Et Stoici equidem
quodlibet beneficium cræeditum inſolubile vocabant, id
Ipſum vero Seneca àe Benef. L, IV.c. 12. ita nonſolum de-
clarat: cum creditum dicimus, imagine translatio-
ne utimur, ad hac verba demonſtrandaæ rei cauſa deſcen-
dimus Cum dico creditum, intelligitur tanquam cre-
ditum, vis ſcire? adjicio inſolubile, cum creditum
nullum non ſolui, aut peſſit, aut debeat: beneficium uti-
litatis cauſa dandum non eſt. Sed etiam inſequente

cap. 75. diſerte fatetur, beneficii crediti diverſam pla-
ne rationem eſſr. Add. Rævardus ad Leg. Scribon.
pag. 798. Proindeque ad ea, quæ diximus, con-

Aj; firmanda

Selectus
Argumen-

ti
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firmanda, magis appoſitum exemplum nobis præbebit,
legatum creditori relictum. Etenim legatum omnino
omne à liberalitate teſtatoris unice proficiſcitur,
beneficium continet, eoque intuitu, donatio (ſed cunt
cuyxry/;mpætc) quædam dicitut in ſ. 1, Inſt. de
Legat, Et tamen ubi debitor creditori ſuo quidquam
legavit, quæſtio exſurgit non ſatis expedita, neque
tamen minus in praxi frequens, utrum legatum debito
imputandum ſit? Eam ſpeciminc Academico penitius
evolvere, animum induxi. Annuat propoſito DEUS
propitius, faveatque Lector!

THES. .II
inr De legato in debitum imputando diſſerturi, ut

Rubro po- notiſſimas legati definitiones in L 116. f. de Leqat. 1. L
ſita expen- 36. de legat 2. S. 1. Inſlit: eod. obvias pluribus hic

duntur. expendamus, invicem contendamus, non neceſſa-
rium ducimus, cum Commentatores id ipſum largè
manu paſſim exequantur; Add. Illuſt. Coccejus
Legato rei propr. alienæ, 5. 1. 2. 3. Illlud potiusi
priuſquam deſtinata componamus præmittendum cen
ſcmus, quando in lemmate Diſſertationi præſcripto, de
legato in debitum imputande quærimus, id ipſum à
Dd. communiter ſub nomine compenſationis effern-
idque à latinitate veterum ICtorum non prorſus aliè-
num eſſe; Quanquam enim compenſatio propriè du-
arum ſummarum ultro citroque debitarum contribu-

tionem ſignificat, r. T, f. de compenſat. interdum ta-
men quamcunque computationem quoad ſummam
alteri imputandam denotat. Vid. L79.5. 14. de admir-
tut, l 22.5. 3. ſolur, matr. l. 24.5, 5. de legat. 1. l. 85.

lL.77.5
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a J Jæl77. 6. 31. de Legat. 2. &c. Cujac. comment. ad Eefp.
Papin, lib. V. pag. 197. Eoque intuitu compenſatio-
nem in expreſſam tacitam, propriam impro-
Priam dividunt. Nobis tamen ad omnem ambi-
guitatem evitandam, verbum imputare convenien-
tius rei exprimendæ aptius viſum fuit, præſertim
cum in Jure noſtro, quidquid in computationem ve-
nit, paſſim imputari dicatut vid, I 19. 29, 30.50. oI. ad
l. Falcid. add. l, 22 ff. de pign. act. ubidicitur, creditorem
debito imputare teneri totum, quicquid accepi?. Duker.

Opuſc. de Lat. Ict. veter, pag. i1. Et quamvis Schi-
fordegher ad Anton, Fabr. Lib. li. tit. 13. quæſ. 2. in co
operoſus ſit, ut oſtendat, jura imputationis compen-
ſationis non confundenda eſſe, nihil tamen profert,
quod nobis adverſetur, quin potius diſerte fatetur,

Vi

r,

-ua,

ill

quod compenſatio ſemper vice mutua fiat, imputatio
Vvero ex una tantum parte procedat, ejus nimirum, cuĩ
aliquid debetur. Denique quando creditoris mentio-
nem facimus, cui legatum in debitum imputandum, ver- 1i

ſlunba hæc, intuitu corum, quæ nigrum continet, aucto-
ritate legum ſubnixi, in latiori ſignificatione capimus,
ut non tantum cauſam mutui, ſed etiam alios contra-
ctus obligationes reſpiciant, Vid. l. 11.12. 108. &c. de

V.S. ibique Comment.

l

gratum l

THES. III.Quemadmodum vero legatum qualecunque à In quæſio- I nDſolius teſtatoris voluntate diſpoſitione unice depen- ne utrum
i

det, ita quoque legatum à debitore relictum, pro di- legatum
uverſo, quo ducitur affectu, non unius generis eſt. Vel debito im-
ſ

enim intuitu officii humanitatis, quod creditor ipſi in putandũ?
ſ 

neceſſitatibus conſtituto, mutuum dando cxhibuerat, primo loco i i
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ad inten.
tionem te-
ſtatoris re-

iciendi.

IEEgratum animum teſt ariintendit, memor illius apud
Heſiodum E. u H. verſ. 249.

EC utv uersicda naęœ] yelios&, iv  àndẽivæs
vrò rõ& utrow, n; Moiov, di nuę dvvives.
Recte quidem metiaris à vicino mutuum accipiens)

verum recte etiam redde,
Eadem menſura, amplius, ſi quidem poſſis.

Quod Cicero dæ offic. Lib. 1, Cap. 12. ita effert: Quodſi
ea, quæ utenda acceperis majore menſura, ſi modo poſ-
ſis, jubet reddere Heſiodus, quidnam beneficio provocati
facere debemus? an imitari agros fertiles, qui multo
plus efferunt, quam acceperunt? Etenim, ſi in eos, qus
ſperamus nobis profuturos, non dubitamus officia confer-

re, quales in eos eſſe debemus, qui jam profuerunt.
Vel, ſi forte in ſolvendo debito moroſum hactenus ſe
exhibuit teſtator, nunc ubi ſupremam voluntatem con-
dit, nunquam redituro arbitrio, forte in extremis
agens, utique de exitu vitæ cogitans, ſecum perpen-
dit, quam graviter delinquant, debita liquida ne-
gantes, aut ineptis exceptionibus differentes, ſicquè
creditorem vexantes, Quod, inquam, tales (ut Me-
vii verba pari. 2. Deciſ. 209. noſtra faciamus) compluri-
um graviſſimorum criminum rei ſint, perfidiæ nimi-
rum, ingratitudinis, impietatis, turbati commerciorum
ſtatus, pertrupti humanæ ſocietatis vinculi, juſtitiæ
conculcatæ, abuſus Judicii. Ita rationes ſecum ſub-
ducens teſtator, vel nltra debitum, ab hærede ſolven-
dum, legatum Creditori præſtandum relinquit, vel ſal-
tem quo hæredem arctius obſtringat, creditor effi-
caciorem actionem, aliudve compendium inde nanciſ-

Vad

catur, ſummam ex obligatione jam tum debitam, ipſ

inſuper legat. THES:



3 sunTHES. IV.Et ſi quidem teſtator idemque debitor diſerte ex- Legarum i
n)

Ll
presſit, ſe debito novum ſaltem legati titulum impo- àebiti ut mm P
nere velle, expediti ſſmul juris eſt, hujusmodi legatum ſubſiſat, Ellui

debiti non aliter valere, quam ſi plus ſit inæ legato -uid re- 3
ſt

ac in debito, præſtetque illud petere nomine legati, quiratur, Inmquam nomine debiti 5. 14. inſt, de legat. Quandò- m rl

quidem ut conſiſtat legatum, neceſſe eſt aliquid utili- nl
tatis aut commodi in eo ab iniio ſubeſſe, I. 29. de le- EI n

ga. 1, l I. ſ. 10. ad L. Faltid. ceu Theophilus ex- ui i
miu illprimit, rẽ àxegò eyàra dæięaræ i5;, ac creditor i :i

nmi

hi

n i

alioquin non ex teſtamento, ſed ex prima obligatio- unne aget Qua ratione vero contingat, ut in hujusmo- Alſ
di legato plus ſit, quam in debito, idque non ſolum
intuitu quantitatis, ſed etiam intuitu modi, temporis, u nIoci actionis inl, 28. cum ſequ.de legat. 1. d. 5. i4. ii
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ibique à Theophilo commentatoribus inprimis Vin-
io pluribus declaratur, nos proinde hic non pro-
fequimur, Illud tamen prætermittere haud poſſumus,
quod ſicut legatum tunc quoque de jure validum eſt,
ſi debitor, cum exceptione tutus eſſet, eam debitum
legando remiſerit, 4. L 28. Ita exinde potisſimum
verba Ulpiani in I 13. ff. de R. J. non videtur cepiſſe,
qui per exceptionem à petitione removetur,explicanda eſ-

ſe. Etenim, ut recte vidit Rævardus, in Lib. XIX. ad ursabinum, quo inſcriptio d, l. 13. ſe refert, Ulpianum nyl
de legatis diſeruiſe, ex à. l, æ5. aliisque textibus ap- m
Paret, in eo vero inter alia iſtam quæſtionem pro-
poſuit, ſi creditori meo, tutus adverſus eum exceptione,
pd quod ci debeo legavero, an utile ſit legatum re-
ſpondet Ulpianus: utile eſe legartum, quia creditori

æ

V
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ſubjungens, non enim videtur cepiſſe, qui per exceptio
nem à petitione removetur: Quaſi diceret, qui exce-
ptione, v. gr. pacti de non petendo, removeri poteſi, is
tamdiu quod ſibi debetur non cepiſſe videbicur, quam-
diu nulla ejus petitioni exceptio objicitur. Et quan-
quam adeo debitum ipſo jure extinctum creditori in-
utiliter legetur, (Vid. ſ. ſequens:) quippe qui tunc
fuum jam cepiſſe videtur, aliud tamen obtinet in de-
bito per exceptionem adhuc dum extinguendo, id-
que utiliter legatur, quamdiu enim exceptioni lo cus
eſt, non videtur creditor cepiſſe id, quod ſibi debetur-
Conf. tamen Jacob, Gothofr. Comment. ad à, l. i5. ibi-
que alleg. l 5. de v. S. Sicut autem legatum debiti
multis modis utile exiſtit, imo ex quo Jure novo

ctio hypothecaria legatariis conceſſa, fere uno tan-
tum caſu nunc accidere poteſt, ut plane nihil utilitãd
contineat. quando videlicet legatarius creditor, jam ex
tra cauſam legati, jus pignoris, vel à lege vel à debito-
re ſibi conſtitutum habert, Vimn. à. I. Hahn. æà rveſ
de liber. les, nuam. r. Ita vicisſim facile liquet, qua Iæ
tione, ſi dotem maritus uxori prælegavit, eiſi etiam ſinc

ultimo viri elegio repeti potuiſſet, legatum tamen indi-
ſtincte valere S. r5.. ã. legat. definitum ſit; nimirum
emolumenta quæ idipſum comitantur, inprimis utili-
tas repræſentationis in dote pecuniaria, quæ annua bimã;
trima die demum repeti, ex legato vero protinus peſl
poterat, effecerunt, ut huju:modi legato ſemper plus
ineſſe videretur, quam obligationi dotis. Et quanqua
iſta periſionum intervalla deinceps abolita, fuerigt, iſ
aliis tamen arriculis- utilitas actionis teſ~tæmentariẽ

4i piæ



t  Suæpræ dotali remanſit. Vid. Schilter. Exere, ad ſ. 49.5
76 Stryk. Cautel. reſtam, cap. 22. memb. 3. 5. 4-
Vimn. d. I.

THES. V.Et hactenus quidem creditori integrum eſt, an  ſi accæ-
legatum amplecti ac debito imputare, an vero ex pti ptaverit
ſtina obligationc agere veli. Ubi vero legatum, ſub creditor,
ea conditione ſibi relictum, ut eo contentus ſit, ſemel non datur
agnoverit, debitum ulterius exigere nequit, in tantum, regreſſus.
ut ſi vel maxime retro agnitum legatum reſtituere
paratus ſit, audiri non debeat, nec ad ſupplemen-
tum agere poſſit, etiamſi vel maxime major ſumma
ipſi deberetur, quam ex legato percepit, etenim lega-

Ium agnoſcendo, conditionem onus appoſitum,
ut partem legati rejicere nequit. l. 70:  I. f. de legat.
I. aræum, l. 22. de fideic. libert.  28, de legat. 1. l.
5. de legat, æ. l a1, de bon. lihert. cap, 1a X. de te-
ſtam, ibique Gonzalez, Cujac. lib. 20. quaſi. Papin.
rag. 95. Et quanquam cum Ant. Fabro Lib. 17.
Conj, cap 7. 9. Schiford. .I. quæſl. o. magno co-
hatu hoc agat, ut contrarium evincat, argumenta ta-

men, quibus utitur non facile aſſenſum mẽrebuntur,
Proindeque iis refutandis hic non immorabimur. A-

liud tamen in legatario minore obunere, eique
tis beneficio indulgeri, ut ea, quæ logari titulo acce-

ptavit, reddere ad debiti exactionem redire poſſit,
ultro largimur; Vid. l 23. de minor, l. 26. de liberat.
l

l

egat, In eo vero legatum debiti à communi legato-
tum natura quam maxime differt, quod ẽa

æque in co locum mveniat. Quanquam enim hu- Fàlridiæ
Jusmodi legata vel ob ſolam utilitatem o dioris

llt: actio- en,qua
Zdumu

i— 59
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 t ſtale, non actionis ſubſiſtant, quia tamen hoc caſu hæreditatem

eſt obno- non minuunt, nec ipſa lege Falcidia minuuntur, nec
xium,. à legatario fideicommiſſum relinqui poteſt, I. 25.

s. I. de legat. 7 Quatenus vero Eu7ææLETauò
commodum repræſentationis, vel aliud emolumen-
tum hæreditatem minuens continent, pro modo com-
modi Falcidia deducitur, fideicommiſſum valet,
l 1. 5. 10. ad L. Falcid, l. 2. de dote praleg, Ubi qui-
dem Anton. Faber lib. Conj. 12. denuo fluctus in
ſimpulo movet, contendens, quoties conditio aut
dies legatum utile efficit, Falcidiam non in commo-
do repræſentationis duntaxat, ſed in toto legato lo-
cum invenire, legatarium ratione totius legati ſi-
deicommiſſo gravari poſſe Enimvero Fabro hic
accidit, quod Phædrus Lib. IV. fab. 25. ait, labori
faher uti deſit, non fabro labor; neque e nim rationi
convenit, ut Falcidiam patiatur legatarius creditoſ
aut fidcicommiſſum præſtet, qui ex legato præter com-
modiratem novæ actionis nihil conſequitur; Vid.
Vimn. à. I. Nec quicquam præſidii invenit in l. 5. 44
L. Falcid. cujus auctorem Papinianum cum Paulo in
d. I. I. 5. 10. temere committit, cum verba à. ILſ.
quod ſi dies aut conditio legatum fecerit, non utilitatis
æſtimatio, ſed totum petetur quod datum eſt, ad Falci-
diam, cujus in præcedentibus mentio facta, referii ſc

haud patiantur, verum id ſaltem ſubindicent, quod cum
hoc caſu legatum utile ſitj, non tantum commodum
repræ ſentationis, ſed etiam tota pecunia Jure legæ

ti ex teſtamento peti poiſit, quia tota repræſcntatã.
alium præfatæ Legis ſenſum eſſe, Libri Bas nãV

H l cgrege confirmant, in quibus LibxE: Tũ. 1. Ton.
Lu Vaedit
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EVEESV. edit, Fabrot, pag. 260) eadem Iex his verbis indu-
citur. Ei 38 væę quoæ væ@ę digeœ  75 xecos,
thoura 70 MMyœror, nęq 6v uovos ini ro nid aæ inæi
nar rẽ nẽ. Ei dè nhos Ayarenc. xuea i i
õ neoir?ũ rõ Qarudlu. Luodſi in diem, aut ſub
conditione deberetur, valet legatum non tantum lucri,
ſed totius quantitatis rationte, Si vero amplius le-
gavero, ſuperfluum Falcidia minuetur, Add. Stryck,
de Caut. teſtam. d. 4. Junct. Brum. ad l. 57. ad l.
Falc. ubi de dote relegata per Falcidiam non minuenda,
aguni. Illud denique notisſimi juris eſt, ſi debitum le- Quid ſi
Batum ſit, ſcd nihil revera debeatur, quantitate non nihil de-
adjecta legatum nullum eſe, eo quod determinari beatur 2
hequeat, vel in tem minimam reſolvatur. Aſt ſi
quantitas adjiciatur legatum valere, quia falſa cauſa
adjecta legato non nocer: Idemque dicendum eſſe, ſi
Inaritus uxori dotem relegavit, quam ipſe non acce-
pit: d, g. 25.]. ãe legat. l. 75 8. 1. de legat. I.

THES. VI.
Pergimus ad quæſtionem ancipiti D. diſſenſu in- Quoad le-

Yolutam, ſuper qua Cujacium Robertum in Gallia gatum ere-
quondam ad convitia usque decertaſſe, refert Schi- ditori ſim-
ford. d. Tr. 13. ab init, An legatum, quod debitor pliciter
creditori ſimpliciter ſine mentione debiti reliquit, de- relictum,
ito imputandum ſit? In ejus evolutione ita verſabi variæ Dd,
nur, ut primo loco aliorum opiniones recenſcamus, ſententiæ
 abhinc, quid ſentiamus, ca, qua pat eſt, modeſtia, recenſen-
Profiteamur. Et primo quidem loco commuais, pas- ſur.
ſimque reeepta distinctio ſe nobis offert, qua poſt
Barolum, magui nominis JCu nodum hunc reſol-

r
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Diſtinctio
inter de-
bitum vl-
luntar.
neceſſar.

rejicitur.

 ' 10 Jæ2n
vere tentarunt, debitum neceſſarium, quod. ex lege
vel ſtatuto venit, à voluntario quod pacto inducitur,
ſeparantes, ita ut m iſlo penſationem debiti cum lega-
to locum invenire velint, in hoc hoc vero æque Vid.
Carpzov. b. 3. C. 13. Deſin. 29. Brunn. ad l. un. C, de
E. UA. cent. 4. aec.. 17. Mevius ꝓ. õ. Dec, 228 Gon-
zalez ad cap. 14. X, de legat. Nec deſunt ita ſentientibus
argumenta ſat etiam ſpecioſa: primo enim ajunt, neces-
ſitatem contractæ obligationis omnem liberalitatis
præſumtionem in debitore excludere, eoque legatum
creditori in debitum omnino imputandum eſſe. Pro:
vocant deinde ad l. 2æ. 5. 2. ff. ſilut. matrim. l. 74. 6.
s. de legat. 3. arg. L.un. C. de R. U. 4. Alii vero
diſtinctionem iſtam plane rejiciunt, legatum debito
neceſſaro nunquam imputandum eſſe exiſtimantes, ni-
ſi voluntas teſtatoris aliunde appareat. Vid. Struvi
Exerc, 35. Theſ. 12. Rurſus nonnulli rem in medio re-
linquunt, facti potius quam Juris quæſtionem ſubeſſe
ſtatuentes Vid, Stryck. Caut. ieſtam. cap. 20.5. 19.

THES. VII.
Enimvero, quod pace tantorum nominum dP

ctum ſit, neutri iſtarum ſententiarum ſubſcribere pos-
ſumus. Et quidem præfatam diſtinctionem quod at-
tinet, eam, ut vulgo proponitur, omni omnino fundæ-
mento deſtitui, probatu facillimum erit. Nimirum
quod legatarius, idemque creditor legatum ſimplici-
ter ſibi relictum, debito qualicunque imputare haud
teneatu:, quamdiu de alia mente teſtatoris aut legis
diſpoſitione non conſtat, vel ſola legati debiti di-
verſitas longe maxima ſatis evincit. Sicutęnim, ſcet

ſupra



m ueTupta rtheſi I. jam præoccupavimus) legatum à libera-

litate teſtatoris derivatur beneficium continet, l,
ſ. ſi cui plus quam per L. Fale. In beneſicio autem
una ſpectatur accipientis utilitas; ſi non damus be-
neficia niſi recepturi, inteſtatis moriendum eſſet, ut Se-
necæ verbis, Lib. 1V, de Beneſ. cap. 9. 1a. denuo
utamur. Ita quoque in quæſtione Juris, teſtatoris le-
antis non alia mens videri poterit, quam ut libera-
litatem exerceat, Proindeque nec crediti perſecutio
legato, nec legati perſecutio credito oſficere valebit,

cum illud liberali teſtatoris judicio, hoc jure ſuo, ha-
beatt. Nec una perſecutio alteram conſumet, qua:-

rum illa èx teſtamento, hæc ex obligatione ſubnata,
Deinde, ſi vel maxime ratione originis debitum u-
num neceſſarium, àlterum voluntarium dicere lice-
tet, quod tamen invita Jurisprudontia fieri,redte ob-
ſervavit Schiford. à. Tract. 13. quæſt. 2) Nihilomi-
hus quoad effectum omne debitum neceſſarium eſt,

debitor ex pacto vel contractu ultronco, eodem
neceſſitatis vinculo obſtringitur, quam is cui obii-
Batio à lege vel ſtaruto impoſita. Ut adeo in iſto
Præſumtio liberalitatis non magis locum inveniat,
quam in hoc. Acce dit rertio quod leges infra s. IX.
allegatæ, legatum creditori ſimpliciter relictum de-
bito imputandum non eſſe, ſine ulla diſtinctione de-
hiniunt, cõque ſententiam adverſam planc deiſtruunt.

THES. VIIL

I. æ,
indeque
li

Quarido autem præmemoratæ ſententiæ patroni, Reſolvi-
s7. ſoluto matrim. potisſimum obtendunt, tur lL.ææ.

diſtinctioni, qua utuntur, funda mentum ſolut,
ub matrim.

æ

ũt
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ſubſternere allaborant, partum tamen præſidii hic inve-
niunt; Proponit ibidem Ulpianus ſequentem ſpeciem
Si pater ſoluto matrimonio, filia abſente, nec conſen
tiente, de dote reſtituenda egerit contra maritum,
ſi ea à marito patri reſtituta, omiſſa ſit à patre de rato
ſatisdatio, quam maritus à patre filiæ abſentis exigere
poterat, quæſitum fuit: an maritus iſta ſolutione ita
liberatus ſit, ut filiæ deinceps actio de reſtituenda do-
te contra maritum huic porro contra heredem pa-
tris degenetur. Rationem dubitandi ſuggerit I, æ. 5.
I. ſolut. matr. in qua idem Ulpianus reſpondet, ſi pa-
ter ſolus egerit, dotis actionem filiæ non adimi, quan-
docunque ſui juris fuerit facta: Ea tamen non ob-
ftante hic concludit: ſiliæ actionem denegandam eſſe,
ſive patri hæres extiterit, ſive non, ſi modo in legato
tantum acceperit, quantum dotis ſatis eſſet. Idemquè
auctoritate Juliani amplius confirmat. Exinde verę
nunc inferunt, hæc ideo Ulpiano placuiſſe, quod debir
tum neceſarium ſubeſſet, cujus intuitu animus pen;
ſandi non poſſet non præſumi. Enimvero longe aliam
præfatæ legi rationem conſtare, eamque ex l. 225. de
legat. 2.& l.345.6.de ſolut.explicandam eſſe pariterca-
ſum, continere ubi dotis nomine legatum diſerte relictum

fuit, pluribus oſtendit Schilter. Exerc. ad f. 30.5. a9.
Quæ quidem ſolutio, ut erudita non ſine magna ſpẽ
cie veri eſt, ita communi applauſu excepta fuit. Si
tamen dicendum quod res eſt, verendum omnino, ut
rem omnem ſatis expediat, cum ex d. I. collationè
potius appareat Ulpianum Modeſtinum plane di-
verſas ſpecies tractare, verba à. g. 3. vix admit-
tere, ut ſupponamus legatum dotis nomine diſerte

seliccum
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p rhuc dum accepit. Videndum proinde, annon potius
dicendum ſit, Ulpianum, de marito ab actione libe-
rando unice diſpicere (quod etiam ſedes materiæ ſubin-
dicat,) favore liberationis, ac ne idem bis ſolvatur
ab eodem, ſupradictam regulam I, æ. ſ. I. ſolut. ma-
trim, ita temperatam fuiſſe, ut non procedat, ſi filia
legati nomine tantum acceperit, quantum doti ſuſfi-
ceret, cum ſic patris factum approbaſſe cęnſeatur, neę
amplius dicere poſſit conditionem ſuam à. patre dete-
Iorem factam eſſe. Conſ. Schifordeg. ã. l. quaſt. Iæ.
Alterum argumentum, quo diſſentientes utuntur, x Ur arg.
cdicto Prætoris de alterutro, cujus in l. ult. C. Theod. de l. un. 5 3.
Teſtam l. un. ſ. ;3. C. de æ. U, A. fit mentio, deſum- Cod. 4e
tum, adhuc minoris ponderis eſt. Nimirum Jure ve- æ. U, 4.
teri, duplex actio ad dotem repetendam uxori com:
Petebat, ex ſtipulatu, ſi quidem in ſtipulationem ea

deducta fuiſet, ſi non fuiſet, rei uxoriæ actio locum
veniebat; utraque actio impediebatur, ſi maritus
Dominatim pro dote. quidquam uxori legaſſet, ut ſci-
licet legato contenta dotis repetitionemòęmitteret, id:

que uxor amplexa eſſet. Quod ſi vero teſtator id non
addidiſẽtr, actione ex ſtipulatu quidem dotem, ſimul-

que actione ex teſtamento legatum conſequebatur,
quodſi vero legatum ſibi relictum acceptaſſet, extin-
guebatur actio rei uxoriæ pro ſumma concurrente,

C legatum



m
legatum doti imputabatur etiamſi verba pro dote mari-

tus non adſcripſiſſet. Dabatur itaque uxori electio, u-
trum vellet ex reſtamento agere, an vero de dote rei u-
xoriæ actione Horum aherutro electo, ad alterum
poſtca migrare non poterat, ſera jam pœnitentia, id-
que vigore edicti de aleerutro Conf. Gothofr. Com-
mentar. ad d. l, ult. Cod, Theod,. Quando autem, ut
in viam redeamus, Gonzalez, aliique rheſi Vli, ullegati,

exinde hanc rationem ſubducunt, ideo uxorem alte-
rutro contentam eſſe juberi, quod debitum ſubeſſet-
neceſſarium, parum præſidii, ſententi? quam fo-
vent, inde accedit. Etiamſi enim vel maxime de Ju-
re veteri, præſumtioobtinuerit legatum uxori relictum
pro dote relictum eſſe, ea tamen quæſtio adhucdum
remanet, utrum ex natura debiti neceſſarii iſta præ-
ſumtio de dote legata orta fuerit, an ex accidenti po-

tius, ne idem bis ſolveretur ab codem; Jam vero ex
l. 34. 6. de ſolut. aliisque textibus conſtat, poſterius
omnino verm iſtius præſumtionis fundamentum i fuiſſe, Et aliàs ctiam nihil obſtat, quo minus filia

A

Il'

7

l lll

dotem à patre promiſſam habeat præcipuam,. lega-

n àl
tum conſequatur l. æ. ff. de dot. collat. th.6. Schilter.

mr d. I. Iuterim poſt abrogatam rei uxoriæ actionem
u/ m

ſ

5; ſi probetur teſtatorem voluiſſe, ut alterutro contentà

edictum de alierutro ſublatum iſta præſumtio hodi
75 penitus ceſ:t, ac poteſt mulier utrtumque capere, ni-
N E eſt, d. I. un. 5. 3. C. de R.U. A. Schilter, à. I. De

r quibus ſingulis, ut reliquis diſſentientium argy-mentis, amplior diſerendi occaſio in ipſo conflictu
dabitur.

THES.

E avv4V



THES. IX.
Poſtquam itaque probatum dedimus ditinctio- vera ſen-

nem Interpretum, inter debitum neceſſarium vo- rentia pro-
luntarium in quæſtione propoſita adhiberi ſolitam, ponitur,
idoneo fundamento deſtitui; Nihil ſupereſt, quam ut ſub limi-
legatum ſine mentione debiti relictum, in creditumim- ratione,
putari, ſimpliciter negemus, id quod etiam l.24. 5. 5. niſi deb:-
de legat. 2. l. 36. de ſolut. l 50, de legat, 2. l. 16. C. tum neces-
de legat, l. 6. C. de hered. inſit. l 4. de dot. collat. l, ſarium
an, ſ. 3. C, de R. U. 4. aliique textus manifeſte evin ſimul ſub-
cunt, unde quod facti potius, quam juris quæſtio ſub- ſidiarium

ſit, dicinequit. Neque tamen Struvio d. l. aliis- ſir,
que præfatam diſtinctionem ſimpliciter rejicientibus
ſubſcribere poſſumus. Quin potius ſententiam, quam
amplexi ſumus, ita temperandam cenſemus, ut
tunc animum imputandi in ſolutum legandi in
debitore præſumi dicamus, ſi quidem debi-
tum, quod vocant, neceſſarium, ſimul ſubſidiarium, hoc
eſt ita comparatum ſit, ut ſupervenientibus aliis præ-
ſtationibus, ex legis diſpoſitione vel in totum, vel
in tantum ceſſare debeat,. Veriratem hujus aſſeni
vel ſola Authent. Præterea C. unde vir uxor lucu-
lenter comprobat; In illa, Novell. unde deſum-
ta, conjugi ſuperftiti, ſi inops, præmoriens lo-
cuples ſit, ſucceſſio in certa portione defertur, ita, ut
ſi nulli liberi adſint, quartam partem. jure proptieta-
tis, ſi autem liberi extent quidem tres vel pau-
ciores jure uſufructuario, ſin plures, filialem portio-
nem capiat. In iſtam vero portionem, legis diſpoſi-
tione debiram, non ſolum dotem modicam (quæ pe-

C: titio-
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tiuonem cjus non excludit) ſed ctiam legatum uxori
ſimpliciter relictum imputandum, cique detrahen-
dum eſſe, in prædicta Authent. Novell. 53. cap. 6.
diſertis verbis ſancitum eſt, ita tamen, ut ſi quid pot-
tioni adhuc deſit, ſupplementum adhuc petere poſſit,
Etiamſi vero legatum adeo amplum ſit, ut inde ſu-
perſtes commode vivere poſſit, nihilominus ſi quar-
tam iſtam non exhauriat, ad ſupplementum agere lice-
bit. Imperator enim in d. Nov. inopiam conjugis ſu-
perſtitis exinde æſtimavit, an uxor v. c. tempore motr-
tis mariti vel ex propriis, vel aliunde quæſitis bonis
tantum habeat, unde ſe exhibere poſſii; illa vero, quæ
per mortem mariti ipſi demum acquiruntur, non ali-
ter uxorem à portione iſta excludunt, quam ſi eam
exæquent, ſuperent, aut, cum loco quartæ relicta
eſſent, ab uxore acceptata fuerint. Unde è contra-
rio, ſi uxori, vivo marito, ab alio legatum relictum,
quod ad ſuſtentationem ipſi ſuſficiat, portionem ino-
pi debitam deinceps petere nequit. Vid. Stryck, e
ſucceſſ. ab inteſt. Diſſert. V. ſ. 33. De cætero non
tantum quantitatem, ſed ſpeciem legatam in por-
tionem hanc imputandam eſſc, exinde, liquet, quod
mulier ſpeciem iſtam vendere, indeque inopiam ſuble-
vare poſſit, Vid. Stryck. à. l. 5. 32.  25. ubi tameoV
Jegatum tunc demum portioni imputandum eſſe, ſi
uxor eam jure proprietario capiat, exinde concludit
quod Novell. 117. vigore cujus in quartam uſusſru-
ctus certo caſu ſuccedit, ea de re plance ſileat, libe-
risque ſatis jam proſpectum ſit, dum proprictatem
retinent, Aliud exemplum ad propoſitam limitatio
nem peninens, l. 21. ſ. 1. à ljure patronatus u 5

i 5. IJ.
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 17 t';S. 15. de bonis libert. ſuggerunt, ubi de patrono præ-

ter portionem legitimam nihil ampſius capiente. Ad-
dat: de legato in legitimam imputando, I. 20. 76. C-
de inoff. teſt. Ut adeo in memoratis exemplis lega-
tum imputetur, non ex generali aliqua ratione, quaſi
lex, quæ debitorem contra voluntatem ſuam grava-
vit, eum viciſſim à neceſſitate liberare velit, ſed po-
tius quod ſpecialiter diſpoſitum ſit, ſupervenientibus
ahis præſtationibus, debitum illud minui, vel plane
conſumi

THES. X.
Eadem ratione portionem ſtatutariam accedenti- E? con-

bus alis præſtationibus imminui, indeque legatum ſ7rmatur
ſuperſtiti relictm, in eam imputandum eſſe, nonnul- exemplo
lis Ordinationibus Provincialibus, Statutis Regio- portionis
num Germaniæ diſerte proviſum eſt. Memorabilis ſatut.
inprimis locus in Jure rrovinc, Wirtenb. P. 3. T. 16.
5. 3. ſub rubro a Gheſeute einander vor ihr n
ꝗebiilyr u verſoſen ſdyuſdig/ occurrit, cujus verba
huc conducere, non abs re erit: m fall ein teſi-
rendes Ghegemahſ/ dem andern ten ſrnid́tẽſil
niſt augdrũœſũ verſai n/ aber ſonſten legata,
oudq; eti;an die ſugung und Nicſing aſſer/ oder
tines Tſeiſs hinterſamenen Giiter verſdaſt] und
darben nidt ꝗemeſdet/ ob ſold legata unbd her
ſhaite ticſimg dem andirn Ghegemãdũt filr oder
an &tart ſines PrlidytT lyeiſę und dergeſtaſt mir
ſehomt œmen/ duũ ſie i;m am Driht-Tleil aufzu
tednen/ ſollen bic legara und uſusfructus bonorum

lElES

dem &-eęrmiò© n ſemem ſſliduẽ uil ingereò-
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 g 18 %i'net/ unb da deren BVetrag im Werrhy den Prliſit-
Theil nieht erſeen wſòen/ ſoſũ der *baang von
de'g teſirenden andtren &ſteen erſtutter iverden.
Add. Heeſer de hon. comm divis p. 2 loc. 27. Ubi
quæſtionem, an portio ſive ex pactis dotalibus, ſive
ex ſtaturto debita cum legato peti poſſit, prolixe exe

quitur,
THES. XI.Quemadmodum vero in quæſtione propoſita ad

intentionem teſtatoris potiſſrmum reſpiciendum eſſe,
jam ſupra præoccupavimus. Vid, I. ę5. de legat. 2.
lta interdum fit, ut legato ſine mentione debiti ſim-
pliciter relito, aliæ tamen ſuppetant conjecturæ
præſumtiones, e quibus de voluntate teſtatoris, legar
tum debito imputare volentis, vel non volentis, con-
ſtet, Et co demum intuitu facti potius, quam juris
quæſtio non raro evadit. Ejusmodi præſumtiones
longa ſerie enarrat Menochius Lib. IV. praſumt. i04:
ubi tamen, ex præconcepta opiniòne, de efficacia debi-
ti neceſſarii præ voluntario, nonnunquam abreptus,
haud ubique aſenſum meretur. Nobis in præſens
non niſi unum alterumve exemplum huc conducerẽ
licebit,. Et quidem etiamſi legatarius idemque credi-
tor, ex legis diſpoſitione, alterutro contentus eſſe de-
beat, ſi tamen debitum poſt teſtamentum demum co
tractum ſit, nihil obſtabit quo minus utrumque con-
ſequatur; Pariter ſi teſtator ſine ulla conditione aut
diminutione legatum præſtare jubeat, vel etiam hac for-
mula uſus fuerit: lego 100, de bonis meis, cum bona non
intelligantur, niũ deducto ære alieno, debiti penſatio cęs-
ſabit. Conſ. Heeſcrã. l. Stryck. de caut, teſtam, à. l.1IũG.



EBE-E.THES. XII.Iisdem plane fundamentis hactenus expoſitis innititur Subjunri-
cap. i4.X. de teſtam. cujus ſpeciem proinde paucis adhuc ſub-sar ſpecies

junoemus Diſquiritur in co, utrum legatum Epiſcopo relictum, cap. 14. X.
Ddebitæ ipſio portioni, quæ vulgo mortuarium dici ſolet, de teſtam.

imputandum ſit. Eteaquidem, quæ nominis originem, varias-
que ſignificationes attinent du Frẽne in Gloſſar. Latin. barb.
prolixe exponit. Nobis ſufficere poterit, quod hic iſtam por-
tionem denotet, quam Epiſcopus ex omnibus iis, quæ Eccleſiis
pietatis cauſa legantur percipit, quæque utꝑlurimum quarta eſt,

indeque quarta ſimpliciter portio Epiſcopalis alids dicitur.
Supponitur autem in ã. cap. Eccleſiis diverſa legata relicta E-
piſcopo quoque mortuarium, ſat modicum legatum fuiſſe, inde-
que quæſtio formatur, utrum Epiſcopus in eo acquieſcere tenea-
tur, an vero præter legatum mortuarium adhuc petere poſſit?
Pro cjusreſolutione, tres caſus ſeorſim proponuntur. ũ) Si te-
ſtator legatum reliquit Epiſcopo, ea conditione, ut portionem
ſibidebitam ex legatis Eccleſiæ relictis non petat; Et ſtatuitur,
quodſi legatum Epiſcopus ſemel agnoverit, eum debitam por-
tionem exigere amplius non poſſe. Conſ. ſuprath. V. (2) Si
legatum ipſi ſimpliciter relictum, tunc utrumque eum conſe-
qui poſſe deciditur. Conf. ſuprath. VIlI. (3) Si modicum mor-
tuarjum reliquit, quo in cæteris Epiſcopus debita portione de-
fraudaretur, id eſt, ut recte vidit Gonzale, ſi funcris cauſa modi-
cum reliquit mortuarium alias res monaſteriis vel Eccleſiis le-
Bavit, ſuppreſſo mortuarii nomine, eo animo ut E piſcopus quar-
tam portionem ex iis pe rcipere nequeat, Eoque non obſtante E-
Mſcopum canonicam portionem exigere poſſe pronunciatur.

iaò
Conſ Covarruvias Oper. Tom. pag. m. 75. Gonzalcz ad d. cap.

 l& cap. 8. Xe de ſepult. ubi, difficultates, quæ hic moveri
 ſolent crudite reſolvit.x
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L;  ſ53eCOROL LAuIA.
I. Feudorum originem apud Francos, Germania populnm, unict quarendam eſſe, dudum

ante tempora CaroliM, in valuiſſe ceriaſſinium arbiiramur.
II Si tertitss ſeudi pſſisfis.. em forte 2 vſ. ilo nattus, 30, annorum ſpatio feudum praſiri-

bere dominum vindicantein rexellere vilet,
lI, Filin per exiſtautiam maſeuli a ſueceſſione feudali ſemel excluſa, propterea non mæ

net pertetuv exeluſa,
IV. tincens in ſoſæſjorio, ſi in petitoriopeſiea ſuccumbat, fructus à tempore luis in petitorio

conteſtatæ reſtituers tenetur

Uod Ti bi prænomen dederint,
HE IDRICE, Quuirint,

Novimus: aſt dicas, unde Qun inus eris.

l

l vocis
Rex Romanotum, Naſone monente, ita, Tu modo Te præſta, non Marte, ſed artes

dictus,
Qui tenet hoc nomen, Romulus ante

fuit
Sive quod haſta quiris priſcis eſt dicta Sa-

binis.
Bellicus a telo, venit io aſtra Deus.

Sive ſuo Regi nomen poſubie Quirites
5cu quia Romanis junxerat ille Cures.

Quirinum,
Libris, non telis; ſicquè Quirinus etis

Haud opus eſt monitis: pugnãàſti fortiter
olim

HocTua nos omnes pagina docta docet.
I Perge ſub auſpiciis cœleſtibus acriter inſta,

Sic pugna, ut vincas; ſicque uuirmus
eris.

Nobiliſfimo Domino HE IDE RIC H lurium Candidato bent?
meratiſſimo fauſtiſima quavis apprecatur

Diſſcrtationis PRASES.
PPreimultum THEMIDIS Te ſtudium

ES juvat.Hinc Tu Juridicos atteris impiger
Libros Et veluti ſedulæ apes ſolent
Ex campis varis :ndure cellulis
Dulces melus opes, ſic tuuss, HEIDE-
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Phæbus fatidicus, Muſaque Aonia.
Quare lætiſonus carmina concino,
Cordatusque TIBI giatulor optimum
Muſarum ſtudium, conditionibus
Gaudens Attalicis. Tu DEUS Arbiteſã
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Scandit: ſic THE MIDIS laude erit in-

clutus,

bcur mori

Iia animitus gratulatur

JOH. HENRICUS ESCHERUS
Helv. Tigurinus.

Non jurat hic proprios ortus perpenderẽ;

Nec vacat hos ipſos applicuiſſe Tibi/
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