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PRAEFATIO.

Onſtitui mecum, de probanda exceptione ſolii, ut iura-
menti delatione expediri ſolet, aliquando agere. A mul-C quod

à tis præſertim canonici iuris interpretibus, explicato qui-

mento. Quotquot enim illorum de ſ~olio copioſe diſſeruerunt, de
reſtitutione eius ſola fuerunt ſolliciti. Probætionem vero eius vel
plane non, vel levi tantum brachio, attigerunt. Neque deſide-
rium meum implere poſſunt, qui de exceptionibus tam dilatoriis,
quam peremtoriis, prolixos ediderunt commentarios ſuos. Men-
tione iſtius exceptionis contenti, ad alios remittunt, Quibus cu-
ræ fuit, modum vel grocedendi, vel probandi, pro fori uſu tradi-
diſſe. Vt igitur illi ubertate rerum tractandarum ſæpe obruti
omnes in arte ipſa biatus explere non potuerunt, ita probationum
artifices in præſenti manes quoque ſuos patiuntur, Cum in ſuper-
fiuis haut raro abundare noſcantur, ſed in neceſſariis paullo poſt
deficere,. Exemplo eſſe poterit notiſſimus ille in detegendis æro-
bandi adminiculis iureconſultus, loſephus Maſcardus, qui in vaſtiſſi-
mo de probationibus, quem cum cura contexuit, libro, velumine IV.
concluſione MCCCXX2VI. hunc probandi modum ſicco pede præte-
riit. Neque enim ea, quæ /.c. n. 18. i9. in medium protulit, huc
pertinere poſſunt. De litis æſtimatorio, non detiſorio iuramento
eundem egiſſe, quisque protinus animadverter. Inprimis autem
miror, lo. Baptiſtam Pontanum, qui integrum de ſ~olio opuſculum
publicæ luci expoſuit, adeo controverſam in iudiciis probandi ra-
tionem penitus omiſiſſe. Neque Antonius Gabriel in cl. I. de re-
ſtitutione ſ~oliatorum occupatus, id ipſum præſtitit, quod iure de-
ſideratur. Reliquorum hac de re labores commemorare pluribus,
nec vacat, nec lubet. Dehortatore Senceca in ep. lI. ne iſta lectio mul-
torum autorum, omns generis voluminum habeat aliquid vagum
inſtabilee Quo animo imbutus ad colliſionem illam me conver-
tam, quæ circa probandam ſgolii exceptionem per delationem
iuramenti coorta eſt. In ipſa diſſertatione referam rationes

X2 eorum;
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ſL eorum, qui inter ſe diſſentiunt, in veritatis trutina easdem ap-

pendam. Vet facile conſtare poſſit, quorum ſententiam reddant

3

i

dum eſſe, non diffiteor, veritate tamen non repugnante. Vbi
L: ergo expreſſa iuris diſpoſitio deficere videtur, ad eius analogiam
 litlli confugiendum erit, ut ſolidum litis eruendæ, decidendæ, præ.

Iſ

doctorum nubem, nec iis ignotum eſt; qui forenſium negotio:
li ſtrui poſſit fundamentum. Pluris hanc valere, quam grandem

l rum diſceptatione in dies exercentur ac onerantur. Quatòe-
re verò in ſcholis infinita pæne ICtorum adlegatio noceat, per

I
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N li piſces in nemore quareret. Quibus præmiſſis ad id, quod inſtitue-

5 Muretus lureconſultus

amn n XVII. de doctoris officio modo iurisprudentiam docendi eloquatur:
ut artem iuris obſcuriorem ac diffciliorem cognitu redderent, ad=4 l adderent, diſcentium

i l ingenia, pervolutandi ſepe illas iugentes librorum moles, àlieno ſo-
co potius querendi, quam ſuo, Videant igitur, conſilii huius, a Mu-

ũ
reto dati, negligentes, quid ipſis eventurum in eadem Oratiom

uilt lepide is prædixerit: Prorſui, ait, ut ſiquis paterfamilias veſiem nan
u in veſtiario, ſed in arca panaria concederet: panem in puteo haurinnt;

ram, redeo: Dicturus quidem ſum de probanda exeæptione ~æ
lii, ſed titulo ipſo tractandi rationem ſatis indicante; ut magis. de

t
i iuramenti delatione, quam de aliis, probandi ſpokii mediis, opero-

ſe disquiram. Ne vero quidquam in arduo hoe negotio hæſitan-
te animo proferre videar, ordinem iſftum tuebor. Primo de ſo-
lio ipſo, quod exceptionem deſignat, pauca decerpam: deinde
indolem exceptionis vocabo ſub examen, non omiſſis, quibus gau-

ſi

det, ſingularibus quoque ar/iviligiis ſuis: poſt modum ꝓroponendi
ſuperaddam: tum terminum probationi præfixum indicabo: de
nique ex variis probandi ſ~oli adminiculis in electa iuramenti delæ-
tione, ſubſiſtam, quam Canoniſtæ pro ſiquida, ſed Saxonici lure-

bus modn, ut ſupra dixi, ſed:caſibus etiam quibusdam argumen-
tum ho illuſtrabo. FæitDeus, ur per legitimos tramites hic a-
bor meus ad optatum finem prveniãt.
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DISSERTA TIONIS,

it 3il DPBrEl- PROBANDA EXCEPTIONE SPOLII PER
i DELATIONEM IVRAMENTI,n S VMMA.A B exceptione ſpolii, quæ probanãa eſt per delationem iuramenti, removetur

n L M I. Spelium nulitare, quod ſecundum iur militare tam publicum in belli
æ Aontina, cui præcipue debetur, quam privatum in militibus, ſub diſinctio-
2 ne ad boi admiſſiv explicatur, licitum oſſée demonſtvatur, ut ne a captivo,

li
qui lytri ſolutionem victori ſuo promiſit, iure oppon poſſit. I. Excluditur

c

II. Spolium iudiciale, eius cum militari comparatio, una cum modo committen?
di huius ſpolii expenditur. Ab eo quoque exouſatio iudicis, ſive e zelo iuftitiæ,
sroe e cap. 2. X. de ſentent. re iudio. diſcuſæ eſt, adãito ſimul remedio ex
iure non communi minus, quam camerali. reniãſſiue- 5; lI. Spolium a priva;

n tis commiſſum ita diſtinguitur, quod alio vivi, alio mrtui læedaniur. De po-
-2£tſeriore ſpolio prodita actio, pena pro vavietate circumſtantiarum in-

dicata eſt: etſi an ſtatum controverſia minus portinere, a me deſendatur. llI.
Spolium privatum accipitur in ſenſu gemrali, quo tam licitum, quam illi-

n citum in ſe comprebendit; (2) ſpeciali quo. tantum ad illicitum actum reſtri-
ctum eſt. In hoc non in illo ſenſs attonditur. 5. IV. Prohibitio ſpolii in ſen:
ſu ſpeciqli cx iure canonico non minus, quęmcivili eruitur. 5. V. Snolium

r

m ſenſu ſpeciali acceptum definitur, ciusque abiectum, tam in rebus corporali-

L

bus, quaunincorporalibu designatur Modus 400qu0commitiondi exprimitux,
u quem viv. ahlętivæ; am; cxpævæ, dęfiuiti; non;tæmen ſempar dolo, ſed. rtiam

m culpa aàdmiſſh. 5VL dalictuv vamm ſſ' æviucituns copmuqu oſeurnia con;

t

ſ

noncum aliis mixta propinatiur 3ie opẽhuſ ſsmperſc negarino i) ub periuibem

1sicatur, qui ſaltim ad delictum yroxims ucrãereutues: Dubium circa
pactum de uon agendo ſpolio, a Lancelloto motumy di ſousſum ſt Qua oaionè

q
pactum de ingrediendo vignori adiectum explicatur, ab eius enuina exfecuti;

nigſtrtur, tam ſocundum iur civile, quam corale.  Vil. Exinde ſpolit

li
cxceptio doducta, aius indales dofsiva, 5mæs cam opponædi-cxgræſtus,
reguacie àaure litam contuſtutom cuiuædupiex ratio &tò ume comuunis
auia dilatoria. excepoaſt; alterà huius axeptionis gropria, quin deciſiq

ã exſecurio eius ante litem conteſtatam vxpediendu eſt. à) joſt litem conteſim
2tam, ſed præcedente rei probatione, quod anten ſli m unotuerit. 3) in ipſa

 exſccutione. Iuqicium da hoe termino oppOnnã: flrturin udplicationę; udpræ
fiutis controverſiæ ſtatum. ꝗ. J1, ut muæximu pertiuct tam proponen”

-n uauqam legitime concludendi modus inhac exceptiona GQuæ de cauſæ illis ſola,

t n-
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confuſionis, 2) ob neglectum eius a iudice vitandum. Modeſtus a DN. Grib-
nero diſſenſus circa uſum formulaæ petandi in hac exceptione ſuſceptus eſt; oſtenſa

differentia a ſenſu æque ac uſu forenſi utriusque formula. DN. de Berger teſii-
monium, ſed ſub cautione adductum efi. 5. IX. Exceptio ſpolii in effectu perem.
torias imitari, demonſiratur ex quibusdam eius privilegiis, quoã in qualibet iu-
dicii partæ opponi poſſit, 2) quod non ferat petitum, niſi negativum. 3) de non
compenſando, quod diſpoſitione tam iuris canonici, quam civilis probatur. Pon-
tani dubio de compenſatione per diſtinctionem reſpondetur. 5. X. Ddres etian
tribuunt 4) privilegium de non reconveniendo, de quo Textorii, Barboſæ Surdi

ſententia expenditur. 5) de non interveniendo, quod tamen reſtringendum ad ca-

ſum, ubi intereſſe intervenientis illiquidum eſt. Sic de domino interveniente,
ex aclis publicis dominium prohante agitur. Cyriaci opinio de ſpolio loci publici,
ant regalium expenditur, D. Heroldi conſenſus laudatur X. Fatale proban
da huius exceptionis commendatur, ut 6) privilegium. Vnde quindecim diebus cir-
cumſiriptum eſſi ex iure canonico probatur, diſſenſus a iure camerali avertitur,
Rulando refutato, cui etiam recentiores cameraliſiæ adverſi ſunt, proinde DN.
de Ludolph teſtimonium excitatum eſt, Conſenſus e iure Saxonico circa hoc fa-
tale, de modo computandi notatur Zanger, ſubiuntto Lipſienſium ICtorum re-
ſponſo. Verus computandi modus indicatur, probatur,& limitatur a partium con-
sſenſu, 5. XIl. De ſatali reprobationis, quod totidem dierum ſpàtio comprebenſum
eſt. Disenſus DN. de Berger DN. Gribneri de illo vocatur ſub examen. Prior
tamen ſententia ut tutior, ita iuri in theſi convenientior, eletla eſt, adprobante eam
Rivino Ziglero. Dubium a DN. de Berger motum modeſte evolvitur, reſponſo
Vitebergenſium ICtorum uoviſimo confirmatur, quod mecum conſentiant, 5. XIL
Fatalis huius probatorii a) obſervatio b) in eo expeditio c) dilatio, qua denegata,

d) Leuteratio non minus, quam adpellatio conceſſa eſt, immo e) reſtitutio, modo im-
pedimentum liquidum doceatur.5XIV. Circumſtantiæ probandæ ex parte 1) ſpoliati 2
ſpoliantis. Modus probandi iuxta, communem opinionem dependet a proceſſus differen-
tia. Sic in Exſecutivo liquida, cuius ratio adiecta eſi; in Ordinario illiquida,uti per
teſtes, ad quorum examen, etiamſi cauſa ſpolii in ſe ſit ſummaria, articuli interro-
gatoria ſpecialia admittuntur, comprobantur Reſponſo Facultatis Iuriditæ Lipſien-
ſis recentisſimo. Boẽrii error caſtigatus. De reo, per teſtium rotulos exceptionem ſpolii
probante agitur contra D, Rivinum, cui ex diſtinttione circa iudicis ſententiam obſer-
vatareſpondetur 5.XV. De modo probandi exceptionem ſpolii per delationem iura-
menti triplex ſententia adfertur una adfirmantium,altera negantium, tertia dubitan-
tium: e quibus prima uti iuris analogiæ convenientiſſima eſt electa XVI. Electioni
ſubiecta eſi formatio ſatus controverſæ huius ſententiæ ex variis,quæpræmiſſa fuerum
circumſtantiis. Vnde ſoquitur, delationem iuramenti ſuper exceptione ſpolii protinus an
nectendam eſſe, eamque a iudice in ferenda ſententia omiſſam adpellatione,aut leutera-

tiont
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tione, reparandam XVII. Adſirmantium ſententia probatur, quorum argumem
tum a regula petitum, quam L. 3. I. B. de iureiur. exbibet. Qua occaſione D Her-
oldiconciliatio, quam pro negantium opinione ſuſcepit, una commendata efi. 5. XIIX-
Q a probandi modo in cauſis ſummariis, quibus cauſa ſpolii accenſetur. Clementis V.
Pontificis clem. 2. de V. S. laudatur, iuramenti delationem exigentis in cauſis modo
adduclis. An relatio iuramenii defenſio conſcientia locum babeat circa exceptionem
ſpolii iuramento probandam? deciſum eſt. Formularum quarundam in delatione
iuramenti ſecundum ius Saxonicum declaratio XIX. 3) a qualitate huius probatio.
nis, quæ fit per delationem iuramenti. Cum ergo ambages repudiet, in Ducatu Mag-
deburgico admiſſa eſt in Proceſſu exſecutivo. Olim quoque in Saxonicis iuditis obii-
nuiſſe ex Hartmanni Piſtoris Modeſiini Piſioris tqſiimonio liquidum eſſe videtur.
Et iure Holſatico in Proceſſu obſtagii locum habere præiudicio quodam confirmatur j.
XX. (4) ab effectu iuramenti iudicialis, quod vim transactioni babeat. Carpzovii ſen-
tentia tonfutatur, quod ſibi ipſi contmdixerit, per exceptionem charta blancaæ oſten-
ditur, in qua delationem iuramenti permittit reo. Dubium, de exceptione ſpolii minus
liguida,ad reconventionem remittenda, diſtinte ſolvitur. XXI. a commodis, quæ ex adfir-
mantium ſintentia proveniunt. Ve proinde Zanger Meller notandi erant, a legitima probatio-
ne excludentes delutionem iuramenti, Quibms reſponſum eſt partim ix L. 21. 5.3. D. de probat. par-
1im ex diſimctione inter probationem ordinai iam ſubſidiariam,itemq; quod del.atio iur.amenis
re canonico liquida, ſed Saxonico minus talis eſſe videatur. Cautela etiam datur ſpoliato,ut mu-
um actipiat a ſpoliatore,cuius interventu per exceptionem ſpolis res ablatas recuperarets.xxn.

De modo ac tempore deſerendi huius iuramenii, nece ſſaria repetitio admonitio addita eſt,
una cum ſormula ſententia cidem accommodaia. Qu, Au iudex ex ofitio iuramenis huius delario-
nem ſupplere debeat ?5.XXlI. Disfentientes in duas elaſſes drviſi ſunt: quorum alii ne in srdinario
quidem ut Lipſienſes Icri, atii ab exſecutivo tantum, ut Vitebergenſes probationem exteptionis ſpo-

liiper delationem iuramenti extludunt: etfi illuſtr. DN. a Berger in coutrariam ſententiam pro-
nior eſfo videatur, Qua occaſione L. Br. a Lyne&er reſtrittis Ordin. Proceſſ. Magdeburgici nota-
ur. XXtXV. Ex argumentis diſſentientium oft primum, quid iuramentum prober praſumiiòe.

Reſp. Per ditiuttionem inter ſpoliatorem evviliter criminaliter conventum. Falſa bypotheſis
ulicatur, tr ox iure canonico cofutatur, Servaie ſimul diſcrimine de iuramenii huius dela-
iont circa ius commune ly Saxonicum: tam in modo, quam in effedtu ut illo liquida, ita hoc
liguida eſt probatio. Thoma Aquinatis ieflimonio cancluditur, XXV. Ad alterum, quid a dolo

peritum Carpæ ovii Zipſelis qui haſit at; Sit Carpæius ab ipſo ſuceesſore Schvvendendu ffers
onfutatur. Daiur quoque inflantia ab aſlione depoſiti direſta. ludicium Bruunemanni hut inre
audatur, repetita diſtiuctione inter ſpolium eiviliter eriminaliter ſpectatum. Neque ſpolium
mne dols commitii oftenditur, ac cam ob cauſam D. Homborpii ſententia refutatur. Denique

Carpz ovium frufira ad Gailium proocaſse, ex eodem declaratur &,XXVI. Tertium a cau ſis fa-
moſis accerſivit, in quibus delationem iuvamenti locum non habere,ratu: efi CarpRoius. Reſp. Ex
larislegum textibus, qui Carpævio adver ſantur, Deinde iure Canonico ſententia noſtra confir-

matur, Porro fallacia conſequentis argnuitur, quod deteſtu relatieni deduxit ad defectum dela-
onis. Tum ſibimet ipſi opponitur, quande delationem iuramenti in hisce cav ſis rurſum admiſit.

Denínon petitur a rus puna,quæ ſpoltatori inftigenda, ſed tantum roflitutio rei ſpoliata., ſixxvil.
Quarium a periculone proceſſus exfecutivus eludatur D, Bernius non minus,quAmD Hirnius,re-
tetierunt. Reg, æ favire ſpoliati, a diffinliate invenienda proationis iquida, quod pleraquæ

Ipolia

t à
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ſpaliaclam eemmittuntur: quibus detegenidis delatio iuramenti mux inie congruit. Dutur guoqæ
inſlantia ab exeeptione legivimationis, Diftindtione inter ius Saxonicum er commune dubii huius di
ſenſſio finitur S. XXIIX. Quintum a delatione iuramenti poſt litem conteſtatam ſuper exceptioni.
busi res D.S hWendendærſfer deàuxit. Reſp. Vuròerſale boc minime æſfe eftenditur, Deinãe dela-

rionem talem iuramenti e& indoli t& fini eius exceptionis, qua de ſpolio agit, adverſari, Locui
ex ordimatione Proceſſus explicatur, adperemtorias exceptiones ſpe5tare, indic atum eſt. Dif-
ſerentia iuris Romani Suxonsei etiam hoc iu dubio obſerHara XxXIX. Sequutur alyqun
caſus ſpeciules, Quorum 1) de ſpeliato in piobatione exceprioni orduiaria deficiente, cui iura.
mentum adhuc deſerre licet. Lex i1. C. de R, G, quavitare vidibatur, reſoluta, in argumen-
tum a contrario ſenſu converſa eſl, Impedimintum vero a ſententia indicis per dittinẽtionom
declinare licuit 5.XXX, Caſ. (2) de ſpolrato, probationem exeeptionis ſua per ramentum
ſupplente. Cuius decidendi canſa variæ cirtumtantia confiderantur, exempia in medium r-
feruntur. adplicatio ai troteſſum exſecutivam ex Orã. Procos Magdebury. laudatus, at quæ u?
ſevtentia non interlocutoria, ſed defiuutiba, ſupple tar iæm iuraminium decernitur, ituleatun
eſt 5. XxXI. Caſ. 3) de ſuccumbente reo cirea probavdam ſpolis axceptionem eæ ipſa teſim-
contradittione. Quo caſu quod in excæptione amſit, ”ctione ſpolii peterc vælet, Rationes bnini de-
cifionis eum iudicio Pontani adlatæ ſunt. Cautela de cumulatione petirriĩi tum poſſeſſirio exa
minatur, Poſthii cireumſpeſtio commen datur. XXXIl. C4ſ. z) deaBtorè, qni obieſtæ
ſiti exceptione ſpolis, aelato ſuper eæx iuramento, liti renunciavit, Quo tatto altur 4uidem
ab exceptione ſpoliati liberatur per rationes veſpouſum Helm ſladienſium ICtorum, non tamen
ab actione, qued probatur ex cap. 12, X. de reltie, ſpaliat, Menschii ſentenria depiena fyiliune-
ris punitentis ſub examen nocata eſt. 5. XXxXIl. &ſ G) spoliatorem ſitit eoPdemnatum, ſei
inreſtituendo contumacem, cuius gratia ad iurameniuns litis apimatovini; ſpoliarur aimitti-
iur, tam ſecundum ius Canonicum, quam eVile. Iure ver; SàxoRiev ibvR tãutimi:
ſpoliatori hoc in caſu reſervars poteſt. Curioſa explicatic eius, yud n cones ſireæſteris
Deciano allegatur S, XXXIV. Caſl. de altore moriente pot delaviinem inr amenti ſuperexee
ptione ſpolii factam. Vbi mortem a&torii effe leco luramenti, ſconditimes, ab aceeprante illud
obſervatæ, reus in mora fuerit, que minus prættareiur, Qua oten fioe D. Praè;y ſentenria
ſuæ Ginditias æadverſus D, VWerhnerum addidit, easque D. Bornii teftimonio comprobair.
XxXXV. Caſ. o) de ſpoliatoris bereae, quousque ſibi exceptio ſpolii oppmi; iuramenri aeta
tiove onerari queat, traditur. Dubium de delitto in heredes non tranſennte ſilitur, moiio
praſitandi iuramenti ſimul expreſſo, demouſtraiæ huius deciſionis cowveniontia cum iure va-

turali 5. XXXVI. Cæſ. (2) Cesſisnarius ocenrrit tam fpoliati, 5uan ſpoltatoris: de priore
certa eĩt detiſio ex regula iuris; de poſteriore adhibita eft diftiutthio inier eum, eui bsæ, eui
mala fide tatia cesſeia: bic mala fide ſua ſuctesſit in vitium ſpoliatoris tam reale; yuam perſonals,
ideoque adverſui eum quælibet iuri: remedia obtinemt; ille tenetur ob nitium reàle. a perſe-
nali ſe literat per præfiationem iuramenii; differentia iuter utrumue iiuriæ manenie
in reſlitutione fructuum rei moliata, Quacirea pręſtætionem iuramiuti etiamiurer ius civile
Sexmicum àttenta eſt  XXXVH. Deciſionem hauni impuguut turmunuæi Piſtoris; raturim.
tra ceffionàrium, utpote ſucceſſorem ſinugularem; locum batere ion piſſe exeeptioneis Belii. D-
Lio, quod x eap, raereſti. ſpiliat. in cto, mver, renondetur, itemu ED. n, iæv vi arma-
ta, aliis, quas obiecir ratimibui inĩ. 3x xvim. aſ G) cvlonu- extibuuit, àlointore ſon ubif;
iufta cauſa e locato pradio deiectum. Cui exceptionem ſpolii uriu ium delationr iuvaininii adghcwi
peſe tam rationibus evineitut, guam neviſfimo Lipſiinſ, I&rum refgouſo iliſtrator, XXXIX.
Caſ. ſ10) de præadone agit, aderſus niliatorem renituendo, Grſùb àiftinttione avidem reſolòitur,
addita tamen exceptione contraris fptlii, una cum adoliiationrv eius; Conctufio cum æxewſarim-

subiuntia eſl in XL.



DISSERTATIONIS

PROBANDA EXCEPTIONE
SPOLII PER DELATIONEM

IVRAMENTI.
5. L.

Polium, quod exceptionem hanc non conſtituit
modo, ſed ab aliis, quæ diverſi generis ſunt,
etiam diſtinguit, varium eſl. Iure vario, quo
in Republica homines utuntur, id ipſum exigente-
Militari itaque iure eſt actus permiſſius, quo
hoſti res ſuæ mobiles auferuntur. Quem enim
in perſona lædere, multo magis in rebus, lici-
tum erit. Poſtquam ſe profeſſus hoſtom, ſimul
indignum ſe ipſa rerum poſſeſſione declaravit, at-

que ius adverſus ſe in infinitum dediſſe, viſus eft. Auferuntur autem il-
læ res vel in actibus belli publicis, ut in expugnatione urbis, aut caſtro-
rum, vel in actibus privatir, quoties excurſiones, pabulationes aliique
actus inſtituuntur. Priore caſu belli domino debetur ſpolium, quia huius
inre, mandato ac ſumtibus geritur, nec militibus alia, quam exſecutionir

obſequii gloria relicta eſtt Nequeunt ſibi, ſed domino, adquirere, cui
operas militares pro ſtipendio locaverunt. Adeo, ut milites ſpolium ſibi
adplicaturi, crimine peculatus rei ant. Modeſtinus in L. i3. D. ad L. lul.

A pecul.
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aut minimum, quæ nulliter decrevit, paullo poſt axſequitur, utrobique
oſficio ac poteſtate ſua abuſus. Conſ. Tit. Cod. de pœna iud. qui mal. iuai.
Paris de Puteo, Neapolitanus ICtus, in Tr. de Syndicatu, Tit. de Executio-
nibus iniurioſis tot. Perinde vero eſt, ſive lis in iudicio ſuo mota, ſive
ad ſuperiorem devoluta fuerit. Præterquam quod executio, pendente ap-
pellatione attentata, ſpolium longe gravius illo eſſe videatu. Neque
enim ſolam gravat partem, ſed in maniſeſtum iudicis quoque ſuperioris
contemtum cedit. Quod ipſe Robertus Lancellotus, Peruſinus ICtus, in
eximio opere ſuo de Artentatis P. III. Cap. XXIV. Qu. I. n. 42. ſoqq.
pluribus demonſtravit. A qua tamen ſpolii imputatione, nec æclus iuſti-
tiæ, nec cap. cum olim, 12. X. de ſent. re iudic. iudicem liberare poteſt.
Nam laudato illi Zæelo convenit, ordinato, tempeſtivo eſſe, ad quem
iudex ſemel electa via ſacti provocare nequit. Maxime quod nihil de-
cedit ſpolio, etiamſi non ex ãolo, ſed ex imperitia tantum, vel intempeſti-

va miſericordia provetiat. Vid. infr. VI. Pontifex autem in cap. cit.
caſum ſpecialem exhibet, quo Eccleſiaſticum officium alicui ſubreptitie
collatum eſt. Cum igitur de ſubreptitia illa collatione, ſunt verba Pon-
tiſicis Maximi, liquido conſtaret, ab ipſo abſente citra præcedentem cita-

tionem revocatum fuitt. Nulla ſpecie ſpolii emergente, ubi notorie iniu-
ſtus aderat officii poſſeſſor. Accedit, quod ſi iudex alicui poſſeſſionem
auſerat, eo non citato, ſpoliatus a ſuperiore de facto ſine citatione, r-
ſtitui poſſit non ſolum, ſed etiam debeatt. Lib. Br. de Lyncker in Tr. 4
Gravaminibus extraiudicial. P. II. Cap. III. VII. n. ie. Andreas Gai-
lius L. II. O. LXXVT. n. 13. ſeqq Ex dictis interim, ac vindicato caſu,
Ipolium iudiciale omnino illicitum eſſe, ſatis adparet. Quominus vero
ad argumentum neum pertineat, multa impediunt. Primo animum in-
duxi meum non de ſpolio iudicis,  ſed partis tantum agere. Deinde cum
iudice de ſvolio contendere, ut regulæ quidem iurir adinittant, tamen re-
gulæ prudentiæ vetare videntu. Vid. Illut. DN. THOMASIVS in
Diſſert. de iudice male iudicante. tot. Denique ſpoliato ſupplicandum
eſt ſuperiori pro reſtitutione, qui convenientioribus remediis iudicem,
quam actio, au exceptio ſpolii eſt, adigere poterit. Atque eo ſpectant
iure communi mandata interdicta reſtitutoria; ure camerali ea man-
data, quæ ſine vel cum clauſula emanant, ut circumſtantiæ ipſæ exigunt.
Couſ. Lib. Br. deLyncker in Tr. cit. eap. EX. P. II. XLVL. tot. Petrus
Friderus in Lib. II. de Mandat. cap. LVI. Io. Fotſterus in Tr. de

Aa Proceff.
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Proceſſ. Cameral. in Tit. de mandat. cum ſin. clauſul. P. III. ſeqq-
Incobus Menoehius ae Recuper. Poſſ. Remed. VIII. n. i0. u. 1.

5. III.Relictum itaque eſt meditationi meæ ſpolium, quod a privatis, eis-
que civibus, committi ſolet. Quo tamen probe inſpecto vel mortui, vel
vivi læduntur. In mortuos verum patrari poſſe ſpolium, maniſeſio oſten-
dit Vpianus in L. 3. 7. D. de ſepulch. violat. Qua L. in pr. ablatorum
eo ſpolio a Prætore data eſt actio, quæ heredibus præcipue convenit, quo-
rum maxime intereſt, defunctos ſuos non ſpoliarii Nihilominus, ĩis de-
ficientibus, pro ſtatus publici ratione inter Romanos, cuivis de populo
illa conceditur, pagana religione non parum conferente, ne manes turben-
tur, ſed placide qu.eſcant. Et quia ſpolium hoc vel armata manu, vel
ſime armir violatores ſepulchrorum ſuſcipiunt: inde accidit, ut illud cãpite
puniatur, quia latronum more egiſſe, ex merito accuſantur per L. cit-
Petrus Theodoricus in Colleg. Crim. Cap. III. aph. IX. n. i4. ſeqq Mat-
thias Berlichius in P. V. cl. XLVII. n. i18. ſeqq Tiberius Decianus in
Pract. Crim. Lib. II. Cap. 43. n. 5. Id vero, quod ſue arniis perpetra-
tum eſt, arbitraria pœnæ ſubiecit Iacobus Menochius in Lib. II. de A. I.
Qu. 387. n. I5. quam D. Io. Volckmar Bechmann in Vſ. Pandect. Pract. ad
tot. Obſ. I. de relegatione declarat. Ne tamen lege ipſa mitior eſſe pu-
tetur, opportune adiecit, niſſ propter alias concurrentes circumſtantius
delictum aggravetur, tunc gladii penam dictari poſſe. Quocumque au-
tem modo ſe ſpolium hoc habeat, ex eoque ſive civiliter, uve crinunali-
ter agatur, a ſtatu controverſiæ hoſtræ exulat. Etfi ab ĩis non penitus
diſſentiam, qui reum iſtius ſpolii in cauſa non minus criminali, quam ci-
vili iudiciale iuramentum, deferre poſſe, tuentur. Matthias Berlichius in
P. II. Der. CCX CVII. Benedictus Cargzovius in Lib. I1I. Reſp- xLV.
Simplex imagis eſt, cuius probatio per iuramentum a Ddibus vocatur in
dubium, quam qualificatum. Et,. qnando de hoc etiam quæritur, non
adverſus mortuos, ſed vivos perpetratum eſſe, oportuit.

5 IV.Nune disſipatis a me, quæ amplius obſtare poterant, ambagibus,
ſpolium iſtud ſupereſt, quo vivi læduntur. Vt controverſiæ, quæ ſecu-
tura eſt, probe accommodari poſſit, diverſo adhuc ſenſu accipiendum
erit. In generali ac minus proprio notat quemlibet actum, quo vel ſiue,
vel cum iniuria bona alicuius auſeruntur. Sie creditoribus legi tributum,

ut
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ut debitores ſuos, adiuvante iuris rigore, ac interveniente iudicis autori-
tate, fortunis ſuis ſpoliare queant. Digitum huc intendiſſe mihi viſus eſt
Immperator in s. ult. Inſt. de Action. ubi ita ſpoliato debitori, in bonis de
novo adquiſitis beneficium competentiælindulſitt. Neque alium ſcopum
habet actio Pauliana, qua debitorem, etiam exutum bonis ſuis convenire
licet, in quantum fraudator creditorum eſt: ut non tam emolumentum
intuitu actionis ſpectetur, quam pena. Venuleius in L. 25. 5. f. D. qu.
in fraud. credit. E contrario tutor, ſimulac male adminiſtrare incipit
tutelam, in re pupilli ſpolium commiſiſſe, recte eius arguitur a Iuliano in
L. 7. 5. 3. D. pro emtor. his verbis: In re pupilli domini loco tutor habe-
tur, cum tutelam adminiſtrat, non cum pupillum ſpoliat. Generali huic
opponitur ſenſus ſpecialis proprius, quo ſpolium dicitur ablatio, quæ
cum iniuria committitur, nihil conducente auferenti ſuris prætextu.
Accidit enim hoc ſeaſu ſpolium toties, quoties rę vel iure ſuo poſſeſſor,
ab altejo contra ius privatur. De quo uberior dicendi occaſio, cumpri-
mis 5. V. ſeq. in poſterum ſeſe offeret, quo propius ad ſcopum meun
accedit.

5. V.Et ſane ſpolium, in ſenfu ſpeciali acce;tum prius iure Cænonico,
quam civili prohibitum eſſe, legitur, etſi ab utroque reſſitutio eius ſe-
dulo urgeatur, Ita enim a Fabiano Pontifice, qui tempore Gordiani Im-
peratoris floruit, ſeculo tertio 247. vetitum eſt can. 2. quæ prohibitio con-

firmata eſt eodem ſeculo 281. a Pontiſice Caio per can. I. poſt ab Euſebio,
qui ſub initium ſeculi quarti in ſede Papali eminuit can. 4. in primis vero ſe-
culo ſexto a Symmacho, aut potius Ivanne Pontifice, quem tempore Iuſtini
Imperatoris 5322. vixiſſe ex Platina in vita eius innoteſcit. Is longe celeberri-
mum ac in foris ubique receptumcæn. redintegrandaz. cauſ. IIl. Qu. I. condi-
dit. Conſ. D. Liegler in Comment. ad h. canon. Ioan. Baptiſta Pontanus in
Lib. I. de ſpolio cap. X1II. Anteceſſorum ſuorum veſtigia ſecuti, Ponti-
fices recentioris ævi ſpoliatis in condendo iure, ceu par erat, præclare
proſpexerunt, ut res ſibi ablatas quantocyus recuperare poſſent. Digna
ſunt, quæ hanc ob cauſam laudentur capitula varia, ut Innocentii 1II.
cap. 2. Gregorii IX. cap. 4. X. de ordin. cognit. Alexandri Ill. cap.2.7.

rurſus Innocentii lIL cap. 13. i5. 17. 18. X. de reſtit. ſpol. Innocen-
tii IV. in cãp. 1. Bonifacii. VIII. cap. æ. de Reſtit. ſpoliat. in 6to. Ne-
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ipſum cognoſci poteſt ex legibus ſupra excitatis, aut deinceps s. VI. ad-
legandis, quas Iacobus Menochius àc Recuperand. Poſſeſſ. Remeã. in Præluã.
n. 3530 D. Io. Wolffgangus Textor in Diſp. de Remediis recuperandæ
poſſeſionis, collegerunt explicuerunt. Cum vero multo uberior ad-
paratus remediorum iuris contra ſpoligtores in iure Canonico occurrat,
quam in civili, eum intuens Guilielmus Redoanus in Tr. de ſpoliis Eccleſia-
sticis una cum Ferrario in formul. reſponſ. libell. in cauſ. ſpol. poſ. zloſ I.
n. 10. in opinionem hanc pervenit: Remedia hac reſtitutionis, quæ ſpo-
liatis in iure Canonico promittuntur, duntaxat in foro Eccleſiaſtico pro re-
bus perſonis Eccleſiaſticis, non inter ſaicor in foro ſeculari locum
habere. Enim vero hos abunde refutat, partim comparatio iuris civilis
cum Canonico, quod ad ſpolium attinet, in ſ. h. inſtituta; partim regula,
quod leges civiles non dedignentur, ſequi ſacros canones; partim aeni-
que interdictum unde vi, quod magnam habet affinitatem cum remediis,
ĩure Canonico exhibitis, quæ illi deſunt, ex hoc ſupplentur, puta in mo-

bilium ſpoliatoru reſtitutione.

5. VI.Poſtquam ita ſublam eſt illa diſficultas, quæ notionem ſpolii preme-
re videbatur, ad pleniorem eius declarationem me nunc accingo. Eſt
ergo ſpolium in ſenſu ſpeciali, de quo, ſ. IV. eęi, delictum privatum, quo
aliquis ſime iudice ac iure alterum invitum poſſeſſione ſua privatt. Amis-
ſio poſſeſſionis tam veræ, quam ouaſi talis neceſſaria eſ:, quoties ſpoliatus
excipere vult, ſe ſpolium eſſe paſſum. Hinc Innocentius IlI. in cap. i7. X.

de reſtit. ſpoliat, iſtum adſeruit ſpoliari, qui poſſedit. Privatione præ-
fupponente habitum, ut recta etiam ratio omnibus dictavit. Neque ius
civile refragatur, deiecto idem tribuens ãe poſſeſſione ſua, Vipianns arg.
L.u. 22. D. de ui ui armata, quod jus Canonicum, modo adductum,
ſpoliato remedium vindicat. Et quanquam res ſucræ, cioue ſiniles, a pri-
vatis poſſideri nequeunt, Paulus in L. 30. 5. 1. D. de A. A. poſeſſ. nhil-
ominus adminiſtrator earum Eccleſiæ nomine, ſi res ſacræ ſpolio ablatæ fue-
Tt, agere excipere debet. D. Io. Brunnemann. àe Iur. Eccleſãn Lih. III.
cap. VII. 5. 3. In ceteris parum reſert, ſiue. mobiles, ſive immobiles, corpo-
rales aut incorporales, res ſpoliatæ fuerint, iuxta citatos textus Iuris Cano-

mV L 1 5 4D ã vi vi armata. Vnde ſequitur ũt ĩs,
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di, risdictionis, decimarum, coouendæ cereviſiæ ac ſimile eſt, de ſpolio
excipere poſſit Modo etiam reſtitutionem eius, quæ ſola in proceſſu
civili intenditur vid. 5. III. minus variante. Perinde enim æſtimatur ſi-
ve dolo ſive imprudentia, aut præcipitantia, cum vi, aut citra vim, ſpo-
lium conſummetur. Latius autem hæc Iperſequi præſcripti mihi limires
non patiuntur. Conf. Io. Baptiſta Pontanus de ſpolio Lib. I. cap. I. n. 5.
cap. ſIl. tot. Sufficiat pro vi reputari, ſi quis id, puod ſibi debetur, non
pe iudicem repoſcit, ſed proprio auſu rem debitoris intrat, debitum
toli modo extorquet. Modeſtinus in L. 8. D. ad L. Iul. du vi privat.
Quo reſpexit Imperator Marcus in L. 13. D. quod mot. cauſ- ubi opinio-
nem Marciani ICti, narrante adprobante Calliſtrato, egregie confutavit.
Tu, inquit, vim putas ęſſe ſolum, ſi homines vulnerentur vis ęſt tunc.
quotios quis id, quod deberi fibi putat, non per iudicem repoſeit. Adeo
certa hæc ſunt, ut vi factum recte dicatur, ſi quis contra tam iuris, quam
iudicis prohibitionem feceritt. Quintus Mucius Scævola in L. I. s. 5. D.
quod vi aut clam idem in L. 73. 2. D. de R. I. Receſſ. Imper. de anno
55. 5 15. Quibus lux affundi poterit ſententiæ, quam Franciſcus Niger
Cyriacus defendit in controverſ. Iur. CCCLXXXIX. n. I9. exceptionem
ſpolii non admittil, quando non intervenit vis expulſiva vel ablativa conſ.

princ. 5. V.

5. VII.Quamvis non circumſtantiæ tantum in s. præced. VI. traditæ, ſed
jurium etiam prohibitiones in 5. V. ſpolium eſſe verum aliquod delictum,
probe evincantt. Non tamen defuerunt qui admodum formidoloſe hoc
ſtatuerent, rati, ſpolium ſaltim ad delictum proxime accederee In quam
ſententiam ſeducti fuerunt clauſila, in inſtrumentis bypothecariis a debito-
ribus expreſſa. Qua concedunt ereditori goreſtatom, daſ &r eigenmãch-

tig mit und ohne Recht die verpſãndete G;uiter amugreien, und ſidh
be;ahſt 3u machen ſoll befugti ſeyu, Hinc pactum de non agendo ſpolio
deducit Robertus Lancellotus de Attentat. P. III. cap. XXIV. Qu. i2. n.
2. 2 ſpoliato eins exceptionem obſtare, præſertim ſi firmatum ſit
iwamento, fibi aliisque perſuadere conatur. Sed ita ſentientes graviſſi-
me falluntt. Nam Imperatores Severus Antoninus in L. 3. C. de Pignor.
nihil moti hac clauſula, vel pacto adiecto pignori, tamen præcipiunt cre-
ditoribus, ut auctoritate iudicis poſſeſionem eius adipiſcantr Viden-
dum ergo circa pacti huius. executionem an debitor, adhue pignoris poſ-

ſeſſor,
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J Tor, reſiſtat ereditori ſuo; an ſponre ſua illud cedat: priore caſu ſnr

licir aixilio ac decreto poſſeſſionem ingredi nequit. D. Io. Brunne-
ann m Cent, II. Dec. LYXIIX. Poſteriore caſu bona fide ac pace debitoris
gieſſum adprehenſionem poſſeſſionis in pignore ſibi promiſſo credi-
r expedit, ut iidem Imperatores in L. i. C. cit. t. permiſerunt. Deinde
riinſtantia poteſt ex ſimili clauſula, inſtrumento venditionis ſænius inſerta,
a venditor ſe obligat, ſi forte vi de facto 'uſferhaſb des ſted tens res
nta ablata fuerit, ſe evictionem emtori præſtiturum Nihilominus
nditorem a præſtatione eiusmodi evictionis abſolvunt ex Italis Bartolus

d L. 38. D. de V. O. e Germanis ICtis Vldaricus Zaſius ad dict. L. per
fin. C. de act. emt. vendit. Non enim præſumitur venditor, ſe obli-

ſſe ad defenſionem contra alterius violentiam Conf. Erneſt. Coth-
amn in Conſ. XXXIII. n. 147. Wehner in O. Pract. verb. mit unb
Hue Redt. Neque propterea pro ſuperflua habenda eſt illa clauſila
gnoratitia, quæ potius judicem permovet, ut intuitu eius per immitſio-
em ſecundum ius commune, Textor de remed. rocup. poſeſſ. 5. X I. ſeqq-
ut per mandatum ſine clauſula, ſecundum ius Camerale, paullo celerius
reditori ſuecurrere debeat. Receſſ. Imper. à. a: i600. 5. *leicherꝗe

italt. Petrus Friderus Lib. II. de mandat. cap. VII. 4. Caipar Kioękius
i Vot. Cameral. XI. D. Mevius P. II. D. XLV. Quod ſi ſub. laudata- di-

ſtinctione Lancellotus intellexerit pactum de ſpolio non committendo, ine

uoque conſentientem inveniet; ſin minus, pactum illud, obſcurum erit
illicitum, quia de dolo futuro initum, ac ſimul adverſus orohibitionem

it. L. 3. C. de pignor. Cuius gratia a iuramento adpoſito confirmari

nequit ſed in manifeſtum iniquitatis vinculum deſinit. Dęnique /æ
5. VI. praæc. adparet ſpolium committi invito poſſeſſore priore; ubi
vero huius conſenſus pacto declaratus eſt, periculum committendi ſpolii

xſtirat.

6+f IIX.
Singula hæc a me præmittenda fuerunt,, cum fundamentum præ-

beant exceptioni, de ſpolio conceptæ. Remedium enim iuris eſt, quod
reo competit, ad ſe tuendum, elidendam. actoris intentionem, ne in
principali cauſa procedatur, nec actor prius audiatur, quam ſibi res.ſpo
Iatas plene reſtituerit Innocentius III. in cap. 2. X. de ordin. cognit

ltot. t. X. de reſlit. ſpoliat. Inſt. de Except.. Vipianus in L. 2. pr. D. à
extept.

li
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except. Io. Oldendorpius in Syllog. Except. p. m. 84. ſoqq. Cum itaque
pro indole ſua non toilat, ſed ſaltim ifferat iudicium, more aliaran
exceptionum, quæ Adilatoriæa vocantur, ante litom conteſtataim opp-
ni debet, inprimis quod ſecundum diſpoſitionem iuris Canonici celer-
rimam ſui deciſionem, executionem requiritt. Cæleſtinus III. in
cap. 4. X. de Except. Lucius III. in cap. io. X. de reſtit. ſpoliat. Sin
vero de novo emergat, nihil impedit, quominus etiam poſt litem conte-
ſtatam, a reo adhibeatur. Quo tamen caſu, ipſe reus vel probet, vel iu-
ramento in ſubſidium confirmet, de ſpolio deinum poſt litem conteſtataim
ſe notitiam accepiſſe. Erenricus Pyrrhing ad Ius Canon. Tir. de Reſiut.
ſpolit. 5. X. n. 32. Clemens V. in clement. unic. de cauſ. poſjisſ. propriet.
D. Io. Otto Tabor in Dec. CIII. n. 4. D. Rivinus in Spec. Except. Dilaæt.
tap. XLI. n. nt. Sed cum aliis exceptionibus ilatoriis commune id habot

exceptio ſpolii, quæ lite conteſtata oriuntur. D. Wilhelm Zanger P. II.
Cap. XXIFX. n. i3. D. Io. Brunnemann in Proc. civil. cap. VII. num. 22.
D. Carprovius in Procefſ. Tit. 9. art. 5. n. 23. Quam ob cauſam iudices
non minus in illis, quam in hac exceptione pronunciare ſolent: Dufet-
ne Betlaoter ſheren wũtde, daſ et vor det friegẽ-Befeſtigung von
gebaiten Spolio Feine &Wiſenſthaſĩt und Nachriſt gehabt, ſoudern ſol-
theæ alleverit erfahrer; auf dem alle mũãre e? 1u Yusſiſhrung dieſer
Exception, in gebiũitlicer õriſt Reditens audh nachy der litis conteſtation
3u 3uaſſen, und bamit ;u hiren. Etſi caſus hic ſpecialis, æque ac alius,
quo oxceptio ſpolii ad impediendam exſecutionem deſtinatur, uti iuditar
D. Curjizouius in P. I. Conſt. VI. Def. IV. in controverſiam, a me motam,
non adeo veniat. Nam iure Saxonico quoque expeditum eſt, ut ſuper ex-
ceptionibus dilatoriis poſt litem ouentuliter conteſtatam actori iuramen-
tum deferre liceat. Vid. Orã. Proceſf. Saxon. Tit. X1IX. 5. IV. D. Ni-
colai ad Proc. P. I. cap.35. p-9.

5. IX.Neque tamen reo de tempore opponendæ huius exceptionis tantun
ſollicſto eſſe convenit, ſed conſultum eſt atque neceſſariuim, ut de mod
1am projponendi, quam legitime eam concludendi, prudentiam omnem
ac diiigontiam impendat. Conſ. cap. 2. X. de ord. cognit. Ad proponen-
di mouum ſpectat, ut reus exceptionem ſvolii ſolam adducat, ne, cum aliis
dilatoriis permixta, vim peremtoria induat vid. infr. 5. X. quæ a iudice
poſt litis conteſtationem reiei ſolet. In concluſione non minus, quam
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in ipſa propoſitione uſurpanda eſt cireumſpectioo. Quare petitio eius, qui
de ſpolio excipit, ſemper uegative formanda eſt: Daſ \eſſagter ele
und bevor Siãget ihme ſeine Poſſeſs òõlig reſtituitet jich einulaſEn, u
antmorten und den Stieg echtens zu befeſtigen nicht ſhudi” ſein
Quod ipſum quoque adprobat D. Rivinus ad Tir. X I. O. P. S. Enunc. XXXIII.
licet ſubiuncta ſententia aliud indigitarę, ab aliis, ſed perperam, putetur.
Non dubia ratione, quia exceptio ſpolii tendit ad paratam reſtitutionem
rei ablatæ, quam litis conteſtatio impedire nequit, ſed tamdiu ſuſpendi
debet, doncc petito rei actor ſatisfecerit. D. Mevius in P. IV. Dec. LYX.
D. Taboi Dec. CX CIV. CXCV. Illuſir. Dn. de Berger P. II. Reſp- CL.
D. Hornius in Claſs. XII. Reſv. XX II. Secus faciens adfirmative formans
petitum ſuum reus: e. g. Das Kfãger vor aſlen ingen dus Spolium
3u reſtituiven ſthuldig ſeyn. Non inepte modo petiiſſe videtur, ſed ex-
ceptione ſpolii minus obſtante, in cauſa principali procedere iubetur. Vid.

D. Zanger de Except. P. II. cap. X 1 IX. n. 3. Hartmannus Piſtorius IV.
Qu X ITX. n. 13. D. Berlichius in P. I cl. XX I. n. 91. D. Carpzov. in Prut.
Tit. IX. art. VI. n. 36. ſeqq. P. I. C. VI. Def. VII. Vnde ſententia iv-
dicum dimãnat, doB Vetſagter ſelnes Votwendens ungeadtet, ouf
die erſhipbene Slage ſich einulaſen ſuldig, &e. Equidem me non f-
git celeberrimum virum, Dn. Conſil. Gribnerum in Princip. Proceſſ. Iudic.
Lib. I. C. II. Sect. V. 5.X. n. ſc). amicam iuſtitiæ ſimplicitatem hic deſi-
deraſfe, exiſtimantem, utriusque formulæ ob verba vor allen ingen
eandem fore ſententiam. Verum, quod pace tanti ICt dictum velim,
quem ex meritis magni æſtimo, utraque formula ſẽnſi uſi plane di-
verſa eſtt Na n; rior formula, ut iam monui, negativam; poſterior a4-
Frmativam petitionem in ſe comprehendit. Quapropter illi ſententia
iudicis aceo:nmodari; ſed hæc in ea ferend4 negligi ſolet, qui a poſterior
confuſionem in proceſſu civili parit, quem tamen ordine ſuo metlmur
Cavendum enim eſt, ne promiſcims utriusque formulæ uſus exceptionem
Jpolii convertatin actionem eius Quod periculum couſi”ſonis prævidens
incluta Facultas Vitembei genſis ideo exceptionem ſpolii male concluden-
tem, anno r7u. menſ. Sept. teſte Excell. Gribnero in pronunciando peni-
tus neglexit. Atque hine ſequitur, ut propter oppoſitam ſpolii exce; tio-
nem non condemnetur actor in canſa principali, quia dilatona eſt, u
demonſtratum præc. 5. ITX. ſed tantum cogatur ad reſtitutionen rei sſpo-
liatæ: etiamſi ipſe reus petat, ut actor de commiſſo àelicto ſmul punia-

tur.
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tur. Vid. præc. 5. 11I. Sit amica iiſtitiæ ſimplicitas, ſed magis amica

yetit in foro boui ordinir obſervantia, quam retinere forenſi prudentiæ
congruit. Neſcio an huc adſcribere debeam Illuſtr. DN. de Berger
verba ox El. Diſe. For. Tit. XI. O. I n. 4. ſ 36i. Renunciare exceptioni
ſpolii viderir, quacunque demum ratione cum actore procęſſerir Vt
igitur huius fructum capias exceptionis, cavendum eſt, ne cum adver-
ſario ſuper alio, quam ſpolii capite sontendas. Vt autem hæc lluſir.
Vir cum iis conciliet, quæ in Occonomia Iur. Lib. IV. Tit. XIIX. n. to. tra-
didit, ipſe viderit.

5. X.Etſi igitur dilatoriam eſſe exceptionem ſpolii mecum ſateantur
emnes; nihilominus in efectu ipſo peremptorias imitatur, ut anomalis
exoe ptionibus non male adnumerari queat.. Privilegia enim varia iĩtli
oompetunt, quæ hoc confirmant, ea obſervaſſe prudentis non iudicis

imagis, quam Advotati oſficium exigit.. Quorum primum eſt, ut in oua-
ilvis iudicii partè opponi, ipſam executionem ſufflaminare valeat, maxi-

me ſi ſpolium, quod ad 4uantitatem qualitatem ſuain attinet, in con-
tinenti doceatur. Pluribus hoc ipſuni a me demonſtratum eſt in s. IIX.
ad quem remittoo. Alterum in eo conſiſtit, quod aliud non ferat peti-
tum celebris hæc exceptio ſpolii, niſi negative formatum. Cuins neces-
ſitas, tam indicata, quam vindicata eſt in præc. s. IX. ut repetitione mea

r

ſuperſedere poſſim. Tertium erit, quod per replicationem de compenſando
nnon elidatur. Id vero privilegium ributum eſt ob paratiſſimam rei ab- l

latæ reſtitutionem, ac dubio procul in ſpoliæntis odium, ne ſpolium ſuppri- ſ
matur, nec ſtudium private vindictæ promoveatur, quod optime æni- -l
madvertit Pontifex Clemens V. in clem. unic. de cauſ. poſſ. propr. Ac-

cedit quod Innocentius IV. in cap. t. X. de retit. spoliat. in õto. in medium L
I

l

protũlit, cauſa. cum ait: nec nudi contendere, nec inermes inimicis nos
oppouere debemus, habet enim ſpoliatus privilegium, ut non poſſit exui nu-
datus. Vt taceam, ſpoliatorem eſſe ſpeciel debitorem, inde etiam repu-
diuri compenſationem. Qua de cauſa Iuſtinianũs Imperator, Ioanni, Præ-
fecto prætorio bene reſcribit in L. 14: ſin. C. de Compenſat. his verbis:
Poſſeſionem alienam perperam occupantibus compenſatio non datur. Conſ.
D. Henricus Hanius aà Tit. D. de comvenſat. n. X. Iacobus Mæſtertius
in Tr. de compenſar. Qu. XVI. Sebaſtianus Medices de compenſat, P. I.

B Qu.
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Qu. X1V. Neque dimovet me a lenjentia, dubium a Pontano in L. 3.
Ao ſpolio cap. III. u. 11, motum, quod ſpolium cum ſpolio, perinde ut de-
lictum cum delicto compenſari poſlit. Si in continenti hoc fiat, id con-
cedo, iure dejendonis interveniente, quo vim vi repellere licet. Vipia;
nus in L. 3. 9. D. de vi vi armata Iulianus in L. 17. D. h. t. Sin
ex intervallo ſpolium committatur, nihil impediente compenſatione, præ-
doni quoque reſtiturio facienda eſt per ſupr. cit. L. 5.30. D. dict. tit
cap.5. 7. X. de reltit. ſpl. vid. D. Andreas Dinner in Altorſin. Conſ

LXXIX. n. 32. 4t.

5 XI.Extendunt quooue Doctores privilegium hoc ad reconventionem,
quam nec in ſpolio admittunt. Non ob eam jtantum cauſam, quod cele-
rem expeditionem de oſcat, ſed quia etiam ſpoliatus ante omnia reſti-
tuendus eſt. At enim temperant id alii de proceſſu reconventionis ſimul-
ranc, non de ſuccqſſivo: ſi reſtitutioni iam accelerandæ exinde aliuua
mora attrahatur; non vero ad effectum fundandæ iurisdictionis hoc redu-
cere vult D. Textor in Prax. iudic. P. I. cab. XV tI. n. i6 Deinde ad
caſum reſtringunt, quo reus agit de ſpoho ab actore commiſſo in re, non
gadem, ſed diverſa. Petrus Barboſa adL. 2, Lagatis 3. n. 251. D. de iudic.
Petrus Surdus Conſ. CLXVI. n. 5. Quod pari ratione ad iuterventionem ad-
plicant, quotquot ſpolium ab ea eximunt, ne momentaneum iudicium pro-
teletur, quip;e quod celerrime expediendum eſt. D. Io. Brunnemann.
in Procęſſ. Civil. cap. XI1I. n. 9. D. David Mevius P. III. Dec. XCVI.
Nihilominus ſi ſpoliatus ſe reſtitui petat eo eaſu, quo dominus ipſe intor-
veniendo dominium ſuum in continenti, e. g& ex actis publicis, probaturus,
ntique reſtitutio ſuſpendenda eſt. Bonifacius IIX. in cap. 2. de Reftit. ſpoliat.
in 6to. D. Mevius P. IX. Dec. X. cum de iure dominii interuenientis con-
ſtare poſſit, eiusque præ ſpoliato, iuſtior ſit petitio, iuxta regnlam Trypho-
pnini ICt in L. 31. 1. D. depoſt. quæ ſuum cuiquo ita tribuit, ut non di-
ſtrahatur ab ullius perſonæ iustiore repetitione. Probe igitur hic obſer-
vandum eſt, ſpoliatum obtinere non poſſe in oſſeſſione recuperandæ
poſſeſſionis loci publici, de regalibus. uiſi probet titulum, ius pro-
prictatis ſu;t. Franciſcus Nigen Cyriacus in Controvcrſ. iur. CLXXIX.
n 30. 9. Quam tituli uſtiicationem ut a ſpoliate, quæ. gollehar ſo-
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renſi prudentia, circuinſpecte perfici queat, præſcripſit poſt fata etiam
laudandus DN. D. Herold. in Proceſſ- Langii cap. XL I. n. 265.

5. XIIInter privilegia, quæ circa exceptionem ſpolii obſervantur, nec il-
lud ſilentio prætervehendum eſt, quod probationem eius proxime attin-
git. Etenim fatale termini probatorii non minus, quam ipſa deduẽtio
probatio huius exceptionis privilegium aliquod ſapit. Reſtrictior ideo
præſcriptus eſt terminus in exceptione ſpolii probanda, ut iudex reſtitu-
tionem ſpolii decreto ſuo maturare poſſit. Siquidem ſpolium probaturus
intra quindecim dies, hoc præſtare tenetur. Ita præcipiente Pontifice
Maximo, Innocentio IV. in cap. I. X. de Reſt. ſpoliat. in 6to. iuncto cap.2

ult. X. de ord. cognit. ut tamen dies aſſignatæ probationis non com-
putetur in inſo termino. Auguſtinus Barboſa aà h. cap. n. i4. D. An-
dreas Chriſſophorus Schneyder in Proc. Iur. Sucvici clafſ. I. cap. XX II.
Neque ius Camerale diſſentire videtur, perpendenti verba Orid. Camer.
Imper. L. II. Tit. 11X. 5. VI. &ollen in ſoldven &adven gemeine Spo-
lia belangend, ſummarie nad) Otdnimg der Redhte procediren, uud die
Rechtfertigung alſo ;3um Veſthſuã beſordetn. Mentione ſacta ordinis
cius, quem iura requirunt, ad Cænonicum quoque reſpectus eſt habendus,
quod in ſummo hoc imperii iudicio, ſi non præſfertur, tamen iuri civili
æquiparatur. Vt proinde Rutgerus Rulandus a me adſenſum impetrare
nequeat, cum de Commiſſar. P. IV. Lib. IàX. cap. VI. n. 5. putaret, in
Camera Imoeriali id ſatale ininus obſarvari, imprimis quod ſibi contra-
dicant noviſſimi iuris GCameralia intgægtętes uti Deckherr ad' Iacobi Blumii
Procęsſ. Cameral. T. XXVEI. n. I5. &57. qui hoc tempore omnium
maxime floret in ſummo illo impetii iudicio- àluſtr. Da. de Ludolph iæ
Comment. ad ius Cameral. pag. 43. n. 24. ubi claris verbis comprobat mo-
do declaratam a me ſententiam. In ſpecia, æit, in cauſis ſimplicis ſpolii
eliſervandum, ubi fatalia anguſtioribus terminis comprehenduntur lege pu-
blicæ. C. Ord. Cam æ. IL. Tit. 2. 4.& Tit. 23. n i. 2. Iure vero Saxonico
idem terminus expreſſe receptus eſt tam in Couſtit. Elect. VI. P. I. quam
in Ordinat. Proc. Sax. Tit. X I. 5. Desſtichen menn einer. V. Computa-
tione eius fatalis inſtituenda non æ di? propoiæ exceptionis ſpolii, ut vi-
ſam. eſt Wilhelino Zangeto in Tr. do Except. æ. II. cap. X 1IX. n. 2. A
aius opiniunt neęęslere IGtęsSaxonicos in pronunciando, ax illa ſenten-
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tia liquet, quam celeberrimus Ordo ICtorum Lipſienſiun, ſuper dubia
hac iomputatione interpoſuit præterito ſeculo anmo 1690. menſ. Mart,
 ni mol ſolehe Exception binnen 135. Tagen, von Peit anzivednen
als der Bqſtcid, datimnen die Heeiſung auferſeget, ſeine verbindlis
the }Lu techtens erteithet, dargethon und bemieſen werden ſoll, x.
Quare iuris analogia ita flagitante, quoties pronunciari ſolet: a \e
EFagter ſeine vorgeſĩhſte Exceptionem Spolii binnen 15. Tagen ;uerei-
ſer ſyuldiq curſus termini probatorii ab eo demum montnto, quo ſen-
tentia prædicta vires rei iudicatæ conſecuta eſt, incipitt. Quem com-
putandi modum eo maiori cura ac ſtudio notaſſe, conſultum erat ac ne-
ceſſarium, quod de iuramenti delatione hic a me agatur. Verum inter
onnes ICtos Saxonicos indubi tatum eſt, quæ alias pœnæ ex anticipatione
termini in iudiciis Saxonicis oriri queant. De quibus operæ ſuæ pretium
dudum penes iuris Saxonici interpretes obtinuit B. D. Ludovici in ele-
gant. Diſſert. de Anticipatione termini Saxonici. Ex-ipitur tamen etiam
nunę caſus, quo partes litigantes decondium illud anticipant, ſenten-
tiam iudicis de yrobando ſpolio ſtatim adprobant conſenſu ſuo, tunc quin-
decim dicrum ſpatium currit a tempore, quo partes inter ſe conſenſerunt.

ra l

5 XIIIEorundem dierum metis includunt reprobationem, in hoc ſaltim dif-

ferentia recurrente, quod fatale reprobatorium currere velint, demum ab
illo rempore, quo articulos probatoriales, aut copias documentorum ſe-
cundum ius commune, actor obtulit. Illuſtris DN. a Berger in Elett. D. F.
Tit. XiI. O. I. ꝑ. 360. hunc ſecutus Excell. DN. Gribner in Priucip,
Proceſſ. Iudic. Lib. I. Cap. Il. Sect. V. X. circa fiu. Tutior tamen ac ve-
10ſimilior ſibi quoque viſa eſt B. D. Rivini ſententia, quam I. Enunc.
XiVI. explicuit ut nempe intra quindecim dies, probationi. deſtinatos,
articuli 1eprobatorialès offerrentur. Cum enim terminus hic legalis ſit
ac preremtorius, periculum deſertæ reprobationis facile incurret, qui ab
alio tempore curſumn eius auſit computare.- Neque adaæm pertinet, quod
ſecundum ius communè tempus reprobationis currere incipiat.a die inſi-
nuatæ citativnis pro publicandis atteſtationibus. Verum aliud eſt fatale
reprobationis ordinariæ, aliud extraordinariæ ac privilegiatæ, quæ in cauſa
ſrolii ſervatur. Alias ordinaria. probationis ac reprobationis. vię æſt, ut
Ipecialiter, ubl Wraque abioluta fuit, de- æa. diſputetur inter. litigantes

quantum
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quantum vrobatum ſit aut reprobatum, hoc demum facto ſententia fera-
tur. Sed talis publicatio eam ſecuta diſputatio in caſu ſpolii prohibe-
tur, celeritate reſtitutionis illam procul removente. Inprimis hanc etiam
ob cauſam, ne oppoſita exceptione ſpoli- novus plane proceſſus inſtituatur,
qui ſatis prolixus cauſæ principali extremo foret impedimento, quod
tamen actori inevitabile evaderet. Conf. D. Caſpar Ligler in Comment.
ad O. P. S. Tit. XI. verb. obne fernere Citation und Diſputationn. Ra-
tione huius habita corruit, quod Illuſir. DN. de Berger pro opinione ſua
l. c. attulit cum actori reprobaturo denegari non poſſit, quod reo excipienti
conceditur. Sed vir ſummus, quanta eſt erga omnes humanitate, veniam
mihi dabit, a ſe non ſinc prægnante cauſa diſſentient. Nam diſerta
clara ſunt verba Ord. Proc. Sax. Tit. XI. 5. wiũirde auch Jedoch daũ
e8 alles intra terminum præſixum pari paſſu geſchehe benderſey Vemer
auglſeich einbradht merdbe. Quibus præciſ iidem quindecim dies, non
totidem alii, eique numero daltim prioribus ſimiles intelliguntur. Maxi-
me ſi perpendam, actorem, ſpolio commiſſo, ſe tanto favore reddidiſſe
indignum. Et in eod. ſ. ll. cit loc. excluſa eſſe videtur hac interpretatio

verbis finalibus; u 3u Feimer unnòihigen eitſãuſtiaſeit anla geęe-
ben merde. Ne id urgeam, quod ubi partium iura obſcura ſunt, reo
magis, quam actori favendum ſit, Vipianus in L. 41. 5. 1. D. de R. I.
Quam ſententiam inclutum ICtorum Vitebergenſium ordinem tenere, ex
Reſponſo de a i712. menſ. Iulii apertum eſt: Haraus ſo biel ;u befinden,
da ;ufrderſt \eEtagte: das fol. 6. angegebene ſpolium binnen i5. To-
gen, fuãgers egenBVeſeinioung, &udes Delation und andere Recht-
lidhe Nothvurſt, in eben mãiger: Griſt, vorbenãltiich 3u beldheinigen
verbunden.

5. XIV.Propterea vero non putandum eſt, terminum ſpolii probatorium
adeo gxacte obſervandum, ut intra hunc perſecte conſuimmari debeat pro-

hatio, veluti ſentiunt, qui verbis inhærent cap. i. X. de reſtit. ſpohat. in
6to. Reinhardus Roſa ad Daniel Moll. æ4 Conſtit. Auguſt. VI. P. I.
n. 8. aliiqug. Suſficit, intra illum terminum articulos probatorios cum
directorio nominibus teſtium, nec non documentorum copias quibus
ſpoliatus probare vult, a ſe ofſerri. Neque neceſſe eſt, ut teſtes iurato
recepti, examinatique, nec documenta ad recognoſcendum producta se-
cognitaque fuerint. Nam in erqinaria probatione nihil amplius deſide-

ratur,
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ratur, nedum in cauſa ſpolii quam ſummariis accenſet D. Breme àe cauſis

I Summar. P. Spee. I. c. V. voc. ſpolii p. n(7. Quo fine in cit. ord. P. 5.
l Tit. XI. 5. V. diſerte id inculcatur, innethoſb i5. Tagen um wenioſten
I ſeinen Bemerſi- Articul ſomt ahmen der Peigen und lſrtunden ſibee-

Tit. IX. art. 6. n. 4. in P. I. C. VI. Def. 3 Perquam enim difficilel
eſt, intra terminum tam anguſtum plene probationem ſpolii abſolvi: Vn-

itã
de potius illum adiuvari, quam reſtringi, par eſt, reſcribente ita Anaſtaſio

t Imperatore in L. æ1. in f. C. de hæret. Manich. Quare intereſt eius.
mut; cui probatio ſpolii præcepta, ut currente adhuc termino prorogationem

petat. D. Berlichius in P. I. cl. XXI. n. 9o. D. Schwendendòrfer ad Proc.l

Ei

Fibig. L. I. c. 2. m. 3. 5. 9. n. 193. Hac ſibi denegata a iudice, ſine

ili

t

iuſta quidem cauſa, nec reo, per leuterationem, vel adpellationem, ter-

Em;:
minum probandi ſpolii prorogare, vetitum eſt, uti præclare deduxit ſupra

l citatus Daniel Moller I. c. n. Sin vero ob ſubitaneum aliquod impe-

iLt 4
dimentum legitimum, notorium tamen aut liquidum, terminus ille pro-

bi batorius plane elapſus ſit, nullus dubito, quin ræus roſtitutionem in inte-
grum adverſus lapſum huius fætalis, brevi manu ĩmpetrare poſſit, fe-

iã a cundum ea quæ latius expoſuit. DN. D. Præſes in Diſp. de Reſtit. in in-
am grum brevi manu adverſus lapſum fatalium in Proceſſu civili 5. XXV.
4.c

5. XV.
Hactenus de faætali probandi ſpolii terminoo. Nunc de circumſtan-

tiis diſpiciendum, quæ in probationem veniunt. Dependent illæ ex ſu-
ſl periore ſ. VI. ut a parte ſpoliati certa poſſeſſio, a parte ſpoliantis im-

al

Stephan. Gratiano Diſcept. Forenſ. c. D XXIV. n. 26b Reo itaque convenit

V probare, quod poſſederit tempore ſpolii res iura, ſibi ablata ac inter-
cepta, quod fuerit ſpoliatus ab eo, qui contra ſe actionem movit.
Maſcardus 4e Probat. cl. MCCCXIIX n- i18. ſiqq Gailius Lib. ll. O. CL Iſ.
D. Herold ad Proceſſ. Langii cap. XLI. n. 267. ſeqq Etſi cir-umſtantiæ
iſtæ inſe certæ ſunt, non tamen modi probandi, qui ad eaynus adnlicandi
ſunt, carent difficultate ſua. Quam diſiinttione five ipſius Pĩvqſus, ſive
decretorum iudicis, expediri poſſe, minimum ex commuſĩ õpihiune con-

V-
fido. Reus enim, exceptionem ſpotii contra actorem &ꝑp«ſiturus, ab

i
hoc convenitur Proceſſu aut exſecutivo, æut ordinario. dn exſecutivo,

quem
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quem ex inſtrumento guarentigiato ſuſcepit actor, aliter ex communi
opinione reus exceptionem ſpolii probare nequit, quam conſeſione do-
cumentis. D. Matthias Coler in Proceſſ. Exſec. P. IV. c. II. n 23. D.
Carpzovius P. I. Const. VI. Def. 2. conſi. IIX. def. 24. Cauſa eſt in
promptu, ne adhibita teſtium probatione actor per indirectum ad pro-
ceſſum ordinarium ſeductus, parata excidat exſecutione, quam inſtru-
mentum guarentigiatum ſibi promittit. Sin ordinario proceſſu experia-
tur actor, indubitatum eſt, reum in exceptione ſpolii probanda teſtibus
uti poſſe, more ſuo prolixius defendit D. Carpzovius in P. I. C. VI. Dcf.3.

5. Ita quidem, ut reo etiam articulos probatorior deſuper formare
atque exhibere, actori ad eosdem interrogatoria ſpecialia offerre li-
ceat, ceu monet, D. Rivinus in Spec. Except. dilator. cap. XLI. n.  Cum
igitur reus N. N. contra actoris N. N. interrogatoria proteſtationem in-
terponeret, Facultas iuridica Lipſienſis ita reſpondit an. 1722. menſ. Iun.
Daj V\etiogtens &uren da flãgers Interrogatoria nidht admiſſibel
wũren) nidht jtatt babe, ſondern |—ãger bey dieſer exceptione ſpolii pro-
banda mit ſeinen Interrogatoriis ;u;uſſſen, ud ſend die Jeugen dut-
ũiber mit ;3u vernehmen. Neque hic calculum addo Nicolao Bòerio,
Neapolitano ICto, in Dec. CCXCV. n. 7. probationem ſpolii per teſtes
removenti. Præterquam quod exrra litem meam ſuggillat hunc probandi
ſpoldomodum, paruni quoque expendit Bòerius, in negotiis forenſibus
tantam vim autoritatem habere tęſter, quantam Inſtrumenta, uti ad po-
pulum reſcripſit Conſtantiuus Imperator in L. i5. C. de fid. inſtr. Id quod
iure Saxonico pariter receptum eſſe iu probanda excentione ſpolii expræced.
s. XIV. manifeſtum eſt. Remanente ſaltim hoc ſerupulo, qui animum
prudentis cauſarum Patroni adſligit. Scilicet an reo permittatur,
quoties teſibus uſurus eſt in exceptione ſpelii, pro illa demonſtranda in
continenti oſferre queat iudici rorulos teſtium, ſuper examine eorum, ſi-
ne præcedente producti citatione confectoss Quos reo ſuſficere, negat
D. Rivinus I. c. præiudiciis e Scabinatu Lipſienſi eorroborat opinionem
ſuam, cui pœna deſerta probationis in tali caſu adnexa eſtt At enim ex
tenire iudieis ſentontiæ dubium hoc diſſipari poteſt. Si igitur reo præ-
cepta eſt probatio Vewtiſj, rotuli, non conducunt, quod largior D. Rivi-
nus ad Proc. Sax. Eu X I I. quia ſententiæ iudicis non faciunt ſatis, quæ
ſtricte implenda erar. Sin demonſtratio, Veſdycinigung, ſu er exceptio-
ne ſpolii decreta fuerit, rotulos obtuliſſe, quis reo vetuerit? Præſertim

C quod
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quod hoce caſu actori remonſtratio, aliaque iuris beneficia reſervantur.

conſ. Illuſtr. DN. de Beręer in Elect. Diſcept. For. Tit. XI. b. 360. Et
demonſtraturo, cauſa.n ſuam utcumque probam reddidiſſe, in foro permis-

ſum eſt, ſuſpenſa interim legali illa ſolennitatel, qua pars adverſa ad vi-
dendum iurare teſtes citatur. Conſ. Fridericus Philippi in Diſp. de de-
monſtratione.

5. XVI.Nonnullos merito ſubeat mirari, cur nondum ſermone meo atti-
gerim illum probandi moduni, quo ſpolium actoris conſcientiæ a reo com-
mittitur, intercedente iuramenti delatione. Quibus in notitiam omnino
perferendum, me magna circumſpectione tantos ICtorum, non ſingulo-
rum minus, quam integrorum quoque collegiorum fluctus, cirea hunc
probandi ſpolii modum proſpexiſſe Cum vero inter tot diſfentientes,
quorum alii nogant, alii adfirmant, plures adhuc dubitant, quod B. Brun-
nemanno accidit in Proc. civil. cap. VII. n. æ2. in fin. haut exiguæ operæ
ſit, ſententiam eligere, foro vero convenientiorem, ideo fundamen-
ta hæc paullo ſolidius præſtruenda fuerunt. Etenim ſententia illa, qua
ex rationibus, ab ipſa iuris analogia erutis, ſatis abundeque evincam,
reum exceptionem ſpolii per delationem iuramenti probare pòſſe, multis
involuta erat ambagibus. Quarum evolutionem ut præmiſi, ita iuſto
ordine repetam ea, in quibus ſententiæ ſemel electæ cardo vertitur. Sic
credo futurum, ut omnes, quorum intereſt hæc noſſe, ſtatim perſpiciant,
me non litigandi pruritu, ſed ex ſola veritatis propenſione ac ſludio, aã-
firmantium caſtra ſectari

5. XVII.Dum ergo firmum ſtat animi mei propoſitum, in poſterum tueri,
exceptionem ſpolii a reo etiam probari poſſe per delationem iuramenti.
Probe conſiderandum erit, me acturum non de militari ſjolio per s. I.
excluſo, ſed de civili; remoto tamen publico per ꝗ. II. tantum admiſo
privato, non in mortuos, ſed vivor commiſſo per ſ. Ill. eoque ſmplici
magis, quam qualificato per s. ſ. proiude civili, non criminali pro-
ceſſu contra ſpoliatorem inſtituto cit. 5. 1II. prælucente canonico potius,
quam civili iure per s. V. utrinque ſpolium, ut verum delictum, tam dolo,

quam culpa commiſſum, in diſputationem venit per s. VI. VII. ubi
vero non tam actione, quam exceptione, eaque rurſus ante litis couteſta-

tionem,



nm

PER DELATIONEM IVRAMENTI. 19

tionem, quam ea pendente, oppoſita ſit, qua eius reſtitutio petitur per Il

per 5. IX. Etſũi dilatoria hæc ſit exceptio, nihilominus ob varia ꝑrivi-

IãS. IIX. inprimis, ſi petitio ſecundum artis regular recte concepta fuit. r
legia, quæ ipſi conveniunt, peremtorias imitatur, eas quidem quæ litir

ur

ingreſſum impedire videntur per 5. X. XI. Quibus præterea fatale r
congruum reſtitutioni, arctiore ſpatio definitum eſt per 5. XII. Quod
actori maiore cum cura obſervandum erit, quam reo, quoties ad rępro-
bationem ſe præparat, aut quod huic controverſiæ conformius eſſe vide-
tur, conſcientiam defendere probationibus deſiderat. per s. XIII. XIV.
Quam ob cauſam intereſt rei, ut ſpolium de quo iuramentum defertur,
ratione temporis perinde ac qualitatis rerum ablatarum deſcribat, quo
exinde eonſtare poſſit, utrum res adhuc ſit integra, ut deſerre liceat u-
ramentum ſuper exceptione ſpolii. Remotis enim aliis, probandi ſpolii
modis per 5. XV. illi unice iam infiſtendum erit,: er præd. 5. XVlI.
quo iuramentum iudiciale defertur actori. Sub hac autem cautione a
reo fiat delatio eius, ut in primo termino, quo reus comparuit, ac ſe
ſpoliatum eſſe excipit, protinus ſubiiciat exceptioni ſuæ delationem iura-
menti: Daferne }lager mider alles Vermuthen das von ihm e. g& an
eu, Holt, ac. begangene Spolium verneinen ſolte, wolte ihm Veſlagter
hiermit ſolches in ſein Gemiſſen geſthoben haben, daſelbe mit einem G&~
darũber ;u eròfuen. Neque eam duntaxat in Proceſſu ordinario admitten-
dam eſſe. Conſ. Seq. 5. XIIX. s. XIX. exiſtimo, ſed ſecundum ius commu-
ne in exſecutivo locum habere, conf. ſeq. XX. s. XXI. deinceps quoque
oſtendam, ubi a diſſentientium argumentis ſimul vindicatam dabo. 5.XXVII.
Minime omnium me retrahit, quod reo a iudice iam præcepta fuerit
probatio, da ihme Betſagten die vorgeſdhigte exceptio ſpolii ie Reht
3u erivenen iſt auferleget morden. Quem enim fugit, delationi iura-
menti locum ſuperfore, ubi decreta probatio, quia hæc ordinaria, illa
ſubfidiaria via, ad implendum iudicis decretum utraque perducit L. æ. ſ.3.
D. de probat. Vnde hoc caſu ſuaſor eſſem reo, ut repugnante iudice, extra
Saxoniam adpellatione, in ea lcuteratione, ſibi conlulat, ac defectu pro-
bationis ſe onerante, illo remedio recurſum ad iuramenti delatione
ſibi aperiat. Quemadmodum iura cum ſenſu imbecillitatis humanæ in-
telligenda ſunt; ne partes litigantes ulla iuris ſubtilitate graventur. Conſ.

5. XYV.

 Aa

C2 5. XIIX-
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5. XIIX.Cognitis non minus, quam ſelectis circumſtantiis ſingulis, quæ

probandæ exceptioni ſpolii per delationem iuramenti inſerviunt, rationes
nunc proferendæ ſunt, quæ id animis noſtris perſuadeantt. Quarum
prima; quod in onmibus iudiciis, actionibus exceptionibus, quamdiu ex-
preſſe non reperiantur exceptæ, delatio iuramenti locum habeat Sic VI-
pianus in L. 3. 5. 1. D. r iurciur. inquit: Quacunque actione quir conve-
niatur, ſi iuraverit, proſiciet ei iusiurandum. Iam vero, quiI talem re-
gulam pro ſe habet, ille intentionem habet fundatam, donec ulla exceptio
doceatur. Etenim eodem Vipiano iudice per L. it. ſ.3. D. cit. t. perinde
habetur, quod iuratum eſt, atque ſi probatum eſſet. Qua legum perſpi-
cuitate motus celeberr. D. Heroldus in Proceſſu Langii cap. XL I. n. 276.
enarrata prius Lipſienſium Iureconſultorum ſententia, de exceptione ſpo-
lii conſcientiæ actoris non committenda, tandem ſubiicit mentem de hac
re ſuam I. c. n. 277. Quod verum putet, ſi criminaliter, ad pænam in-
fligendam, agatur. Secus ſi ciiliter a reo excipiatur, eiusque petitio ſo-
lum dirigatur ad recuperationem rei iniuſte aut vi ablatæ. Quo caſu
non actorem modo, ſed potiſſmum quoque reum cum delatione iura-
menti audiendum eſſe. Conferantur, quæ ſuperius dicta ſunt J. III.
alibi 5. XVII. inculcata, cur in re nota ego verba perdam, non vi-
deo.

5. XIX.Altera ratio, quod in ſummariir cauſis delatio etiam iuramenti lo-
cum habeat, quibus ſpolium 3ro ratione ſcopi ſui, ad yuem tendit, con-
numerandum eſſe, putavi 5. X V. Et quando Pontifex Clemens V. in
clement. ſæpe contigit 2. de V. S. iudici præcipit, iuxta modum procedendi
a ſe præſcriptum deminuere lites, eius caula delationem iuramenti præ
ceteris commendaſſe videtu. Nulla enim via facilius ad finem litis
pertingere licet, quain iuramento parti adverſæ delato. Is vero, cui delatum
eſt, aut præſtat iuramentum aut recuſat. Conf. Pontificis Honorii III.
cap. fin. X. de iureiur. Si prius pro præſente inſtituto, actor a ſpolii
imputatione abſolvitur; ſin poſterius, vel cauſa recuſationis caret, ac
proinde litem amittit ex decilione Iulii Pauli in L. 35. de iureiur. vel ali-
quam reculandi iuramenti cauſam habet, quam ſine altiore indagiue exa-
minare fas eſt ſi conſilia adhibeantur, quæ optime ſuppeditavit B. DN
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latio iuramenti moras iniicere poteſt, quia in exceptione ſpolii deſertur
actori ſuper facto proprio, ubi illa penitus exulat. Vpianus iu L. 33. 5
D. de iureiur. Cum iniquum ſit, de alieno facto alium iurare: Is ergo
iurare cogitur, oui amoviſſi dicitnr. Idem in L.t. 5. 2.3. D. do act. rer.
amot. Vnde ahſurdum, quod Iulius Paulus elicit in L. 12. D. h. 1. infert
circa relationem iuramenti, quæ læſo a fure fieret, accommodari pari ra-
tione poteſt ad ſspoliatum. Sicut enim illi, qui furti agit, ſi iusiurandum
referretur, ipſum ſe furti arguet reum; ità de relatione iuramenti ſuper
exceptione ſpolii facta, hoc eventurum eſſet, ut ſpoliatus eius delicti ſe-
metipſum accuſaret. Et ideo laudandus eſt Labeo in L. 53. D. h. t. qui tale
jusiurandum referre, non permiſit. Iure Saxonico etiam attenditur for-
niula delationis, ſi actio ſoliur rei conſcientia commiſſa ſit, Wenn
die !lage aſein in das &Geiſfen Betlagtens geſhoben, iuramentum
delatum nequaquam referri poſſit. Secus vero ſe habet, ſin ſcientiæa,
notitiæ ſimul commiſſa ſit actio Wann die Rlnge ins õeniſſen, Xòiſfen-
ſthafft imd ſoſybemuſt geſielet ist. O. Pr. S. T. XVIII. eil es
abert. 6. Formula illa, qualitatem quoque facti ſequente, ut recte anno-
tavit Carpzovius P. I. Couſt. X IV. D. X I. Iuramentum enim de alieno facto
relatum, præſertim turpi, ut hic ſpolium eſt, neceſſario eius comite caret,
ob probabilem ignorantiam ſpoliati nempe udicio: quem ut innocentem
reum commaculat, aliaque incommoda ſecum vehit, quæ fando non ad-
ſequar, ſed pro more ſuo adcurate ponderavit B. DN. D. Lauterbach in
Diſp. de Relatiaae iuramenti s. LXXIV. ſeq. Alias quidem relative
concurrunt relatio iuramenti deſenſio conſcienti? per probationem
quæ tamen illa exeluſa actori non adimenda eft, quia vim reprohationis
habet, de qua præc. 5. XIl. actum, pro avertendo iuramento delato inſti-
tuitur. Articulis vero his reprobatoriis iuramsnti delationem ſubiicere
non licet, ne progreſſus in infinitum detur, nec deſenſio hæc cum relatio-
ne juramenti, quæ iam remota eſt, confundatur. D. Rivinus a4 Proc.

Tit. X1X. Enunc. XV.

5. XX.
Neque exigui eſt momenti rertia ratio, qua iuramentum ad pe-

emias, ad res omnes refertur aly Vipiano in L. 34. pr. D. de iurciur.
Quibus ſpoliætas excludere, iniquum cenſeo. Cum delatio, æam ſe-
enta, præſtatio iuramenti tantas ambages non requirat, quantas probatio

C 3 alia,

y
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alia, hinc delationi iuramenti etiam ſuper exceptione ſpolii; in proceſſu
exſecutivo locum eſſe, intrepide tuebor. Qua fiducia longe ſapientiſſi-
mus Legislator noſter me erexit, qui in orainatione Proceſſus Magde-
burgici tam antiqua cap. XXIX. S- 3. quam emendata cav. XXIX. i. 2
diſertis verbis reo delationem iuramenti ſuper exceptionibus in Proceſſu
exſecutivo conceſſitt. Digniſſima ſunt, quæ lucem ſententiæ meæ fœne-
rentur, ut hic integra adſcribam Atſo iſt auch den Vetſagten menn
gleid aus Inſtrumentis Guarẽntigiatis exſesutive mieder in geſlaget
witd, ugelaſen, ehe ym der Bemei additur cit. 5. 2. obet die
Beſtheinigung) ſeinev Exceptionum oufferſeget, oder Gr ſich dar”u an
gebothen ſeine Exceptiones dem flãget ins gemiſien 3u ſhicben. Cum
enim intra terminum exſecutivum vel probatorium, expediri poſſit delatio
non minus, quam præſtatio iuramenti per hunc ergo probandi modum
non retardatur proceſſus exſccutivus. Inde vetuſtiores Saxonici ICti, ut
Hartmannus Piſtor. P. IV. Q.13. Modeſtinus Piſtoris Vol. II. Conſ-
XLV. n. 23. ſeqq eandem opinionem tenuerunt. Quibuscum conſentit B. D.
Io. Brunnemann in Proceſf. Civil. cap. I. n. i4. Io. a Sande in Deciſ
Friſ. Lib. I. Tit. V1II. def. 3 Teſtatur quoque B. Io. Fuchs in Introduct.

l t r ſecutio-

ad Proceſ- Iur. Holſatic. L. I. cap. X. 5. i7. In iudicio Provinciali Flens-
burgi a. 1668. iuramentum ſuper excepiione contra inſtrumentum obſtagiale
delatum eſſe ac decretum. Cum tamen Proceſſus obſtagii inter cxſecu-
tivos jnulli cedat rigore ſuo. vid. B. Conſil. Amthor. in Opuſc. de iure
obſtagii.

5. XXI.Magnum vero in ſe pondus habet ratio quarta, quæ delationem iu-
æ mu; ramenti iudicialis comparat transactioni, quoties a parte defertur parti in
ra FA judicio ſive ſuper actione, ſive ſuper exceptione fiat. Paulus in L. 2. D.

l

ita ne in proceſſu quidem exſecurivo, prohibita eſt, quia nullum inſtru-
ſ æ E de iurciur. idem in L. 26. ſ. i0. D. eod. tit. Sed transactio uti in nullo,

E
mentum adeo liquidum eſſe ſolet, quin circumſtantiæ occurant, nihilomi-
nus exſecutionem protracturæ?. Hinc D. Carpzovius opinione ſua nixus,
qua in L. ITI. Reſp. LII. maſcule impugnavit delationem iuramenti fo-
per exceptionibus in Proceſſu cxſecutivoo. Verum brevi poſt idem Reſp-

ſ L III. ſui pæne oblitus miteſcit, in ſuper exceptione chariæ blancæ deferri

m- Fl exceptio ſælſi, æque ac nullizatis, quæ ubi non prorſus ęxcludit, valde ex-
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ſecutionem ipſam moratur. Conſ. DN. D. Georgius Engelbrecht in Diſp.
de charta blanca ſ. XV. n. 5. Quare differentiam invenio nullam, cur
ſuper exceptione ſpolii actori iuramentum a reo deferri nequeat. Certe
ſi dicendum ex rei veritate, plus gravat creditorem exeeptio falſi, quando
abuſus eſt charta blanca, quam actorem alium exceptio ſpolii: illud pu-
blicum, hoc privatum ſaltim delictum eſſet vid. ſup. 5. VI. Præterea
non erit, quod aliquis mihi in præſenti opponat, in reconventionem de-
buiſſe iuramenti delationem ſuper exceptione ſpoliidiſferri. Principio no-
tandum eſt, quod, ſpolio non reſſituto, nulla admittatur reconventio. vid.
L. B. de Lyncker in Cent. IV. Dec. CCCLX. Deinde inter privilegia huius
exceptionis relatum fuerit, quod in reconventionem ea remitti nequeat per

S. XI. Porro poſita, ſed ex iuris Canonici analogia, nunquam conceſſa,
illa reconventione, cui bono erit iſte circulur. Deniaue alienumeſt ab
omni iuris ratione, actori in reconventione licere, quod reo non licuit in
conventione. Conſ. 5. XIX. Manet ergo adhuc inconcuſſa ſententia,
quod ſuper exceptione ſpolii, celeritatem reſtitutionis cum omni cauſa ita
poſcente, iuramentum deferre liceat.

5. XXII.
Et quare hæc ſententia de probanda exceptione ſpolii per delationem

iuramenti non amplectenda ſit præ altera, in publicis iudiciis ſimul
ſequenda? Maiora namque commoda præſtat, quam promittit. Sic uſus
iuramenti lites minuit, qui proprius eius finis eſt ſecundum ius divinum EE
Ebr. VI.. comm. i6. Gaius in L. 1. D. de iureiur. id maximum reime-

l
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dium vocat expediendarum litium;, temeritatem ſpoliatoris cõercet, ſtu- lllE
 l

 Aa

dium privatæ vindictæ intercipit, auod eodem iure comprobatum Rom. XiI.
com. 20. odiuin erga delictum iſtud oſtendit, gravioribus litigantes ſumtibus
abſtrahit, reſtitutionem rei ſpoliatæ accelerat, ut ius Canonicum exigit ri
vid. V. conſcientiæ actoris præ ceteris conſulit, cuius in ipſo etiam
proceſſu magna habenda eſt ratio. conf. DN. D. Præſes in Diſp. de colli-
fone fama conſcientia cap. I. Præterea diſficultatem probandi reus
evitare poteſt delatione iuramenti, maxime cum ſpolium clam ſæpius
committatur, ne facile probatio ſjoliato ſuppetat, niſi ad illud reſugium ſe re-
ciperet. Videat igitur D. Wilhelmus Langer, quo ſe excuſet modo, quando

crubuit, probationem per iuramentum plane non eſſe probationem legi-

timant,
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timam. Atque ex eo infert cum Daniele Mòllero in Lib. III. cap. XXxVI.
non audiendum eſſe reum, ſi exceptionem ſuam conſcientiæ? creditoris
inviti committere velit. Sed expendere hos oportuit, actorem iurare
nolentem, hoe ipſo ſuſpectum ſe reddere, per L. 38. D. àr iureiur.
Paulus in L. 25. 5.3. D. de probat. tibi ei, cui onus probationir incumbit, ad-
verſario ſuo de rei veritate iusiurandum deferre poſſe, diſerte confirmat
Non ignoro, rationem iuris Saxonici, quod probatio per delationem iura-
menti, non ſit liquida, nec dicatur fieri in continenti. D. Carpzovius in
Proceſſ. Tit. IX. art. VIL n. 29. Tit. XX II. art. IV. n. 200. Quo admiſſo,
nec probatio per teſlæs legitima foret, quæ pariter liquida non eſt, nec in
continenti expeditur. Cum tamen ipſe Carpæovius ad probandam exceptio-
nem ſpolii etiam teſtes receperit, ſecundum ea, quæ dixit in P. I. Conſt. VI.
Def. 5. Quibus bene examinatis, ſaltim exinde hoc ſequitur, probationem
per delationem iuramenti veram quidem ac legitimam, non tamen adeo
liquidam fore, uti illa eſt, quæ ex confeſſione adverſarii, aut documentis
elicitur. Ac propterea non reiicienda eſt cautela, ſi quis rem alieui ſpolio
abſtulerit, ad quam recuperandam hic alia via pervenire non poteſt, niſi
debitor ipſius fiatt. Quo facto enim ſi ſpoliator ille creditum ſuum re-
petere velit, ſpoliatur exceptionem ſpolii habet, cuius probatione per Ae-
lationem iurementi inſtituta, rem ſpolio ablatam recipere valehit.
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5. XXIII.rũ Dictum eſt 5. XVII. obligari protinus exceptioni
 u-
1 m ſpolii, a ſe obiectæ, delationem iuramenti annectat. Quod eo ſenſu intel-

w- lectum volui, ne reus ex ectet ſententiam interlocutoriam, uti monitum
etiam in XX. Verum ante actoris ipſius reſponſionem id deferat.b Secus enim ſi ſe geſſerit in iudicio, mirum non eſt, cum delatione iura-

i menti ſui reum non amplius audiri. Non quidem ad ipſa iuris vrincipia,

Iiia
ll

s A quæ in 5. X IX. ſeq. tradidi, admonitio hæc pertinet, quæ ſimiliorem
vero ac in conſcientia tutiorem reddiderunt ſententiam meam, ſed poti-
ſimum ad receptum in iudiciis ordinem, uſumque eorum declarandum

y cam referoo. Qua mente adduco præiudicia Vitebergenſium Iureconſul-l

torum, quæ in eo conſentiunt fingula, probari poſſe exceptionem ſvolii
per delationem iuramenti. Hunc enim in modum pronunciare folent,

v

X taĩ Klãger ;ufòrderſt auf das Borbringen megen eines begangenen
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r 1 ſ ſ s e erger in E. D. F.
ad Proc. P. II. Supplem. Tit. XIIX. in Addit. P. I. Reſp. XXXIIX.
itemque in Philocal. Reſp. LXV. n. 4. Illuſtr. DN. D. Werhner in P, IV.
O. XXV. nec non P. IX. O. XXXV. Cum ergo adeo conſtantes huc us-
que fuerint ſententiæ ſuæ Vitebergenſes ICti, nihil oſficit eorum conſtan-
næ, quando delationem hanc iuramenti, in exceptione ſpolii robanda, haut
ita pridem omiſerunt in cauſa A. M. B. contra I. I. P. au. r721. menſ. Dec.
Lai Vrſingter die vorgeſd)iite Exceptionem Spolii binnen i5. Taęen
mie Retens ;u erei ſen ſ;uidię; da mieder }ſdgern ſtin Gegen: Bemeĩſ
billig vorbehaĩten mird. Nam culpa omiſſionis non in eo hæi ebat qui ſenten-
tiam conceperat, ſed in reo, negligeno fatalis huiu;, quo delatio iuramenti,
pro exceptione ſpolii prohanda, proxime ſubiicienda erat oppoſitioni eĩus,

alias pro deſerta habeaiur minimum iure Saxnico. Cſ. 5. X X. Iudice
ea, quæ iuris ſunt, ſupplente, non quæ facti ſunt vid. Exell. DN. D. ZLaun-
fehliffer in Tr. à offis: iudis- ſupplet: P. I. cl. X. Vnde probationm talem
non offerente parte, iudex ex ſuppletorio officio ſuo ad eandem non com-
pellit. D. Mevius in P. II. D. XCVII. n. 4. Delationem vero iura. nenti

ad veram. etiamſi ſubſidiariam, probationem ſpectare, demonſtratum
ivi præced. 5. XX II. Quare illud ſupplere nec debuit, ne: licuit iudici,
quia a parte parti, ſi quis recte advertit ꝗ. X VII. iuramentum hoc. quod
reus in exceptione ſpolii probanda defert actori, magis in iure, quam ir
iudicio ex ſtilo Romanorum Iureconſultorum, cum ꝑrimis Pauli iu L. 25.
S ſ. D. de iureiur. dolatum oſſe videtur. Conſ. ſeq. 5. XXIV.

5u &X IV.
Quibus expeditis} ad à6 mo converto, qui diſſenſum, circa hune

probandi ſpolii modum mogni unitaoum contentione moliuntur.
Stiendum vero eſt, ipſos etiam in pàræes abire. Aliqui in omni Proceſſu,

ne ordinario quidem exeepto, probationem ſpolii per delationem iura-
menti reiiciunt. Vnde eorum forimulã, da \eſlagter die Exceptionem
Spolit in flũgers: &ewiſſen ſu ſhitben, und- aſſ* ihm dariber den Gnd
3u deferiven nityt befu~t ſen.. Quo nomine D. Carpzovius non minus
in P. I. Conſt. VI. De?t X: quaiœ B: B: Rivinus ad P. S. Tit. XI. Enun
XLII. qui in Scabinatu Lipſienſi hant vigere opinionem adſerit, mihi-
compellandi erant. Nonnulli admiſ© delutione iuræmenti, ubi in Pro-
ceſſu ordinario exeeptiò ſpslii oppoſita eſt; tamen in exſecutivo eandem

D repudiant
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repudiant uxta formulam, und hat die disfalls untecnommene ydes-
Delation nitht jtatt. Suſfragari quoque hic videtur Per-Illuſir. DN. de
Berger in Elect. Proceſſ. Exſccut. 5. XXX11X. etſi paullo ante præced.

XXIII. cauſæ noſiræ variis eisuue adinodum inſignibus præiudiciis
ſuccurreret. Verum hoc factum eſt, quod certo iure in foris Saxonicis
utuntur, ne delatio iuramenti ſuper exceptionibus in proceſſu exſecutivo
admittatu. Quare brevi poſt in cod. 5. vir ſummus propenſuin ſe in
contrariam eſſe ſententiam, ſatis declaratt. Cum ſcribit: ſi de iure qua-
ratur conſtituendo, nihil vetat, quo minus delationi iurisiurandi in eo
etiam proceſſus genere relinquamus locum, quum petitio recognitionis, aut
iuratæ diffeſſionis, nihil aliud eſſe videatur, quam quædam iurisiurandi
delatio, modo iuretur iu continenti, ut in foro Romano fuit uſitatum. Hæc
ille. conſ. præced. 5. XXIII. in inn. Et quoniam hæc iuramenti delatio
in foris Marchicis, teſtibus, Per-Illuſtri Br. de Rhez in Diſſ. de Except.
parat. exſecut. imped. Cap. V. n. 20. ſeqq. D. Io. Brunnemanno in Com-
ment. ad Pandect. L. 38. D. de iurciur. n. 9. ſeqq perinde ut in Ducatu

n Magdeburgico publica lege recepta eſt atque introducta, vid. ſupr. 5.XX.
i ideo ab hac doctrina recedere, oſficio meo, rationi adverſum fore

l3́ exiſtimavi, quotidiana praxi me etiam retrabente.. Longe minus vero
n auſim, illam legem ad exceptiones ſolutionis compenſationis reſtringe-
nſ

re, uti L. Br. a Lyncker placuit in Cent. 1I. Dec. DC. B. D. Hornio in
n il Claſſ. X II. Reſp. CVII. Quum Potentiſſimus legislator generatim facta

exceptionum mentione, non eius tantum, quæ faciliorem, ſed quæ diffi-
ciliorem ac altiorem habet indaginem, intellexiſſe videatir. Maxime

i 5i ſi ex Ordinat. Proceſſ. Magdeburg. cap. XX IX. 5. 2. a me dicta repetan-
I tur, cum iĩis, quæ in cap. XXV1I. ꝗ. 1. prolata ſunt, coniungantur. Per

i

delationem enim iuramonti, ut deincens evincam ſeq XXV. ſi non
ſecundum ius Saxonicum, bene tamen ſecundum ius commune liquidæ fieri

poſſunt exceptiones, in altiori indagine poſitæ, quibus exceptionem ſjo-
lii, per me alii accenſeant. Quam ſententiam comprobat eatenus D. Io,
Schilter, quatenus in hac lite occupatus, Pandect. Exercit. XII. 5. XVL.
veritate ſe convincente, dubitandi validiores protulit, iis, quæ decidendi ra-
tionis adpellant, Conf. D. Martini in, Tr. de delatione iuramenti in Pro-
eeſſiu exſecutivo.

5. XxXV.
Nequæ deſunt, diſſentientibus, quæ veheme nteæ obiiciant. Præcipuam

fare
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fore aritrantur, iuramentum probare tantum præſumtive. Sed iure ipſo
deciſum ab Vipiano in L. 5. pr. D. pun. ex præſumtionibus neminem con-
demnandum eſſe: ideoque pro exceptione ſpolii probauda non poſſe lo-
cum habere delationein iuramentii. Reſ D- Largior, neminem eſſe iu de-
lictis condemnandum e præſumtionibus, quoties irroganda eſt pæna de-
linquenti. Ad quam Vipianus in lege excitata unice attendit, damni reſti-
tutione ne tacta quidem eſt.. Verum in præſenti de reſtitutionc ſpolii ſol-
licito iudici;nihil impedimento eſt, quominus probationem hanc per delatio-
nem iuramenti etiam in exſecutivo proceſſu admittat, quia procul remo-
tis teſtibus plerumque ſpolium perpetratur. Deinde nituntur mihi adverſi
doctores falſa hypotheſi, quæ refutata æſf 5. XXII. luculenter ex L. 2.
S. 3. D. de probat. iuramentum iudiciale eſſe perfectum legitimum proban-
di modum, æque ac teſtes inſtrumenta, demonſtratum. Quamvis igitur pro-
batio reo per ſententiam impoſita fuerit; hic tamen ſecundum ius commune
iuramenium adhuc deferre poteſt: quia iudex non videtur partem com-
pellere ad. unum probationis genus, latius ac benignius loquendo dela-
tio iuramenti eſt quaſi probationis ſpecies D. Mev. P. IV. Dec. VI. Nam
ſecundum ius Saxonicum ubi conſcientiæ committanda eſt a res exceptio,
hic non expectet ſententiam interlocutoriam, ceu monitum j. XXIII. ſed
ante replicationem actori iuramentum de ſpolio quoque deferat per Or.
Proc. Sax. Tit. X1IX. ꝗ. verb. iedoh das ev es Conſtit. Saxon. P. I.
Coust. XI. Ne tamen quis colligat, ſpoliatum vix extra præſumtionem in-
juſtæ litis futurum, ſi iuramentum ſuper ſpolio deferat, ubi nullæ probatio-
nes aliæ ſibi ſuppetunt. At enim in foro conſcientiæ hæ præſumtioner cel-
ſant; ſecundum ea, quæ habet Innocentius Ill. Pontifex in Cap. 26. X. àde
iureiur. dolus hic ſemper pateſcit. Nihil certe occurrit, quod abditos
conſcientiæ receſſus magis pandere queat, quam iuramentum Adeo, ut
oblitum ſui eſſe oporteat, quisquis hoc negare velit. Et adprime delatio
iuramenti congruit liti de ſpolio motæ, cum nullum commodius ſit pro-
bandi genus, quod ãd litem citius dirimendam ipſo iuramento perducat.
Qua tamen probatione, per iuramentum commendata, minime diſfiteor
in ſubſidium id adhibendum eſſe, ubi alius probandi modus ſpoliatum de-
ſtituit. Memori namque animo ſemper teneo ac recolo admonitionem

Thomæ Aquinatis in 2. 2. qu. art. 3. inquientis: Sicut Medicina eſt uti-
lis ad ſunandum, tamen quanto eſt virtuoſior, tanto magis nocumen-
tum inducit, ſ non debite ſumatur; ita iuramentum utile quidem ſt
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ad confirmationem: tamen quanto magis eſt vencrandum, tanto magis eſt
perivuloſum, niſi debite inducatur.

5. XXVI.Plurimum vero confidunt argumento, quod a dolo deductum,
elusque reſpectu exceptionem ſpolii per delationem iuramenti probare
poſſe, negant ac pernegant adverſæ ſententiæ Patroni. Quorum ante-
ſlignanus eſt D. Carpzovius, qui in cit. P: I. Conſt. VI. Deſ. X. ita men-
tem ſuam aperit. Spolium raro vel nunquam ſine dolo committitur:
Ergo delatio iuramenti ſuper ſpolio locum habere nequitt. Nam in caſi-
bus, in quibus dolus arguitur, eandem ceſſare, neceſſe eſtt Sequitur hunc
D. Lipſelius in Aauffinanns, Complementar. at hæſitante nimis animo,
cum addiderit: Oiewobl ſoldyes in Lege nirgtends verbothen,
ſondern bloſ eine doctrina doctorum iſt. Reſp. Ignoſcant itaque inanes
B. D. Carpzovis, ſi paullo acrius rationem hanc impugnare penes me decer-
nam, quæ ipſi D. Schwendendorfero, ſucceſſori ſuo, valde diſplicuit in Procęſ.
Fibig. p. 367. Perpetua enim inftantia dari poteſt a depoſito, ubi depoſita-
rius de dolo conveniri ſolet, ſalva tammen iuramenti delatione. Vade B. D.
Brunnemannus in Comment. Pandect. ad L. 9. D. de iureiur.recte cenſuit:
Quæ habet Carpzovius l. c. de exceptione ſpolii, quod ſuper ea iuramen-
1um deſerri non poſſit, emendanda eſſee. Ne eque rationem concludere:
hic agitur de dolo: Erso iuramentum deferri non poteſt Aliud eſt ſi
criminliter ſpoliator polſetur ad penam; aliud ſi civiliter ad recupera-
tionem rei ſpoliatæ: illic quidem ob maniſeſtum periurii periculum non;
hic pro acceleranda reftitutione utique delatio iuramenti periniſſa eſt reo.
Et quotusquisque adeo hoſpss eſt rerum forenſium, qui ignoret, ſpolium
non ſemper per dolum committ. Cum is etian patraſſe ſpolium dica-
tur, qui errore facti ductus rem ſnam eſſe putans, vel errore iuris cor-
reptus exiſtimans, hoe ſibi lieere, rem alterius non mus, quam ſuam
abiſtulit conſ. 3. VI. 6. i. Inſtit. de vi bonor. raptor. Mynſingerus in
Cent. 1II. O. g&. n.1. 3. Ex hac diſtinctione liquet, minus circumſpe-
cte celeberrimum D. Homborgerum in Conſ. CIV. n. 5. ſtatuiſſe, dolum
in ſpolio eſſentialiter probandum eſſe, alias exceptionem ſpolii locum non
habituram. Neque iuvat Carpzovium unquam Roſæ Molleri hypothe-
ſis quæ examen ſuum ſubſtinuit 5. XXII. Nedum Guilii teſtimonium ſibi
inſerviat, quod ex libro de ArreſtImp. Cap. V. n. 9. it-produxit, quo altum

de
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de iuramenti delatione ſilentium, ſed tanum circumſtantias in ſpolio pro-
bandas adfert, modo de ſpoliato contra tertium excepturo tractat: ut an-
tea de illis ipſe egi latius s. X V. ita de caſu hoe diſceptandi occaſio nondum
adfulget. Conſ. 5. XXX VI.. Quare dolo nihil officiente, reo inpoſterum
probare exceptionem ſpolii per delationem iuramenti, integrum erit.

5. XXVII.
Ex præcedente ratione novum, 'quo everſum eant delationem iura-

menti, eruunt argumentum. Spolium caufis adnumerant ſamoſis, de qui-
bus iuramentum iudiciale deferri non poſſe ſibi perſuadent, præſertim
quod relatio huius iuramenti deficiat. Vid. D. Carpzovius iu P. I. Conſt.
XIV. Def. VI. Reſp. Argumentum hoc, quod iæ cauſis famoſis. iuramen-
tum deferri nequeat, apertis legibus convellitur. Ita Vipianus in L. 9
5. 2. D. de iureiur. ait. ſ damnetur quis poſt iusiurandum ex famoſo in-
dicio 3 famoſum ęſſe magir eſt. In primis delationem iuraninti in cusmo-
di cauſis idem confirmat Iureconſultus in L. 6. 4. D. de his. qui not. infam.
Sed ſi iureiurando delato, iuraverit quis non deliquiſſe, non erit nota-
tus: nam quodammodo innocentian ſuam iureiurando adprobavit. Dein-
de quia in cauſis famoſis non refcrre licet iuramentum, prout Pontiſex
Gregorius IX. vetuit in cap. ult. X- de iureiur. inde proclive eſt ad intel-
ligendum, in eĩsdem cauſis id onmino deferri poſſe. conſ. ſup. 5. XX.
Ratio eius c. inſerta fuit, quia defertur iuramentum in exceptione ſpolii
fuper facto actoris proprio, cuius veritatem melius novit, quam reus-
Hine ralationis impedimentum,, non protinus impedit iuramenti delatio-
nem, uti id ipſom tuetur quoque Vipianus in L. ii. S. f. D- rer. amot.
Maxime, cum utilitas tam publica, quam privata ſradeant, ut lites, de
ſpolio motæ, mediante iuramento cito expediantur. Accedit, quod ipſe
9. Carpzovius fibi- hac in re non ſatis conſtare videatur. Etenim Der-
CCXXI. in cauſis etiam famoſis locum habere delationem iuramenti, plu-
ribus adſeruit. Non aliæ, atque ea intentione, quam omnes cordati Iu-
reconſulti amplectuntur. Qnando non agitur ad penam inflivendam,
Ted tantum, ut cirea ſpolium in dies uſu venit, ad reſtitutionem rei ablatæ.
Quoties ergo aliqui iuramenti delationem admittere noluerunt in cauſis
famoſis, ne putent illa ratione factum eſſe, quia famoſæ ſunt, ſed hac
potius, quia rens ad pœnam, emnque conporis adflictivam, ita ſeſe obli-
garett. Conſ. D. Io, Brunnemann in Procęſſ. civili cap. XXIII. n.
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Præterea totidem inſtantiæ dari poſſunt, quot ſunt contractus infamantes.

Vt ex iis repetam contractum depoſiti 5. XXV. adlatum, nemo prudentum
mihi vertat vitio. In actione enim directa depoſiti qua reus depoſitarius ad
rei depoſitæ, reſtitutionem convenitur, iuramentum deferri poteſt, etſi de-
poſitarius contra honam fidem doloſe quid feciſſe dicatur. Diocletianus

Maxim. Imperator. in L. io. C. de R. C. Aliud vero ſtatuendum erit,
ſi actor ſimul pænam depoſitario infligi petat, proinde criminaliter

agat.
5. XXIIX.Non contemnendum vero eſi, quod ulterius obiiciunt dubium. Si

nempe reo ſuper probanda exceptione ſpolii iuramentum deferre liceret,
in Proceſſu exſecutivo futurum prævident, ut actori non parum præiudi-
caretur, ille proceſſus plane eluderetur, ſecundum ea quæ prolixius
diſſeruit D. Iacobus Bornius in Diſp. de iurament. indicial. Cap. IV. 4. II.

in Diſp. ad univerſum ius iudiciarium commune Saxonlcum. th.
XLV. lit. D. Vnde in proceſſu exſecutivo non aliter excentionem ſpolii
opvoni poſſe autumat D. Hornius in Claff. X1I. Reſp. XIII. nin ex
inſtrumento guarentigiato ſit liquida. Reſp. Quod in ſpoliati favorem
inventum, non convertendum eſt in odium eius. Et propterea iudici con-
venit probationem ſpolii, delatione iuramenti a reo ſacta, magis adiuvare,
quam, exacta probatione liquida, illam coarctare vid. 5. XV. Cum vero ſpo-
lium, ut idemtidem monui 5. XXiII. plerumque occulta imachinatione, aut
ſubitaneo ſiat impetu, longe remotis teſtibus, perpetretur. Ideo nec horum
dicta, nec talia inſtrumenta ſuppetunt, quæ Hornius facilius commendare
reo valuit, quam ubique in proceſſu exſecutivo præſtaree. Quid ergo
vetat conſcientiæ ſpoliatoris id committere, ut veritas ſacti detegatur?
Deficiente probatione ordinaria, adhibenda eſt ſibſdiaria., Vehementer
namque vereor ne denegata hoc in proceſſu reo delatione iuramenti pro
exceptione ſpolii probanda, id prorſus impunitum transmittatur, ſpo-
liatus reſtitutione rei ablatæ ſine culpa ſua excidat. Quare ſtudium pri-
vatæ vindictæ, ita commodo erit ſvolianti, ut reo exinde afflictio accidat.
Conf. quæ dixi in 5. XX1I. Et dari poteſt inſtantia ab exceptione legi-
timationis, quæ cæſſionario exſecutivo etiam proceſſu acturo opponi ſoĩet,
ouam delatione iuramenti a reo ceſſo facta probari poſſe, perinde ut exi-
ſtentia conditionis, ubi talem probandi modum, qui viam parat ad illum
ptoceſſum, admiſit. DN. aBerger in Elcũt. Proceſ. exſésut, 5.AXIL XxI.

Facto
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Fac hoc probandi modo eludi Proceſſum exſeeutivum, quod tamen
nemini unquam ſum conceſſurus, id eveniet, non culpa rei, deferentis
ſuper exseptione ſpolii iuramentum, quam culpa actoris, qui, præcipi-
tantia nimia impatientia permotus, ſpolium æJdmiſit, a quo ſe abſtinere
debuiſſet. Perperam itaque ad iura Proceſſus exſecutivi provocat, qui
ipſum proceſfus huius ordinem violat, turbat proculcat. Tryphonius
in L.37. 5. 1. in fin. D. de minor. Modeſtinus Piſtoris in Vol. 1I. Conſil.
XLV. n. 24. ſeqq Quæ ſingula, a me diſputata fuerunt, non ut impugnem
in iudiciis Saxonicis per P. I. Conſt. 1IX. diu multumque receptam ſen-
tentiam in Proceſſu exſecttivo non ferentem, niſi liquidam ex conſeſſione
partis adverſæ, amt ex inſtrumentis, exceptionem. De hac enim diſputare
omnino haut oportet, quod ſacrilegii inſtar eſſe, declarant Impp. Grat. Valent.
Theod. in L.3. C. de crim. ſacrileg. Add. B. D. Keſer in Diſput. de ſa-
crilegio Politico per tot. Sed ut oſtendam iuxta principia iuris communis
nt in caſu ho ſpeciali, attingente ſpolinm, reſtrictio quædam uſurpetur.

Etſi enim partes in formula iuririurandi ſæpe diſceptationem excitent, e
tamen tanti non eſt, ut indaginem altiorem pariat, ſed ut B. Conſil.
intim. DN. D. Ludovici in der inleituntt 3um Civit-Proceſi. cap. Itl.
5. XX. bene animadvertit, fan ſolcher Juieſpaſt alſofort und gar leihs
burc; den Richter nach den Umiiãnden des facti gelioben merden, u
machet nodh lange nidht altiorem indaginem.

5. XXIX. IReſtat, ut de illa diſpiciam ratione, quam D. Schwendendòrſferus
ad Procefſ. Fibirii p. 367. maxime obvertit ex iure proceſſuali. Notum ũleſſe dicit, ut ſuper exceptionibus reo demum poſt litem conteſtatam de- E

n

ferre liceat iusiurandum per Ord. Proc. Sax. Tit. XI1IX. 5.. DO aber der
Betlagte. 4. Reſp Non recte univerſaliter poſitum eſt hoc funda- B:
mentum a laudato doctore, quod l. e. ſaltim definiatur, quousque reo
facultas competat deferendi actori ſuper exceptionibus ſuis iuramentum.

H;

I

I

quod prohibitum fit reo ante litem conteſtatam deferre ſuper exceptio-
nibus iuramentum. Potiſhimum fi talis exceptio ſuconrrat reo, prout ex-
eentio ſpolii eſt, euius indoles non patitur ut probatio eius ad litem con-
teſtatam difſeratur. Conſ. fup. àict. 5 IX. Quanto celerius hæc expediri
poteſt, tanto melius impletur præceptum iuris canonici de ręſtiturione

ſpoliati

 at A
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ſpoliati, emiſſum ab Innocentio IV. in cap. I. de Reſtit. ſpoliat. in 6to. Et
ipſe Saxo Legislator I. c. reo non minus ante, quam poſt litem conteſta-
tam ius deferendi iuramenti permiſiſſe videtur in verbis, ſoll ihm ſlthes
 lange fren ſtehen. Adeo, ut tunc reus a delatione Zuramenti pro ex-
centione ſua probanda excludatur, quando ſibi vel per ſeutentiam impo-
ſita, vel ab ſemetipſo oblata fuit probatio. Præterea locum, ex ordina-
tione Proceſſus citatum, capiunt interpretes eius de exceptionibus peremto-
riis. Verum exeeptio ſpolii dilatoria eſt vid. 5. IIX. quæ uti comparata
ac inventa ad differendum iudicium, ita ante litem conteſtatam oppo-
nerdam probandam eſſe, latius a me demonſtratum cit. ſ. ſ1X. cum ſeqq
In præſenti mihi ſatis erit, id adplicare ad exceptionem ſpolii per dela-
tionem iuramenti probandam, quod Iulianus Imper. profert in L. 1æ. C. de
Except. rcum ab huiusmodi opitulatione ſubmotum, nihilominus in eaæ
perſeveranter, præpoſteræ defenſioni inſiſteree Quamvis non ſim neſcius,
iure civili in quovis litis articulo iuramentum iudiciale admitti, Iuſtinia
no Imper. ita præſcribente in L. 12. C. de R. C. nihilominus hæc tantum
pro iure Saxonico adduxiſſe mihi neceſſarium fore putabam, quod maxi-
mam mihi obiecit difficultatem circa probandam exceptionem ſpolii.
Plura quoque movit dubia D. Schwendendòrſfferus, quæ tamen ſingula
vel levioris ſunt momenti, vel a Per-Illuſtri DN. a Berger in Elett. Procę4ſ
5. XXXI. iam diſſipata fuerunt, ut iisdem immorari non ferat operæ
meæ pretium.

T 5. XXX. r Obſtacula nunc remota ſunt, iacta etiam, ut par erat, fundamenta.
 m

il
In poſterum ergo ſuccedent caſius ſpeciales, quos experientia quottidiana.r

i iis offert, qui in forenſi pulvere in dies exercentur. Omunes perſequi.
i magnæ molis opus eſt, nec inſtituti ratio id patitur. Præcipuos tantum,

v eosquę præ ceteris dubios. attingam. Primus illorum erit ex X V- do-
A ductus, quo reus exceptionem ſpolii inſtrumentis, aut teſtibus, Hroba-

turus eſtt At, quæ incerta rerum humanarum eſt facies, inſtrumentæ
ll

ſ ã probat. expreſſe probazionibus accenſũiiæ eſt. Conſ. S, Xæll. Minus oſ-

amittuntur, teſtes præter opinionem omnem vel exvita, vel ex loco,

3ll demigrant, in quibus ſpem ſuam reus collocaverat. Nullum melius ſu-
pererit conſilium, quam ut probationis loco furroget delationem iura-

x m_= menti. Reus enim, caſu hoc adverſo ſibi eveniente, defecit in probando,
2 quem defectum delatio iuramenti ſupplet, quæ ſupra ex L. 21. 5.3 D. de-

l ſtante
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ſtante Iuſfumam Imper. L. i1. C. de R. C. quæ agit de eo, qui detulit iu-
ramentum, quo revocato, ſe ad probationem convertenti non licet
denuo, etiamſi in probando defecerit, illud deſerre, odio variationis hoc
exclude nte. In lege igitur argumentum occurrit, quod concludit æ
contrario ſenſu, ideoque adiuvat magis, quam impedit reum in delatione
iuramenti ſuper exceptione ſua. Si enim eo caſu, quo ſemel delato iu-
ramento, ſed paullo poſt revocato, reus ad probationem aliam progreſſum
fecit, defecit, ſibi delatio iuramenti amplius non permiſſa eſt: ſequitur
exinde, ut, ſi nondum delato iuramento ſuper exceptione, poſt ſulceptas
probationes deficiat in ĩis, tunc prima delatio iuramenti lupei exceptione
ſpolii ſibi conceſſa ſit: quod priore caſu ex odio variandi erat prohibi-
tum; id poſteriore caſu ex favore ſe defendendi reo indultum eſt. Conſ.
D. Mevius in P. IV. Det. VI. D. Georgius Frantzhius in Comment. ad
Paudect. n. 108. tit. de iureiur. Neoue reum a delationè iuramenti ſen-
tentia, qua ſpolii probatio ſibi infuncta, depellere poteſt. Simplex enim
ſententia ſecundum ius civile reo integram relinquit ꝑoteſlatem deſerendi
iuramenti uti ex præc. 5. XXIX. in f. cognoſci poteſt. Sin vero c'auſula
reſervatoria, iedod) mit Vorbehaſt der &ydeęDelation, addita fuerit, alio
etiam iure reum ſuper exceptionibus ſuis iuramentum deſerre poſſe,
nullum dubinm eſt. Conf. D. Hornius in Cla. XII. Reſp. LVI. n.3.6.
D. Brunnemann in Pros. civil. cap. XXIII. n. D. Mevius in P. VI.
Dec. CCCCV. Maxime in exceptione ſpolii cuius reſlitutionem illa
iurumenti delatio ſolet maturare.

8 xxxi.Neutiquam vero dubitaſidiin eſt, quin in ſecundo caſu, quoties reus
uno teſte, eoque omni excęptũm? maiore, probavit exceptionem ſpolii,
ad iuramentum ſuppletoriimſe offerre poſſit, modo ſit ide dignuss Et
enim de vitando damno ſẽs contendit, ideo favore iudicis dignior eſt
ſpoliatore. Deinde quia in ſupplementum iuraturus, fit teſtis in propria
cauſa, neceſſe eſt, fide dignum ſe præbeat. D. Berlichius in P. I. C.
LIIL n i17. Et quànquam ſupra dictum VII. repetitum XXI'I I.
ſpolium occulia machinatione committi; nihilominns hoc valere tantumr
volui in non maniſeſto ſpolio, ut frequentiore; non tamen propterea ęx-
cludere ſpòlium manifeſtum prout inſpicienti ꝗ. VI. innoteſcet. Nam
verum ſpolium eſt ſive palam, ſive clam peragatur. Sic ſpolium maniſe-

E srum
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stum in pignoratione informi attenditur ab Andrea Gailio in Tr. de pigno-
rat. O. XVI. a L. Br. de Lyncker in Cent. 1I. Dec. LXV III. auod
non minus reſtituendum eſt, quam clandeſtinum, quo creditor reditus
debitoris involavit. Idem Br. de Lyncker in Cont. XIII. Dec. MCCLVI.
Quod ſi igitur in probanda exceptione ſpolii manifeſti reus verſatur, de ve-
ritate eius aperte conſtare debet, ut nihil amplius impedire iuramentum
ſuppletorium poſſit, quod de veritate alias præſtandum eſt, iurante ſe-
metipſum teſtem in cauſa ſua conſtituentee D. Brunnemamn iæ Proceſſi
civil. n. 2553. D. Pruckmam in Vol. I. Conſil. X. n. 25.5 n5. Atque
Juramento huic ſuppletorio etiam in Proceſſu exſecutivo locum eſſe in Du-
catu Magdeburgico, ſi reus ſuper exceptionibus ſuis eugni auſunelmen
bitten und BVeei& Articul ubergeben ũEòe Magdeb. Proc. Ord.
Cap. XLVII. S. io. ſatis adparet, quam ſæpe citatus Br. de Lyncker in
Cent. X IV. Dec. M C CCX III. inſingni quodam præiudicio corroboravit.
Quod multo magis in exceptione ſpolii recipiciendum eſſe arhitror, quo
pluris refert, ut ſpoliatus aute omnia reſtituatur, reſtituto a ſpoliatore
cautio de non amplius turbando præſtetur. Petrus Rebuſfus ad Conſt.
Gall. Tit. 1II. de Poſſeſſ- a. i. gl. i. n. icc Eandem ob cauſam iudicis exi-
git officium pro maturanda illa reſtitutione, non interlocutoria, miitde
Betlagter in Supplementum ſtſhyeten/ æ ſo ergehet aledenn in dert So-
&e ferner mas Redt iſt, ſed defiuitiva, eaque conditionali, ſententia pro-
nunciare, X"ũrde \elaoter in Sup, lementum ſthimeren æ/ ſo ſjt alò-
dann !ſãger ihm die ſpoliirte und abgenommene Meublen ;u reſtituiren
und ausjuliefern ſchuldig.

s. XXXII.Ponderandus quoque eſt caſus tertiur, quo rens in orobandaſpolii
exeeptione plane ſuccubuit. Id variis evenire modis poſſe, in aprico eſt.
Pro præſentis controverſiæ ſtatu is erit ſeligendus, quo ſpoliato per ſen-
tentiam iniuncta eſt probatio, ſed ipſe, nimium confiſus teſtibus ſuis, de
clauſula deferendi iuramenti reſervatoria ſibi non proſpexit vid. 5. XxIX.
in fin. Poſtea vero accidit, ut producti ręſes in examine ſibi contradi-
cerent, unus alterum reſutaret. Qua ratione, in probanda exceptione
ſpolii, reum ita ſuccumbere oportuit. Quod enim voluit, ſcilicet probare
per teſtes, non potuit, quia mutua teſtium contradictione excidit inten-
tione ſua. Id autem quod potuit, non voluit, quia, ex nimia erga teſtes
ſiducia, delationem iuramenti ſibi non reſervavit. Nihilominus non de-

ſunt
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ſunt, qui, anu ſſa exceptione, erigunt ſpoliatum permiſſa actione ſpolii, qua
contra ſpoliatorem experiri poſſit. Quod ſingulari ratione in odium ſpo-
lii, ut privilegium aliquod ſpoliati conſtituum eſt vid. ſ. X. ſoq. Ecquem
præterit, remedia pro recuperandis rebus ſpoliatis magis privilegiata eſſe,
quam alia remedia poſſeſſoria. Conf. Franciſcus Niger Cyriacus in Lib. II
controverſ. Forenſ. CCCL X XX IX. Deinde res iudicata reo minus ob-
eſſe videtur, quod ſpolium in exceptione, ut cauſa incidens ſaltim, in
actione, ut cauſa principalis proponitur: diverſo utrinque petito recur-
rente vid. IX. tot. Si in forma exceptionir ad intentionem adverſarii
repellendam; ſin vero ſpoliationis quæſtio in modum actionir obiecta
ad reſtitutionem petendam, deciſio directa eſt Innocentii IlI. Pontificis
in ſæpe cit. cap. 2. X. de ordin. cognit. Præ ceteris vero ſententiam hanę
confirmat. Io. Baptiſta Pontanus in Tr. de Spolio Lib. I. cap. XII. n. 32.
cuius verba digniſſima fimt, quæ hic adponantur, quod dubiis futuris ma-
xime oppoſita ſintt. Sic vero advocatus ille Romanus: Aeque poterir,
inquit, iudicio huius canonis experiri, qui prius in alio iudicio de ſpolio
reus conventus, per viam exceptionis obiiciens in eo ſuccubuiſſet, ctiam
ſubſecuta re iudicata, cum excipient nihil dicatur firmiter petere, nec
propterea talis res iudicata contra cum operari poſſit ad impcdiendum pe-
titionem reſtitutionis, in principali iudicio ſpolii per ſc inchoato, tamquam
plurimum vario ab exceptione, in qua ſuccubuerit, nec res iudicata porri-
gatur ad rem a ſe diſſimilemm. Cum alienum non ſit ab hoc inſtituto,
quod beneficio Eccleſiaſtico ſpoliatus, ſi de ſpolio moverit actionem,
ſciendum eſt, ſe prius non reſtitui a indice, quam titulum beneficii ſui
probaverit. Lucius IIl. Pontifex iu cap.3. X. de Probat. ſupr. cit. cap.3.
5.X. de reftit. ſpoliat. Qua de cauſa sſooliato commendant hoc conſitium,
ut ipſe cumulet petitorium cum poſſeſſorio, quod Innocentius III. ĩx
cap. 6. X. de cauſ. poſẽr- proprietat. Sed parum attendunt, ſi ſpolia-
tus ſuccumbat in probationibus petitorii, ſpoliatorem, qui in præſenti caſu
reus, abſolvi. IdemPontifex in cap.3.X. cit. tit. Poſtiquam iure Canonico
explicatum eſt l. c. poſſesſorium abſorberi a petitorio, quoties proprie-
tas vincit poſſeſſionem Conſ. Illuſtr. DN. de Cocceii in Diſp. de
cumulation. Poſſ. Petit. 5. 20 Periculum hoc ante oculos habuiſſe vi-
detux Ludovicus Poſthius in Dec. CCOCXXXVI. ut ægre permittat cu-
mulationem petitorii cum poſſesſorio. Longius in hoò caſu tranſire non
licet, neqab argumento meo diſcedam.

E a 5. XXXIII.
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5. XxXIII.Incit hie ęartus caſus de actore, qui poſt obiectam ſibi exceptio-

nem ſpoli, licet adiecta fuerit iuramenti delatio; tamen renunciat actio-
ni ſuæ. ne ad reſlitutionem rei ipoliatæ comvelli poſſit. Equidem actor
ſe tenritatis cuiusdam ſuſpectum reddidiſſe videtur, ſi expendantur
cuæ tradidi s. XIX. quod poſt perceptam de exceptione ſpolii delatio-
nem nramenti ab actione ſua recedit. Nihilominus valida eſſe putatur
renuncatio actionis ſuæ, modo ab actore fiat re adhuc integra. Vnde cui-
vis actor ante probationem exceptionis, reo impoſitam, ab actione ſua re-
ſilire licet. Couf. Or.d. Proc. Sax. Tit. V. 5. Neque dubitandum eſt,
quin in hoc etiam caſu ſibi idem concedi poſſit. In primis ſi conſide-
retur, quod ius quæſitum in exceptione ſpolii oppoſita nondum reus ĩm-
petravit, ſed hoc demum a tempore decretæ ac iniunctæ ſibi probationis
conſequitur. vid. D. Mevius in P. VII. Dec. CLIX Accedit, quod poſt
litis conteſtationem excluſa ſit penitentia actoris, quaſi contractu in illa
Obveniente, Vipianus in L. 3. 6. il. D. de Pecul. Verum excentio ſpolii
regulariter ante litem conteſtatam proponenda probanda eſt, per
dicta in 5. 1IX. IX. Hinc inclutus ordo ICtorum Helmſtadienſium
a. 1690. menſ. Mart. de caſu hoc ita pronunciavit. b mol etſagter N. N.

Exceptionem Spolii wider die ven N. N. angejteſete Interereſs- flage
cingeendet, emem ieden |lãger aber fren ſtelyet vov der ]rie;Beſe-
ſtigung ſeine erhobene |}uage falren 3u laſen, menn es ęſeid) dem Reo
nicht anſtõndig oder dienſid) ſeyu ſolte, nach der Ariegẽ Vefeſtigunò
aber, weiſl datut th quaſi contrahiret witd, denen litigitenden YLdeilen
niſ utriusque conſenſu davon abuſtehen in Htechten nicht 3ugeloſien
iſt, 1c. Qlher aber nod) Feine |riegò Vefeſtigung vorhanden, und
ſolglich &lãger ſeine Intereſ-JRage fahren ;u laſſen, mohſbeuſt geme-
ſen, wo ober Feine |ſage vorhonden, die Exceptiones, und in gegen
uũrtigrmn eaſu exeeptio ſpolii alędann dieſe Pũrcfung bey ſidh fulyret,
daſ Spoliætus vor allen ingen reſtituiret merde, ehe er auf des flãgers
ethebene flage houptſadyiih zu antmorten ſdudig, da nun abet ein
Ku”ger ven ſeinet flage ie in geęenmũttigen Caſu geſhelien, abſeſet,
um alsdenn Reus ſid) houptſgiid einulaſſen, meiter nicht ſdhuſdig,
ſo iſt auũ der |—ges m ſoldyen GallReſtitution ;u thun nitht berbnden.
Et ſane reſpouſum hoc habet fundamentum ſuoum in ſæpius cit, sa(. 2. X.
de ordin. cognit. Vbi Pontifex rectę admonuit: ſpoliatione inmddum ex-

ceptionis
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ceptionis tantum probata, non eſt per hoc reſtitutio facienda. Propterea
vęro actori non licet epinicium canere ante victoriamm Neque enim
ab exceptione ſic immunis abſolutus, protinus ab actione liberatus erit.
Si ergo reus de ſpolio agere incipiat, quod ſibi indultum eſt ab Innocen-
rio IIl. Pontifice in cap. i18. X. de reſtit. ſvoliat. tunc ſpoliator reſpondere
de ſpolio, res ita ablatas reſtituore ſooliato cogitu. Quod autem
porro lacobus Menochius de caſu hoe obſervat, àæ Recuper. Poſſeſſ. remeã.
IX. n. i50. 187. ſpoliatorem iam penitentem facti non puniri poſe, cum
pena remiſſa eſſe videatur, ſi ſpoliatus rem ſuam ſine proteſtatione reci-
piat. Id aut de privata intelligit, aut de publica pœna. Si de illa, adiu-
dicatio eius in foris Germaniæ dubia eſt, ſecundum ea, quæ operoſe diſ-
quiſivit Illuſtr. DN. Thomaſius in Diſp: de uſu actionum penal. in ſor.
German. ſin de hac, plane exira ſtatum coutroverſiæ eiecta eſt in ſ. Ill.

V. XVII.
5. XXXIIII.Sequitur quintus caſus de ſpoliatore convicto delicto ſpolii a ſpoliato

five reo, ſive actore, condemnato a iudice ad reſtitutionem rei ſpoliatæ
Quæ vero contumacia ſua eſt vel plane detrectat reſtitutionem, vel in ea
ſultim tergiverſatur. Adverſus contumacem hunc ſpoliatorem iure civili
permiſſa eſt ſpoliato taxatio rerum ſpoliatarum, quam deinde iudex
pro arbitrio ſuo moderatur, tandem ſequitur iuramentum æſtimato-
rium ſpoliati, quo a iudice definita ſumma confirmatur. B. D. Struvius in

S. I. C. Exerc. XVIE LXVII. Id quod eatenus comprobant, quate-
nus expreſſa ſanctione Iinperatores Valentinianus, Theodonus Arcadius
præceperunt in celebri Loge 7. C. unde vi, nt invqſęr etiam æſtimatio-
nem alienàrum rerum oſſeſfarun reſtituere compeileretur. Atque il-
lom ſacramento manifeſtare; quod tamen moderationem iudicis obſerva-
re, eoque obſervato iudex pro iuramenti huius præſtatione condemnare
debeat, uti diſerte reſcri, ſit Imperator Zeno in L. C. de tit. Conf. Iu-
ſtuniani Novell. LXXX II. ęp. X. Quibuscum eonſentit Pontiſex Gre-
gorius IX. in eap.7. X. de hir, quæ Vi met. cauſ. ſin. his verbis: potuit iu-
dex, taxatione ab ipſa facta, pro perſonarum ac negotii qualitate, ſpoliato-
res in æſtimatione rerum amiſſarum, iuramento adverſarii declarata, ra-
tionabiliter condemuare. Etenim condemnatio ita fiat, ut res ſpoliata
una cum fructibu:, damnis expenſis reſtituatur. Celeſtinus III. in
Cap. it. X. de reftit. ſpoliat. Cum primis quod reſtitutio commodorum

E 3 cx
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ex re ſpoliata perceptorum, multis modis excedere poſſit rei ſpoliatæ pre-
tium. Lib. Br. a Lvncker in cit.. Cent. II. Dec. CLXIIX. Iure autem
Saxonico ſpoliatus æſtimat damnum ſuum certa ſumma, ad quam ſpolia-
tor condemnatur, niſi iuramento minorationis illam quantitatem demi-
nuere poſſit. Vnde formula vaſſim obtinet, Duæ Beſſagter da libel-
lirte Spolium ſo hodh es von flãgern pro ratione circumſtantiarum
noſtrarum von \eſſagten) angegeben, 3u erſtatten ſhuſdig; Gr Einnte
und moſte den angeregten ertly odert &umme edlid) mindertn, da-
mit wũrde er billig zugeſaſen. Conf. Chilian Kònig in Proceſſ. cap.
CXXXVI.& CXXXVII. Hartmann Piſtoris in Lib. I. qu. 15. Daniel
Mòller in Lib. 11I. Semeſtr. Cap. XXX 1IX. D. Còler in Dec. CLV.
CLXX. CLXXI. Cum vero in hoc caſu, quo reus opponit exeeptio-
nem ſpolii valde interſit actoris, properare reſtitutionem ſpolii, ne 3ro-
ceſſus in principali cauſa diu ſuſflaminetur, ideo minus frequens erit iu-
ramenti æſtimatorii uſus circa ſpolium reſtituendum. Mirari exinde
ſubit, qua mente Tiberius Decianus in Vol. I. Conſ X X 1 II. n. 95. recupe-
rationem ſpolii in continenti fieri, dicere poſſit, quam tamen poſt decen-
nium quoque proiecit. Ne iniuriam facere videar, ICto Vticenſi, verba
eius recitabo ex cit. n. 98. In continenti autem facta videtur, etiam auæ
poſt decennium facta eft, dummodo prius recipiendi facultatem non habue-
rit, quod ex qualitate perſonarum æſtimandum erit: atque ea ſententia
communis eſt. Ipſe viderit, ut hæc conciliare queat cum principiis Iutis
canonici, quæ, celerrimam ſpolii reſtitutionem ubique requirunt.

5. XXXV.Quodſi contingat mori actorem, cui reus exeeptionem ſpolii obie-
cit, annexa ſimul iuramenti delatione, quod ille etiam acceptavit, exinde

ſextus caſus emergit. In quo dubitatio oritur, ſit ne hoc iuramentum
pro præſtito habendum; an potius ab herede eius præſtandum. Vt prio-
rem quæſtionis vartem tueri auſim, præter rationes a DN. D. Præſide in

Difp. de morte loco iusiurandi cap. I. adductas, iſtæ circumſtantiæ?, quæ
identidem in cit. Diſp. cap. II. repetitæ, me ſatis ſuperque permoverunt.
Scilicet ut iuramentum hoc, ſuper exceptione ſpolii a reo delatum, actor
acceptaverit. Deinde, ut poſt acceptationem hanc iuſto tempore ſe ad
præſtationem eius actor obtulerit, prout in Saxoniæ foris potiſſimum ob-

latio ſui intra octiduum fieri debet, conſ. Orã. Proc. Saxonic. Tit. XIIX.
5: 9. D. Nicolai in Procesf. P. I. cap. XII. nec minus in Ducatu Mag-

deburgico



PFR DELATIONEM IVRAMENTI. 39
deburgico per Ord. Procaſſ. Rec. cap. XXIX. S. 5. expreſſe præſcrita eſt.
Denique nec ipſe actor, cui in præſenti delatum eſt iuramentum, ſed reus

per varias tergiverſationes eius praſtationem impediverit, ut ille paullo
poſt morte præventus ab actu præſtandi citra culpam ſuam præcluderetur.
Quibus probe perpenſis circumſtantiis nihil vetat, quominus voluntas
pro facto, mors ipſa actoris loco iuramenti, quo ſe ab imputatione
ſpolii liberaret, tunc haberi debeat. Equidem carpit deciſionem hanc Il-
Iuſtris Ordinarius in Academia Vitebergenſi DN. Werhner in Diſp. de iu-
ramento heredis ſ. 1. ratus, valde vacillantes eſſe eius præſumtiones.
Quam ob cauſam DN. Præſidis Diſputationem, modo adductam, ipſe ex-
citavitt. Verum ouis neſcit, inſpectis eis, quæ præmiſſæ fuerunt, cir-
cumſtantiis, quod in ea ſementia vacillare videbatur, penitus exſpirare.
Liceat de morientibus non minus, quam de mortuis bene ſperare, ſie
minor metus iniuriæ eritt. Ex vita anteacta, præparatione ad mortem
aliisque deducta eſt præſumtio, quæ proinde valore ſuo non deſtituitur.
Qua ratione facile patebit, gratis repetitam eſſe ſentemiam Baldi, non
omuem morientem eſſe Iohannem Evangeliſlam, quæ in cit. Diſp. cap. I.
S. IX. explicata reſtricta eſt. Neque uſus fori hodicyrnus in hac opi-
nione cum antiquo Romanorum confuſus, ſed utriusque differentia in
cit. Diſp. Cap. II. III. ubique adparet. Interim ſupereſt, de quo ex
animo mihi gratulari habeam, quod Illuſtri Viro ex Academia Lipſienſi
laudare opponere paſſim Illuſtrem DN. Iacobum Bornium, Ordinarium
poſt fata ſua adhuc celeberrimum, qui in Diſp. de iuramonto iudiciali
cap. VI. 5. 11I. expreſſis verbis opinionem hanc confirmat: Habetur au-
tem, inquit, pro præſtito iuramentum, quando alicui iuramentum dela-
tum, isque hoc ſuſcepit, ad iurandum paratus fuit, morte tamen præ-
sſtare haut potuit. Quam repetiit in Diſp. ad univerſ. ius iudiciar. th. LVII
lit. K. in ſin. ne ſibi forte excidiſſe putetur.

5. XXXVI.Relicta eſt ex præced. 5. XXX V. altera pars quæſtionis de ſpolia-
toris herede, quæ ad ſeptimum caſum pertinet. De ſpoliati herede nullum
eſt dubium, quin ex perſona defuncti exceptionem ſpolii intentare,
amiſſam rei poſſiſſionem iure in ſe transmiſſo, aut devoluto, recupera-
re poſſittT. Vt tanto non opus ſit labore, in quo cum Caſpare Klockio
in Vol. II. Conſ. XX IX. n. ꝗ. ſeqq aliquis deſudet. Etſi poſſſiio ad he-
redem non tranſit, quæ iam ablata eſt a defmcto; nihilonimus excęptio

hæc
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hæc ſemel nata erat /ſpoliato, ut in heredem transmitti poſſet, qui non deiectus
eſt ac ſpoliatus, proũt defunctum repræſentat. Ulpianus in L. I. 5. 43. D.
de vi& vi arm. confr. VI. Gravioris eſt indaginis ea diſceptatio, ouam
de herede ſpoliatoris inchoavi. Non aliter vero huic opponi poteſt ex-
ceptio ſpolii, niſi qua res ſpoliatæ ad ipſum pervenerunt, cit. cap. 2. X.
do ord. cognit. Vipianus in L. cit. I. 45. D. de vi vi arm. Paulus
in L.35. pr. D. de O. 4. Neque pro exceptione illa probanda reus de-
ferre iuramentum poterit heredi ſpoliatoris, ſi nondum ſibi conſtat doli
vel participem eſſe, vel minimum eo factum, ne res ablatæ ad ſe tranſirent,
ut viſum eſt, Io. Oldendorpio in Syllog. Except. ſpol. l. i6. in not. p. 8:
Vilhelmo Zangero in Tr. de Except. P. II. cap. XI IX. n. 9. De quibus
vero circumſtantiis reum poſſe heredis conſcientiam explorare ĩuramenti
delatione, penes me indubitatum eſt. Vt tamen quod ad defuncti factum de
credulitate, quod ad proprium attinet, de veritate iuraverit. llud alios
reddiderit hæſitantes, quo modo exceptio ſpolii in heredem transmitti
queat, cum ex vero dqlicto deſcendat per s. IV. VI. cuius culpa ille
vacaret. Reſp. Ex ſpolio non agitur hic criminaliter, ſed civiliter quod
ſupra expoſitum in ꝗ. XIIX. Nihil ergo impedit, quominus adverſus he-
redem exceptio ſpolii locum inveniat. Quæ ex principiis iuris circa de-
functorum delicta dependet, a quorum heredibus turpia lucra extorquenda
ſunt. Sic Pomponius in L. 38. D. de R. I. Sicuti pena delicto defimcti
heres teneri non debeat: ita nec facere, ſi quid ex ea re ad cum perve-
niſſer. Et. id ipſum adprobat Vipianus in L. 4. D. h. tt. Totiens in
heredem damus de eo, quod ad eum pervenit, quotiens ex dolo defuncti
convenitur, non quotiens ex ſuo. Quod igitur heredes dicuntur teneri, in
quantum ad eos pervenit, non fit propter ohligationem ex delicto, ſed
propter ipſam rem, quæ pervenit. Reinhardus Bachovius in Tr. àe
actionib. Diſp. V. th. 4. D. Taàbor in Racemat. Crim. VII. th. XX III.
Inre naturæ ita præcipiente, ut ſi quis rer noſtras, aut lucrum ex eis, in
poteſtate ſua habet, is quantOm in ſe eſt, efficere debet, ut illæ non ininus,
quam hoc, in poteſtatem noſtram redirent.

5. XXXVII.Neque omittendus eſt ocfavus caſus, qui ceſionarium ſgolii de-
ſignat. Rurſus gemina adeſt inſpẽctio: una de ceſfionario ſpoliati, quæ
certa per regulani ex præced. Quidquid ad heredes eſt r?ransmiſſibile;
illud etiam oſt cęſibilee. Ac proimde ſjoliatus tam exceptionem, quam

acltionem
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actionem ſuam cedere poteſt una cum facultate deſerendi iuramenti. Conf.
Iacobus Menochius in Conſ. D C CLIIX. Nam ſpolii remedia, ſub qui-
bus potiſſimum exceptio ſpolii continetur, ideo cedi poſſunt, uoniam
perſonæ non qua tali, ſed ob rem competunt Lib. Br. a Lyncker in Conſil.
CX X. ni 34 Iacobus Menochius de Recup. Poſſ. remed. XV. n. 59. An-
tonius Faber Lib. IV. C. Tit. XX IX. deſ. 7. altera de ceſſionario ſpo-
liatoris, quæ valde controverſa eſtt Quam diſficultatem quisque ſuperare
poteſt, modo diſtinguat inter eum, qui ſciens a ſpoliatore rem invaſam
ac ſpoliatam recepit, inter hunc qui ignorans illam obtinuit. De priore
ipſe pontifex Innocentius III. in cap. is. X. de reftit ſpoliat. ſaluberrima
conſtitutione ſua providit, qua interaictum unde vi contra ſpoliatorem alias
competens, ad ſingularem ſucceſſorem, qui ceſonarius eſt, hoc modo ex-
tenoit. Andrea; Gailius L. 1. O. LXXV. Ioachimus Mynſingerus in
Cent. ILL O. 53. Vnde reum ſpoliatum huie ceſſionario exceptionem ſpolii
opponere ac deſuper iuràamentum deferre poſſe, exploratun eſt, quia
mala fide ſua quaſi in vitium ſpoliatoris ſucceditt. Et mala fider, ut
uculta eſt, ita non melius manifeſtari ac probari poteſt, quam de latione
iuramenti. De poſteriore autem, qui i?rnorans ita hona fide, nec non
iuſto titulo rei ſpoliatæ nactus eſt poſſeſſionem, contra hanc exceptionem

ſpolii competere, diſerte expreſſi. D. Mevius in P. IV. Dec. LXIX.
Adeo, ut nec de eadem re, nec de alia in iudicio ſpoliatus reſpondere
teneatur, modo hæce connexitatem aliquam cum illa habeat, antequaiæ
rei amiſſæ reſtitutionem impetraverit. Idem D. Mevius l c. Dec. LXX.
Hinc in ipſo rei huius argumento Lib. Br. de Lyncker in Conſ. CXX. n.
n. i4. decidit, quod exceptio ſpolii. obiici poſſit non tam ſpoliatori,
quaimn œius ceſſionario: cum in rém, non in perſonam directa ſitt. Anto-
nius Faber in Lib. lIX. Tit. liL. Cod. def. 20. Et quia bona fides ceſſionarii
in animo conſiſtit, inde ſequitur, ut reus per delationem iuramenti illam
inveſtigare poſſit. Nam differentia quoque occurritcirca reſtitutionem rel
moliatæ cum fructibus, quos percipiendos malæ, non æque bonæ fidei poſſes-
ior reſtituit Lib. Br. de Lyncker Conſ. CXL. n. 20. quod illa in moræ conſti-
tuit, a qua hæc liberat. Deinde jin præſtatione delati iuramenti ſuper
oxcentione ſpolii intereſt inter ius Saxonicum Romanum. Iure Saxonico
peæſtendum eſt ab ipſo cedente, quippe quod repudiat præſtationem iura-

menti in alterius animam. &ãd)l. candr. Lib. I. art. XLVI. D. Carp-
20vius in Proc. Tit. XI. art. III. n. 24. P. I. Conſit, XII. dof. 330 Sed
iure Romano, a cſſionario, ut iuret non pro ſe tantuin de ſãt, qua rem

F ſpolia-
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ſpoliatam accepit, ſed in animam quoque cedentis de qualitate ſacti.
Vipianus arg. L.9. S. 9. Pomponius L. 42. 5. 2. D. h. t. Quæ uberius
declararc, non inſtituti mei eſt.

5. XXXVIII.Quanquam deciſio hæc luce ſua radiare videatur; non tamen defue-

runt, acriter eam impugnaturi. Ex quibus Hartmannum Piſtoris, magnæ
autoritatis Inreconſultum, produco, qui iu Lib. I. O. CX X X V. vehementer.
contendit, exceptionem ſpolii contra tertium ſucceſſorem ſingularem,
quem huc usque cęſſonarium vocavi, nrinus attento, utrum is ſciverit
vitium nec ne, neutiquam eſfe admittendam Principio ad Pontificis
Innocentii IV. cap. i. X. de roſtit. ſpoliat. in 6to. quod ſæpiſſime me in
alio caſu adlegatum memini, iple Piſtoris provocans hæc urget verba,
ut in civilibus negotiis, ſpoliationis obiectu (quæ ab alio, quam ab actore
facta proponitur) iudex in principali procedere non poſiponart. Ad quod
dubium regerunt Henricus Zoefius in Iure Canon. Tit. de reſt. ſpol. n. i5

Erenricus Pyrhingius in ius Canonic. h. t. 5. XIII. n. io9. quod tantum
tertium ſucceſſorem ſingularem, qui bonæ fidei poſſeſſor rei ſpoliatæ eſt
hoc capitulun removeat. Malæ fidei, poſſeſſfore admiſſo, de quo diſerte
diſponat, quod de vitio ſplii hic participet, ſcientia adprobatione iſtius
delicti. Sed quo minus reſponſio hæc nihi faciatſatis, obſtant ca, quæ cum
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eura deduxi in præc. 5. XXXVI. Alia igitur diſtinctione ſoccurrendum
eſſe videbatur, ſententiæ labaſcenti, nempe tertius ſucceſſor ſingularis,
qui in bona fide eſt, aut ab ipſo ſpoliatore rem accepit, aut æb alio bonæ
fiei poſfeſſore: hunc a Pontifice excludi, haut repugno; non tamen illum,

Lliltl quo etiam opinio mea in tuto locata eſt. Conſ. Antonius Perez in Com-

Ell

ment. ad Tit. Cod. unde vi n. o. Deinde obiicit, odioſam eſſe exceptionem

l&:
lil spolii, quæ in ſpoliatorem directa, in alios extendi nequeat. Quantopere

li

l vacillet regula, odioſa eſſi reſtringenda, Illluſtr. DN. Thomaſius pridem
i ni L] as ſolide oſtendit in Appendice ad Lib. II Inſtit. Iurispr. divin. contra
7 u mu= Placcium, ut id refutatione mea non indigeat. Ecquis etiam animaæd-

I

 m” vertit, me non monitorę, edium ſpolii potius exigere, ut contræ bonæ ſidii
l

poſſeſſorem extendatur. Quemadimodum alias creſcentibus delictis pœnæ
I creſcant; ita invaleſcente palſim ſpolio, neceſſe eſt,. ut adverfus quemlibet

Ilili reſtitutio rei ſpoliata urgeatur, quo alii a vi illa ablativa eo facilius de-

I

terreantur,. quo certior contra ſingulos reſtitutio decernitur. Denique

dicto unde vi non agi uti vult Paulus in L. 7. D- de vi vi armat. Ne
dicam
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dicam, quod hic ius canonicum, quia non de delicto rantum agitur, ſed de
bona quoque mala fide, quæ ipſa conſcientia poſſeſforis eſt, omnino dero-
get iure civili. Atque huic ſententiæ adeuratiſſimus D. Mevius adſtipulatur
in Dec. CCCLXXXIII. cui hona fides tertio poſſeſſori prodeſſe eatenus
non videtur, quatenus exceptio ſpolii in rem, non in perſonam directa
eſt, ſpolio inducente reale aliquod vitium. Et ſæpius a me laudatus An:
tonius Faber prudentiſime iudicavit in Lib. IIX. Cod. Tit. IIL def. t.
n. 3. Nitiil intereſſe, an contra ſpoliatorem agatur, an contra eum, qui
a ſpoliatore cauſam habet. Immo dure civili, ſicubi deiiciens ſolvendo
non eſt, etiam tertium ſucceſſorem ſingularem actione in factum convenire,
Dd. ex communi opinione permittunt, ſecundum ea, quæ docuit Lib. Br.
de Lyncker in Analect. ad Struv. Synt. Iur. Civil. Exercit. XLV. s. CIX.
multo. magis 7eo licet, ab hoc convento, exceptionem ſpolii opponere,
eamque actoris iuramento ręlingnere ex-rationẽ, qua iura ad excipien-
dum: proniora ſunt quam ad: agendum.

5. XXXIX.
Diſficultate hac etiam ſemota, ad nonum caſum redeo. Quo co-

lonus a locatore prædii ſine cauſa expulſus, poſtmodum ab hac actione
locati conventus de ſolvenda penſione reſidua, exceptionem ſpolii recte
exprobrat locatori, quam delatione iuramenti non minus probare poteri,
quam alii rei conventi, ſecundum rationes s. XIX. cum ſeqq adductas.
Non diſſiteor quidem Iacobum Menochium I. c. Remed. I X. n. i58. colono
illam denegaſſe, quem ſecutus eſt DN.D.Herold aà Proveſſ. Langii cap XLI.
n: 26. Fundamentum hoc præſtabiliunt, ouo niti poſſint. Colonum ſaltim
in poſſeſſione, non poſſeſſorem prædii eſſe: detinere iſtud, proprie tàmen
non inſidere: nec interdictum unde vi cumpetere nudo detentori. Papi-
nianus in L. i8. pr. D. de vi vi armat. Notændum vero eſt, quod deten-
tio cum facultate utendi ſufficiat colono pro exceptione ſpolii, ut recupera-
tione prædii ad, facultatem illam revertatur, usque ad tempus conventum.
Quam recentiores ICti omninò attendunt, ſecundum detentionem colono
tam exceptionem ſpolii, quam actionem ſine ulla diffidentia, velut ex con-
ſuetudine quadam forenſi ita invitati, adiudicant. Plura eorum reſponſa e
variis Germaniæ Academiis cum cura collegit confiiltiffimus Vir, Andreas
Wegen in Tr. de locatione conductione cap. XII. p. m. usque ad fin. &9-
Deinde id ſaltim ſequitur colono, qua tali non dari ſecundum ius ſtrictum
ac rigidum, ab adverſariis probatum, interdictum unde vi directum: an
utile dari poſſet, ubi inores perducunt leges in poteſtatem ſuam, quis dubi-

F taverit,
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taverit? Ipſe Iacobus Menochius, acerrimus contrariæ ſententiæ ſuæ defen-
ſor tandem miteſcit in c. ratus, colonum eo caſu oſſicium iudicis ad hoc,
ut reſtituatur, implorare poſſe. Qua declaratione probe munitus nunc ad-
iicio breve quidem, at opportunum caſui meo reſponſum, quod ab in-
cluta Facultate Iuridica in Academia Lipſienſi, ſuppeditatum eſt in cauſa
G. B. contra L. O. a. r722. menſ. Febr. Qa DBetlagtet die vorgeſhũte
exceptionem ſpolii, NB. indem quti; ein Pachitann, aſ' detentor in
ſeinem Dachte ſpoliitet erden Pan, menĩ ihm die uęungen entuQ”n
merden, in i53. Tagen ;3u erieiſn ſduidig.

5. XL.De prædone, quem ſpoliatum, alibi dixi reſtituendum eſſe, decimus ca-
ſus exſurgit. Ne igitur ambiguitas me decipiat, prius circumſtantias eius
evolvam, quam deciſio adiiciatur. Si prædo reſtituendus eſt, vel a ſpolia-
tore, qui ſe convenit, vel ab eo, quem ipſe ſpoliavit, reſtitutio ſpolii ſibi
impetranda eſt. Priori omnino reſtitutionem adiudicavit Iacobus Meno-
chius in Remed. Recup. Poſſ: I. n. i-o. Vbi ſtatuit, prædonem eſſe reſtituen-
dum contra ſe ſpoliantem cum non ab hoc, ſed ab alio poſfeſſionem ab-
ſtulitt. Adeogue hoc caſu excentionem /polii habet, eandemque per de-
lationem iuramenti probare poteſt ſecindum dicta in ſ, X1X, Poſterior
non reſtituendus, ſed repellitur exceptione contrarii ſpolii, quæ ſpoliantj
competit contra primum ſpoliatorem, cui ut prædoni res ante omnia non re-
ſtituuntur. Menochius I. c. n 138. D. Mevius in P. IIX. Dec. CCCLXXXIIæ.
Et ratio in proclivi eſt, quia dolofecit, qui petit, quod reſtituturus eſt. Boni-
facius. VIII. Pontiſex in cap.56. X. de R. I. in 6to. Celſus Bargalius de Dolo in
Lib. Vt. Reg XVI. n.19, ſeq. Fateor hos nihi diſſiciliores ceteris caſus viſos eſſe,
quos pro ea libertate ſentiendi, qua in Academiis utimur, huc usque expendere
libuit. Longe plures reſtare, non eo inficias, ut de vaſallo,emphytevta, ſuperſi-
ciario aliisque remedio hoc iuris quoque ſublevandis. Magnæ molis opus hoe
fuiſſet, eos tetigiſſe, nedum pro gravitate circumſtantiarum explicuiſſe. Quem
vero candorem ego in cenſendis ac recenſendis aliorum ſententiis adhibui,
eundem erga me a cordat.s modeſtis lectoribus adhibitum iri confido.,
lnvidorum tibam, quæ minus intellecta odit arroditque, ne curo quidem,
DEIauxilio frętus, innocentia vitæ, integritate doctrin, obtrectutores

illos inpoſterum fuperare contondam. Cul ętiam aeo uſibus congeſſis
in prrficiendo hos lahore, perpetus ”loria a n:

debetur- NOBI-



NOBILISSIMO ATOVE DOCTISS IMO
RESPONDENTI SVO

SALVTEM PLVRIMAM DICIT
PRæSES.

Onſcia recti mente qui imbuti ſunt, non re-hal icient laborem Tuum. Quem conſumſiſti

in eo, ubi gloria divini Numinis cum commodo
quiete communi inter ſe coniunguntur. Vt

ſuprema iſtius; ita proxima huius ratic habenda
erat,. Indignentur, quibus cordi eſt, auram ſo-
lum captare popularem. Alia Te diu adflavit;
alia Te in poiterum ſuſtentabit. Quod populo
placere non potuit, ſpecimen edis. Adeo ille ſpo-
liis dęditus eſt, ut privatæ expleat ſtudium vindictæ
ſuæ. Nihil iucundius hac æũdimat, ut vitam ſæpius
perdere, quam vindictam omittere malit. Et
quamquam ab attiquis repetitam eruditionem
minus ſapiat; longe tamen utiliora attingit, quam
promittere videtur. In fori negotiis occupati eis,
quæ tradidiſti, facile addent calculum ſuum. Cum
primis ſi comparationèm illam opinionum probe
expendant, quibus non ſinguli, ſed integri Iure-
conſultorum ordines, inter ſc colliduntur Non

F 3 ſine



5 (o) nnſine inſigni uſu hanca Te factam eſle, arbitror.
Ex lapidum colliſione elici ignem, omnes norunt,
Sic contentione Tua non aliam, quam ſimiliorem
vero a Te erutam eſſe ſententiam, lectores ſcriptio-
nis Tuæ protinus advertent. Propoſito quoque
animi Tui conveniebat hoc arguruentum, qui pro-
pediem ad forum accedes. Patronus cauſarum fu-
turus. Vtergo, Te tramite iuris ducente, lapſa
non erigantur minus, quam ſpoliatis ablatæ res
ſuæ reſſituantur, Tuum erit providere. Neque
Ipei eventus hos deſtituet, qui curæ Tuæ lires ſuas
committent. Antiquum Te obtinente, ut a bonis
moribus, quibus optime inſtitutus es, nunquam
deficere queas. Inde accidit, ut in Regia Acade-
mia noſtra iudicibus huc usque ignotus, ſolis do-
ctoribus Tuis innotesceres. Quod ego tanto con-
fidentius refero, quanto luculentiora diligentiæ
Tuæ in ſcholis meis fuerunt monimenta, Si in-
ſtiteris, ut ſemel incepiſti, veſtigiis eorum, qui Te
præceſſerunt, voto non fallor meo. Verum pro
diligentia prudentia Tua id efficies, ut, dum
actiones in foro deſinent, Te honores ex meritis
præſtolentur. Dabam in Academia Fridericiana
d. XXII, Ian, M DCCXXIV,

ADESTE
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ADESTE SVLTIS BENEVOLI

LECTORES.Qv- intereſt egregia ingenia vel amare vel provehere;
Et qui in hominibus.

Ad publicæ rei commoda natis
Scientiam rerum,

Ornamenta virtutum,
Et morum ſuavitatem,

Aequis iudiciis æſtimatis,
Meritisaue laudibus proſequemini;

Adeſte inquari diſcite;
Qulis it POPICHIVS,

 Eximium hoc eruditionis tirocinium deponens: in
i*; n Quippe in eo deprehendimui:

Ingenuam mentis indolem. ſ

Cum modeſtia. ſuaviſſima oris lenitate coniunctam;

i

iſ

Hinc non* expectemus nudum ſciolum,

Deprehendimus miramur in Eo,
Intellectus lumen in iuris ſcientia,

Voluntatisque moderamen in actionum præſtantia.

Baldi, vel Bartoli gloſſematis tantum crepitantem,
Aut Legulejum purum, putum, mi
Verba modo Legis ſectantem,

Aſt ſenſum vim eius negligentem:
H

8ed legis optimum interpretem, u

i

l

I

hi

li

Bi
Eiusque rite applicandæ artificem.

Hoc dum ipſe, re ipſae de ſe probat POPICHIVS;
Et poſt hac REGI, patriæ, Civibus

Magis magisque probabit,
Non opus eſt cuiusdam Bonacòſſæ præſumtionibus,

lll

Nec celebris Maſcardi probationibus,
Neque Zanrori Exceptiones timeamus:

Non ſolum ergo de OPI CH IO bene ſperareSed etiam conſidere omnes ſ mpo um,nPalenũ futurum7;

Qualis
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2nE (o) #&L:
Qualis iam cognitus iudicatur

Ad poſtremum
LECTORES benevoli candidiſſimi,

Antequam abire hinc liceat,
Mecum ex animo comprecemini,

Vt ſummum Numen noſtratem POPICHIVM
Vsque usque provehat

Et inter adininicula melioris ſæculi
Omni proſperitate florentem

Servet quam diutiſſime
In teſſiram amicitiæ appoſuit

IO. PHIL, THOELER. Stud. Iur.
Wettinenſ. Magd.

=D tan ein ſaurer nect, gar ſeiht erlanget iverden,
a

ſinb er ſich ſteten Jſeiꝗ ermeſiet ;3um Geſerthen,
a Ltann Tugend und Derſtand daiu die Baſhne acigt

Dem wird 3u ſent nadh ounſd verdienter Sohn gevticht.
Dtin unermidter Trieb, nat; Pindus ſauren Hdſen,

£at dir von ugend auf den Oorſaũ emgeprãgt:
Dá mer die oòſn ſiecht muũ aud) durd) Houmen gehen,

PWeil der Bergniigung meiſt ma ſaures bengeſeat.
Dod; dieſes iſt vorben Du fanſt nunmehvro orangen,

Apolio giebet Dir den vohſverdienten Lohn
Durdy dieſe; Specimen fanſt Du den Ruſm erſanaen,

Der Dir mit Redt gebiſhrvt, aſę einen Muſen &ſn:
fritt dennod) vergnſat ;u dieſen Ghren Sturen,

unbd bãhne Dir dadurć den Weę 3u ferneen Ruhm
u migeſt fũnftia hin vergnigung ooſ austuſen,

Da &hr und Gſudct zugſid; dein ſtetig Gigenthum.
Yomit ergebenſt gratuliven wolte

L. E. CASELO,

ESE
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