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VIR EXCELLENTISSIME,
PATRONEMultis nominibur Colende.

Nter alia ſacra auguſtisſima
DEI nomina, quæ Salvatori no-
ſtro JESU CHRISTO, inexhau-
ſtæ æternitatis Fonti, Eloquia
DEI tribuunt,optimo jure etiam

illud referri poſſe putamus, dum in Sancta Jo-
hannis 7ẽ ſęonò/s Apocalvpſi ſèe ipſum aliquo-
ties vocat A Q. Id quòd ex primo ſtatim
ejus limine patet, dum ca(. I v. dicit: &ũ
uu 7œ, n;Tò 9. Quod vero Chriſtus
nemo alius verba hæc elocutus fuerit, adeoque
ille ſolus per æ  hoc loco intelligendus ve-
niat, non eſt ut operosè probemus, cum omnes
circumſtantiæ textus hoc ſatis clarè evincant.
Nam cum iohannes verſ. i2. vocem loquen-
tis audiret, ſtatim ſe convertit, ut videret eum

qui loqueretur, ecce verſ. vidit ſimilem
Filio hominis. qui deinde verſ. 17. eundem
ſenſum, ſed aliis verbis repetit, dicens: byò uui
ò m/òrσ; x ò x&- Qua ratione vero il-
Iud a  de Filio DEI h. I. explicari debeat,
ipſe non obſcurè innuit, dum cap. 1 verſ
&mmmiòg ſubjicit: dęœn í ?nõ- verſ in.

X(2æ ò nęũ-



 neòTõ;:- txerõ:-» quæ deinde cap. ult.
Vv. 13. conjung:t, dicens: ę6ò ũui  œ, xu 7ò
v) dexn C Q ò BσTõ; n barõ&-: cgo
ſum œ o, primus novisſimus, principium

finis, ut ita h. I. per æ initium, per æ autem
finis ex mente Salvatoris noſtri indigitetur. Si
vero ad ipſlum dicendi genus reſpiciamus, de-
ſumptum illud eſt ex Alphabeto Græco, quem-
admodum enim in illo æ primum,  verò ul-
timum locum occupat; ita per metaphoram
a pro principio, o verò pro fine ſumirur. Egre-
gia ſane appellatio æterno Filio DEI digna,
ipſe enim verẽ eſt ille primus novisſimus,
præter quem non eſt DEUS Eſ  V. 6. qui
omnium rerum principio anterior omni fine
poſterior, ipſc eſt verẽ principium finis, pro-
ra puppis æternæ noſtræ ſalutis, non enim
eſt in alio quoquam ſalus, nec aliud nomen
ſub cœlo datum hominibus, in quo oporteat
nos ſalvos fieri, niſi in nomine 1ſu Act. 4.
7. 12. Ioſe eſt omnia in omnibus, 2 quo omnia
bona fluunt, ad quem omnia reverti de-
benr. Hinc veteres omnem ſuam ſcientiam
unicẽ in Chriſtum Servatorem ſuum defixam
putabant, camque omnibus diligenter com-
mendabant his verbis: Si Chriſtum neſcis ni-
hil eſt ſi cœtera diſcis; ſt Chriſtum diſcis ſatis

eſt



eſt ſi cœtera neſcis. Præeuntem hic habuerunt
Paulum vas illud DEI electum, qui Corin-
thiis ſuis teſtatur, ſe unicam hanc ſtientiam ju-
dicaſſe, noſſe Chriſtum, hunc quidem cruci-
fixum. 1. Cor. 2. v. 2. Et his rectius conſidera-
tis, dum ſpecimina quædam academica publi-
co Eruditorum examini ſubmittere animus eſt,
de JESU Salvatore meo Optimo unico ſcri-
bendi initium auſpicari, conſtitui. Quod
verò, Vir Excellentisſime, Patrone nunquam
ſatis devenerande, hanc de Sanctisſima ejus
Perſona, Excellentisſimo Tuo Nomini præ
aliis maxime conſecratam eſſe voluerim, non
una ratione adductus ſum. Ut alias nunc non
commemorem, ſuaſerunt id imprimis non ſo-
lum egiegia Tua in Rempubl. Literariam
merita, verum etiam ſingularia Tua in me col-
lata beneficia, quorum tantus eſt numerus, ut
ca effari deprædicare me nunquam ſatis
poſſe lubentisſimè fatear. Supervacaneum
nunc eſſe duco reliquarum virtutum Tuarum
hic contexere catalogum, cum earum teſtes

prædicatores non tantum Lubeca, ſed
Dania ſiſtat quamplurimos, ſatisque facun-
dos. Quanta dexeritate, prudentia Nomi.
nis Tui gloria ad Sacratisſimam Potentisſimi
Regis Danici Majeſtatem vice plus ſimplci
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Legati munus obieris, teſtatæ olim ſunt No-
veliæ publicæ, adhuc teſtantur commercia
illa literaria, quæ inter Summos Regni Danici
Proceres, Tuamque Excellentiam intercedunt.
Quid dicam de ſummis Tuis nunquam ſatis
deprædicandis in rem literariam meritis? ca ſa-
ne tot &tanta ſunt, ut etiam quamplurimæ in-
tra extra Germaniam Eccleſiæ Academiæ
Orthodoxæ, hoc ipſo nomine ſc Tibi maximo-
pere obſtrictas proſiteantur, hincque calidisſi-
mas pro incolumitate Tua ad DEUM fundant
preces. Quem enim eruditorum latet, quanto
cum Eccleſiæ emolumento Schabbeliana illa
beneſicia literaria undiquaque celebratisſima
à Tua Excellentia hucusque ſint diſpenſata, cum
tot Summi Theologi de Eccleſia Jeſu Chriſti
jam tum præclare meriti indies merentes, hoc
ipſo beneficio à Te olim enutriti, teſtes ſint
omni exceptione majores? Sed fuſius hæc
diducere inſtituti meĩ ratio non admittit, im-
primis cum notiora hæc ſint omnia, quãm ut
mea narratione indigeant, Tuorumque merito-
rum tot præclara jam exſtent monumenta, quæ
nulla unquam delebit vetuſtas aut obſcura-
bit oblivio. Deprædicanda potius nunc fo-
rent ſingularia, penè innumera Tua quæ in
me exſtant beneſicia, utpore quæ potisſimum

cal-



calcar mihi addiderunt, ut hunc exiguum in-
genii fœtum ſub Excellentis ſimo Tuo Nomi-
ne in publicum Eruditorum conſpectum pro-
ducerem. Aſt verò, cum ob laudis præco-
nium nunquam benefacere ſoleas, memor di-
cti illins Salvatoris noſtri; quod in erogandis
eleemoſynis ſiniſtra manus nunquam ſcire
debeat quid faciat dextra, ſacro igitur ſilentio
ea venerari malo, quam publica deprædica-
tione in deteſtandæ adulationis ſuſpicionem
incurrere. Licebit tamen de innumeris aliis id
unicum ſaltem ſingularis Munificentiæ? Tuæ
hic adducere argumentum, quod ante aliquot
annos, novas effectus Tui teſſeras in me prola-
turus, Alumnorum Schabbelianorum cenſui
benignè me annumeraveris, ad continuan-
da ſtudia mea academica ſumptus neceſſarios
hucusque largisſime ſubminiſtraveris. Quem
benevolum erga me affectum ſicut gratisſima
ſemper ve nerabor memoria, ita ſpecimen hoc
academicum, tanquam publicum beneficio-
rum præconem, officioſisſimi animi mei
teſtem, ea qua par eſt, humillima devotione
Excellentiæ Toæ offero addico, ſubmiſè
rogitans: ut Excellentia Tua pro ſingulari
ſua humanitate ſerena fronte illud ſuſcipere,
ſuumque erga me favorem ſartum tectum

con-



conſetvare non dedignetur. Hoc ſi obtinuero,
plura alia ſub Tuo auſpicio brevi ſubſequentur,
Numenque Supremum aſſiduis votis compre-
cabor, ut Excellentiam Tuam cum Iuavisſima
Conjuge, Sobole utriusque ſexus, ab omni-
bus, quocunque etiam nomine veniant, cala-
mitatibus, immunem præſtet, vitam diutisſi-
mc conſervet Nominis gloriam augeat,
omnes conatus proſperet, aliaque pro innume-
ris in me collatis beneſiciis hic inter homines
prœmia, infinitis partibus majora tibi ali-
quando in cœlo conſtituat, De cœtero ulte-
riori Tuo favori me, meaque ſtudia etiam at-
que etiam commendo, qui permanco

EXCELLENTIZ TUæ
von à. April vã
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humillimus devinctisſimus cliens
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Nomina Salvatoris excutiens.

5. I.
Nſcripſimus hanc diſſertationem de Jeſu
Chriſto æaòęmæo. Ubi ante omnia hæc
nomina veniunt excutienda, quidem
conſiderabimus (1) genuinam eorum
Philologicam derivationem, (2) pecu-
liarem impoſitionem.

§5. IIL.
Nomen Jeſu igitur (I) quod genuinam derivatio-

nem concernit, deducunt quidam (inter quos annotan-
te Glasſio Philol. S. etiam Baæſilius M à græco verbo
telop; ſano, ut ita juxta horum ſententiam Inẽę idem ſit
ac Jaſon, cujus gentiles fabulæ ob vellus aureum ope-
rosè meminerunt; ſie ææ Medicus, uti etiam Euſebius
iljud explicat, ſed minus rectè, cum analogia huic deri-
vationi contrarietur. Notandum tamen, quod veteres in
derivandis vocibus peregrinis quandoque ingeniosè ludere,

quamvis vera vocum etyma probi norint, alias tamen,
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a5 f&-origines ſepe comminiſi ſoleant. videatur Voacbimus Hil-
debrandus, in Antiquitatibus Biblicis. 25.

S III.Alii putant nomen hoc deductum eſſe ab eſſentiali
DEInomine  cui inſerta fuerit litera ut per hanc
literam factum ſit efſabile, cum antehac ineſfabile fuerit.
ut ſtatuit poſt veteres Andreas Oſiander, in Harmonia
Evang Sed ut alias rationes, quas magno numero B. Ger-
bardus Exeg. Loc. IV. c. L. 3. ꝑ. 1li5. ſeq. Galatin. in
Arcanis l. 3. c. 20. B. Bechmannus, Præceptor olim meus
poſt fata colendus in Annotationibus in Hutter. 2. 4-
adducnut, nunc taceamus, obſtat ratio, quæ ab An-
gelo Matth. I. v. 21. aſſignatur, ubi ſignificat Chriſtum
nomen hoc haberet à ſalvando. Aſt vero, ſi Jeſus ex no-
mine nomen non habet à ſalvando, ſed exiſtendo,
quia M? eſt à ?7 exſtitit. Putamus autem illud olim
dictum fuiſſe ineffabile, non quod non poſſit, aut debeat
effari, ſed quia Sacroſanctum eſt, ideo vel in rebus
prophanis non debeat aſſumi, vel quod apud Judæos
alicui Imponere nefas fuerit. Ita nec à  notã ſub vel
exiſtentia devenit. Gerbard. d. I. d. n. 42 ll

5. IV.Communisſima verisſimã ratio eſt, quod ſit origi-
ne hæbraicum, quidem à radice inuſitata V& quæ in
Hiphil habet ſervavit, ſalvavit, ubi litera græcè
redditur per jota vocalem, quia Græci non habent jot
conſonantem. Et ita Inoẽę vi vocis notat Salvatorem,
id quod clarè innuit Angelus Matib. I. a1. dicens: vo-
cabis nomen ejus Jeſum, quia ſalvum faciet populum
ſuum à peccatis. Galat. d. c. æ0. inde Gerb. c. l.
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Sed attendamus (2) peculiarem impoſitionem, cir-
ca quam ſequentes circumſtantiæ veniunt obſervandæ,
nempe (æ) à quo Mcũdiatorl noſtro hoc nomen impoſi-
tum? principaliter à DEO Patre, qui illum fecit in ſalu-
tem omnium populorum. Eſ. 49. 6. miniſterialiter verò
ab Angelo, qui hoc nomen ſolenni modo promulgavit.
Matth. I. b. 21. Luc. I b. 31. obſervandum quando
Salvatori hoc nomen impoſitum, non demum in cir-
cumciſione, ſed antequam conciperetur in utero matris
Luc. II. p, 21. attendendum ad hujus impoſitionis ra-
tionem, quam refert Angelus Matth. I. v. æt. inquiens:
durò vdę còσa 65  adv durẽ duò rẽ duaęriò dvrãòr.
Quod ipſe Salvator confirmat, Zach. Vill. v. 7. dicit:
Ecce ego ſalvo populum meum de terra orientis, de
terra occaſus ſolis. Eſt enim ille verus Salvator, extra
quem nulla Salus ſperanda eſt. 4c. IV. ꝑ. i2.

s. ViI.Nec obſtat quod nomen Jeſu etiam aliis impoſitum

fuerit, videlicet Joſuæ, Filio Nun, Syracidi, aliis, nec
enim coincidit Joſuæ appellatio cum Jeſu, uti Gerbarã.
d. l. S. 8. n. 2. obſervat, contra Jeſuiticam notam JHS.
magnum inter horum Salvatoris noſtri denominatio-
nem diſcrimen intercedit; (I) quidemaquoad impoſitio-
nem; Chriſto enim competit eminenter, plenari?è;
ipſique, ut ſupra dictum, hoc nomen impoſitum eſt ab
Angelo, his vero ab hominibus; (2) quoad ſignificatio-
nem, illi fuerunt tantum typi, ac Joſua terrenæ fortunæ
organum, Filius autem DEI eſt verus Salvator ab omni
reatu periculo ſtatũs, adeò G) xaev iẽoxã Salvator no-
ſter eſt, qui ſolus ſalvat. 4. Iv. v. 12.
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Secundum nomen quod h. l. conſiderandum venit,

eſt Chriſtus, quod origine græcum, deſcendit non à
xęcouæ; quod utor ſignificat, ſic enim non xeiœò ſed
xenæòs per  diceretur, cujus literæ errore Gentiles ducti
ipſum Chreſtum, fideles dixere Chreſtianos, ceu Juſtinus
Martyr. 4pol. 1. pro Chriſt. p. 2. probè applicat. Licet
Tacit. annal. l. i15. c. 4. nomen Chriſti uſurpet, pra-
vus cenſor exitiabilem ſuperſtitionem imputans. Sed
àn 78 xelu quod ungo, inungo ſignificat. Cui vo-
cabulo in V. T. reſpondet m&B, quòd æſt à radice nv
unxit oleo. Conf. Gerb. à. l. n. i3-

s. Vii.Hujus denominationis rationem habemus typicam
propriam Pſ. XLV. b. ẽ. ubi ad ſecundam Perſonam Di-

vinitatis dicitur; unxit te DEUS (Pater) o DEUS (fili)
oleo lætitiæ (Spiritu S.) præ Conſortibus tuis. Si Scriptu-
ram S. evolvimus, tria deprehendimus hominum gene-
ra, quæ oleo inungi ſolebant, nempe Reges I. Sam. X. b. I.
I. Reg. I b. 39. Prophetæ I. Reg. i9. b. 16. Sacerdotes
Exod. XXIX. 7. 8. Ita benedictus DEI Filius unctus
eſt in Regem noſtrum ſpiritualem æternum,; ut Eccle-
ſiam ſuam ſanguine ſuo redimendam, jamque redemptam
contra varios Satĩhæ impetus defenderet. Unctus etiam
eſt in Prophetam, qui nobis cœleſtis ſui Patris volunta-
tem de ſalute totius generis humani revelaret juxta Job. I
p. 18. unctus denique eſt in Sacerdotem noſtrum, ut ſe
pro totius mundi peccatis in ara crucis, tanquam victima

agnus immaculatus cœleſti ſuo Patri offerret, nos ipſi
reconciliaret. Cæterum inter unctionem Chriſti,
Regum, Sacerdotum ProphetarumV. T. magnum in-
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as' (r)tercedit diſcrimen autore, organo, fine, effectu, ut Atha-
nal. Orat. 2. contrà Arian. p. i71. monet, de quo con-
ſuli poteſt. Gerbard. d. ls. 14. poſt Galatin. à. l.

s IX.Competit autem Chriſto hoc nomen ſecundum
utramque naturam, vel quod idem, eſt concretum per-
ſonæ, non naturæ. Licet enim unctio, ut omnes Or-
thodoxi Theologi ſtatuunt, Chriſto ſecundum Humanam
naturam tantim competat, nihilominus tamen nomen
ipſum totam perſonam ex duabus naturis conſtantem
denotat, juxta Athanaſium Dial.s, de Trinitate, ubi ait:
xei555 iv mobcœmor i51 cwrad in Seò net dvòęσ6TnT;
h. e. Chriſtus eſt una perſona conſtans ex DEO hu-
mana natura, Orat. 5. contrà Arianos: xeięò 7ò cvwau-
&òregov voiT́;, Chriſtus id eſſe intelligitur quod ex utro-
que conſtat, nempe Deitate humanitate. Sic ipſum
necdum incarnatum prædicari, Perſonæ identitas, deſti-
natio DEI, præſagia, figuræ, efficacia, terminus, probant,
ut tempus eventu tali inſigne. Conſ. Gerbarãd. s. iò. 17.

5. X.Tertium vocabulum eſt bàreuno. De quo no-
tandum (æ) quod ſit dyęaòo in ſacris enim literis ex-
preſsè non habetur, ſed Eccleſiaſticum, à ſanctis Patribus,
quando in cerlamina cum hæreticis xęiouæxoi deſcen-
derunt, eſt inventum uſurpatum. (õ) notandum, quod
ſit concretum perſonæ, ſeu vocabulum, totam perſonam
ex utraque natura contantęm denotans, quod ipſum fa-
cile ex ipſa voce patet; cumprimis eo non tantum ex-
primitur arctisſima duarum in Chriſto naturarum mio;
ſed ſimul etiam oſtenditur, unionem illam factam eſ;
absque omni confuſione, quod idem ille, qui ſit verus
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õtGeòc per æternam ſcilicet à Patre generationem, ille ipſ
etiam ſit verus à-umoc per aſſumptam in uteroMariæ Vir-
ginis humanam naturam, ita tamen, ut una natura ab altera
maneat vere realiter diſtincta. uti Symbol. Athan.
DEUS ex ſubſtantia Patris ante ſecula genitus, homo ex
ſubſtantià matris in ſeculo natus, utrinque perfectus prædi-
catur. Conſ B. Joh. Erneſt. Gerhard. DIſſ. de his quæ inS.
Script. ſunt non dicuntur, poſt parentem ã. l.c. q. S.31-

S: XI.Huic vocabulo in V. T. Eſa. c. VII, i4. æquipollet
vox æm” quæ origine eſt hæbraica, compoſita ex
præpoſitione D6 cum, pronomine N nos, nomine,
-2 DEUS. Qua voce pari modo exprimitur utraque
Chriſti natura divina humana. Divina habetur in vo-
cabulo N quod propriè fortem denotat, poſtmodum
nav tEox ad DEUM, qui ſolus eſt fortis, applicatur. Hu-
mana verò natura indicatur cum dicitur eſſe nobiscum.
DEUS autem nobiſcum h. I. idem eſt, ac ſi dicerem
DEUS in carne noſtra habitans. Quod obſervanduma
contrà Judæos, qui evincere volunt, Jeſum noſtrum non
eſſe verum promiſſum mundi Mesſiam, quia Mesſias
vocari debuerit Immanuel Eſ: VII. v. i4. Sed ut Judæis
Judæi os oppilant, de Ezechià, ap. Galatin. L. IIL c. i8.

Arias Montanus inſigni opere, jam rareente indignẽ,
exequitur, Conf. Gerbard. s. 26. n. 4. add. Calov. h. contrà
Grot. multa alia nomina Salvatori noſtro in Scriptura-
V. T. attribuuntur, quæ illi competunt quoad rem. So-
Ium verò nomen Jeſu illi competit quoad peculiarem-
prærogativam. Et notandus hic Theologorum ille ca-
non: In Scriptura nonnunquàm Rei imponitur nomen,
non quod illud habitura ſit quoad vocem, ſed quoad rem

tali



HEStali voce ſignificatam. Conf. Quenſted. Syſi. Theol. P. IIIL.
c. 3.m. 3. th. 15.

CaAar. lI.
De

Divina Chriſti Natura.
s. I.

D- in Chriſto eſſe divinam
perſpicuè docet Symbolum Nicenum quando di-
cit: Jeſum Chriſtum eſſe Filium DEI unigenitum,

ex Patre natum ante omnia Secula: DEUM de DEO, lu-
men de lumine, DEUM verum de DEO verò: genitum, non

factum, conſubſtantialem Patri,per quem omnia facta ſunt.
Qui propter nos homines, propter noſtram Salutem, de-
ſcenderit de cœlis, incarnatus ſit de Spiritu Sancto ex
Maria Virgine bomo factus ſit. Quæ ſeorſim ex Scriptu-
ra Sacra nunc erunt probanda. Et quidem quod divi-
nam ejus naturam concernit, probatur ea (I) ab æterna
à Patre generatione, quidem è Pſ. IL. 7. ubi DELS
Pater, dicit ad DEUM Filium: Tu es Filius meus, hodiè
genui te, ſcilicet non generatione phyſica metaphyſica,
ſecundum quàm generantur corpora, neque generatio-
ne metaphorica, quæ fit per adoptionem, ſicuti pii pas-
ſim in Scriptura S. Filij DEI dicuntur, ſed generation
æterna nobis impericrutabili. Hinc dicit Hilarius l. 3-
de Trinit. verus proprius eſt Filius Origine, non adoptio-
ne, veritate non nuncupatione, nativitate, non creationes.
Patet id ipſum è Prov. IIX. b. 24. ubi dicit divina Sapien-
tia (Filius DEI) nondum erant abysſi ego jam genita

cram.



|ę teram &c. ex cap. V. v. 2. Michæ, ubi dicitur: egreſſus
ejus à diebus æternitatis. Quibus verbis æterna ejus na-
tivitas à Patre inſinuatur, vocabulum enim egredi ſigni-
ficationem nonnunquam habet 7ẽ naſci, ut patet Gen. XV.

4. XVII. b. 6. Jud. IX V. 30. II. Sam. VIL. 12. Et in-
de eſt, quod in N.T, vocatur Filius DEI proprius Rom. IIX.
D. 32. unigenitus DEI Filius Joh. I. b. i8. c4p. 3.D. 6. item
Filius DEI dilectus. Matth. III. b. 17. hinc ita argumen-

tamur:Quicunque eſt genitus ex ſubſtantia DEI Patris, ille ha-
bet eandem numero eſſentiam divinam, adedque ve-

rus æternus DEUS eſtAtqui Filius DEI eſt genitus ex ſubſtantia DEI Pa-

tris.Ergo Filius DEI habet eandem numero eſſentiam divi-
nam, ac verus æternus DEUS eſt.

Major propoſitio quodammodo ex Lumine naturæ Patet,
ubi docemur: gignentem genitum eſſe ejusdem eſſen-
tiæ ſc. ejusdem ſpecie eſſentiæ, quod autem illum, qui ge-
nitus cſt ex ſubſtantia DEI Patris, oporteat haberæ ean-
dem numero eſſentiam, probatur inde: quia eſſentia di-
vina non niſi una eſt, adeoque multiplicari non poteſt.
Minor autem ex locis citatis clara eſt.

s. II.Hæc Generatio autem Filii DEI, à generatione hu-
mana communi multis modis differt, quidem (æ)
prioritate, nam aliàs parentes priores ſunt liberis: In hac

divina autem generatione Pater Filius ſimul ſunt Pro-
verb. VIIL v. 22. mutabilitate. In divinis non eſt
mutabilitas Jac. I.v. 17. Sap. VII. b. 25. 26. Subſtan-
riæ numero diverſitate: In divinis vero Patris Filius

unam



ENCPEunam numero eſſentiam habent. (3) Separabilitate in
divinis Pater Filius unum ſunt. Joh. X. v. 30. Ma-
joritate minoritate, in divinis verò Patris Filii æqua-
lis Gloria, coæterna Majeſtas. vide Bor17. Moral. Ge-
danenſ. p- 357.5. æ-

Ss. Ii.Cæterum cum hoc Myſterium Generationis ſit
vmio iẽ, imtę Adyor, naj mte navã w, non eſt curiosè
ſcrupulandum, nec ratione humana metiendum; huma-
na enim ſapientia in ſe confidens impingendo citius poteſi
ſibi cornua atterere, quam innitendo Petram hanc avelle-
7e. Anſelm. de Incarnat. verbi c. æ.

5 IV.
Probatur Divinitas Chriſti (ID è nominibus ſoli

DEO competentibus, quæ ipſi attribuuntur. Vocatur
enim-(æ) abſolute ſimpliciter Zerem. XXIII. v. 6.
ubi dicitur Vp” P? Dominus juſtitia noſtra. conſera-
tur locus hic Jeremiæ cum I. Cor. I. v. 30. id quod etiam

ex collatione aliorum locorum V. N. T. patet, ubi il-
la, quæ in V. T. diſerte de ſummo DEO dicta ſunt, in
N. T. de Chriſto DEI Filio explicantur. e. g. Eſ: VI. i.
collat, cum Joh. XII. v. 41. Eſ. XL. b. 3. collat. cum
Matth. III. 2. 3. Num. XXIt 5. 6. coll. cum I. Cor. X.

9. plura loca ſuppeditat. B. Gerbarã. d. l. 45. con-
trà Photinianos vindicat. 46. Conf. Scheræer. Diſp. l.
Th. 2. Diſp. uæ Jarn autem nomen Jehovah uni, ſoli, ve-
ro, DEO proprium, quo ãbeſſentia Tua ſimplicisſima, in-
finita æterna denominatur. Nec unquam hoc nomen
in Scriptura S. in caſu recto poſitum invenitur, ubi non
verum DEUM denotet. Hine DEUS illud ſibi ſoli vin-
dicat. Exod. IILV. i3. Eſ. XLII. 8. Scriptura DEO
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A' (o) õ& iillud tanquam proprium tribuit. Exod. XV. b. 3. Eſ.
XLvIIL. v. 2. quandoque etiam voculam excluſivam ad-
dit. 2ſ. 83.9. I. vocatur in N. T. expreſiè dę Joh.
I. 1. absque articulo præpoſito. item æò uloynòs eis
nò5 diòvas Rom. IE. b. 5. dxn8uds Seò5 I. Joh. V. v. æ0. Et
cum articulo Joh. XX. p. 25. ubi Thomas ad Chriſtum
dicit: ò 95 u vocatur ò, Pſi 33.V. 6. vel Aby
Aob. I. p. 1. ubi non intelligitur Abyoc æęQdeęò ſeu ver-
bum enunciativum, ſed Ayoc 80ę verbum ſubſtantiale.
Ex his vocabulis rectè infertur Chriſti divinitas. Vocabu-
Ium enimã, apudJohannem Adye; idem eſt quod ſm

ids. ſicut etiam ipſe Johannes ſe explicat citato ca-
pite, quando dicit: X õeòc ĩv ò Adyoc. Judæi adeo erant
ſuperſtitioſi circa vocabulum ?M, ut illud crebro uſu
profanari putarent. Hinc quoties nomen hoc in quo-
tidiano ſermone occurrebat, pro eo uſurpahant
vocabulum 28, vel etiam vocabulum Chaldai-
cum 2ò quod verbum ſignificat, hoc ipſis idem erat
quod rm, hac occaſione Johannes, divinitatem Chri-
ſti aſſerturus, illum vocat Alyo h, e. juxta Judæos, Jeho-
vam. Conf, Calob. ib.

5 V.Probatur Divinitas Chriſti (III) ex attributis divi-
vinis eſſentialibus, quibus inſignitur, eſt enim æter-
nus Mich. V. 2. Proverb. IIX. b. 22. Job. Lb. I. cap 6.5.58-
Ebr. VII. D. 3. Col. I. ꝑ: 15. unde Pater æternitatis dici-
tur Eſ. IX. b. 6. (2) omniſcius, in illo enim ſunt abſcon-
diti omnes theſauri ſapientiæ ſcientiæ Col. II. 3. hinc
Petrus dicit: Domine tu omnia noſti. 706. XXI. 17.
videt cogitationes hominum Marib, IX. 4. ſcrutatur

renes



|a b&renes corda 4poc. II. p. 23. Judicabit aliquando occulta
hominumRom.ILD. i6. patefaciet conſilia cordium, I. Cor.
Iv. v. 5. (3) omnipotens, quam omnipotentiam ſuam
per varia divina opera demonſtravit Hinc etiam voca-
tur Eſ. IX. p. 6.3 45 DEUS fortis. (4) immutabilis
Pſ. i02. b. 28. ubi David dicit: tu ipſe es, anni tui non
conſumentur. quæ verba Autor Epiſtolæ ad Hebræos ad
Chriſtum accommodat c4. I. i2. In ſumma: eſt cum,
Patre unum Job. X. v. 30. omnia attributa, quæ Patri
competunt, competunt illi, omnia enim quæ habet
Pater, illius ſunt 20b. XVI. ꝑ. 15. quæ, alia attributaL
Chriſtum verum DEUM eſſe evincunt.

5. VI.Contra hæc attributa Adverſarii Ariani varia ſolent
excipere, imprimis contra æternitatem DEI, tanquam
potisſimum DEI aitributum, quam ex Prov. VIIL v, 22.
Foh. 1. v. 1. aliis locis Scripturæ ſtabilivimus, multa in
medium proferunt. Contra primum locum Proverẽ. vIII.
b. 22. excipiunt (1) apud LXX. Vulgo ſic dictos Inter-
pretes legi, in principio viarum ſuarum ios creavit me
Dominus, jam autem contradictionem involvere crea-
tum, tamen ab æterno eſſe. Reſp. quanquam multi hic
ſeſe miſere torqueant, ut LXX Interpp. excuſent, nos ta-
men illos mittimus accommodam reſponſionem, quam
nobis B. Patruus noſter.. Dn. L. Reineſius, in Prælectio-
nibus Theologicis in Inſtit. Catechet. Dieterici ſuppedi-
tat, damus, ſcilicet uon eſſi æſtimanda Scripturæ S. loca ex
verſionibus quantivis etiam pretii ſint, ſed ex textu autben-
tico, eum autem legere Jehovab 2, p/ſſedit mo, ſc. per ge-
nerationem æternam. Nam ſic non ſolumEva, cum pare-
ret primum filium Cainum, explicat, Gen. IVꝑ. i. ſed
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r12) õ&:
ipſa divina Sapientia, qnæ verborum ſuorum optima in-
terpres, verſ. enim 24. dicit: nondum erant abysſi for-
mata, ſeu genita eram Et videntur LXX. Interpretes
falſa hypotheſi fuiſſe inducti, ac ſi Salomoni ſermo ſit de
Sapientia non divina hypoſtatica, ſed de ſapientia in ge-
nere creata. Sed nihil cauſæ eſt, cur relicto fonte ri-
vos bibamus. Sed regerunt. (2) Adverſarũi, quanquam
legamus: Dominus poſſedit me, inde tamen Aihil am-
plius è dicto loco ſequi, quam quod Chriſtus ante omnes
Creaturas exſtiterit, quod ipſi non negant, non verò
exinde evinci poſſe, quod Chriſtus fuerit ab æterno, cum
exprimatur tempus, quod ante omnes creaturas fuerit,
cum ipſe ſit Creatura omnium creaturarum prima, uti
vocatur à Paulo Col. I. ꝑ. i5. Reſp: Si Sacram Scripturam
evolvimus, nullibi reperimus aliquod medium, quod in-
ter æternitatem creationem intercedat. Sed, ſi quæ-
ris, quid fuerit ante mundi conſtitutionem? Reſp. nilniſi
DEUS, qui eſt æternus, ſi igitur, ut fatentur Ariani, Chri-
ſtus fuit ante mundi conſtitutioneim, neceſſariò exinde-
concluditur, eum eſſe ab æterno, cum nullum inter æter-
nitatem mundi creationem detur tertium Aut igi-

tur Ariani Chriſtum ab æterno eſſe eoncedant, aut eum
in creatione mundi demum cœpiſe dicant, aut tempus
quoddam intermedium inter æternitatem creationem
exprimant, quod ultimum tamen ad calendas græcas de-
mum facient. Executus eſt plenè B. Geier. ad h. l. ut
Galatin. l. 3. c. 3. Judaicam detorſionem arguit. vin-
dicat Scheræer. d. i5. p. 139 ſeq. crucem è LXX: DY.
fixam levat Calop. ib. cui præiverat Gerhard. à. L S. i28.
Quod verò locum Coloſ, I. v. i5. ubi Chriſtus ab Apoſtolo
męurono; mãσns ĩſlœeus vocatur, attinet? ille non parat

adver-



 i3)adverſariorum cauſæ patrocinium. Sciendum enim eſt,
quod Primogenitus omnium creaturarum idem ſit ac
primogenitus ante omnes creaturas, qualis præter DEUM
nemo eſt, qui omnia creavit, à quo creaturæ in eſſ;
ſuo dependent. Notata digna ſunt 4mbroſii verba
Drat. 3. contra Arianos: ſi omnino omnis creaturæ primo-
genitus, diverſum ergo quiddam à rebus creatis fuerit.
B. Balduinus probe notandum dicit in ſuo Commenta-
rio in h. l. quod Chriſtus non vocetur owroTσ© primo-
creatus, ſed nurẽtouos primogenitus, quia hoc ipſo Apoſto-
lus oſtendat Chriſtum non eſſe è numero creatorum, ſed Ge-
nitorum, quia eſt unigenitus à Patre Joh. I. v. 14. quod de
nulla creatura dici poteſt, cum DEUS ex ſe ipſo ſimilem ſibi
gignat. Benè Flacius Cl. h. v. præeminentiam princi-
patum in creaturas omnes, è parallelis, agnoſcit, poſt
Galatin. li I. c. 5. ut Gen. 49, 3. cul Ravanell. accedit. ac
Epiſcopius Inſt. l. 4. 5. æ. c.33. f. 336. b. probè obſervat,
loca iſta omnia longẽ quid excellentius continere, qum
quod J. C. qua homini ex virgine nato, vel in cœlum exal-
tato, competere poſſit, Patris operi plaſtico concor-
dare ipſius operam, per quem ſint omnia. Conſ. ipſum,
licet hic abnuat B. Calov.

5 ViI.Contra locum Job. I. p. 1. quem ſimiliter pro ad-
ſtruenda Clriſti æternitate adduximus, Neo- Ariani ſeu
Photinĩani èæcipiũnt, (æ) per Verbum non intelligi Fi-
lium DEI ſen verbum Vænami, ſed ſaltem nqooęinòr,

quo DEUS omnia crẽavit pẽæſ. 3. hoc verbum fuiſſe:
fiat Gen. I. b. 3. Reſp. Johannes hic nequaquam Ioquitur
de verbo mòęixã, ſeu enunciativo, ſed de tali verbo
(1) quod ſit DEUS ipſe, 9eòc ſ è Abyo5 (2) quod caro fa-

B ctum

nm



0 4.u

E/]

ESIOOMECSE
ctum ſit, cujus Gloria fuit veluti Gloria unigeniti à Patre
h. e. Majeſtas potentia ejus teſtabantur eum revera
eſſe unigenitum coeſſentialem ſempiterni DEI Filium.
Verbum igitur hic non 7ę&oęxòv, ſed dæoæluv in-
telligi debere quis eſt qui non intelligat? ab hoc de-
pulſi præſidio alium ſcrupulum quærunt in voce òeę
dicunt: illud h. I. non eſſe nomen naturæ, ſed officii, quo
ſenſu non tantum Chriſto, ſed aliis Creaturis tribui
poſit. Reſp. Negamus, hac enim ratione nulla in N. T.
dabitur vox, quæ naturam eſſentiam DEI exprimat,
quia præter vocabulum Euęſæ nulla alia vox, ubi de DEO
agitur, in N. T. adhibetur. Sed regerit Socinus: vocabu-
lum DEI interdum quidem eſſe nomen naturæ, ſi nempe
ponatur cum præſfixo articulo b. Quoties vero ille arti-
culus non ſit additus, ut in hoc loco Johannis, tunc eſſe
nomen officii, non denotare verum DEUM. Reſp. Hæc
obſervatio non eſt perpetuæ veritatis, cum multa in.
Scriptura habeantur exempla, è quibus contrarium evinci
poteſt, quod ſc. æ cum articulo non ubique verum
DEUM denotet. e. g. II. Cor. IV. b. 4. ubi Diabolus vo-
catur  æòc 55 di&- Conſer etiam Philigp. IIL b. i9.
Deinde etiam in Scriptura habentur loca, in quibus Par-
ticula 95 absque articulo, verum DEUM denotat; vide
Matth. IV.. 4. ubi homo dicitur vivere verbo, quod egre-
ditur dæ suarQ- à5ẽ. Job. I v. 18. dicitur; Seò 4
idqune Quis autem negaret ibi de vero DEO ſermonem
eſſe. Imo nec deſunt loca, ubi Chriſtus dicitur æ5 cum
articulo, vide 7ob. XX. b. 28. ubi Thomas ad Chriſtum
dicit ò xũęi55 u8, nꝗ)  òi65 u8. Addunt denique nonnulli
rationem Grammaticam, cur Johannes articulum à omi-
ſerit, nempe ad prædicati deſignationem, ut demonſtret

nomen



17)nomen æ5 eſſe prædicatum, cui articulus uſitate addi
non ſolcat.

s. VIII.Chriſtum verum DEUM eſſe probatur (IV.) ex ope-
ribus merè divinis, qualia ſunt Creatio Pſ. XXXIII.

6. Joh. I. b. 3. Hebr. I. B. 10. C2) rerum creatarum
conſervatio Ebr. I. v. 3. Job. V. v. 17. (3) generis huma-
ni redemptio Eſ. LXIIL b. 3. Rom. V. b. 6. 8. u. (4) mi-
raculorum effectio mortuorum reſuſcitatio Joh. XIV-

it. Job. XI. v. 43. Matth. IX. 25. hæc miracula-
propria virtute edidit, quia Apoſtolis ſuis poteſtatem de-

dit ægrotos ſanandi Matib. X. v. 2. dæmones ejiciendi,
mortuos reſuſcitandi Luc. IX. b. i. (5) Miſſio Spiritus S.
GJoh. XVI. v. 7. Cap. XX. v. 22. (6) Peccatorum remis-
ſio Matth. IX. v. 2. 6. (7) Judicii adminiſtratio Matth.
XXV. p. 31. ſeqq. ́ob. V. v. 25. Act. X. 42. (8) æternæ
Beatitudinis Collatio Job. X. v. 25.

sS IX.Deitas Chriſti probatur (V) ex cultu divino
enim in nomine ipſius baptizari debemus Matth. XXVilI.

19. (2)) jubemur in ipſum credere Job: XIV. 3. 1. hinc
fides ſalvificans vocatur fides in Chriſtum Rom. III. b. 0.

adorare invocare eum Hebr. I. v. 6. Rom. XIV.
121. Et quæ alia indubitata xę7ęiæ Chriſtum verum

DEUM cum Patre eſſe indubitatd demonſtrant.

CAr. III
De-

Humana Chriſti Natura.
5. E
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5. I.V Ic æternus DEI Filius, cujus Divinitatem ſuperiori

æ capite probavimus, in. temporis plenitudine ve-I liſ

Iram perfectam humanitatem virtute SpiritusS.
absque ullo virili ſemine, in utero Mariæ caſtæ, ſanctæque
ſemper Virginis conceptam, propria tamen perſonalita-
te deſtitutam, in unitatem ſuæ perſonæ aſumpſit.

5. II.Quæritur hic: cur non Patervel Spiritus S. fuerit inr
carnatus Reſp. O) Irenæus libr. 3. c. 20. dicit: Ideo Fi-
lium DEI oportuit hominem fieri, ut nos, qui eramus Filii
ira, in adoptionem Filiorum DEI reciperemur. (2) Pater non
aſſumpſit humanam naturam, quia eſt Pater, perſonæ
gignens, Filius aſſumpſit humanam naturam, quia pro-
prium Filii eſt naſci, cumque ſit æternus Filius DEI, fit

Filius hominis, æterna Patris imago conjungit ſ
humanæ naturæ ad imaginem DEI conditæ, ſicut ſcriptum
eſ. Proverb. VIIL b. 31. delitiæ meæ ſunt, eſſe cum Filiis
hominum ut Geier. hic connotat, delicias has ?altber.
præſ. Tr. de Manna benè applicat. Alias rationes ex
Patribus deſumptas videſis apud Gerbard. L. IV. 14.
Himmel. in Syutagm. Diſpp. Theol. Diſp. i3. de Perſona
Chriſti§. 14. s. m.-Ad hanc incarnationem Filil DEI, tanquam cauſa

eſficiens concurrit tota SS. Trinitas, ſcilicet principativè.
Pater quidem Incarnationem decernendo, Filius ſe ipſum
DEO Patri mundi Redemptorem offerendo. Spiri-
tus S. maſſam ſanguineam in utero Mariæ Virginis, ex
qua produci debebat humana Chriſti naturæ; ab omni
peccati labe purificando. Solus vero Filiis toncurrit

termi-
tã



 IECSterminativè, quia is ſolus humanum naturam in unitatem
ſuæ porſonæ aſſumpſit. Id quod veteres. hoc egregio il-
Iuſtrarunt ſimili deſumpto à tribus puellis, quæ vel unam
veſtem texerunt, vel:unam coronam conficiunt, quæ ta-
men uni ſaltem earundem imponitur adaptatur.

5. IV.Aſſumens igitur eſt Perſona Filii DEI, quod pro-
bamus ex ſob. I. v. i4. ubiAicitur:  Aly&:- càęẽ æyiero,

ſic aſſumens carnem ò Adyõ- conſtituitur. Addo quod
per aſſumptionem hanc, quædam natura in melius ſit eve-

ta, Perſona vero Filii DEI in melius evehi non poteſt,
E. non erit aſſumpta, ſed potius aſſumens. Aſſumptum
autem eſt humana natura, eaque tum partibus eſſentiali-
bus, tum integrantibus perfecta, omni tamen peccati la-

be immunis.
5. V.Probamus autem humane naturæ inChriſto veritatem

æ)ex diſerta hominis&ppellatione, exoreſsè enim vocatur
homo. Luc. XXIII: b. 45. I. Tir. ILy 5. Filius hominis Matth.
VIII. 20. cap. XVI. b. 13. qu6d ex phraſi hebæa idem eſt
ac homo. vocatur etiam Semen Mulieris Gen. III. v. Is.
Semen Abrahæ Hebr. II. b. 16.  Quia ipſi tribuuntur

eſſentiales hominis partes, anima ſc. corpus. De ani-
ma rationali legantur Matth. XXVI. v. 38. ubi Chriſtus
conqueritur ææ”væòę ico ĩ duxã us iu Sardvs Mattb.
XXVII. b. 50. Job. Xtv. rg”hinc quoque Chriſto tribui-
tur Sapientia, Intelligentiai& Voluntas Eſ. VII. v. i15. Luc.
IL. b. ult. De Corpore vero ſimiliter teſtatur Scriptura
Matth. XXVIL v. 58. Marc. XIV. 8. v. 22. hinc dici-
tur habere carnem oſſa Luc. XXIV. b. 33 manus pe-
des ibid. Patet id ipſlum ex affectionibus humanis,

C quæ
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1) ftquæ ipſi tribuuntur, ſic toti humanæ ejus naturæ tribui-
tur, creatum, finitum eſſe, uni autem parti, nempe animæ,
intelligentem volentem eſſe: Dicitur etiam proſicere
ſapientia ætate Luc. IL b. ult. non õmpoubios; ſed orœs,
nam ſicuti revera crevit ætate ſtaturã, ita etiam revera
dicitur creviſſe ſapientia. Hoc quidem difficile videtur
dictu, cum in Chriſto habitent omnes theſauri ſapientiæ

ſcientiæ, dicente Apoſtolo Col, II. b. 9. Sed ſiendum,
quod dona in Chriſto ſint duplicia, quædam perſonalia

infinita, ſeu ipſa Divinitas humanæ Chriſti Naturæ com-
municata, quædam vero habitualia finita, quæ in hu-

I

ſ

r manam Chriſti naturam ita infuſa, ut in ea formalite:hli habitualiter ſubjectivè inhæreant. De prioribus: lo-
quitur Apoſtolus Col. IL. à. de poſterioribus vero Lu-
cas cap. I. b. ult. nos cum ipſo. vide Himmel. Syntag-

I Diſp. I. Th. 14. (3) ex genealogia ejus, quæ quoad lineam
l aſcendentem ap. Luc. II. v. 23. ſeqq quoad deſcenden-

tem verò ap. Matth. cap. I. recenſetur. quam in pecu-
liari diſſertatione brevi ſumus exhibituri. In ſpecie ve-i noſtris conſubſtantia-1l lem perſpicuè docetur Hebr. IL i. quoniam pueri par-

Jiſi ticipes ſunt carnis ſanguinis, ipſe quoque eorundem1l
factus eſt particeps: hinc etiam nos fratres ſuos vocat3li
Job. XX. D. 17.

s5. VI.Non igitur audiendi ſunt veteres hæretici, Saturni-
nus Baſilides, qui Seculo IL ſtatim poſt Chriſtum na-
tum hæreſin ſuam ſparſerunt, Chriſtum non aſſumpſiſſe
verum corpus humanum, ſed ſaltem in phantaſmate ap-
paruiſſe, trahentes huc (æ) Rom. VIII. u. 3. ubi DEUS di-
citur miſiſſe Filium ſuium à duoi”uær caguò duæęrlas in

ſimili-
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ſimilitudinem varnis peccati. Sed Reſp. non ſimpliciter
dicit Apoſtolus: DEUM miſiſſe Filiun in ſimilitudinem
carnis, ſed cum addito, in ſimilitudinem carnis peccati,
Non igitur negat hic veram ſubſtantiam humanæ natu-
ræ, quin potius eandem Cap. Præced. I. v. 3. ubi Chriſtum
dixit natum ex ſemine. Davidis ſecundum carnem, ad-
ſtruit. Sed dicit: Chriſtum in ſimilitudinem carnis pec-
cati miſſum eſſe i. e. apparuiſſe hominibus, Chriſtum,
æque peccaminoſam habuiſſe carnem, licet revera non
noverit peccatum II. Cor. V. p. 21. à peccatoribus fue-
rit ſegregatus Hebr. VII. b. 26. Et ſcribit eleganter Augu-

Atinus Serm. 31. in loc. Rom. VIII. V. 3. vere carnem habe-
bat Chriſlus, peccati autem carnem videbatur habere. Ad-
hibuit igitur Apoſtolus vocabulum duouæ4rõ-, ut pro-
baret, Chriſtum ſe ſponte omnibus infirmitatibus, quæ co-

mitari ſolent noſtram corruptam carnem, ſubjeciſſe, ac
ſi ipſe haberet carnem peccatricem, quò noſtras infirmi-
tates ſanaret. (8) objiciunt locum Pbilipp. II. 7. ubi
Chriſtus in ſimilitudine hominum conſtitutus, àv ę/uæm:
figura repertus ut homo dicitur. Ergo inferunt, ſaltem,
narã duncw uę Qarræ-iae eſſec hominem. Reſp. ſimilitu-
do non excludit ſed infert identitatem aliquantam. adeò
Paulus hic non evertit veram Chriſti humanitatem, ſed
admirandam Chriſti exinanitionem oſtendit, qua nos ad-
humilitatem adhortatur. Deinde vox æĩuæ non per ſe,
nedum ſemper evertit ſubſtantiæ veritatem, ſed infert
aliquam ſpecieĩ eongwa”æm, cujus æVuæ dicitur, id
quod apparet ex cap. 7: Epiſtela- ad Pbilipp. v. a:. ubi dicitur
Chriſtus corpus humanitatis noſtræ ueræa”æriæ- in ex-
trema die. Quod ſanè non fiet corpus noſtrum in òdiræcuæ
redigendo, ſed depoſitis infirmitaribus glorificando.

C a VII.



s. VII.Nec audiendi ſunt illi, qui conceſſerunt quidem, car-
nem Chriſti eſſe veram carnem, negarunt autem fuiſſc
noſtræ duogio, unde Chriſti corpus è cœlo allatum,
vel ex materia ſiderea, vel elementari, vel ipſa divina es-
ſentia formatum eſſe dixerunt, tales fuerunt Valenti-
niani. errorem hunc probare conati ſunt ex I. Cor. XV.
D. 47. ubi dicitur Primus homo de terra terrennus, ſecun-
dus homo ipſe Dominus de Cœlo. Reſp. ob unionem
perſonalem, inde reſultantem communicationem
idiomatum hoc proprium divinæ naturæ: eſſe Dominum
de cœlo, verè realiter prædicari de Chriſto homine,
ſicuti eodem ſenſu Filius Mariæ, Filius DEI vocatur
Matth. IrI. p. 7. minimè autem infertur: Chriſtus Do-
minus de Cælo dicitur, E. quiæquid habet, illud cœle-
ſtis eſt naturæ è cœlo allatum: ſicut non ſequitur: Pri-
mus homo Adam è terra terrenus E. omnia quæ homo
habet, per conſequens etiam anima è terra ſunt.

5. VIII.Nec ſanum Apollinariſtarum dogma, ac ſi Chriſtus
non aſſumpſiſſet animam rationalem, ex hoc imprimis
principio, quod humana natira Chriſti. in. Scriptura S.
ſæpisſimè appelletur caro. e. g. 7ob. I. n. i4verbum caro
factum eſtt. Verum textus ſufficienter oſtendit, verba
hæe non propriè, ſed ſynecdochicè eſſe ad evidentiam
ſenſuum circa talem, quàm verẽ ſit incarnatus, intelli-
genda, præſertim cum aliis in locis Chriſto anima ratio-
nalis cum omnibus facultatibus, ut ſupra audivimus, tri-
buatur. Recte igitur Auguſtinus Pater ille auguſtisſimus
contrà hos hæreticos diſputans ſib. de sfide Symbol.
ad Art, IV. Tom. III. inquit: Quum homo, excepta forma,

mem-Vl
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|”ca) tmembrorum, uæ diverſis generibus animantium diverſa tri-
buta eſi, non diſtet à pecore, niſi rationali ſpiritu, qui mens
etiam nominatur, quomodo ſana eſi fides, qua creditur, quod
id noſtrum ſuſceperit DEI ſapientia, quod habemus commu-
ne cum pecore, illud autem non ſuſceperit, quod illuſtratur

luce ſapientia, quod hominis proprium eſi.

5 IX.Et cum hac humana natura Chriſtus etiam, ſed li-

berè: aſſumpſit inſirmitates noſtras, non vero infirmita-
tes morales, ut ſunt peccata, utpote à quibus plane im-
munis fuit Ebr. VII. ꝑ. 26. ſed infirmitates naturales, quæ,
cum ſint vel perſonales vel communes, h. I. non intelli-
gimus perſonales, quæ individuo alicui ingruunt, præter
ſtatum communem, ut ſunt morbi varii, cœcitas, ſurdi-
tas, podagra. &c. has enim aſſumere generi humano non
expediebat, ſed intelligimus infirmitates communes, ut
ſunt fames, ſitis, defatigatio, triſtitia, timor, amor. &-c.
vob. XIX. v. 28. Marc, XIV. v. 33. c-

5- X.Has vero infirmitates Chriſtum in reſurrection
ſua, ubi ſtatus exaltationis cœpit initium, depoſuiſſe, pro-
bamus inde, quia nos in reſurrectione omnès infirmi-
tates nobis in hac vita àdhærentes deponemus, docen-
te Apoſtolo I. Cor. XV. v. 42. 43. 44. Apoc. VII. b. Iò.
Multo magis igitur Chriſtus eas depoſuiſſe credendus eſt,
utpote cujus ręſurrectio exemplum certificatio de noſtra
reſurrectionę eſ: Addo;ãnęd Chriſtus nfirmitates haſce
non ex necesſitate, ſea æx peculiari àxoouſæe ſeu diſpen-
ſatione aſſumpſerit. Liberè igitur easdem rurſus depo-
nere potuit. Videatur ſummè Reverendi Domini Præſidis
Diſſertatio de Immutatione ſuperſtitum in Fine Mundi.

C s. XIL
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5F XI.Hæc humana autem natura, quamvis ſit omnibus

numeris perfecta, propria tamen non gaudet perſonali-
tate, ſed ſubſiſtit ſubſiſtentia 7 Adyæ, quia enim vera in-
tima unio humanæ naturæ cum Filio DEI requirebatur,
ac unus ſaltem debuit eſſe inter DEUM hominem Me-
diator I. Tim. II. n. 5. isque Seõęnõ-, neceſſum erat
unam harum naturarum, divinam vel humanam ſinẽ pro-
pria ſua ſubſiſtentia in eminentiorem aſſumi. Nec id
imperſectionem arguit, cum non ſubſiſtentia, ſed exiſten-
tia plenam naturæ perſectionem largiatur; ſubſiſtentia-
uidem ſit quidem complementum aliquod; verum ex-
ternum, ratione actualis exiſtentiæ, nec enim ejus fſæ
ingreditur, cum ſit conceptus dependentiæ negatæ ab alio,
Conf. Jac. Martini, Part. I. Diſp. i3. n. i2. Jam de di-
vina illud crat in vũ àdvãror ex imposſibilibus, illa
enim, cum in DEUM ens ſimplicisſimum compoſitio nul-
la cadat, ab vnoę- ſubſiſtentia ejus realiter non dif-
fert, ſi differre aliquibus dicatur, fit ſaltem ſecundum
noſirum concipiendi modum. Igitur conveniens ſa-
lutare ad finem erat, huanam naturam ſinè naturali ſub:
ſitentià conjungi. Illi perfectivæ æ Adyr?. Rationem
vero, quare Chriſtus non aſſuripſerit perſonam hominis,
reddit Dominus D. Himmelius, Synt. Diſp. XII. Th. 29. quia
caro illa anima illa non erat prius unita in unam per-

ſonam, ſed AbyQ& duo hae accipiendo univit, uniendo ac-
cepit. Neque prius humana natura fuit, poſtea as-
ſumpta fuit, ſed ut Panaſcenus loquitur: libr. 3. de ortho-
doxa fide cap. 2. duæ càęf, dua òiã rbys càęẽ i e. ſimul
Eæro, ſimul DEI verbi caro.

s XII.
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5 XII.Sed dicat quis: ſubſiſtentia humana à natura hu-

mana realiter diſtingui nequit, nam ſubſiſtentia quoad
rem nihil eſt aliud, quam humana natura actu exiſtens
Reſp. duabus manibus largimur, ex univerſa natura nul-
lum poſſe dari exemplum, ubi eſſentia natura ſit ſine-
ſubſiſtentia: adeoque ſine hoc Myſterio lvoaęxãœæ
Ady de hoc diſcrimine nihil quicquam nobis conſtare.
Quia vero inculcant Sacræ literæ, ſanctum illud, quod
natum eſt ex Maria Virgine, eſſe Filium DEI altisſimi,
item: unum eſſe Mediatorem inter DEUM hominem
Jeſum Chriſtum. Luc. I. b. 35. I. Tim. ILb. 5. hoc ipſo
indicant, unam ſaltem eſſe perſonam, per conſequens,
unam duarum harum naturarum, ſine propria vnęãσ
in alterius naturæ perſonalitate comprehendi ſub-
ſiſtere, quæ utrinque immenſum ſuſficit, ne quis Neſtorii
motum curet, de quo certamine Chemuitius LL. P. I. p. 76:

ſeq;. Anathematiſmos reciprocos recenſet. ac 2. 7.
annotat recrudeſcentem, cui fibulam imponit Form. Con-
cord. ar. S.

8 xXin.Nec obſtat huic noſtro aſſerto, quod tamen unio

dicatur perſonalis. Dicitur ænim perſonalis, non ratione
terminorum à quibus, ac ſi perſona perſonæ eſſet unita;
ſic enim non eſſet unus Chriſtus I. Cor. VIII. p. 6. ſed duo,
non unus Mediator æiã- II. v. 5. ſed duo Mediatores,
ſed reſpectu termini an quem, quia duæ naturæ divina

humana ad unàm perſonam ſingularem conſtituen-
dam ſunt unitæ.

5. XIV.
Neque hoc ipſo, dum humanæ Chriſti naturæ pro-

priam



|σ 246priam denegamus ſubſiſtentiam, eamque in inoęœdc
Mvæ ſubſiſtere aſſerimus, Eutychianiſmum introducimus.
Eutyches enim Abbas Conſtantinopolitanus 4. C. 447-
docuit: Chriſtum quidem ex duabus naturis eſſe, ſed poſt
unionem in una natura exiſtere. Ideoque humanam natu-

ram, cum acceſſerit divina, fuiſſe abſorptam, in dvini-
tatem converſam. Quæ ſententia, ſicut Scripturæ S. è
diametro eſt contraria, ita Anno ĩi. in concilio æcume-
nico IV. nempe Chalcedonenſi, àb Imperatore Martia-
no coacto, cui D*XXX. Epiſcopi interfuerunt, rectè fuit
damnata. Confer. Caranæ. 251. Nos vero; quando
duabus naturis in Chriſto unam ſaltem &æòęæœ tribui-
mus, non hoc volumus, ac ſi poſt unionem humana na-
tura à divina abſorpta, vel in eandem converſa ſit, ſed
quod humana natura in ſe, propria perſonalitate deſti-
tuta, in væoæ 7 Ay ſubſiſtat, ſalv interim manente
ejusdem eſſentia.

5. XV.
Sicut autem in Chriſto duæ ſunt naturæ, ita etiam

in eo ſunt duæ à ſe ĩvicem Diſtinctæ à naturis hiſce pro-
venientes voluntates, divina humana, id quod patet
ex Matth. XXVI. v. 39. Marc. XV. v. 26. Luc. XXIL.b. 42.
Hæ tamen voluntates ſibi invicem non contrariantur,
quin potius ſuavisſimè conſpirant. Humana enim na-
tura, unicè in divina acquieſcit; quangnam mœſtitiam
in corde, quæ naturalis eſt, ſentiat, tamen omnia patien-
tes fert, cum ſciat, citra detrimentum gloriæ divinæ
ſalutis humanæ, aliter eſſe non poſſe; ut ex citatis locis
patet. Quibus jungi poteſt locus Eſ. LII. b. 7. ubl dici-
tur: non aperuiſſe os ſuum, h. e. humanam ejus volunta-
tem divinæ ſe facile ſubmiſiſſe, contentam fuiſfe bene-

placito divino. 5. XVI.



 BEsS XViI.
Hoc obſervandum eſt contra Monotheletas, qui

Seculo. VI. Vel juxta alios. Seculo VII. Autoribus Cyro
Epiſcopo Alexandrino, Sergio Patriarcha Conſtanti-
nopolitano, hæreſin ſparſerunt, docendo: unam ſaltem.
in Chriſto voluntatem, eamque divinam eſſe. Quæ hæ-
reſis deinde in Concilio Oecumenico. Conſtantinopoli-
tano VI. Anno 6ę0. g. celebrato, rectè damnata eſt.
Confer. Caranda p. 445. Exelb. L. IV. 257.

CAP. IV.
D

Unione Perſonali.
s: I.ctum hactenus eſt de duabus naturis in ChriſtoA.L ſeorſim ſpectatis, carumque veritas ſeorſim pro-

dem unione. Non enim duæ hæ naturæ ſeorſim ſubſi-
ſtunt, ſed perſonali, eaque arctisſima unione inter ſe-
uniuntur, dum humanitas propriæ, ut ſupra oſtendimus,

perſonalitatis non indiga, in perſona 7? Alyæ longè fe-
licius ſubſiſtit, de qua uniong nunc pluribus agendum.

Dicitur autem nas II.uòio; perſonalis, uti jam ſupraindicavimus cã. 7. 5. 1: æatione termini ad quem, quia
ã

duæ naturæ divina humana ad unam perſonam ſingu-
larem conſtituendam ſunt unitæ. item ratione termini
in quo, quia duæ hæ naturæ in una perſona 7ã Ady uniun-

tur.
D 5. III.
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s III.Sumi autem illa in 3cholis Theologorum conſuevit,

vel pro actu uniendi, vel pro unitorum ſtatu. Unio per-
ſonalis pro actu ſumpta dicitur etiam aliàs unitio, eſtque
juxta B. Quenſted. P. III. c. 3. m. I. S. I. th. 20. ſeqq. poſt
Chemnit. Gerbard L. IV. t. 7. n. 1. B. Muſaum, in LL.
ſuis Theol part. Ill. Sect. I. cap. 2. Th. i. nihil aliud quam
actio divina, qua humanæ naturæ propria ſubſiſtentia deſti-
tutæ, communicata eſt hypoſtaſis ſeu ſubſiſtentia 7ẽ Adyæ,
ita ut duæ diſtinctæ naturæ divina humana, ſalvis ea-
rum proprietatibus, in una hypoſtaſi ſubſiſtentes unam
conſtituant perſonam.

s. IV.Et hæc unitio duarum naturarum in Chriſto alio
nomine dici ſolet: àœàęæęs; incarnatio. ubi tamen te-
nendum, quod, licet inter ſe hæc duo unio pro actu
ſumpta, incarnatio, non differant, differant tamen in
modo loquendi 1) enim unio formaliter ſaltem dicit na-
turarum conjunctionem, quod plura ad unum ſuppoſi-
tum ſint unita: incãænati; vero non dicit unionem tan-
tim, ſed ſimul naturæ humanæ productionem ut com-
partem connotat infert. Unio eſt naturarum, quæ
unitæ ſunt, incarnatio vero propriè eſt perſonæ: quamvis

non negemus, rectè etiam dici: ipſam divinitatem, ſc. in
perſona Filii DEI, eſſe incarnatam. (3) Unio eſt
reciproca, rectè dico: humana natura eſt unita cum-
divina, divina cum humana: Aſt incarnatio non eſt
reciproca, ſic dico quidem rectisſimè Filius DEI eſt in-
carnatus: ſed de humana natura idem non rectè dici-

tur.

 æ2
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5. V.Quod vero unionem, pro unitorum termino ſta-

tu ſumptam concernit? formalis ejus ratio conſiſtit õ) in
arctisſima naturarum præſentia, quæ ex quavis unione-
fluit, unio enim nihil aliud eſt quam rerum conjunctio,
ad unum tertium conſtituendum, quæ ſane conjunctio
neceſſariò veram realem rerum conjunctarum præſen-
tiam indicat, ita, ut ſi unum unitum ab altero ſeparem,
ipſam unionem ſolvam. Exemplores fiet clarior. Uni-
ta in homine ſunt anima corpus, jam vero, ſi animam
à corpore abſentem conſidero, non poſſum non quin
omnem ſolvam inter animam corpus unionem. Cum
igitur adverſariis fatentibus, vera duarum in Chriſto na-
turarum ſit unio, vera mutua etiam inter eas erit præ-
ſenti. Neque huic obſtat quod nobis objiciatur canon
ille metaphyſicus: finitum non eſt capax infiniti, non-
enim eſt ſimpliciter verus, ſed limitandus h. m. finitum
non eſt capax infiniti per incluſionem Phyſicam. ſic
concedimus totum argumentum, non enim mens noſtra
eſt, ac ſi humana natura localiter incluſione phyſica
divinam comprehendat, ſed hoc volumus: humanam na-
turam per communicationem ſupẽrnaturalem capere-
Ayou infinitum, vel brevius, vocabulum capere ſumitur
hic non pro locali incluſione, ſed pro ſola poſſesſione,
quam humana natura brõpter unionem obtinet, à væòæ-
7õ-, verè in complexm taii ſit, communicet, idem ſup-Pqll

poſitum unà redꝗat. ĩ

5. viConſſtit unio hæc perſonalis in profundisſima
naturarum meę”ęic ſeu immeatione, caque non natu-
rali, ſed ſupernaturali, quidem non eſſentiali ſed hy-

D: poſta-
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poſtatica perſonali, qua Filius DEI tanquam purisſi-
mus actus totam carnem aſſumptam penetrat, adeò, ut
nihil in carne ſit, quod non 7ã Ady ſit repletum, citraL
omnem tamen confuſionem. Declarare hoc conſueverunt
veteres non ineleganter ſimili à ferro ignito deſumpto:
quemadmodum enim ignis omnes ferri particulas per-
meat, iisque virtutem ſuam realiter communicat, ita
divinitas humanitatem totam permeat, eique ſe ipſam
communicando illam quaſi Dfieicat. hoc tamen ſine ul-
la imperfectione intellectum volumus. Ignis enim fer-
rum occupat ſucceſſiv}è, i. e. unam ejus partem poſtal-
teram, divinitas autem hamanam naturam permeat uno

ſimplicisſimo actu, eamque actuat perficit, ad mo-
dum animæ rationalis reſpectu corporis.

S. VII.Denique unio perſonalis pro unitorum ſtatu
ſumpta, conſiſtit in unius cõiæuẽi conſtitutione mutua.
Hic enim eſt finis hujus unionis reſpectu naturarum, ut
unum v5ãueov conſtituant, non enim unaquæque na-
tura ſeorſim ſubſiſtit, ſed utræque unam perſonam per, ac
propter unionem perſohulem conſtituunt, ita ut in Chri-
ſto non detur àõ æę aõ alia atque alia perſona,
ut priſci Patres loquuntur. Scriptura enimteſtatur: Ghri-
ſtum unum tantum eſſe Dominum I. Cor. VIII. 6. unum
mediatorem I. Tim. I. b.5. idem ille qui dicitur Filius
DEI viventis, dicitur etiam Filius hominis Luc. ILV. 32.3.
Inſuper ita argumentamur: ubi diverſisſimæ actiones è di-
verſis naturis originem trahentes, tribuuntur uni tanquam
uni, ibi unica tantum eſt perſona, non obſtante natura-
rum dualitate. Atqui Chriſto diverſisſimæ actiones è di-
verſis naturis originem trahentes. tribuuntur tanquam

uni.



|]29) H1uni. E. Chriſtus unica ſaltem eſt perſona. Major clara
eſt, Minor infra ex communicat: idiom pluribus pa-

tebit. s. VIII.
Quomodo vero Patres in Synodo Chalcedonenſ

de hac unione perſonali ſint locuti, paucis adhuc com-
memorabimus. Dicitur illis hæc unio facta (1) àvxę-
r65 nę́ àręi ]uę inconfusè inconvertibiliter: ut diſtin-
ctæ ante poſt unionem manſerint naturæ earumque,
proprietates. Id quod oppoſitum fuit Eutychianis, qui
docebant, duas quidem fuiſſe naturas ante unionem, poſt
unionem autem ex duabus factam eſſe unam àdiaęẽ-
rœ5 nę1 dxoęlsus indiviſe inſeparabiliter. Quod, cum
negaret Neſtorius, Epiſcopus Conſtantinopolitanus,
contra doceret hominem Chriſtum ſeorſim in utero Ma-
riæ Virginis eſſe conceptum: in lucem vero editum cum
divina conjunctum natura, non tamen aliter quam quo
modo cum aliis Sanctis unitur Adyõ&0 ita ut nulla natu-
rarum facta ſit unio, neutra alteri quicquam largiatur,
caque propter Mariam non òeorxo ſed xęi5æo. eſſe di-
cendum, ob id dico, in Concilio Oecumenico, quod 4æ-
no 434. Epheſi Auctoritate Imperatoris Theodoſil erat
congregatum, poſtea in Chalcedonenſi ſimiliter gene-
raliter œcumenico juſtè damnatus fuit. (3) Addit Da-
maſcenus L. 2. de Orthodoxa Fide c. 2. 5. 7. dda5d7æę in-
diſtanter, quod n>lle locorum intervallo à ſe diſtent hæ
duæ naturæ, divina æ ana. Unde nec in mortis iri-duo à naturà avi õ ldem d. l. c. 27. Conf. d. Jac.

Martini D. 13. n. 76. ſeqq.

5 IX.Fluit ex unione hac perſonali communicatio tum.

D; natu-
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|s (30) õnaturarum, tum idiomatum Poſteriorem ad ſequens
caput differimus, de Priore autem jam erimus ſolliciti.

5 X.DQuando autem dicimus communicationem natu-
rarum fluere ex unione perſonali, non id volumus, ac ſi
naturarum communicatio re vera ſit poſterior union&
perſonali, nam communicatio naturarum quoad rem non
differt ab ipſa unione perſonali pro ſtatu ſumpta, ſed hæc
in illa formaliter conſiſtit; à nobis tamen ut diſtincta
ab unione concipitur: prius enim ſeſe mihi offert con-
ceptus unionis, quam naturarum communicationis.

s. XI.Eſt vero communicatio naturarum, deſiniente
B. Gerhardo in Diſpp. Iſagog. cap. de Chriſto s. i3. ni-
hil aliud, quam arctisſima intima duarum in Chriſto
naturarum xonœv|, qua õ Adyõ humanam naturam per-
meat, perficit, ac inhabitat, ſibique appropriat, ita, ut
ex utraque ſibi invicem communicata fiat unum incom-
municabile, una ſc. perſona, ac tales reſultent prædica-
tiones, per quas concretum unius naturæ, de concreto
alterius naturæ prædicẽtur; ac præmonet Chemnitius de
Duab. Nat. in C. c. 4. cauto bpus eſſe, ne brevitas Defini-
tionis dubiis motibus ſerviat, unde pleniorem tra-
dit, c. 5. partitim probat. Conf. Quenſied. d. I. Th. a6.

5 XII.Ejusmodi communicationem vero factam eſſe, pro-
batur Scripturæ dictis Hebr. II. b. 13. ubi Chriſtus di-
citur particeps factus carnis ſanguinis ſicut pueri
Col. II. dicit Paulus: in ipſo habitat omnis plenitu-
do divinitatis corporaliter, ubi per vocabulum cœææræũę
non tam modus, quàm ſubjectum unionis notatur,. Vult

ita-



a”] ;1)itaque Apoſtolus hoc ſignificare, quod tota divinitas
Majeſtas divina in aſſumpta Chriſti humanitate habitet
ſeque illi revera communicet. uti rectè vindicat Caloæ.
contrd Grot. cum Auguſtino, Damaſceno aliis, ut
frugia Crocii compedit. Probatur hoc ipſum (2) ratio-
nibus, nam DEUS de homine, homo de DEO in
concreto verè ac realiter prædicatur, ut infra ex com-
municatione idiomatum clarius patebit. hoc vero ne-
quaquam fièri poſſet, niſi facta eſſet naturarum commu-
nicatio. õ) In ſuperioribus diximus, quod humana natu-
ra non habeat propriam vætęœa, ſed Adyor humanæ
naturæ ſuam vnéęæ” communicaſſe. Hoc igitur ſi ve-
rum, uti certè eſt, ſequitur, quod ſicut ſæòęæęę eſt com-
municata, ita ipſa divina natura, cujus eſt hypoſtaſis,
carni communicata ſit, cum hypoſtaſis 7æẽ Ady, divina
ejus natura realiter non differant. (7) Hoc ipſum con-
ſtat ex mutua naturarum neęixęnę, in qua unionem per-
ſonalern etiam conſiſtere ſupra diximus. Cum vero hæc
citra naturarum communicationem ſit impoſibilis, ſe-
quitur, hac conceſſa, illam concedendam æſſe.

S. XIII u;Reſultant igitur ex communicatione naturarum,
uti rectè monet B. Gerbardusin adducta definitione, ta-
les prædicationes, per quas concretum unius naturæ, de
concreto alterius naturæ verè realiter prædicatur. Et
hæ prædicationes aſſ§ædici ſolent perſonales.

u

s xIiv.In genere autemhic notandum: in Articulo de Chri-
ſto concreta abſtracta duobus modis ſumi, (1) prout
ſunt Perſonæ, (2) prout ſunt naturarum. Concreta per-
ſonæ ſunt vocabula, quæ utramque naturam cum ſuahy-

poſta-



|a[' ;2 -upoſtaſi indicant, qualia ſunt: Immanuel, Jeſus, Chriſtus.
Concreta autem Naturarum alteram ſaltem naturam cum
connotatione hypoſtaſeos exhibent. Et ſunt vel concre-
ta divinæ, vel humanæ naturæ, concreta divinæ naturæ
ſunt: DEUS, DEI Filius, Jehova. Concreta autem hu-
manæ naturæ ſunt homo, filius hominis, Semen Abra-
hæ &c. Quod vero abſtracta concernit, illa iterum vel
Tunt perſonæ vel naturarum. ãbſtracta perſonæ coinci-
dunt cum concretis naturæe. Abſtracta vero naturarum
ſunt, quibus ſignificantur naturæ ſecundum ſe, non con-
notata ſimul ſubſiſtentia, ſeu brevius: quæ nudam for-
mam ſigiificant, nempe intra unionem hypoſtaticams
Tpectatam, ſine ſuppoſiti vel ſubſiſtentiæ connotatione
E. g. Deitas, Humanitas.

5 XV.In prædicationibus igitur perſonalibus concretum
perſonæ de eodem concreto ejusdem perſonæ non præ-
dicatur, non enim dico: Chriſtus eſt Chriſtus, Immanuel,
eſt Immanuel, hæc prædicatio enim eſſet nugatoria. Nec
abſtractum unius naturæꝓrædicatur de abſtracto alterius
naturæ, nempe in caſu rectò, quod B. Muſæus omnino
addenũiòẽin dicat, non eninv rectè dico: divimitas eſt hu-
manitas, vel humanitas eſt divinitas, quanquam concre-
ta naturæ de ſe invicem poſſint prædicari in caſu obli-
quo h. m. humana natura eſt unita divinæ naturæ. vide
Muſ. LL. Theol. in Loc. de Chriſto Th. 13. Sed dicitur pro-
priè prædicatio perſonalis, quando concretum unius na-
turæ prædicatur de concreto alterius naturæ in caſu re-
cto. Sic recte dico: DEUS eſt Homo. Ubi per voca-
bulum DEI divinitas una cum ſua hypoſtaſi, per vocem au-
tem Hominis, natura humana cum eadem hypoſtaſi intel-

telligitur. 5. XVI.



bu
Fundamentum autem propoſitionum perſonalium

eſt unio hypoſtatica; Modus enim prædicandi ſequitur
modum eſſendi, pro ut ex parte rei unum alteri con-
venit, ita etiam unum de altero prædicatur. Unde ſimul
apparet, quænam ſit ratio, cur abſtractum unius naturæ
de abſtracto alterius naturæ in caſu recto non poſit præ-
dicari, nempe quia neque natura humana convenit di-
vinæ, nec divina humanæ, niſi in unitate perſonæ,
propter unionem hypoſtaticam. Ergo etiam una natura
de altera non prædicatur, niſi quatenus æi perſonaliter
unita eſt, ambæ in una væσẽσ ſubſiſtunt, adeoque
neutra prædicari poteſt de altera niſi in concreto, pro-
ut ipſam connotat ſubſiſtentiam. Id quod B. Muſaus,pro
laudabili more. ipũ recępto, ſimili quodam accuratè
perſpicuè illuſtrat, dum in. citatis LL. Theol. L. d&
Chriſto th. i3. dicit: Eidem ſubjecto, nempe lacti, ineſt al-

bedo dulęedo, nec tatren recte dico albedo eſt dul-
cedo, recte autem dico alb:m eſt dulce, ratio eſt: quia
dulcedo non convenit albedini niſi ratione ſubjęcti, cui
utraque ineſt; undæ etiam de. ſe invicem prædicari non
poſſunt niſi concretiv}è; quatenus ſubjectum, in quo uniun-
tur, ſimul involvunt, quod pridem B. Jæc. Martini Diſp. i4-
Logico, ut profitetur habitu, diſcrevit contra Cinglianos
5 al. ſeq. ad denominativum modum prædicandi ta-
lem 193. reduxir, æẽſc vulgaribus æxemplis oſtendit;
ubi e. c. duo accidentia in communi ſubjecto uniuntur,
quæ quidem in abſtracto de ſe invicem prædicari non
posſint, in concreto tamen, quatenus unitatem ſubjecti in-
cludunt, posſint: ita hic duas naturas, quæ in abſtra-
to quidem de ſe invicem prædicari non posſint, in con-

E creto



t: Sſ Eãcreto autem poſſint. Quòd arguunt nomina Abſtra-
cti concreti, quæ propria ſunt denominatorum.

5 XVII.Hæ autem prædicationes perſonales ad nullum
prædicationum Logicarum modum referri poſſunt, quia
duo ſubſtantiva diſparata, ut ſunt DEUS HOmDO, in caſa
recto de ſe invicem non poſſunt prædicari Et hinc hæ
prædicationes perſonales Fheologis noſtris dicuntur in-
uſitatæ, non tamen docerite D. Schelgnigio, in Hypomne-
matibus in Hutter. fb reſpectu ad Logicam Chriſtianam

Sacram, cum pluræ harum prædicationum exempla in
Scriptura S. inveniantur, ſed tum ad Logicam gentilem
Ariſtotelis, Porphyrii, atiorumque, apud quoshujus præ-
dicationis exempla non licet invenire. tum etiam propter
myſterii, quod per has prædicationes exprimitur, ſingu-
laritatem. Uti laudatus Martiui d. l. obſervavit, Phi-
Ioſophi, ac Porphyrii modos prædicandi eſſe materiales,
5. 90. defectum Logicæ deprehendit s. no. adeò dan-
dum eſſe, modum tertium peculiarem, nempe hypo-
ſtaticum, de quo Eogica hurmana ratio; quatenus di-
vinitus non eſt informatanthilſciar anè intelligat. Quod
accuratè perſequitur eontrãa Scholaſicos B. slevogt. Diſp.
de Prædicatione, ſolum materiæ tales prædicationes dici

Inuſitatas.
5. XVIII.Putant tamen quidam, quod, ſi ad certum genus præ-

dicationum logicarum referendæ ſint, quod accidentali-
ibus annumerarĩ poſſint, quia in prædicationibus perſo-
nalibus prædicatum nunquam ſit de eſſentiæ ſubjecti, id
3uod ad prædicationem accidentalem requiratur. Ve-
rum, qnia illæ dicuntur accidentales prædicationes,

qua-
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quarum prædicata cum ſubjectis uniuntur per vinculum
accidentale, hanc poſteriorem acceptionem ſibi quis
facile imaginari poſſit, ſi audiat illas accidentalibus annu-
merari, inſuper hæc dictio non 2Jdmodum ſit nẽceſſaria,
ſed offenſiva ſimpliciorum, hinc alii ab æa plane obſti-
nendum judicant. Confer Gerbardus latè L. IV. c. IX.
e. c. S. 161. Meiſuer. Phil. Sobr. P. I. 5. I. 7- t1. Jac. Marti-
ni. Colleg, Auti- Catv. D. 19. 20. quQs probat Quenſet à. c. 3.
th. 36. ad 50. Sęd hæc ſufficiant de unione perſonali.

lili t 4
Dè-Communicatione ldiomatum

5 I Irimus in ſuperiori capite, quidems. exunio-
r naturarum,

mne perſonali non ſolum fluere communicationem

tum, do qua poſterior. hoc capite ꝓluribus nunc erit
agendum. S5. n.ubi primo loco notandum, quod vocabulum illud

communicationis idiomatum in Scriptura S. non lega-
tur, ſed quod à Doctoribus Eccleſiæ, qui rem ipſam in,
ea doprehendlerunt, fuerit introductum, ut à Vigilio 5.
contra Eutychen. Athanaſio de Incarnatione Verbi. p. so-

Orat. æ. contra Arianos ꝓ2.167. it. Cyrillo de recta fidę
ad Theodoſium æ æææuti obſoryat B. Reineſius in cwuæ-

rvoiicu LL. Theah-s mEt quidem quod vocabulum idiomatis concernit,

eſt origine græcum latine ſignificat proprietatem, ut

E 2 ita



|'08%ita communicatio idiomatum idem ſit ac communicatio
proprietatum. ubi tamen velim obſerves, vocem hanc
h. l. non ſumi in ſignificatione ſtrictiori, pro eo quod
dicitur propiium in quarto modo, ſed in ſignificatione
latiori, ĩta ut ſuo ambitu, præter aſfectiones etiam actio-
nes paſſiones complectatur.

s. IV.Sunt autem Idiomata pro diverſitate naturarum,
duplicia, nempe divinæ humanæ naturæ. Idiomata
divinæ naturæ ſunt: eſſe æternum, infinitum, omnipoten-
tem, omniſcium, omnipræſentem &c. quæ, licet ab eſſen-
tia divina realiter non differant, differunt tamen noſtro
concipiendi modo, ex ea fluere à nobis concipiuntur-
Idiomata autem humanæ naturæ ſunt: conſtare carne
ſanguine, eſſe finitum, creatum. it. pati, mori, eſurire,
ſitire, alia. uti recenſet Form. Concord. art.

5. V.Hæc naturarum idiomata modo de Concreto per-
ſonæ, modo de concreto naturæ in Scriptura S. prædi-
cari ſolent, hinc ordinis gratià à Doctoribus Theologis
prædicationes idiomatum in tres claſſes diſtinguuntur,
cui diſtinctioni anſam præbuerunt partim Calviniani,
partim Stancariſtæ2. Cum enim Dòctores noſtri unico,
nempe primo genere, ubi concretum unius. naturæ de
concreto alterius naturæ prædicatur, contenti eſſent, Cal-
viniani hoc admiſſo, majeſtatem carni Chriſti communi-
catam eſſe negarunt, adeo, ut imprimis ubiquitatem car-

nis Chriſti à noſtris adſertam, deſtructum irent; ut igi-
tur Noſtrates eo melius Adverſarios convincere, do-
ctrinam hanc de Majeſtate carnis Chriſti diſtinctius pro-
ponere explicare poſſent, peculiare genus huic do-

ctrinæ
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ctrinæ ordinàrunt. Et hinc ſecundum communicationis
Idiomatum genus inventum eſt. Poſtmodum verò Fran-
ciſcus Stankarus, natione Italus, Ebrææ linguæ in Aca-
demia Regiomontana Profeſſor P. ſurrexit, aſſeruit:
Chriſtum eſſe ſaltem Mediatorem noſtrum ſecundum hu-
manam naturam. Occaſio hujus erroris fuit error Andreæ
Oſiandri, nam cum ille doceret: Chriſtum eſſe juſtitiam
noſtram ſecundum divinam naturam tantum, nosque
juſtificari coram DEO, non per obedientiam Chriſti acti-
vam pasſivam, ſed per eſſentiam divinam in nobis ha-
bitantem, pĩa ac juſta opera facientem, quam juſtitiam
eſſentialem vocabat, Stankarus, hunc errorem oppu-
gnaret, in alium huic oppoſitum errorem incidit, do-
cuit: Chriſtum efſe Mediatorem noſtrum ſecundum hu-
manam naturam tantum. videatur B. Bechm. Hereſiol.
P. 335. HOC ipſo ergo moti Noſtrates, ut obviam irent
Stankaro, in tertio communicationis idiomatum genere
aſſeruerunt ex Scripturæ dictis, Ghriſtum non tantum ſe-
cundum divinam,; ſed ſecundum humanam naturam
Mediatorem noſtrumeſſe. Et hinc tertium communica-
tionis idiomatum genus enatum eſt

5 ViI.Quod vero ordinem horum generum concernit
ille non omnibus idem æſt, quidam ęnim communica-
tionem Majeſtatis dixinæ H. N. factæ ponunt loco tertio.
Quod etiam ab ipſ ſQ”mula concordiæ fit, cum tamen
alii illud referant loco undo. Sed cum ordo non-
ſpectet ad fidem, fed methodum docendi, quæ arbitra-
ria eſt, nemini hac de re litem movebimus. Qui enim
communicationem divinæ Majeſtatis ſecundo loco po-
nunt, illi obſervant ordinem naturæ, prius enim agen-

E dum
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dum eſt de Majeſtate carni Chriſti communicata, ante-
quam agatur de operibus officii, quippe, in quibus per-
Ficiendis humana natura non ſecundum. proprietates.
tantum naturales, ſed ſecundum prærogativas divinas,.
per propter unionem perſonalem ipſi communicatas,
egit. Formula Concordiæ autem attendit ordinem doctri-
næ, ultimo loco tractat: illud genus, quod maxim? eſt
controverſum, de quo paulo prolixius erat agen-
dum. B. Qunenſtet. à. l. 5 55. idem refert, ab ordi-
ne doctrinæ ob certamim tinc mota, Chemnitio, For-
mulæ Concordiæ Hunnio patri probato, ad ordinem
Natũræ cum Gerbardo C. X. Hectit, iduonæoncv, uẽanoin-
i& nowononrũ ęxoumus: Ita nos: ſequemur ordi-
nem naturæ;, prlus agęomus. de communicatione Na-
turàarum, deinde divinæ Majeſtatis, tandem etiam de com-

municatione Apoteleſmatum.

4. VIIQuod igitur primum genus communicationis idio-
matum conẽernit? ſllud: juxta communem Theologorum
ſententiam eſt;, quando propria naturarum prædicantur
vel de concreto naturæ, vel de concreto perſonæ, adeo-
que juxta illos ad hoe printtm genus ſequentes prædica-
nones ſpectant (I) quando propria divinæ naturæ prædi-
cantur de concroto humanæ naturæ,. ut filius hominis.
fuit ante Abrahamum. (2) Quando propria humanæ natu-
ræ prædicantur de concreto divinæ naturæ e. g. DEUS
eſt paſſus mortuus. õ) Quando propria divinæ natu-
ræ prædicantur de concreto perſonæ è. g. Chriſtus uni-
verſa condidit. (4) Quando propria humanæ naturæ præ-
dicantur ge concreto perſonæ e. 3 Chriſtus paſſus eſt in

càrne.
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§5 VIII.Nerum, ſi dicendum quod æs eſt, varĩ hi conceptus;

quos de hoc primo genere ſibi quis formare debet, me-
moriam immune quantum turbant, dum triplex ſub-
jectum,; duplexautem prædicatum in hoc genere ſem-
per antè oculòs hubẽræ debeat, hinc, accidit, ut dara ejus-
modi prædicatione ſæpè neſciat, ad: quod genus illam.
referre debeat. taceo, quod hac ratione genus primum
confundatur eum ſecundo, nam in hoc quoque prædi-
cantur idiomata divina de concreto humanæ naturæ, quod
7ũem tamen. juxta commemoratam ſeritentiam etiam in
primo generò fit. Hæò perpendens B. Muſaus in LL.
Theol. P. inter alia dicit: videtur differentiae cauſa rectius
dici, quod ad 1. genus communicationis illa pertineant præ-
dicationes, in quibus tdionia aliquod bumbnum de concreto
divinaæ natura prædicaillv? &uando autem præedicatur idio-
ma aliquvit ddvinum ae Cbriſiv bumine; vel de natura hu-
mana ſe in concreto, ſeu in alytracto, pertinet propoſitio
haæc ad ſecundum coramunicationis genus. Aut igitur, per-

git, ſecundum genus ſub primo continetur, aut ſi nou ,ſub
eo contintatur, neceſſe erit ut propoſitiones præedictas, in-
guibus præditatum aliqusd-divinum dicitur de Chriſto ho-
mine, non 4dprimum, ſeàd ad ſicundum communicationis
senus referamus. hæè B Muſaus.

5. IX.No: igitr; ſt*m oriæ conſultũri primum hoe ge-E5

nus ad pauciorã reducimus, omnia communicationis
idiomatum genera ita diſonemus, ut ex prædicato ſta-
tim appareat ad quod hæe vel illa prædicatio referri de-
beat.

llty S
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primum itaque genus eſt: quando propria huma-

næ naturæ prædicantur de concreto. divinæ naturæ.

5 XI.Quid per propria humanæ naturæ h. l. intelliga-
mus, in hoc ĩpſo capitè s. 3. jam indicavimus. Cum au-
tem dicimus, propria naturæ humanæ prædicari in hoc
genere de concreto divinæ naturæ, excludi hic volumus
abſtracta divinæ naturæ, utpote de quibus propria hu-
manæ naturæ nullo modo poſſunt prædicari, nam rectè
quidem dico: DEUS eſt paſſus mortuus, minus recte
autem Beitas, aut natura divina eſt paſſa mortua, eſt
ænm dunaòis nę1àdęrõ;- impaſſibilis immortalis.

5. XII.
Equidem Veteres quidam Doctores olim ita locuti

ſunt, ea intentione, ut Neſtorianizantes Samoſateni-
zantes eò melius detegere producere poſſent. Sed
quicquid ſit, ubi Scriptura facet, ibi nos tacere opor-

tet, ne Adverſariis anſam calumniandi præbeamus, no
que de Eutychianiſmo ſuſpectos reddamus.

5 xiſl.Et hinc Scriptura S.. ut conſuſ~io naturarum evite-
tur, particulas quasdam diſcretivas, ſpecificantes ſecun-
dum quam naturam Chriſto hoę vel illud prædicatum
competat, adhibet, nempe: xãlà, ut Act. II, 30. Rom. XI, 3-

c. IX.5. I. Petr. IlI, i18. Eph. II, i1. i& II. Cor. XIII, 4-
da, Ebr. X, 20. bti Joh. V, 27. Jac. Martin. d. I. S. 31-
Hinc Rom. I. v. 3. dicitur Filius DEI natus ex ſemine
Davidis ſecundum carnem &c. Quæ particulæ non ſunt
xuęna; ſeparativæ, quæ vim ſeparandi excludendi
habeant, ut alteram mturam ab alterius communione,

avellant,



|s 6n òtravellant,. ſed ſunt dœxęrææ duę5nææ; quæ haturas
earum proprietates diſtinguunt, unicuique ſuum pro-
prium aſſignant. Velim tamen adhuc notes quod hæ
particulæ non ſemper in Scriptura S. addi ſoleant, ſed
plerumque tantum ſubintelligantur hinc ex circumſtan-
tia textus analogia fidei colligi debent. vide Hebr. 13.
D. 5. ubi dicitur: Jeſus Chriſtus heri hodie idem in
Secula, ubi quidem nulla particula adjicitur, quæ ſpeci-
ficaret ſecundum quai naturam Chriſtus fuerit ab æter-
no, intelligendum tamen id eſſe de divina ejus natura-
non ſolum analogia fidei ſuadet ſed Scriptura S. alibi
docet.

s. Xtv.Pertinet itaque àd hoc primum genus unica tan-
tum prædicatio, nempe quando propria humanæ natu-
ræ prædicantur de concreto divinæ naturæ, ſeu de tota
perſona à divina natura denominata. Sicle. Filius
Dei dicitur nàtus èxMuliere Gal. 4:. 4. ipſe Deus di-
citur paſſus Autor vitæ occiſis 4. 2. 17. Dominus
Gloriæ cruciſixus r. Co. II. b. adeoque ſubjectum in-
hoc genere ſemper eſt proprium humanæ naturæ.

EVEEENE Eæſ: ò iPlacet: quidem nòn:nullis ad hoc genus etiam ræ-
ferte illai- prædicationes, in quibus vel propria divina,
vel humanæqæiſtus eſt mortuuææI;;1t dòconœreto perſonæ, e. g. Chri-Jiæ ãt-Imo non defunu; qui prædicationibus primi generisõ”inipræſens, omnipotens.

auccenſent illas, in quiius vel proprium naturæ humanæ
prædicatur de concrẽto humanæ naturæ, qualis eſt: Filius
Davidis eſt natus, mortuus &c. vel attributum divinum
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5ã41 õtde concreto divinæ naturæ, ut cum dico: Filius Dei eſt
æternus, eſt omniſcius.

5. XVI.Verum hæ prædicationes omnes propriè loquen-
do non ſunt prædieationes per communicationem, ſed
potius formales, in quibus prædicatum ſuo ineſt ſubje-

cto formaliter per ſe Ad prædicationes autem per
communicationem requiritur, ut prædicata ſubjectis ſuis
per ſe formaliter non inſint, ſed æã ẽær ſecundum
aliud ipſi trribuantur, ſicut, quando dico: Deus eſt pas-
ſus, prædicatum paſſum eſſe convenit quidem Deo, ſed

non in ſe formaliter: verum propter humanam na-
turam ipſi perſonaliter unitam, quæ paſſionis capax eſt,
unde etiam eſt prædicatio per communicationem.
Quando verò dico, Filius Mariæ natus eſt, prædicatum
T6 naſci competit per ſe formaliter ſubjecto, filio Ma-
riæ, adeoque occurate loquendo prædicatio per commu-
nicationem dici non poteſt, ſed potius ſormalis. Idem
judicium etiam eſto de hac propoſitione: Chriſtus eſt
natus ex Maria Virgine, hoc concretum enim perſonæ,
Chriſtus, in ſuo formali ”onętu includit illud, ſecun-
dum quod eſt natus ex Mana V rgine, nempe humanam
naturam. Adeoque prædicartum, natum eſſe ex Maria

Virgine competit Chriſto per ſe:& formaliter, ideo
eſt prædicatio formalis, id quod etiam valet de illa præ-
dicatione, quando dico: Chriſtus: eſt æternus, omni-

ſcius, omnipræſens. Si tamen nltimæ hæ prædicatio-
nes, ubi prædicantur proptia naturarum de conereto per-
ſonæ, eſſent annumerandæ prædicationibus per commu-

nicationem (uti quidam cenſerit ob hanc rationem: quia
Scriptura etiam in his adnbeatparticulasſęææę vide

fom.
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Rom. 9. V. 5. I. Petr. 4.9. 1:) ad primum genus referre-
mus illas, ubi prædicantur propria humanæ naturæ, ad
ſecundurm autem ubi prædicantur propria divinæ naturæ,
àd tertium denique ubi prædicantur apoteleſmata de con-
creto perſonæ. Sic quando dicitur: Jeſus natus eſt in
Betlehem, eſſet prædicatio primi: Chriſtuseſt- omniſcius
Prædicatio ſecundi: Chriſtus redemit genus humanum,
prædicatio tertii generis.

s. XVII.Sunt autem Prædicationes hujus primi generis non
tantòm verbales, ſed reales, nam: qualis eſt unio per-
ſonalis, talis etiam eſt communicatio idiomatum pro-
poſiiio ipſam declarans, nam' uniò perſonalis eſt funda-
mentum communicationis idiomatum, propoſitionum
eam declarantium, quale autem eſt fundamentum, tale
etiam eſt flndatum:- Jam ãutem unio perſonalis eſt rea-
lis, ergo rmlem etiam communicationem idiomatum

eſſe oportet.2q g xm 4LPatet hinc error Zvvinghii; aſſeclarum, qui phra-
ſes haſce per à Moſuę” quandam exponunt ac miſere de-
pravant, ut ſenſus harum prædicationum Deus eſt paſſus,
Dominus Gloriæ eſt crucifixus &c. demum hic emer-
gat: humana natura Deitati unita eſt paſſa Sed per
hanc àrluęv tollitur omnis conſolatio, ſi enim Chri-
Rtus tantum quoad nùmanam naturam eſt paſſus, di-
vina lejus natura ſibnſequitur iram Bei nondum eẽ: ſedatam; quia enimnępaſſionem non appropriavit,

Deus infinito modo per peccata erat irritatus, ejusdem
iræ infinito quodam pretio erat ſatisfaciendum. Sola..
humana natura hoc ipſum præſtare non potuit. Qualis

F 2 enim
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|'la4)5enim cauſa talis etiam eſt effectus, poſita igitur cauſaſi-
nita inſufficiente, finitus ineſficax ſequitur effectus.
Porro: ſi ſola humana natura potuit iræ divinæ ſatisfa-,
cere, non opus fuiſſet ut Filius Dei, de cœlo deſcende-
ret, carnem aſſumere;, ſed alius homo pro altero ſa-
risfacere potuiſſet, quod tamen, negat Pſalmiſta Pſal. 4-
D. 5. dicens: Frater pro fratre non poteſt ſatisfacereo.
Et quid hoc ipſo Averſarii aliter faciunt, quam quod Ne-
ſtorianiſmum introducunt, cujus quotidiana vox fuiſſe
fertur: noli gloriari Judæe, non enim DEUM, ſed ho-
minem cruciſfixiſti-

5- xXIx.
Nos igitur dicimus :Filium DEI verè, propriè

eſſe paſſum mort”;m, ob aaſionum, quas liumana
natura ſuſtinuit, appropriationem, A7Q- enim hu-
mana natura tam. arctè in unam perſonam coaluerunt,
ut nunc verè dicitur: DEUS eſt homo, homo eſt
DEUS. Stabilitur etiam hæc noſtra ſententia ęnone,
illo philoſophico: actiongs paſſiones ſunt ſuppoſito-
rum, igitur in Chriſto paſiones non uni naturæ, ſed
toti perſonæ erunt œũœribendæ.. Si igitur in ęſę pas-
ſiones divinæ naturæ ſunt.communes, quidni ętiam in
prædicasi Na: utro hic naſrarumęonſfuſioadmittatur,
Scriptura S. aliquando adhibet, parũeulas, oſtendentes:

cuinam. per ſe hoc vel illud competat, hinc dicit i. Petr. 4.
9. Chriſtus paſſus eſt in carne. Rom. 9. v. 5. Chri-
ſtus eſt ex Patribus nærè àęna, Et pertinet huc canon
Concilii Chalcedonenſ utraqut natura agit quod ſuum
eſt, ſed cum perpetua communicatione alterius. Et tan-
tum de primo genere.

i s.. xxLã
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5- XxX. i

Secundum genus eſt communicatio Majeſtatis di-
vinæ, qua humanæ, naturæ in væo5ãœ 7ã Ays ſubſiſtenti,
ac ſuas proprietates naturales retinenti, propter unio-
nem perſonalem Divinitatis axiomata realiter ſunt com-

municata. 5. xxI.
Subjectum igitur cui communicatio facta, æſt ſola

humana natura, de qua prædicantur idiomatãa divna,
non ſolum in concreto, vide Matth. 26. b. 64. ubi Filius
hominis ſeſſurus dicitur ad dextram virtutis, ſed etiam
in abſtracto, vide Job. VI. si. ubi ipſe Chriſtus de car-
ne fua dicit, quod eam habeat virtutem, ut ſi quis de-
ea ediderit, vivat in æternum. ex quo ipſo ſequitur, car

nem Chriſti eſſe vivificam.
5. XXii.Qui autem àd, hoc genus quoquæ. referunt illas

prædicationes, uhi- propria aivina præęgicantur de cone
creto perſonæ, ut ita ſubjecti loco ſtet nomen Jeſus,
Chriſtus, Meſſias, illi. perſonam, ſecundum humanam
naturam tantum conſiderant. Sic Matth. 253. 15. di-
citur: Jeſu eſſe datam omnem poteſtatem in clo in
terra, ubi nomen Jeſus oſ nomen perſonæ, quæ h. I.
non conſideratur ſecundum utramque naturam, nam
ſecundum divinam nihil-æĩ dari potuit, cum omnia ab
æterno jam poſſedit, ergo ſeeundum humanam naturam
tantum. Hinc in œjuędQęrædicationibus adhiberi ſo-
Ient particulæĩeſ;rittiva; ut ũ.5: Chriſtus ſecundum hu-
manam naturam eſt omniſcius., Jæſ* ſecundum: huma-
nam naturam data eſt. omnis põteſtas in Clo in

Terra 5; s XXII
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fs tt5 XXII.Prædicati autem loco in hoc genere ſtant idiomata
divina, quæ de H. Chriſti N. prædicantur concretivè,
nunquam autem abſtractivè, non enim dico: humana
Chriſti natura eſt omnipotentia, omniſcientia, ſed hu-
mana Chriſti natura eſt omnipotens, omniſcia.

5. XXIV.Quod vero idiomata divina verè realiter huma-
næ Chrini naturæ ſint communicata, adeoque rectè de
ea prædicentur, illud Scriptura S. probat in generœ;
ò in ſpecie.

5 XXxv.In genere quidem, quando Colæ. v. 4. dicit: in
Chriſto habitare totam ꝑlenitudinem divinitatis qouæ-
7255. ubi per plenitudinem divinitatis nihil aliud intel-
ligit, quam totam eſſentiam divinam, hinc ita argumen-
tamur: In quo habitat tota eſſentia divina, eĩ inſunt
bmnia idiomata divina, quia idiomata divina ab eſſen-
tia divina realiter non difterunt. In humana autem na-
tura Cliriſti habitat tota eſſentia DEI, Ergo humanæ
Chriſti natræ inſunt:amniã ĩdibmata divina. Minorem
probamus h. m. ſi eſſentia DEI habitat in Chriſto; quod
nſſerit Paulus l. c. aut haæbitit in divina, aut in huma-
na ęjus natura. Atqui non poteſt dici quod habitet in
divina natura, alias enim idem habitaret in ſe ipſo, Er-
6 habitabit in humana natura.

5 xXVI.Idem etiam Scriptura S. probat in ſpecie, quando
Chiiſto fecundum humanam naturam tribuit. Omni-
potęntiam, hinc ipſe. Filius DEI dæ ſe dicit: data eſt mi-
hi omnis poteſtas in Collo in Terra Matih, 283.3: 18-

qua



A' r4) tqua phraſi àdvroxguroguiv ipſiſimam infinitam omni-
potentiam DEI alias Scriptura S. notare ſolet, hinc alibi
dicitur poteſtas æterna Dan. 7. b. i14. ibæcla nàęns cæęuòę

poteſtas omnis carnis Job. 17. 7. 2. Hæc poteſtas autem,
ſicut Filio DEI data eſt in tempore, ita non ſecundum.
Deitatem, ſecundum quam eam ab æterno jam habuit,
ſed ſecundum humanitatem ei data eſt. videatur Dan. 7.

13. 14. ex quo loco B. Geierus in aureo ſuo commen-
tario in Danielem ita argumentatur: ſecundum quam
naturam adductus hic cernitur Meſſias, ſecundum eam et-
iam naturam accepit Majeſtatem divinam jam ſecundum
divinam eſt in Patre, Pater in ipſo Job. i4. v. 10. ſecun-
dum bumanitatem vero adductus cernitur, quapropter et-
iam ſecundum hanc accepit divinam Majeſiatem. Hic ex-
cipiunt quidem Adverſarii: aliud eſſe Zęſav, poteſta-
tem habere, aliud, habere dæun potentiam, Prin-
cipem enim ſæpe habere poteſtatem depellendi hoſtes,
ſed non ſtatim potentiam, ſic etiam dici Chriſto da-
tam eſſe élęciav poteſtatem, non vero daæun potentiam
Reſp. ſi i&clae nudam poteſtatem ſine potentia denota-
ret, ſequeretur Apoſtolos majorem habuiſſe poteſtatem
quam Chriſtus ipſe, nam de illis dicitur Luc. b. i. quod
acceperint &æun nꝗ) ibaœlav Luc. 4. b. 36. expreſsè
aſignatur Chriſto ibæ-ſae oſvauię imo A4-oc. 5. ꝑ. 12 hæc
iacia per diaun ię™ explicatur.

Ini u .40 a8 Xxvilõ) Chriſto, hopiſãæetiam tribuit omniſcientiam.
Sic Eſaias cap. nn v. æ. de eo dicit: rqguieſcet ſuper
æum Spiritus Domini, Spiritus. Sapientiæ Intellectus,
Spiritus Conſilii Scienti?z. Quæ Scientia verẽ infini-
1a eſt, ui ex Job. 3.5. 34. patet, ubi Chriſtus teſtatur ſe

ſc.
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æ|[”83;8) 51ſc. ſecundum humanam naturam Spiritum hunc à Patre

l ſuo cœleſti non ad menſuram, ſed cum omni redundan-
tia accepiſ'ee Hinc etiam Scriptura teſtatur, quod ab-
ſens viderit Nathanaelem ſub ficu ſedentem ob. 1. v. 45-
rũod perſpexerit fidem Paralytici Bajulorum Matth.9-

2. quod abſens cognoverit Lazarum mortuum eſſ-
Aoh. i1. 9. u. quæ alia infinitæ omniſcientiæ humanæ
Chriſti naturæ communicatæ argumenta ſunt.

XXVIII.Adſeribit Chriſto homini omnipræſentiam
quod patet ex Matth. 28. p. æ0. ubi ipſe Chriſtus dicit ad
Diſcipulos: Ego vobiscum ſum usque ad conſummatio-
nem ſeeuli, ubi Diſcipulis ſuis promittit præſentiam ſuam
non ſecundum divinam naturam tantum, poſt iiãdu-
7u enim Adyõ&- ne ad momentum quidem ſine humana
natura exiſtit, ſed etiam ſecundum humanam ſuam na-
turam. Diſcipuli enim non contriſtabantur propter ſub-
tractionem præſentiæ Chriſti ſecundum Divinitatem,
ſed propter ſubtractionem præſentiæ humanæ naturæ vi-
ſibilem, hinc Chriſtus eos ſolãtur, ſe totum, h. e. ſecun-
dum utramque natuiãĩi ipſis usquead coſummationem
ſeculi adfuturum Hinc ètiam gpheſ.. 1. 23. dicitur
onnia in omſibus adimplerẽ. cæp. 4. ro. ſuper omnes
gœlos aſcendiſe, ut impleret omnia.

5. XXIX.(4) Cultum adorationis ſoli DEO debitum, qui in
V. T. jam erat prædictus ?ſalm. 57. b.7. adorate eum
omnes Angeli DEI id quod Auter Epiſtolæ ad Hebræos

ad Chriſtum accommodat cã. 1. b. 6. Pbiligp- à. v. 9-
dicit Apoſtõolus: DEUS dedit illi nomen; quod eſt ſuper
bmne nomen, ut in nomine Jeſu flectatur omne genu
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SEcœleſtium, terreſtrium inferorum. Idem etiam con-
firmant exempla ſanctorum, qui Chriſtum hominem re-
liglosè adorarunt, utBiſcipuli Chriſti Matth. i4. V. 33.
Mulier Cananæa Matth: i5. v. 22. 25. duò Cœci c4”P. 20.

30. leproſus Luc. r7. u. i5. imo ipſi Angeli Sancti in
Cœlo Apoc. 5. 2. Hinc eleganter hac de re ſcribit Au-
guſtinus Serm. 58. de verbis Domini: Dominicam car-
nem, imò perfectam in Chriſto humanitatem ideo adoro,
quod à divinitate ſuſcepta Deitati unita eſt, ut non
alium alium, ſed unum eundemque DEUM Hominem
Filium DEI eſſe confitear.

5 xXX.Poteſtatem judicium faciendi. Sic ipſe Chri-

ſtus Joh. 5. 27. dicit: Pater dedit Filio poteſtatem ju-
dicium faciendi, quia Filius hominis eſt. vide 4ẽ. i7.

32. (6) Poteſtatem remittendi peccata. Matth. 9. 6.
Mavo. 3. p. Hn. (2) Virtutem vivificandi Job. 6. s1. 53.
54. Quæ omnia idiomata eſſe verè divina ac infinita-
quis eſt qui non intelligat.s5. XxxI.

Non autem tantum hæc, quæ nunc commemora-
vimus idiomata divina, ſed omnia alia, ſub quocun-
què etiam nomine à nobis eoncipiantur, humanæ natu-
ræ Chriſti ſunt communicata: Nam communicatã es-
ſentiò divinà, quod ſuprã probavimus, communicata.
etiam eſſe opõrtet- omuiaæjus idiomata, utpote quæ ab
eſſentia divina reaſitæf n'n differunt, ſed noſtro ſaltem
concipiendi modò.

5- XXXII.Interim tamen non omia de humana Chriſti na-
tura poſſunt immediatè prædicari, ratio eſt: quia idio-
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;0) stt:
mata divina humanæ Chriſti naturæ mediatt tantum
conveniunt, nempe mediante divina natura, non autem
omnia, quæ alicui mediatè inſunt, etiam ſtatim de eo
poſſunt prædicari, cum ſæpè repugnantia quædam ob-
ſtet, quo minus unum de altero prædicetur. Exemplo
eſſe poteſt ferrum ignitum, tali enim ferro ignis com-
municat calorem levitatem, utmediante calore ferro
inſit levitas, nec tamen de ea prædicari poteſt, non-
enim rectè dico ferrum eſt Ieve: Sic etiam homini in-
eſt anima; omnia quæ animæ inſunt, mediatè etiam
conveniunt homini, non tamen omnia animæ idiomata
poſſunt de homine prædicari, non enim dicimus: homo
eſt immaterialis, immortalis, Spiritus &c. rectè tamen:
homo eſt intelligens, eſt rationalis, quæ æquè animæ
conveniunt uti ante commemorata, nec tamen illa pa-
pariter uti hæc de homine prædicantur, cum inter illa
repugnantia quædam intercedat, inter hæc verò mini-
mè.

5 Xxxn
Idem judicium eſto de idiomatibus divinis, quædam

enim illorum humanæ Chriſti naturæ in prædicando repu-
gnant, quædam autem ei nòn repugnant. Quæ humanæ
Chriſti naturæ nonrepugnant, illaetiam de ea immediatè
poſſunt prædicari, ut ſunt omnipotentia, omniſcientia,
cœtera paulò ante commemorata idiomata divina, ut
rectè dicam: Humana Chriſti Natura eſt omniſcia, eſt
omnipotenss. Quæ autem reſpectu humanæ naturæ re-
pugnantiam quandam dicunt, illa de humana Chriſti na-
tura non poſſunt immediatè prædicari, qualia ſunt infi-
nitas, æternitas &c. repugnat enim ut ſinitum, quale-
eſt natura Chriſti humana, ſimul ſit infinitum, illud,

quod



a &1)quod in tempore cœpit, uti humana Chriſti natura ſit
æternum quid careat initio. Ex quo patet, dari quædam
idiomata divina, quæ non poſſint de humana Chriſti
natura immediatè prædicari, utut revera ei ſint com-
municata. Ita multa competunt in humanis, quæ ob
repugnantiam alterius prædicati non prædicantur. Un-
de ceu dibyntæ rectè quieſcunt, ut probẽ notat à. Mar-
tin. d. l. n. 22. ſeę.

5: XXXIV.Poſſunt tamen idiomata hæc, licet aliàs humanæ
naturæ Chriſti repugnent, de ea prædicari mediatè, me-
diante ſcilicet alio idiomate divino, ſic rectè dicimus
humana Chriſti natura eſt omnipotens omnipotentià
æternà, humana Chriſti natura eſt omniſcia, infinità o-

mniſcientià Dei &ce.

5. XXXV.Et hinc patet quid reſpondendum ſit Adverſariis
ad Syllogiſmum hunc cornutum: aut omnia idiomata,
diviria humãnæ Chriſti naturæ ſunt communicata, aut
quædam, aut nulla. Sed non omnia; quia infinitas, æ-

ternitas, immenſitas &c. non poſſunt dici communicata,
niſi ab eo, qui eſſentiam humanæ naturæ velit evertere,
nec quædam, quia attributa divina quoad rem nec inter
ſe, nec ab eſſentia divina differunt, unde communicato
uno, neceſſum eſſe communicari reliqua, Ergo infe-
runt, nulla idiomata divina humanæ Chriſti naturæ ſunt
communicata. Jed reſ”Endemus ad Majorem limitan-
do: communicata ad Aſnæ; xeũœv, adeò prædicatio-
nem. Sic ad Minorem, nec enim quæ revera compe-
tunt, mox invicem prædicari poſſunt, quod non dici-
mus. Hinc Minorem eam negamus, nam omnia omnino

G2 idio-



afaa bt&idiomata divina humanæ Chriſti naturæ ob unionem
perſonalem ſunt communicata, licet non omnia, ut æ.
ternitas, immenſitas &c. de ea immediatè poſſint præ-
dicari. Videatur dictus D. Martini, dein. uti lib. de Com-
munic. Idiomatum. 8. Muſ. in LL. Theol. ib. æ1. ſeq.

5. XXXVI.ut verò de modo habendi idiomata divina adhuc
quædam adjiciamus, ſupra 32. jam diximus: illa hu-
manæ Chriſti naturæ competere non niſi mediatè, me-
diante ſc. divina natura. Eadem ergo numero idioma-
ta divina, quæ Adyæ inſunt, etiam humanæ ejus naturæ
competunt, hoc tamen diſcrimine: quod in divina-
Chriſti natura ſint eſſęntialiter per æternam genera-
tionerm, in humanã autem perſonaliter, communicativè

per unionis gratiam, ſalvis interim manentibus na-
turis earumque propriis.

5. XXXVII.Non igitur hæc idiomaàtum divinorum communi-
catio introducit naturarum divinæ humanæ exæqua-
tionem, quæ enim ſunt jdiomata attributa divina, mã-
nent etiam divinæ natùræ idiomata, in unitate tamen
perſonæ poſmdet etiam illærevera humana natura. De-
clarari hoc poteſt aliquo modo ſimili è natura petito.
Nigredini, ut qualitati per ſe non competit diviſibilitas,
ſed eſt proprium quantitatis, quando vero illa unitur
tabulæ, hæc in partes ſecatur, tunc ipſa nigredo in ſe
indiviſibilis, diviſibilitatis mediante quantitate Tabulæ
fit particeps. hic diviſibilitas manet quidem quantita-
tis proprietas, communicatur tamen propter unionem,
quam tabula nigredo habent, etiam qualitati; ita, ut

tamen



6dtamen nigredo per ſe non ſit diviſibilis, ſed per unio-
nem tantum cum tabula, quæ quanta.

5. XXxvii.ut ita fundamentum hujus communicationis ſit
Unio Hypoſtatica, quia enim] humana Chriſti natura-
cum divina perſonaliter eſt unita, cjusque, vnoę-
cru5 ejus realiter facta eſt particeps, ideo etiam divinæ
Majeſtatis verè realiter particeps facta eſt

5. XXXIX.Tertium communicationis idiomatum genus eſt,
nowomolnis, quando utraque natura in Chriſto ad com-
mune quoddam ànoriAecuæ ſeu opus mediatorium con-
currit. Ac Principium àęęyẽy ſeu Quod, nempe Per-
ſona, iegymiuò, ſeu Quo, Natura, qua operatio termi-
natur, pibgyua, ſeu facultas, hięvnua, ſeu terminus
operationis, demonſtrant communicandi fundamentum
ac modum, utqrectè procedat prædicatio apoteleſmatis

tributi.

5 XL.Subjectum autem in hoc genere femper eſt Per-
ſonà, quæ modo. à. natura divina denominatur, e. g:
DEUS, Filius DEI, vel ab humana natura, ut Homo, Fi-
lius hominis,: vel ab utraque natura e. g. Chriſtus, Im-

manuel, Jeſus. ũ5. xCI.
Prædicatum autem ſunt non tantum nomina Oſfi-

ciorum, quæ Chrii- ptunt ſecundum utramquenaturam, ut eſſe V— Sacerdotem, Regem &c.

ſed dnoreréuæ©æ, ſen opera officii mediatorii, quæ
ad utramque naturam pertinent, qualia ſunt V. g. ac-
quirere eccleſiam ſuo ſanguine, conterere caput ſerpen-

G tis



ã
ra il |Bl4)tis, ſalvare animas hominum, alia, nec non miracu-

loſæ actiones, quibus circumivit ſanavit omnes op-
preſſos à Diabolo 4ẽt. i. v. 35. a

5. XLII.
Hic tamen, monente Scholà Theologicã ſincerà,

cum hac B. Muſæo in ſæpius citatis LL. Theol probè
diſtinguendum eſt, inter opèra Officii mediatorii, in-
ter Proprietates humanæ naturæ, ſic e. 3. mori pati
abſolutè loquendo, ſunt propria humana naturæ, hinc
quando de concreto divinæ naturæ prædicantur, perti-
nent hæ prædicationes ad primum genus communica-
tionis idiomatum, non vero ad tertium: contra verò
mori pro peccatis genés humani, eſt ànorẽreęuæ, perti-
net ad tertium genæ; quælibet enim natura hic ſacit,
quod ſuum eſt, humana ſc. moriendo patiendo, di-
vina autem paſioni ac morti infinitum valorem ſuper-
addendo, ut mors ſit ſufficiens Arœ ꝑro peccatis to-
tius generis humani.

5. XLIII.Utraque igitur natura ad commune aliquod à7o-
nixfæ concurrit, ita, tamen, uſ unaquæque ſuas pro-
prias habeat retineat iugyæaæ ſeu operationes. Hoe
Damaſeenus Libr. 3. O. F. cap- ꝗ. ſimili quodam à ferro
ignito deſumpto illuſtrat. Sicut enim in illo ſervantur
duæ naturæ ignis ferri, ita etiam duæ operationes, in-
cidere urere, quæ tamen ita arctiſſimo nexu inter
ſe copulatæ cohærent, communionem inter ſe habent
unitiſſimam, ut nec uſtulatio ſine inciſione, nec inciſio
ſine uſtulatione fiat. Ad eundem ferè modum compa-
ratum cum natura divina humana, ſicuti enim poſt
unionem manent realiter diſtinctæ, ita etiam earundem

ope-



EOESoperationes, inter quas tamen talis eſt communio, ut
neque divina ſine humana, nec humana ſine divina in
operibus mediatoriis. quicquam agat.

S XLIV.Patet hinc impietas Stankari, cum univerſo Je-
ſuitarum choro, qui Chriſtum. ſeundum humanam tan-
tum naturam noſtrum faciunt Mediatorem, hoc ipſo
fontes vivarum conſolationum occludunt. Quorum.
ſententia ex hactenus dictis facile poteſt refutari. Videa-
tur Gal. 4.. 4. 170h. 1. b. 7. I. Job. 3.. 8. Rom. 5. b. S.
quibus in locis diſertè probatur, Chriſtum Mediatorem
noſtrum eſſe etiam ſecundum divinam naturam Nec
minus abſurda fuit Andreæ Oſiandri ſententia, qui do-
cuit Chriſtum eſſe Mediatorem noſtrum ſecundum divi-
nam naturam tantm Sed hæc ſententia ex modò
allatis facilè refutatur, pari facilitate qua affertur, re-
jicitur. Vide Luc. g. 56. 1. Tim. 2. B.5. quæ loca pro-
bant quod Chriſtus etiam:ſecundum humanam naturam
noſter Mediator ſit.:5 XLV.

Ad hoc igitur Genus pertingnt (1) omnia ea-,
quæ ad officium Mediatoris ſpectant e. g& 1. Job. 3.9.
ad hoc apparuit Filius DEI ut diſſolvat opera Diaboli,
ubi diſolvere opera. diaboli- eſt-opus officii mediatorii,
in quo Chriſtus agit ſecundum utramque naturam ut
Deus homo: hein uæ aus33. b. i5. ubi dicitur: Jehova
juſtitia] noſtra. Chirumſecundum dvinam 2utẽ  m,'m non eſt juſtitia noſtra-

humanam naturam tantdm, ſed ſecundum utramque-

naturam.

5 XLVI.
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XLVI.pertinent, etiam ad hoc genus omnia miracula,

quia etiam in iisdem perficiendis Chriſtus non ſecundum
ſolam divinam, neque ſecundum humanam naturam
tantum, ſed ſecundum utramque naturam operatus eſt.
De divina ejus natura nullum eſt dubium, ſic enim Ni-
codemus ad Chriſtum ait: nemo poteſt hæc miracula,
quæ tu fatis, facere, niſi DEUS cum eo ob. 3. v. 2. De
humana quoque natura id ipſum conſtat, quia Chriſtus,
quoties tale aliquod miraculum edidit, non immediatè,
ſed per humanam naturam membrisque externis opera-
tus eſt, ut paſim ex Scriptura S. conſtat.: Neque tamen
humana natura ad hæẽ æ opera concurrit ut xæy quod-
dam inftrumẽntum, ſed ut ẽæyæ, eQttenim caro Chri-
ſti non nudi hominis caro, ſed caro deificata, per quam,
in qua, cum qua Filio Dei vim ſuam divinam exſerere
placuit.

Et tantum de Perſona JefuChriſti õenòæ. Cui
ſit Laus, Honor Gloria in Seculorum Secula.
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