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SERENISSIME
ET POTENTISSIME ELECTOR

DOMINE CLEMENTISSIME.

moſtulat officium boni Principis, ut in pace de bel-
 ſt lo cogiter, id eſt, quieto ſui

curas eo intendat, non quomodo vicinis abs-
que juſta cauſa bellum inferat, ſed quomodo

Rempublicam, cui præeſt, ab inſidiis invaſionibus
vicinorum reddat ſecuram. Poſtulat eauidem& circa
bellum Principis officium, ut hoc ita ſuſcipiatur, ita
geratur, ut nihil aliud niſi pax quæſita eſſe videatur;
at ut in bello Princeps de pacis negotiis ſerio cogitet,
quomodo felicitas ſubditorum legibus, litreris, com-
merciis augeri queat, meditetur, id quidem commu-
nes imperii recte inſtituendi regulas videtur ſuperare,
cum turbæ bellum perpetuo comitantes, omnes ſol-
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licitudines Principis diſtrahentes, facile Eundem ex-
cuſare poſſint, ſi momenta regiminis quietum animum
poſtulantia pauliſper ſeponat. Et oportet profecto di-
vino, vel ſi magis Chriſtiane loqui velimus, ſingulari
extraordinario animo eſſe præditum Principem, oui
mediis in turbis de quietis negotiis cogitet. Non alio

tamen, CLEMENTISSIME ELECTOR, quam quo
TE beavit Divina Providentia. Qui perturbationibus
animæ, quæ in media quiete otio nos inquietos red-
dere ſolent, ſuperior eſt, is non mirandus eſt, quod
maximos labores maxima quiete absque anxietate
animi ſuſtineat. Qui de turbis intrinſecis triumpha-
vit, cauſam nullamuſentit, cur metuat exterioress In
laudibus Trajani ſui ponere nonvult Plinius, quod ad-
ventum ejus non pater quisquam, non maritus expa-
verit, cum affectata aliis caſtitas, ipſi ingenita innata,

ſic inter ea, quæ imputari non poſſunt, fueritt. At
cum idem& de TE, POTENTISSIME ELECTOR,
absque adulatione aſſerere poſſimus, nil præcipui hac
parte præcipuus alias incomparabilis Romanorum
Imperator habet. TU vero Trajanum in eo ſuperas,
quod armatus de reſtauranda intra Rempublicam ſa-
pientia, vitaque virtuoſa ſis ſollicitus. Equidem ſub
Trajano ſpiritum, ſanguinem patriam recepiſſe
ftudia, quæ priorum temporum immanitas exiliis puni-
viſſet, quæque, ſibi vitiorum omnium conſcius Prin-
ceps Domitianus, tanquam vitiis inimicarelegaſſet, te-
ſtis eſt idem Plinius, ſed fiebant iſta pacis tempore. At
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TU, PRINCEPS OPTIME, inter arma tormenta
meditaris, quomodo vera eruditio ſtudia Reipubl.
utilia, quæ hucusque ab umbratili ſapientia ſtu-
diis ineptis, ſedibus ſuis expulſa, fere ex Germania
exulaverunt. in provinciis TUIS priſtino nitori
Gloriæ poſſint reſtitui. Neque tamen hoc in
laudibus Tuis numerabimus, cum idem pariter, ut
reliquæ virtutes, quibus ſplendes, nativæ magis bo-
nitati, quam perfectioni, diſficili cultura acquiſitæ,
adſcribi mereatur. Liceat tamen inter felicitates
noſtras numerare, quod nobis ex ſingulari DE I
Clomentia contigerit, ſub Tutamine TUO vive-
re, ſapientiæque veræ ſub Protequone TUA auietos
incumbere. Liceat cum Pace TUA, PATER PA-
TRIA, quem de Felicitate ſubditorum TUG-
RUM conſcripſimus diſcurſum Academicum, ad
pedes TU OS humillima animi ſubmiſſione de-
ponere. Primus ille eſt, qui per modum dis-

ertient ſEœrõR ſpuvilegiis Academicis decorare conſtituiſt. Primus
eſt, quo SERENITATI TUZ enixiſimam
ſerviendi cupidinem minima ex parte ſaltem de-
clarare potuimus. Illud injunxit nobis, non alii,
quam FUNDATORI ACADEMIZ primi-tias Academicas offerre, Hoc ſperare nos juſſit,
ſubjectiſimi animi noſtri primitias a CLEMEN-
TISSIMO PRINCIPE ſerena fronte acceptum

iri.



iri. De cetero, uti infinitæ circumſtantiæ ſubdi-
tis TUIS fideliſſimis firmiter perſuadent, SAN-
CTISSIMAM TUAM PERSONAM a DEO
ad maxima Divinæ providentiæ opera in Politia

Eccleſia perficienda, ad tranquillitatem, qua
in imperio Romano, qua præcipue in ditionibus
TUIS ſtabiliendam, eſſe deſtinatam; ita vove-
rmus ſerio, velit Divina Benignitas triumphos TUOS
accelerare, TEque Salvum Incolumem SERE-
NISSIMA AUGUSTA, omnibus bonis,qui maximam ſuam felicitatem in felicitate Princi-
pis ſui ponunt, auam proxime reddere DEUS

E SERVET:

POTENTISSIME SERENITATIS TUæ,

Humillime
ſubjectilſimi

PRAESES RESPONDENS.
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ICITATE SUBDITORUM BRANDEN-
GICORUM OB EMENDATOS PER EDICTA
ILECTORALIA STATUS, ECCLESIASTICUM

ET POLITICUM.
g. I.

ivimus in ſeculo, in quo quidem magna
prehenditur, qui Chriſtianorum nomine appellantur, ſed
pauciſſimi tamen exiſtunt, qui ſanctum hunc characterem
vita decente exprimunt, ut adeo, etſi face accenſa in me-

hriſtianiſ/mo Chriſtianum quærere velis, vix tamen unum
m, hunc quidem in obſcuris locis latentem, invenire queas.
ren late quidem regimen ſuum exercet impietas, ut omnes
recipui ſtatus, ex quibus componitur respublica, poculo ejus
 potiſſimas partes fere ſint inebriati. Inter Politicos luxuria,
salitas, intemperantia, injuſtitia, &c. ſub emendicatis virtu-
itulis ſanctitatem conculcant. Status ccleſiaſticus magnam par-
itæ exemplo ſcandalum pernicioſiſſimum aliis præbet, ac.ſi Chri-
humilitas cum arrogantia, abnegatio ſui cum cupiditate divitia-

manſuetudo cum immortalibus rixis conſiſtere poſſent. Quid
mirum, ſi oves, hoc eſt, ii, qui ſtatum Ofconomicum couſti-
paſtorum ſuorum qua Politicorum, qua Spiritualium ductum

tes in via lata incedant, quæ ad gehennam ducit? Uti vero
ei gratiam rariſſima quidem exempla, ſed exempla tamen pio-
ominum in hac mundi fæce adhuc vivunt, qui Spiritus Sancti
ationę regenerati, virtutibus Chriſtianis magnò. conatu impen-
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IBEISSD
dunt operam, ĩta Clementiſimum Numen ſubinde Principum cor
da dirigit, ut omnibus viribus, impietati latius graſſanti remoræ per
eos ponantur, defectus hac parte maxiine notabiles emendentur.

5. II. Qua quidem in re, ſi verum fateri volumus, maximum
momentum in eo ſitum eſſe videtur, ut nævi, quibus Status Politicus

Ecclefiaſticus abundent, corrigantur, ſiquidem his in ordinem
redactis, quamvis non contemnenda difficultas remanſura ſit emendandi
ſtatum Oeconomicum, longe facilius tamen res procedet, quam fi ab
iis, quibus ſola parendi gloria relicta eſt/inituium correctionis fiat, cum.
hoc pacto vel ex relatione, quæ ef imer ſubditos jmperan-
res, ex inclinatione communi humani generis oſtendi queat, in-
tentionem Legislatoris, quamvis optimam, tardiſſimos tamen pro-
greſſus, imo fere nullos conſecuturam eſſe Scilicet natura noſtra
focialis eſt, cum ſocialitate conjuncta eſt fortis inclinatio accommo-
dandi nos ad actiones eorum, quos in ſocietate amamus, easque imi-
tandi. At in civitate cum periculoſum tranquillitati communi ad-
verſum fit, ſi ſubditis relinquatur poteſtas pro lubitu eligendi eos,
quorum actiones imitentur, poſcit natura ſocietatis civilis, ut certæ
perſonæ conſtituantur, quas populus amore reverentiali proſequi te-
neatur, inde etiam ſuo modo inſtinctlum ſentiat, actiones ſuas ad
exemplum earundem inſtituendi. Equidem natura eommunis focie-
tatis ſimul id inculcat, ut hic ſemper excipintur eiusmodi actiones,
quæ voluntati Dei. utpote ſtatoris omnis focietatis, cui quiliber
homo amorem ſummum, ſic ſummam actionum ſuarum conformi-
tatem debet, repugnent. Sed eſt tamen ita corrupta natura noſtra,
ut ea, quæ amare debeat, odio proſequatur, rurſus illa, quæ odiſſe
optimum foret, maxime amet. Hinc, cum amor omnis fundetur in
o, quod in illo, quem amamus, deprehendamus magnam conformita-
tem cum inclinationibus noſtris, propterea etiam, quo major aut
minor eſt iſta conformitas, eo major quoque aut minor amor noſter,

cum eo deſiderium imitandi eſſe ſoleat; facile intelligi poteſt, cur
ſubditi in civitate actiones hominum, in ſtatu Politico aut Eccleſiaſtico
viventium, ſi voluntati divinæ conformes ſiut, tardiſſime imitentur,
at ſi a norma hac ſanctiſſima etiam remotiſime recedant, maximo
conam ſuis actionibus exem pla ſibi data imitari fuperare ſtudeant,
ãn tantum ut ab hac imitatione vix per vim maximam abſtrahi aut de-
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a  ſ mterreri poſſunt. Accedit, quod ipſum rationis corrũptæ dictamenæis
argumentum ſuppeditet, non quidem adverſus Deum, vel ad mini-
mam excuſationem valiturum; bene tamen xæſ dvòownor, adver-
ſus ſtatus Politici Eccleſiaſtici proceres, malis exemplis malas imi-
cationes procurantes magnopere profuturam Quid enim? ajent:
inculcatis nobis quotidie obedientiam reverentiam vobis exhiben-
dam. Obedientia in conformatione adionum noſtrarum cum volun-
tate veſtra conſiſtit, pariter reverentia, niſi quod hæc metu pœnæ
careat, ſi quid contra ſactum fuerit, iſta vero metum hunc præſup-
ponat. Jam ſigna voluntatis duplicia cum ſint, verba facta, in
quæſtionibus voluntatis factorum magis habenda eſt ratio, quam ver-
borum. Poteſt lingua proferre dicta, a mente loquentis alieniſſima,
at facta, quæ ſponte eduntur, non poſſunt non arctiſſmum nexum cum
voluntate facientis habere. Similiter dum vos verbis alias actiones a
nobis poſcitis, alias factis propriis nobis monſtratis, ratio nobis ſuadet,
ut factis potius veſtris credamus, Vos res iſtas pro bonis habere, quas
actionibus veſtris conſequi intenditis, etiamſi verba veſtra nobis per-
ſuadere, velint, eas inter malas eſſe referendas.

5. Ill. Reſpicit huc; quod in ſpecie ſtatum Politicum concer-
nit vulgatus verſiculus: Regis ad exemplum totus componitur orbis.
Cujus applicatio quam late pateat, ſatis evidenter declarat praxis quo-
tidiana. Neque enim ſolum in rebus indifferentibus, iis, quæ ad
decorum pertinent, uſus loquendi, ſe veſtiendi, ceremoniis certis in
converſatione utendi ad exemplum aulæ Regis inſtituitur, ſed
ctapulæ, comeſſationes, ſcortationes, adulteria pejerationes, impu-
ne line pudore publice committi ſolent, ſi Aulici factis /eiusmodi
populo præeant. Et hæc eſt tatio genuina, cur tot leges Politic|
coercitionem luxus atque luxuriæ in vitu amictu concernentes,
effectu prorſus omni hine inde deſtituantur, quod aulici plerumquæ
xel per modum privilegii hac parte excipiantur, vel princeps poſtea,
ſi perſonæ ſub hoc ſtatu viventes legi quid adverſum committant, fre-
quentęr repetitis diſpenſationibus eas a vinculo legis eximat. E con-
trario non melior methodus reprimendi ac in ordinem aliquo modo
redigendi luxus excogitari poteſt, quam ſi princeps ipſe exemplo ſuo
aulicis, aulici vero reliquo populo præeant, re ipſa oſtendant,
quæ difſerentia ſit intor munditiem luxum veſtium, inter frugali-

A: tatcm



IBEXS:
tatem prodigalitatem, denique inter hilaritatem temulentiam,
jta in cæteris.

5. IV. In ſtatu vero Eccleſiaſtico mala exempla eo majus ſcan-
dalum præbent, quo majorem ſanctitatem hic ſtatus populo inculcare
debebat. Intendit equidem Princeps bonus, ut ſubditi non ſolum
actionibus externis ſecundum leges vivant, ſed ut quoad motus
internos boni efficiantur, ſed cum tamen cogitationes mente retentæ
non ſubſint notitiæ aliorum hominum, neque etiam pecem atque quie-
tem communem turbent, contentus æſſe cogitur Princeps, ſi modo
ſubditi cogitationes illas peccaminoſas reprimant, ne in atns exterio-
res erumpant, aut ne ſcandalum præbeant aliis, eosque exemplo ſuo
ad ſimilia perpetranda invitent. Unde in judiciis humanis non ma-
gnopere intereſt, ex amore virtutis quis a criminibus abſtineat, an ex
hypocriſi. At religio, cujus cura ſingularis ſtatui Eccleſiaſtico de-
mandata æſt, maxime Chriſtiana religio, urget internam cordis
purificationem, a qua ſi alienas ſe eſſe demonſtrent populo perſonæ
Eccleſiaſticæ, duorum malorum alterum neceſſe eſt, ut in Chriſtianis-
mum introducatur. Vel enim ad Atheismum perducentur Auditores,
vel pro vitiis ſaltem habebunt ea, quæ in foro humano coerceri ſo-
lIent, reliqua vero peccata ſummæ malitiæ, vel res indiſferentes eſſe
arbitrabuntur, vel certe pro peceatis infirmitatis humanæ, quæ rege-
nerati quoque quotidie agnoſcunt, eadem venditabunt. Nam ſi mi-
niſtri Eccleſſæ ejusmodi crimina committunt, quæ inter homines pœ-
nis coerceri ſolent, vel factis ſuis, ac ſi ea committant, juſtam præ-
beant ſuſpicionem, tamen verbis æa deteſtentur, ac de poenis non
ſolum humanis, ſed æternis multa diſſerant ad populum, non pot-
erit populus fere aliter de iis ſentire, quam quod ipſimet non habe-
ant illa pro veris, quorum veritatem populo perſuadere allaborant,
quam ſententiam poſtea prona ſemper ad malum inſequi ſolet imita-
tio, Atheismum pariter theoreticum ac practicum exprimens. Quod
autem peccata pœnis humanis non ſubjecta concernit, qualia ſunt im-
modica pecuniæ, honorum, vindictæ, &e. cupiditas, quilibet, qui non
hoſpes eſt in vita civili, deprehendet, maximam populi partem in ea
eſſe opinione, virtuoſum Chriſtianum quem eſſe, etſi his omnibus
cupiditatibus ſit infectus, modo ne actionibus ſuis exterioribus ju-
ſtam alteri de ipſo efficaciter in judicio conquerendi præbeat occa-
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fionem; aut ſi maxime aliquid vitioſi ſub iisdem lateat, id ad indele-
biles humanæ naturæ infirmitates pertinere. Hujus autem pernicioſ
dogmatis cauſam ſi inquiras, deprehendes, potiſſimam in eo ſitam
eſſe, quod ii, qui contemtum gloriæ, vindictæ, divitiarum, per
commendationem humilitatis, manſuetudinis, ſibi ſuſficientiæ in-
culcare debebant, magnam partem avaritiæ, ambitioni, contentio-
nibus ſint dediti, eos, qui veræ Pietati operam dant, abnega-
tioni ſui ſtudent, ſæpius tangunam communes Chriſtianiſmi hoſtes
perſequantur.

g. V. Quamvis autem, ut hactenus vidimus, Status Politicus
pariter atque Eccleſiaſticus emendatione præ ſtatu Oeconomico habe-
ant opus, ipſos tamen ſi inter ſe conferas, invenies, regulas bonæ
methodi requirere, ut e ſtatu Eccleſiaſtico correctionis fiat initium.
Id equidem non eſt diffitendum, ſummæ poteſtati quoque Clerum
ſubeſſe, vitia aulæ, ac inter ea potiſſimum ambitionem ex aula in
ſtatum Eccleſiaſticum, ſi quis confuſe rem ponderet, derivata videri.
Quod ſi vero exactius penſites, ab ipſis Regibus Principibus per-
ſonas Eccleſiaſtieas pro Dei Miniſtris haberi, hisque in ſtatum Poli-
ticum competere poteſtatem ſpiritualem, quæ longe majorem reve-
rentiam excitare apta eſt, quam poteſtas Politica, ejusque abuſus con-
ſcientiis male informatis abſurdiſſimas res perſuadere poteſt; imo ſi
maxime conſideres, ambitionem Cleri, avaritiam Eccleſiaſticam,
potiſſimum ſipſo Melanchthone conquerente] odium theologicum
longe excedere vitia illa, quatenus perſonis politicis ineſſe ſolent; ſua
ſponte ſequetur, omnem correctionem Status Politici eſſe fruſtrane-
am, ſi non emendetur Status Eccleſiaſticus; at ſi ab hoc incipiatur,
longe melius proceſſuram eſſe poſtea exſtirpationem defectuum ſtatus

Politici.
VI. Cæterum competere hanc poteſtatem corrigendi nævos

omnium trium ſtatuum Poteſtati ſummæ, dubium eſſe non poteſt;
quæ tamen ipſa, ex corruptione univerſali provenientibus multis
impedimentis communiter detinetur, ut non ſemper eandem ad vo-
tum omnium bonorum effectui dare poſſit. Quare maximam felici-
tatis ſuæ partem æſtimahit populus, cui Principes contingunt, qui ſe-
riam dant operam, quo præcipui reliquis eminentes defectus ſtatus
Eccleſiaſtici Politici extinguantur. Et o nos felices, qui ſub impe-
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rio SERENISSIMI POTENTISSIMI ELECTORIS BRANDEN-
BURGICI vivimus, utpote qui Deo inſignes debemus gratias, quod
Potentiſſimam domum Electoralem conſiliis ejusmodi inſtruere volu-
erit, quæ ad reſtaurationem vitæ virtuoſæ Chriſtianæ tendunt,
vires regni tenebrarum non parum debilitant, ut in Imperio Roma-
no fere gratulari nobis poſſimus, de exemplis emendati ordinis Eccle-

ſiaſtici Politici ſine exemplis.
q. VII. Scilicet abnegationi fui ipſius humilitati Chriſtianæ

cum nihil magis adverſetur, quam ſuperbia amor ſui, non potuit
Satanas majus damnum Chriſtianiſmo inferre, quam ũ illam imperan-
di aliis cupiditatem, qua, Chriſto adhuc præſente in terris, Apoſtolos,
antequam Spiritus Sanctus in eos eſſunderetur, jam ſubinde tentaverat,
ſtabilirer. Cum vero priorious tribus poſt Chriftum natum ſeculis,
quotidianæ fere anxĩetates frequentia martyria Chriſtianos in ordine
retinerent, ſpiritus ſumere prohiberent; mox in ſeculo quarto, poſt-
quam Imperatores Romani Chriftianam religionem profeſſi, obſer-
vantiam ſuam erga Divinum Numen variis iisque ſplendidis in mini-
ſtros Dei collatis beneſiciis conteſtati eſſent, pedetentim oblitus eſt,
populus Chriſtianus manſuetudinis humilitatis, quas virtutes Chri-
ſtus ſuis tam ſerio inculcaverat, potentia atque opibus, quibus gau-
debant abutentes potiſſimum ii, qui ſacris miniſteriis erant addicti,
mitio ſpecioſo Clericorum titulo, a reliqua populi perte, (quæ Laico-
rum nomine propterea æppellabatur) uhtra quam par erat ſe diſtin-
guentes, imperium non inactiones a voluntate dependentes (quod tole-
rori poterat) ſed in intellectum hominis cognitionem ejusdem (quæ
nulli homini ſubjecta eſt) quærere ceperunt, tandem omnimodo
conſecuti ſunt, uſque dum per divinam gratiam Reformatores excita-
rentur, qui jugum iſtud Clericorum in conſcientias Laicorum abji-
cerent, verbum divinum traditionĩbus humanis fere obfuſcatum
ab iſtis ſpu. citiis purgarent, Clerum poteſtati Politicæ ſubjicerent,
Laicos autera omnes in libertatem non omnimodam quidem, ſed Chri-
ſtianam reſtituerent. Sentiens vero Princeps tenebrarum, quantum
damnum ex iſta reformatione regnum ſuum paſſurum eſſet, mox poſt
mortem Reſormatorum diſſidia maxima, quorum ſemina quædam jam
viventibus iſtis Heroibus venerandis jecerat, inter utriuſque pamis
aſſeclas excitavit, eaque ſucceſſu temporis ita auxit, ut Laicorum plu-
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rimi jure ſuo conqueri potuerint, ſe jugem, quod antea collo eorum
incumbebat, non abjeciſſe, ſed mutaſſe, loco jugi lignei ferrerum
ipſis eſſe impoſitum. Loquimur id non ſolum illa præcipna ſciſſio in-
ter Theologos Proteſtantes Saxonicos atque Helvetios, quæ poſtquam
odium capitale unius partis adverſus alteram excitaverat, diverſas ſe-

ctas nomine, confeſſione, ritibus diſtinctas fecit; ſed tot inſinita
ſchiſmata, quæ hactenus utramque partem iterum dilacerarunt, hoc
abunde teſtantur. Florum originem incrementa ſi conſideres, omnia
eo tanquam ad centrum reduci poſſe videntur, quod Clericorum non-
nulli antiquum imperium in conſcientias Laicorum ſibi arrogare ince-
perint, eamque cupiditatem in non paucos diſcipulorum derivaverint.
At hæc quidem intentio obtineri non poterat, niſi excitatis inimicitiis
inter Laicos ipſos; Ad has autem obtinendas fovendas nil aptius vi-
ſum fuit, quam ſi ſingulæ partes ſibi ſolis genuinum unicum habi-
tum interpretandi ſcripturam attribuerent, diſſentientes tanquam pes-
ſimos mortalium traducerent, populo Chriſtiano fidem mortuam Chri-

ſtiana humilitate vacuam inculcarent, omnibus modis impedirent,
ne vita vere Chriſtiana introduceretur. Quantas turbas hoc cacoethes
hactenus excitaverit vel in Lutherana Eccleſia, concipi magis, quam
pro dignitate materiæ dici poteſt, cum profecto omnia danmna, quæ bel-

lis per ſeculum ultra paſſ ſumus, ex hac ſentina malorum fere uni-
ce propullulaſſe non difficulter oſtendit poſſet; in ſtatu pacato ſe-
minaria Eccleſiæ Rerumpublicarum, Academias idem in tantum cor-
ruperit, ut ſi per omnipotentiam divinam contingeret, ut Lutherus a
mortuis reſurgeret, easque viſitaret, profecto magnam partem eorum,
qui ad ſtabiliendam iſtam infallibilitatem Theologiam Philoſophiam
Scholaſticam (Megalandro maxime, jure quidem ſuo, exoſas) in lo-
cum verbi divini collocarunt, tamen ſibi ſolis titulum genuinorum
Lutheri aſſeclarum arrogant. tanquam ſpurios ne quidem Chriſtiano-
rum nomine dignos, divino Zelo ſit ejecturus. Excitavit tamen Deus
noſtri milertus aliquot Theologos veros, de corrigendo iſto ingen-
ti damno ſollicitos qui non ſolum exemplo ſuo doctrina Luicos
Clerum ad manſuetudirem humilitatem antiquam revocare ſe: io al-
laborant, ſed ſcriptis aureis illos, quos doctrina exemplum eo-
rum erudire non poterat, ad vitam Chriſtianam æxcitare non deſinunt.
Ut alios jam taceam, proſtant publice cum maximo gaudio, ſed
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a)  mtranquillo Chriſtiano, leguntur ſcripta Domini Speneri huc reſpi-
cientia fere omnia, præcipue vero ejusdem pia deſideria, non ita
pridem typis impreſſa vere Theologica præfatio, de impedimentis
Studii Theologici, quibus eo major applauſus datur a deſiderantibus
redintegrationem ſanctitatis Chriſtianæ, quo majori conatu ringunt
ora diſtorquent Pſeudo- Apoſtoli, ſub indumentis ovium rapacitatem
plusquam lupinam occultantes.

g. VIII. Cæterum haud dubie conſumeret parvum manipu-
Ium piorum ingens turba liypocritarum impiorum, qui pietatem
medium lucelli acquirendi eſſe ſibi aliis perſuadent, niſi inex-
hauſta benigniſſimi Patris Clementia inefſabili ſua ſapientia conſilia eor
rum ſubinde elideret, ſæpius ex ſtatu Politico inſtrumenta eligeret
reprimendi nequitiam ſtultorum, qui dictis factis exprimunt, quod
Deum non agnoſcant. Ac ſingularis adeo providentiæ opus eſt, quod

Glorioſiſſimæ memoriæ princeps JOANNES SIGISMUNDUS, Mor-
chio Brandenburgenſis Elector, cum ad reformatam religionem ſe
rranstuliſſet, tali mente præditus, talibusque Miniſtris gaviſus fuerit,
qui ipſi non ſolum nullum odium adverſus ſubditos Lutheranos ſua-
derent, ſed optimum principem impellerent, ut Anno 1614. ſecu-
ritat? communi edicto publico pie proſpiceret, in quo ſeria volun-
tate corrigere intendit magnos ſtatus Eccleſiaſtici nævos. Pervene-
rant enim miniſtrorum verbi non pauci eo audaciæ, ut adverſus Chri-
ſtianos Evangelicos in interpretatione Scripturæ ab ipſis diſſentientes
pro concionibus voces calumnioſas injuriis refertas adhiberent,
majoremque Zelum adverſus eos oſtenderent, quam adverſus ſeorta-
tores, temulentos, uſurarios, avaros aliosque impios, ac ulterius do-
ctrinam de vita Chriſtiana fidei articulis utrique parti communibus
ſeponerent, plurima ex ſcriptis humanis, pauciſſima ex verbo Dei pro-
ferrent, loco Theologicarum doctrinarum Philoſophicas inculcarent,

ad quemlibet locum quamlibet controverſiam obtorto collo trahe-
rent, ut ſolum prurigini litigandi, calumniandi, atque diſputandi poſ-
ſent ſatisfacere. Juſſit itaque Princeps piiſſimus, ut inpoſterum ver-
bum Dei ex fontibus Prophetarum Apoſtolorum inde derivatis
rivulis librorum ſymbolicorum publice receptorum, fine mixtura gloſ-
ſarum ineptarum, a curioſis arrogantibus Theologis, primatum in
Eccleſia brachium ſeculare aſfectantibus excogitatarum, populo an-
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nmciarent, e contrario autem ab omnibus calumniis, imprecationibhus,

abominationibus abſtinerent. Utinam vero optima hæc intentio
voluntas principalis eſſectum ſuum plene fuiſſet ſortital Etenim ut de
Hydra Poẽtæ fabulanur: multiceps hoc monſtrum ea natura fuiſſe
præditum, ut uno capite detruncato, plura renaſcerentur; ita cum vi-
tiis, quæ in integra aliqua ſocietate altas radices egerunt, compatum eſt,
ut contra ſeveritatem Principis majus incrementum ſumere ſoleant.
Quare totalis exſtirpatio hydræ hujus Herculi Brandeburgico, FRI-
DERICO WILHELMO, Magno, Majoribus ſuis majori, a divina
Providentia reſervata fuit, ut in quo admiranda ſua opera pluribus mo-
dis oſtendere voluit divina benignitas. Sive enim calamitates an-
guſtias conſideres, quibus initio imperii ſui Brennicus ille Heros cir-
cumdabatur, easque cum potentia, gloria non vana, ditionibus plu-
rimis, quas ſucceſſu temporis acquiſivit, conferas, neceſſe eſt ut ex-
clames; Dei hoc opus eſſe, humana conſilia excedens. Sive propius
attendas, ſubditos in tam vaſto imperio genuino huic Patriæ Patri con-
tigiſſe utrique Proteſtantium religioni addictos, non errabis, ſi arbi-
treris, forte hoc ideo factum eſſe, quod Deus voluerit per civilem
converſationem ſaltem a Laicis Politicis initium facere, iisque anſam
præbere, veritatem certius penetrandi. cognoſcendique, non diſtare
adeo animos Lutheranorum Reformatorum, quam ſibi perſuadent
ĩi, qui converſatione iſta deſtituti calumniis Pſeudo- Apoſtolorum
ſeducti ſunt. Plura dicerem fuſius, niſi juſtis rationibus inductus, ea
in alium locum differenda judicarem. Ergo id ſaltem duobus verbis
liceat addere, magnum Providentiæ divinæ myſterium in eo fitum eſſe,
quod in hac mixtura ſubditorum, non ſubditis Reformatis Principem
Lutheranum, ſed Lutheranis Reformatum quidem FRIDERICUM
WILHELMUM donare voluerit. Ergo ut ad ſcopum redæam, poſt-
quam Potentiſſimus Elector deprehendiſſet, non attentis Avi ſui me-
moratis juſſibus, non deſiiſſe Cleri magnam partem ad populum in-
crepationes iſtas contumelioſa verba in diſſentientes continuare, of-
ficio boni Principis funcus, regulas, quas Medici in curando mor-
bo corporis humani ohſervare ſolent, imitatus eſt. Siquidem primo,
anno ſeculi hujus ſexageſimo ſecundo in duorum edictorum eo tem-
pore publicatorum uno, conſtitutionem JOANNIS SIGISMUNB
repetiit, in altero vero operam dedit, ut fons oninis mali ita obtu-
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raretur, ne ſcaturigine ſua provincias Electorales ulterius inficere poſ-
ſet. Deinde cum deprehenderet, malum hoc contra juſſa ſua auden-
tius ire, ſub prætextu, ac ſi Princeps Optimus palam quidem promo-
tionem pacis tranquillitatis communis præ ſe ferret, clanculum au-
tem extirpationem religionis Lutheranæ intenderet, novo edicto 1664.
peſti huic ivit obviam: in quo ut evidentiſſime demonſtraret, æquali
affectu a ſe Lutheranos pariter atque Reformatos amari; ita volunta-
tem ſuam declaravit, quod, quemadmodum ſerio nollet Reformatos a
Lutheranis tanquam Calvinianos, Zwinglianos, hoſtes Majeſtatis, Sa-
cramentarios, Sacra mentorum contemtores, Manichæos, ita porro
traduci, iisque horrendas impias conſequentias, quas ipſi tamen
conſtanter negarent, ac quaſi longe alia credant, quam ore profitean-
tur, affingi; ita pariter ex altera parte Reformati erga Lutheranos a
convitiis Ubiquitiſtarum, Flacianorum, Marcionitarum, Pelagianorum,
Eutychianorum abſtinere, iisque ſimiles conſequentias ex Matæologia
Scholaſtico Ariſtotelica derivatas non imputare deberent, quodque
pii viri ſingulari cognitione pacis ſtudio pollentes a neutra parte,
ac ſi hypocritæ, Calixtini, Syncretiſtæ, quid non? eſſent, debeant
condemnari. Senſit Satanas, ultimo hoc edicto magnum præſidium
deſtrui ſibi, præprimis cum ab iis, qui juſtam ſuſpicionem adverſus
ſeipſos excitaverant, litteræ reverſales poſtularentur, pauci, ſub lar-
va conſtantiæ? contumaciam ſuam tegere ita Clementiſſimum Patrem
turpiter decipere cupientes, bona cum pace ſat quid mitius fieri pot-
erat?) dimitterentur, alibi ſimiles labris ſuis lactucas juberentur quæ-
rere. Hinc dici non poteſt, quæ ſtratagemata adhibuerit myriote-
chnites, ut piiſſimam intentionem Principis, de ſalute ſubditorum ſuo-
rum maxime ſolliciti; fruſtraret, armis eam in rem potiſſimum charta-
ceis diſcipulorum ſuorum uſus, ſophismatibus ex armamentario
Pſeudo Theologiæ Schelaſticæ magna cum cura conquiſitis. Sed ob-
tinuit tamen cauſa juſta, per Dei gratiam jam quidem in ditionibus.
Electoralibus iſtud calumniandi cacoethes, ſi non plane extinctum, ſal-
tem ita ſopitum eſt, ut apertis faucibus non clament amplius Hæreti-
fices. quamvis adhue per inſidias aliquando hiſcant.

5. IX. Quod ſi inſtituti ratio permitteret, omnes illas felicita-
tes fuſius oſtendere, quæ ex obſervatione hujus Edicti in Rempubli-
cam derivatæ ſunt, integer tractatus vix ſuſficeret. At nunc quidem
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ſuſiciat, emoſumenta quædam, quæ in nos Lutheranos inde redunda-
runt, non omnia quidem, ſed magni momenti, breviter ſaltem, quaſi
per indicem recenſere. Siquidem, ut de Statu Eccleſiaſtico incipiam,
cum antea verbum Dei pene ſeponeretur in ſuggeſtu, loco ejus
contentiones hominum rixoſorum populo proponerentur, ſtudium
pietatis vero nunquam, vel rariſſime, aut frigidiſſime inculcaretur;
jam a non paucis Theologia moralis obſervatio vitæ ſanctæ ex pu-
ris ſcripturarum fontibus, vivo quandoque exemplo accedente, majo-
ri cum ſucceſſu docetur: in ſpecie vero quod Academias concernit,
ſperandum eſt, magis operam daturos eſſe in poſterum docentes pari-
ter atque diſcentes ſcrutationi ſcripturarum, quam ſyſtematibus mili-
taribus, ſeu polemicis antea receptis, quæ ipſa Biblia ex manibus ſtu-
dioforum Theologiæ fere excuſſerant. Statui Politico facile cognoſci
poteſt, quantum utilitatis acceſſerit, ſi quis ſaltem meditetur, quantam
diffidentiam inter Principem ſubditos, diverſæ religioni addictos,
excitet perſuaſio mutua de alterius partis ſpontanea præſracta mali-
tia atque impietate, utpote quæ non poteſt non vinculum mutuum,
ſine quo Respublica intelligi nequit, ſi non plane rumpere, ſaltem
enormiter laxare. Denique ſubditi ipſi ad ſe invicem quoad Statum
Occonomicum relati, non majori delectatione frui poterunt, quam cul-
tura honeſtæ cum concivibus amicitie. At quomodo hanc colere
poſſunt, ſi perſuaſi ſint, concives alterius religionis eſſe magis conta-
gioſos noxios, quam beſtias venenatiſſimas. Hac vero perſuaſio-
ne ſublata tanquam ex profundo ſomno evigilantes, quotidie nanci-
ſeuntur occaſionem deteſtandi calumnias iſtas, quas a Mercenariis ſibi
antea imponi fuerant paſſi. Hic vero non poſſum non, quin obiter
tangam vulgares ineptias, ut mitiſſime dicam, quamvis ſint ineptiæ ma-
litioſæ: non frequentandam eſſe Lutheranis converſationem cum Re-
formatis, non viſitandas conciones eorum, quia timendum ſit vene-
num clandeſtine ita periculoſiſſime inſiciens. Non dicam, ſi quis
hæc talia in ditionibus Brandenburgicis ſerio proferre velit. eum gravi-
ter peccaturum adverſus Edicta Electoralia modo recenſita, quæ maxi-
me prohibent, ne quis Reformatos calumnietur, quod aliter loquan-
tur, aliter ſentiant, utpote cum id venenum clandeſtinum non alium
ſenſum, quam calumiæ illiushabere poſſit; dico ſaltem, cavillationem
hanc maxime contumelioſam eſſe in ipſam Religionem Lutheranam.
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Quid enim? annon religio noſtra antidoto gaudet adverſus venena
quæcunque Agyrtæ, ſi populo efficaciam medicamentorum commen-
dare volunt, venena deglutiunt impune. Et nos, qui religionem no-
ſtram ſalvificam eſſe profitemur, timeremus, ne damnum patiatur reli-
gio noſtra a veneno quocunque falſæ alicujus doctrinæ. Si Reforma-
torum converſatio, conciones venenatæ eſſent, cur ipſimet non æque
converſationes conciones noſtras, tanquam veneno iſti adverſas, fu-
giunt? Scimus enim æqualem eſſe antipathiam inter venenum ve-
neni medicamentum. Ergo valeant ejusmodi axiomata vaniſſima,
felicitas noſtra etiam in eo ſita eſt, quod per edictum Electorale ſæpius
deprehenderimus apud Reformatos quoque in converſatione civili Vi-
ros piiſſimos de damno Joſephi maxime ſollicitos, quodque in ipſo-
rum concionibus ſubinde ſenſerimus motus ſancti ſpiritus, æque ut in
concionibus piorum Lutheranorum. Cæterum perpendamus iſta:
Si utriusque religionis Miniſtri juſſa Electoris Potentiſſimi obſervant,

vitam Chriſtianam ex verbo Dei inculcant, non eſt, cur Lutheranus
horreat conciones Reformatorum, quia hac parte inter nos non eſt diſ-
ſenſus. Si utrobique docirinæ, circa quas diſſentimus, placide abs-
que calumniis proponantur, nęceſſe eſt, ut vel ii ſaltem ex Luthera-
nis ſibi metuant, qui in theſi ſua, culpa vel docentium vel propria, non
ſuſficienter ſunt informati (quamvis ejusmodi homines rariſſime in
ſchiſmata labi ſoleant, ut pote fide, quæ Carbonaria dici conſuevit,
contenti) vel, niſi aperte religionem noſtram vilipendere velimus, ut
æque ſperemus tranſitum Reformatorum ad nos, quam ut tantum
tranfitum noſtrorum ad illos metuamus. Quod ſi denique convicia
mendacia alterutra pars in alteram ſpargat, metuendum magis eſt, ut
per prohibitionem ejusmodi tranſitus flat ab una religione ad alteram,
Nitimur in vetitum, ſecundum commune proverbium, ſi igitur Lu-
theranus, cui commercium cum Reformatis tam ſerio a ſuis interdi-
citur, ex curioſitate aut etiam caſu incidat in converſationem ho-
milias Reformatorum. ac ibi deprehendat palpet calumniam iſtam,
ſacile accidere poteſt, ut mendacium Lutherani in putet, quamvis er-
onęe, Religioni Lurheranæ, atque ſic relicta communione noſtra aq
alteram tranſeat. Sic videmus plerumque eos qui religionem mu-
tant, inter cauſas mutationis magis recenſere impietatem Cleri (at
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pertinet etiam ad impietatem calumnia mendacium) quam ipforum
dogmatum.

9. X. Transeamus jam ad emendationem ſtatus Polici. Tri-
plex genus hominum per totum terrarum orbem diſperſum eſt. Ma-
xima pars dignitatem humanam detruſit in conditionem beſtiis non ab-
ſimilem, rationem jam per lapſum ſetis corruptam ſic corrupit ulte-
rius, ut inter hominem beſtiam fere nulla præter figuram externam,
in ipſis quidem, differentia deprehendi poſſit. Pauci homines ſunt,
qui humanæ dignitatis præ beſtiis gnari, cultura rationali tranquillita-
tem humani generis, ut vere homines promovent. Pauciſſimi mor-
talium ultra communem ſortem actiones ſuas ad Deum ſpiritus ſuĩ
ſancti gratia elevant, iisque deſiderium ſuum perveniendi ad unionem
cum Chriſto exprimunt. Utivero ad hunc ultimum ſummum fe-
licitatis humanæ gradum non ſine abnegatione ſui humilitate ſumma
ac manſuetudine quis pervenire poteſt; ita etiam ratio cujuscunque
hominis dictitat, eos, quos ex vita beſtiali ad vitam homini civi de-
centem revocare volumus, non poſſe fortius incitari, quam fi ipſis
proponatur, non niſi per virtuoſam vitam ipſos conſervationem ſui
verum honorem, cujus utriusque inſignis cupiditas toti humano ge-
neri in præſenti ſtatu indita eſt, conſequi ac procurarę poſſe. Nam
per deſiderium gloriæ honoris homo magnam partem a beſtiis diſ-
fert revera ingloria vita illorum eſt, qui medios inter homines be-
ſtiæ ſunt. Exinde facile intelligi poteſt ſenſus multorum dictorum,
qualia ſunt; quod vita fama pori paſſu amtulent,, quod pro-
pter famam conſervandam vitæ periculum ſubire poſſimus, non
vero debeamus ad conſervandam vitam famum perdere quorſum

ſpeciat ſententia Taciti contemtu famæ contemni virtutes:
Germanorum proverbium: Guth verloren, Muth verſoren, Ehre
perſoren, alles verſoren. Fallor? an non ideo communiter pun-
ctum honoris, le point d honneur in omnium ore fit, ut denotetur,
omnes actiones humanas ad honorem tanquam ad centrum in circulo
eſſe ref rendas. Quemadmodum autem Diabolus tanquam ſummus
decipiendi artifex ſub ſchemate virtuoſo ſancto ſe inſinuare ſolet,
ita intuitu humhtatis Chriſtianæ ac licitæa magnanimitatis ſe ſimiam
Dei eſſe maximopere oſtendit, ſub pallio virtutum harum vitia ra-
tioni Chriſtianiſmo e diametro adverſa tegens. Maximi hypocritæ
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a] 4 C3ita ſimul maximi inimici vitæ Chriſtianæ externis adtionibus ſum-
mam humilitatem mentiuntur: quos Eccleſiaſticus tangit cap. iv. Lſt
qui nequiter humiliot ſe, interiora ejus plena ſunt dolo,
Salomon adjicit: Proverb. c. 26. Quando ſubmiſerit vocem ſuam,
ne credideris ei, quoniam ſeptem nequitiæ ſunt in corde illius.
Superbiſſimi homines ſubinde honorum contemtum ſimulant, ſaltem
ut rogenr, a vulgo habeantur pro magnanimis. Tanta vero in-
ter ambitionem genuinam gloriæ cupiditatem differentia eſt, ut
quemadmodum hæc ad excolendam virtutem maxime excitat, ita ſu-
perbia ſit ſcaturigo omnium vitiorum ſeu aberrationum a dictamine
rectæ rationis. Sapientiſſime Pacatus in Panegyrico Theodoſii de
Tarquinio Superbo: Denique illum ipſum Tarquinium execratio-
ne poſtrema hoc damnaverunt maledicto, hominem libidine
præcipitem, avaritia cucum, immanem crudelitate, furore ve-
cordem, vocaverunt ſuperbum; putaverunt fufſicere convitium.
Ergo nil magis noXium generi humano introduci potuit, quod quod
punctum ambitionis ſe point d orgueil, pene in univerſo terrarum
orbe invaſerit thronum puncti honoris, du point d honneur. Veræ
magnanimitatis verique honoris ſtudium optime conjungitur cum man-
ſuetudine, imo ſi ſine manſuetudine ſit, non eſt magnanimitas. At
quæ magnanimitatem falſo profitetur, ambitio, vindictæ cupiditate
perpetuo ſlagrat, manſuetudinis hoſtis declaratus eſt, vincula omnia
non dicam Chriſtianiſmi, ſed naturæ, maximo impetu rumpit con-
culcat. Veram gloriam comitantur forinſecus pax, infra quies; Am-
bitio continuo ſtipata eſt motibus animum lacerantibus, litigiis, rixis,
duellis. Nihil magis a ratione abſonum excogitari poterat, quam per
duella conſervare velle aut reparare famam; nihil magis hominem be-.
ſtiis aſſimilat, quam dimicationes privatorum ob injurias ſeu veras ſeu

jmaginarias, nihil magis tamen in animis hominum, non vulgarium,
ſed procerum, ſed principum ipſorummet tam profundie radicatum
eſt, ut hactenus in Germania tot edicta, tot ſanctiones ſevere illud ma-
lum exſtirpare fruſtra laboraverint

5: XI. Sed non adeo mirandum eſt, cur hucuſque Conſtitu-
tiones multis vicibus iteratæ adverſus Duella in Imperio Romano ef-
fectu prorſus omni deſtituræ fuerint, ſi quis modo canſas inquirat,
quibus poſitis non poteſt non omne placitum Principis elidi. Hic

c a vero



EBEEũE
vero deprehendet initio, inveteratam conſuetudinem apud vulgus
inſtar legis eſſe, eamque, etſi rem turpiſſimam ſtabiliverit, pro re
ſanctiſſima inviolabili haberi, in tantum, ut omnibus viribus ten-
tet abrogationem illius, tanquam juribus privilegiis quaſi ſuis ad-
verſiſſimam, impedire. Et quid vulgus faciat, audeant cum talia
eruditi ſapientes. Recordor hic Wilhelmi Ripierii Conſiliarii
Status apud Regem Galliæ, qui anno 1666. Pariſils edidit, duobus
tomis, literas monumenta ſtatus ſub regnis Franciſci I. Henrici II.

Franciſci ll. es Lettres Memoires d Etat ſous les Regnes
des Francois I. Henri II. Francois II.) easque ſubinde ſcholiis

additionibus quibusdam adornavit. Legitur ibi inter alia Tomo
I. p. 304. ſeqq Apologia pro permiſſionibus duellorum a Francis-
co I. indultis, in qua Autor non quidem id intendit, ut licentiam
duellorum omnium defenderet, ſed, ut ſultem in ſpecie oſtenderet,
permiſſionem duellorum judicialiuin, legibus divinis non eſſe adver-
ſam. Quo tamen in negotio vir alias eruditus, cujus meditatio-
nes in ſequentibus ſubinde noſtras faciemus, talia adducit maximam
partem argumenta, quæ aperte ſophiſtica ſunt, eorum pleraque,
ſi' probarent duellorum judicialium licentiam, apta quoque eſſent ad
probandam juſtitiam reliquorum duellorum extrajudicialium, quibus
tamen nihil injuſtius eſſe modo aſſeruimus. Non pigebit potiſſima eo-

rum, quæ dicto loco diſſerit Ribierius, paucis excerpere. Poſtquam
igitur præſuppoſuiſſet p. 304. Duella judicialia antiquiſſimis tempo-
ribus in Gallia recepta fere Monarchiæ Gallicanæ coæva fuiſſe, iti-
demque eadem permiſiſſe Ludovieum, qui ſancti nomen adeptus fue-
rit, ſubjungit, p. 307. ex rationibus, ut ipſe eas venditat, politicis;
s quod ſubinde melius ſit conſervare, aut permittere conſuetudinem
 antiquatam, etſi pravam abuſui ſubjectam, quam eam mutare, eo
s quod mutatio cauſa ſit aliorum malorum rerum inconvenientium
majus præjudicium facientium, quam quorum populus jam erat
ec aſſuetus. Quodoque omnis mutatio in republica ſit periculoſa,
 cum respublica ſit inſtar ædificii, in quo variæ partes ſic inter ſe
i junctæ ſunt, ut unam ſine vacillatione alterius non poſſis ſubruere.
i Nec eſſe adeo exiguam audaciam, ſi quis conſuetudinem ſic inve-
 teratam abrogare velit, quod illa quaſi in alteram naturam abierit,

vim legis obtinuerit. Auguſtinum ipſum conſulere Chriſtianis
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“ut acoomodarent ſe moribus regionum in quibus degerent, ne vel
 ſcandalum aliis præberent vel ab aliis ecciperent. Loqui ipſum de
t moribus communibus, non de fide aut vitiis, per quæ Deus offen-
 datur: ingentem enim differentiam eſſe inter mores corruptos, id
 ęſt notorie a bonis improbatos Magiſtratibus ſummis, eos,
 quibus antoritas publica principis pariter judiciorum ac obſervan-
i tia plurium ſeculorum acceſſit. Nam, dicente S. Thoma, exinde
è jnferri poteſt, quod in ratione fundati ſint, quia alias non potuiſ-
 ſent tam diuturno tempore ſubſiſtere ſeneſcere ſub aſſenſu ſum-
 marum poteſtatum perſonarum virtute conſpicuarum Ex ea
 ratione Philoſophum quendam Stoicum, hoc eſt. maxime ſeverum
e dixiſte: recti locum tenere exrorem, ubi publicus factus eſt &c.
sHis non abſimilia deprehendes p. 31. quamvis ea Autor aliunde
 ex quodam de la Marche recenſeat. Duella judicialia eſſe neceſſi-
u tatis licitæ, etſi per illa tentefur Deus, eademque repugnent
 legi, quæ homicidium prohibet, ut alteri ea faciamus,
 quæ nobis ipſis fieri volumus, inculcat. Magis enim aſſentiendum
a eſſe approbationi communi tot imperiorum, regnorum princi-
 patuum Chriſtianorum. Neque eſſe rem novam, ut tentetur De-
 us ad probandam cauſam obſcuram, que teſtibus probari nequeat,
i cum multi homines per probationes mediante ferro candente aqua
æ ſervida adhibitas ſe purgaverint ab imputatis criminibus, tamen
 Deus probationibus ejusmodi quaſi afſurrexerit, &c. Non melius
 jple Autor iterum procedit p. 719. ubi vult ad objectionem com-
 munem reſpondere: non facienda ſtilicet eſſe mala, ut inde eve-
 niat honum. Sic enim rem expedit: Ingentem eſſentialem dif-
 ferentiam eſſe inter offenfionem Dei, quæ intendat acquiſitionem

commodi alicujus Spiritualis aut temporalis, quæ intendat evita-
 tionem offenſionum majorum peccatorum alias inevitabilium:
 Ultimam hanc actionem permiſſam eſſe, imo pro ſapienti pru-
 denti haberi æque in Ethica ac Politica Chriſtiana, non quod Chrr-
 ſtianismus approbet ullum peccatum in ſe, ſed quod in concurſu
 duorum malorum, quorum alterutrum evitari aequir, minimum de-
“beat eligi pro bono reputari. Sine hoc ctiim axiomate indubita-
 bili in quo conveniunt Theologi (Ponriſicii) non poſſe juſtſicari
s permiſſionem vitæ publicæ liberrimæ meretricum in urbe Roma,
*ubi tamen ſedes Eccleſiæ ſit, neque ſententiam Cardinalis Toleti,

 quod
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quod licitum ſit dare argentum, ut procuretur electio boni Papæ,
 ſ; alias metuendum ſit, ut eligeretur indignus incapax; alio in
 ]oco approbare Toletum, quod quis optare poſſit mortem Hæreſi-

i archarum aliorum corruptorum animæ, ut per eos probi non
 amplius infici poſſintl. Imo circa quæſtionem ipſam, de qua con-
sc troverſia ſit, concludere defendere Caſuiſtas celeberrimos, quod
principes poſſint quandoque in certis caſibus extraordinariis ob

et evitanda mala ſcandala duella permittere. quæ tamen pure ſim-
s nliciter conſiderata mala eſſent, cum actiones mutatis circumſtantiis,
ts etiam naturam ſuam qualitatem mutare ſoleant, venena eva-
et dant medicamenta remedia ſalutaria, ſi applicentur ad curan-
 dos morbos ſananda vuluera Et p. 320. Regulas
 formalitates, quibus in judicio locus ſit, differre pro diverſitate tem-
es potis regionis, ſed Legem Legum, Regulam Regularum eſe,
t ut quisque obſervet leges patrias, aut ubi domicilium fixit, iisque
a ſe ſubmittat tamdiu, obedientiam præſter, quamdiu ſuperiores
et eas obſervari velint. Etenim nobis injunctum mandatum eſſe
es expreſſis verbis, ut obediàmus Principibus Magiſti atibus, non-
 ſolum ob metum iræ, ſed propter conſcientiam, quia ipſorum
e poteſtas ſit a Deo, in tantum, ut, qui ipſis reſiſtat, reſiſtat ordinatjoni Di-
e vinæ, ejusque iram condemnationem provocet Exinde inferri,

et Duella tamdiu pro legitimis quæ Deum non oſfendant haberi de-
 bere, quamdiu Reges ordinationes judiciorum ea approbent,
 quæ ea præcedente cauſæ eognitione deliberatione permittant,
ajisque etiam perſonæ Eccleſiaſticæ ſecundum Edictum Philippi pul-
s chri aſiſtere debeant &c. Neque obſtare huic ſententiæ (ita pergit
 ꝓ, 321) contradictionem Paparum quorundam aliarum pe ſona-
 rum piarum eruditarum, quin Conciliorum Nationaliun
et provincialium; quippe ad iſta indubitato tenendum eſſe, opiniones

deciſiones Theologorum particularium aut etiam Synodorum
c. Proxincialium Nationalium, aut Paparum ipſorummet, quando
non pronunciant ex cathedræ, non obligare conſcientias, principa-

liter, quando opinino pontraria nitatur autoritatibus ſimilibus, nec
ee formaliter condemnata ſit vel a Coucilio Oecumenico vel a Pap;
 forma judiciali adkibita, ac obſervatis ommibus ſolennitatibus de,
st bitis &c- Aoeedere, quod etiam poſt Gonoilium Tridentinum
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a (vide p. 324.) Duellorum illorum licentiam prohibens, multi Do-
 ctores Eccleſiæ celebres Caſuiſtæ defendant Duella in quibusdam
e caſibus eſſe licita Poſt ſententiam vero tot Theologorum optimæ
eſ notæ, puta Toletani, Navarri, Soti, Dianæ, Baneſii, Sancheſii, Con-
a ninkii, nullum amplius reſtare dubium, quin regibus competat po-
s teſtas autoritas legitima permittendi duella. Nam vel ſententiis
 eorum, qui elaves cunſcientiarum noſtrarum ſcientias ad ſalutem
 neceſſarias poſſideant, quemcunque ſe debere ſubmittere, quod illi
 ſint melius inſtructi, melius illuminati, meliorique judicio polleant,
t2c alii homines &c. Denique; (p. 123) Duella olim conſuetudi-
 ne eadem approbante fuiſſe licita ſine offenſione Dei, hodie vero
poſt prohibitionem facta eſſe illicita. Idque clare aſfirmative a

u5. Auguſtino in quæſtione ſimili eſſe definitum, dicente; quia tunc
mos erat, peccatum non erot: nunc autem quia mos non eſt,
u peccatum eſt. Et tamen noſter Autor ſtatim ſubjungit, actiones
 quasdam malas eſſe, quia ſunt prohibitæ, alias ideo eſſe prohibitas,
s quia ſunt malæ, atque ad hanc ultimam claſſem pertinere Duellum,
s ut quod in ſe malum illicitum ſit tanquam occaſio proxlma vo-
s Juntaria homicidii, &c., Nola plura excerpere, cum hæc ſuſfi-
cere poſſint in declarationem ejus obſervationis, ad quas ineptias
poſſit ſeduci vir etiam eruditus, qui defenſionem rei alicujus non ex
amore veritatis, ſed exceſſu affectus alicujus abreptus, ſuſcepit;
quantis abſurditatibus referta ſit Theologia moralis Scholaſtica, (ex
qua videlicet potiſſimum argumenta Noſtri vides eſſe petita,) ut adeo
errare vix poſſis, ſi tibi perſuadeas, eam, quanta eſt, una cum The-
ologia Scholaſtica Syſtematica tanquam a capite ad calcem erroribus
periculoſiſſimis præjudiciis refertas, ex Academiis Chriſtianorum
eſſe eliminandas. Non quidem refutabo prolixe ea, quæ hucusque
excerpſi, cum ejusmodi nugas recenſere ſimul ſit refutare, tot
pene Sophiſmata contineantur ĩisdem, quod fuerunt lineæn. lllud
ſaltem repeto: ſi inferrent eæ rationes quicquam pro juſtitia Duello-
rum judicialium, æque ex iis pariter defendi poſſe Duella extrajudi-
eialia, præprimis quod ad argumenrnm de inveteratæ conſuetudinis
eſficacia attinet. Nam æque: inveterata conſuetudo eſt in Germania,
quod rixæ quotidianæ Duellis finiri fueriut ſolit. Et quid non ſla-
zitii defendi poſſet iſta ratione, ut quæ pro improba Italorum Ve-
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a) n mnere, Hiſpanorum furacitate, crapula Noſtratium ita porro æque
militat, ac pro licentia Duellorum.

5. XIl. Sunt vero aliæ rationes, propius ad Duella reſpi-
clentes, quæ prohibuerunt, ur tot conſtitutiones mandata hacte-
nus in imperio publicata efſectu caruerint. Invaſit illa libido dimi-
candi per Duella non Statum Eccleſiaſticum aut Oeconomicum, ſed
Polit.cum. Igitur ſi iſtud malum funditus eradicari debet, fruſtra
quis id perficiet abſciſſione ſurculorum. Aula eſt (ſub Aula vero
hic militiam c mprehendo) ex qua Duella irrepſerunt in Acadamias.
Fruſtra igitur erunt omnia edicta, etſi vel centies repetita, quæ ſtu-
dioſis tantum Duella interdicunt, permittunt aulicis. Mores auli-
corum imitatur ex populo quivis, qui inter eos cives referri vult,
qui præ aliis civilitati urbanitati ſtudent. Maxime vero ſtudioſus,
animal ex genio ſecui: ferox libertatem maximam in Republica
affectans. Opinio quæ plerisque eorum inſidet, quod ipſi ſint ma-
teria, ex qua ſummi in republica oſficiales cudantur, ſingularia item
privilegia, quibus ſtudentes per tot ſecula gaudent, firmiter illis per-
ſuadent, acſi injuria ipſis fiat maxima, ſi ab exercitio quarundam
actionum prohibeantur, quæ aulicis patent. Adde quod inter ſtu-
dioſos ſint multi Aulicorum liberi, qui eo caſu plerumque a pœnis
beueficio parentum eximuntur, qua inæqualitate ſemel inter perſo-
nas, quorum ſtatus maxime æqualitate præditus eſt, introducta non
poteſt non obſervantia legum ipſarum pedetentim labeſcere. Porro
ſi Aulicos pariter Studioſos reſpiciant leges. Daellorum uſum abo-
lentes, legislator operam dare debet, ne facile diſpenſet, aut pœ-
nam remittat iis, qui adverſus legem peccarunt. Scio equidem, ad
Regalia Principis pertinere partim poteſtatem diſpenſandi, partim jus

aggratiandi. Sed ſcio etiam, regulas Politicas velle, ut Princeps, ſi
ullis aliis, certi his Majſtatis juribus moderate utatur. Debent leges
eſe normæ unive: ſales ſubditorum in communi Reipublicæ utilitate
fundatæ: Jam ſi diſpenſationes exemtiones a legum obligatione
nimis frequentet princeps, ſui contemtum in animis ſubditorum ex-
citabit, cum omnis diſpenſatio præſupponatur ex cauſo juſta debere
fieri. Et ergo neceſſe erit, ineptam eſle regulam, quæ plurima ad-
mittit exempla exceptionum. Quod ſi vero populus arbitretur, ſine
juſta cauſa a Pritipe diſpenſari, non poterit non hæc opinio in ſub-
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ditis provocare odium erga Principem, tanquam male ſuo fungentem

officioo. At utrumque horum ſimul centemtum legum operatur.
Similis eſt ratio, ſi Princeps exempla iuris aggratiandi cumulet,
quippe cum hæe cumulatio apud ſubditos ſuſpicionem generet,
vel quod leges non ſint tanti, quarum transgreſſio tot vicibus nul-
lam pœnam mereatur, vel quod princeps ſine juſta cauſa erga ho-
mines delictis æquales tantam ohſervet inæqualitatem. Quinimo utro-
bique fere neceſſe eſt, ſubditos ad eam ſententiam perduci, ac ſi Prin-
ceps legem ferendo jocari ſaltem voluerit, quo nihil magis pernicio-
fum ad contemtum Principis legum tanquam rerum maxime
feriarum producendum aptum eſſe ſolet. Notari huc transferri
meretur diſcurſus Cardinalis cujusdam Gallici, relatus a Ribierio. d. l.
P: 326. Si le Roy de France, diſoit il, veut tout de bon abolir les
Duels dans ſon Royaume levar il crædito a queſta bravura) il
ma, qu ã parler en ſa Chambre dans ſon Cabinet, comme il fait 4
fon Parlement, declarer hautement, que tels combats coupe-
gorges luy ſont en horreur, ceux, qui s'y plaiſent, en font
exercice, tres odieus en mepris. Quil n'eſtime pas tant les hom-
mes par le coeur, qui leur eſt commun avec beaucoup de beſtes bru-

tes, que par Veſprit la ſageſſe, qui leur ſont communs avec les
Anges. ll adjouſtoit, quil ne ſuffiſoit pas, que le Roy temoignaſt
en paroles ſon indignation contre les Duelliſtes, quil y faloit joindre
les effets, en les excluant des commandemens de guerre des char-
ges, offices de ſa Maiſon, leur faiſant connoitre par leur propre
experience, que la vraye vertu, qui met en eſtime les Gentils hom-
mes aupres de leur Prince, conſiſte à faire de bonnes actions pour
fon ſervice quand I occaion s' en preſente, non pas en faire de
mauvaiſes contre ſes deffenſes. Et porro. p. 227. Les duels eſtans
ainſi traittez de mespris de Iindignation disgrace du Rox, paſſe-
ront bientoſt pour ridicules, nauront plus de cours de credit
entre les perſonnes de qualire; ils ſeront degradẽ de Nobleſſe. Mais
ſi au lieu de tenir les Duelliſtes pour des extravagens temeraires,
mutiens ſeditis; ſi le Royeuau lieu de leur montrer un viſage de
fouverain, qui doit veut eſtre obey reveré de ſes ſujets,
Ies voyoit de bon oeil, leur temoignoit en ſon Louvre eſtime
bienveillance; ſi ſa Majeſte ſouffroit, qu'en ſa preſence quelque in-
diſcret parlaſt avantageuſement de ceux, qui auront bien reuſſi en
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faute de courage, il ne faut point douter, que la Nobleſſe Francoiſe,
qui naturellement eſt paſſionce des bonnes graces de ſon Prince,

ſe pique de vaillance, du point d' honneur par deſſus toutes les na-
tions du monde ne ſuiviſt plutot les propres mouvemens incli-
nations de ſon Roy Iair de ſa cour, que des arreſtres aux mena-
ces rigueurs de ſes Edits, quelque peril, quil y eut o' en encourir
les peines en Juſtice, partant il eſt bien certain, que le plus facile,
le plus court, aſfeurè chemin en France pour parvenir à I abolition
des duels, c'eſt de les deshonnorer difſamer. Ce qui depend de
la perſonne meme de ſa Majeſtè, ſa vive parole ſa conduite ordi-
naire en ſa diſpenſation de ſes graces faveurs contribueront encore
d avantage à decrediter aneantir ce pernicieus uſage, que ne fe-
ront ſes Edits, les executions qui s'en feront tres rarement en
juſtice.

XIII. Ulterius non ſufficit pro præſenti rerum ſtatu, ſi quis
Princeps Duella ex ditionibus ſuis abolere velit, ut omnibus eadem
ſevere interdicat, ut non facile diſpenſet, aut pœnam legibus de-
terminatam remittat, neeeſſe eſt inſuper etiam, ut læſis de ſatisfactio-
ne ob injuriam illatam exacte prudenter proſpiciat. Grotius, ubi
de cauſis belli juſtiſicis in libro IL. tractat, inter alia ut demonſtret
propter illatam alapam aut etiam propter inferendam, læden-
tem periculo mortis non eſſe ſubjiciendum, hunc in modum,
ni fallor, philoſophatur: Alapæ paſſionem non operari igno-
miniam, ſed potius, ſi quis eam patienter ferat, honorem
exinde ipſi eſſe proventurum. Conſiſtere enim honorem in opinio-
ne de inſigni alterius virtute. Jam cum patientia virtus ſit, in-
ſignis patientia ſit, alapam concoquere, neceſſe eſſe, apud alterum
honorem erga me excitari, ſi opinionem de inſigni mea patientia con-
cipiat. Sed ad iſtam Grotii ſententiam notavit, ut opinor, Zieglerus.
Philoſophiam iſtam non eſſe ad genium vitæ civilis aptam. Et ita
quidem eſt: Patienter ferte injurias, non Philoſophiæ, ſed Chriſtia-
nismi opus eſt. At Chriſtianus legibus humanis, qui ipſius affectus
coerceant, non habet opus, qui legibus indigent reprimentibus
ationum exorbitantiam, a vero Chriſtianiſmo adhuc procul abſunt,
etſi medios inter Chriſtianos vivant, ſic ſublimem iſtam ſepientiam
non ferant. Bene eſſet, ſi quisque in republica cum Seneca Contu-
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tacitis, ſicut ne Diis quidem hi, qui aras evertunt. Sic veſiras
hallucinationes fero, quemadmodum Jupiter optimus maximus
ineptias Poetarum, (quod ultimum tamen cum venia poetarum di-
ctum eſto.) At cum plerique inter hodiernos Chriſtianos affectibus
ſuis abripiantur. vindicta bonum ſit, vita jucundius ipſa, neceſſe
eſt, ut princeps, dum defectus hos emendare ſtudet, qu ntum ſalva
juſtitia fieri poteſt, Palato ſubditorum ſuorum civiliter ægrotantium
ſe pauliſper accomodet, ut eo melius obſervantiam legum ſuarum
obtineat, de ſatisfactione propter injurias acceptas læſis proſpiciat.
Prudenter iterum Ribierius d. l. p 331. Tousjoursj le principal ſoin
des Juges du point d hunneur doit eſtre, ce me ſemble, de renvoyer
I offencè pleinement ſatisfait, notamment entre parens ou vęiſins,
parceque ſe rencontrans ſouvent enſemble, la querelle ſe renouvel-
Ieroit facilement. Car les hommes ſont hommes, ceſt a dire, fort
ſujets aux reſſentiments vengeances des injures, quils ont receues,

ſur tout les Gentils hommes portent impatiemment les moindres
bleſſures egratignures faites à leur honneur. De ſorte, quils re-
chercheroint plutoſt les occaſions de rentamer la playe, que de de-
meurer honteuſement ſans latisfaction couvenable a l'offence. ſe dis
cecy, parceque je ſcay doriginal qubucuans d'eux ſe ſont plaints du
ſimple empriſonnement pour des injures atroces, qui meritoient a
leur advis une peine plus ſevere; la priſon neſt point ignominieuſe
aux hommes d'epée, qui ſont jeunes, quand il ne s%git que de quel-
que emportement de langue ou de main, il eſt juſte, que quicon-
que offenſe une perſonne de qualite dans 'nonneur, ſoit puny au
ſien par quelque ſoumiſſion reconnoiſſance, qui marque ſa faute

indiſcretion. Je ne ſgay pas mẽme, ſi pour les coups de main
de baſton ou canne il ne ſeroit point neceſſaire de renouveller Pan-
cienne Loy du talion, ou du moins, que l'offencè puſt lever la main
tenent auſſi une canne ou baſton, ſi Iautre en avoit uſè, ſans toutę:
fois, quil luy fuſt loiſible ?en toucher,  peine deſtre traitè de
mẽme à Vinſtant. Denique non ſolum operam dabit Princeps, ut
lædentes, qui ipſius ſubditi ſunt, ad ſatisfactionem læſis dandam adi-
gat, ſed curabit, ut ſubditis ſuis honor exiſtimatio illæſa ma-
neat, ſi exteri injuria contumelia eos aſſficiant, Eſt enim ſinis
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omnium Rerumpublicaium, ut quisque tam adverſus externam,
quam internam vim ſit ſecurus, maxime quidem adverſus exter-
nam, cum metus hujus violentiæ ſit vera unica cauſa conſtituendæ
civitatis, ſ non natura humana, ut Peripatetici dicto Philoſophi ſui,
quod homo natura animal politicum, abutentes, ineptiunt, unde

non magis apte respublicas in ſtatu integritatis ſibi per ſomnium
finxerunt) Cæterum ut Princeps eos, qui famæ honori aliorum
inſidiantur, ſubuiti ipſius ſunt, in ordine retineat, fere in poteſtate
ipſius ſitum eſt, ut ſubditis adverſus injurias exterorum proſpiciat,
non ſemper ipſius arbitrio eſt relictum, præprimis ſi vicini Principes
potentiores ſint juſtitiam Domino læſi denegent, aut facta ſubdito-
rum ſuorum plane approbent. Suadet enim ſæpius utilitas Reipubli-
cæ, ne ob injurias privatorum, etiam graviores, Princeps alteri bel-
lum inferat Quare facile patet, etiamſi Princeps aliquis imperii ſe-
veriſſime Duella interdicat, ſubditos ſuos etiam contra mandata
ſua facientes acriter coerceat, non magnum tamen effectum de edicto

ſuo eum ſibi polliceri poſſe, ſi Principes alii habenas huic impotenti
libidini laxent, ſubditi adeo ejus quotidianis calumniis vicinorum
nobilium exponantur, niſi Deus ei ſimul ejusmodi potentiam indulſe-
rit, ut non facile timere debeat; ut Principes vicini de contumelia ſub-
ditis ſuis illata, juſtitiam ipſi adverſus ſubditos proprios ſint denegaturi.

§5. XIV. Ergo fimul mirari quis deſinet, cur Potentiſſimus Ele-
ctor noſter FRIDERICUS III. Sapiens rem adeo deſperatam de novo
aggredi non deſperaverit, ante biennium, anno 1688. menſe Aug.
ſeveriſimum edictum adverſus Duella publicari curaverit, ſiquidem
cuilibet, qui vel ſaltem obiter tenorem edicti hujus inſpexerit, ad
oculum ſtatim patebit, omnes iſtas rationes, quas ꝗꝗ. duobus præce-
dentibus enumeravimus, ibidem maxima cura fuiſſe evitatas. Etenim
jnitio hoc Edictum non ſolum ſtudioſos in Academiis, ſed omnes ſta-
tus Politici proceres reſpicit, per verba expreſſa Articuli 4. keiner,
er ſey HofCiviloder Kriegsbedienter, hohes oder niedrigen Stan
des, Adelich oder Unadel, Jrember, oder Einheimiſcher Dein-
de plurima argumenta maxime ſeriæ voluntatis, quod Princeps
Optimus diſpenſationem nullam hic admittere velit, inibi continentur.
Siquidem ei, qui alterum ſolum ad duellum provocaverit, perpetua
stegradatio ab oſficiis; quibus fingitur, una cum mulcta aut incarcera-
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tione eſt injundta. Quod ſi officio careat, dimidia parte omnium
ſuorum redituum per triennium privari inſuper triennali incarcera-
tione aut ſi opibus deſtituatur, ſexennali condemnatione in opus
publicum puniri debet (artic 5.) ſimilique pœna provocatus, etſi
ſolum lireras provocatorias ſuſcipiat, aut duellum cum provocante
condicat, eſt afficiendus. (artic. 6.) Quod ſi duellum fuerit conſum-
matum, utraque pars per proceſſum ſummariiſſimum capirati pœna,
nobilis quidem decollatione, alius ſuſpendio, corpora defunctorum
inhoneſt ſepultura infamari bona eorum confilcari jubentur (art. 7.)
Patrini qui partes ſecundas in Duello ſuſtinent, item internuncii,
æqualem pœnam metuendam habent; quin miniſtris famulis,
quibus quis in provocandis aliis quandoque utitur, aut ſi illi Dominis
ſuis ſcientes arma ad duellandum afferant, item machæropœi, qui
gladios elocare ſolent, pœnam damnationis in opus publicum per bi-
ennium aut triennium expectabunt art. 9.) imo ne quidem ſpectato-
res impunitatem ſibi promittent, quippe degradatione officiorum
quartæ partis bonorum confiſcatione coercendi. (art. io.) Ut vero
omnem ſpem diſpenſationis aut aggratiationis plane præſcinderet Pro-
ceribus ſuis Dominus noſter Clementiſſimus, ſignificantiſſimis verbis

in Principe, ſi non majori, certe æquali eſffectu cum juramento gau-
dentidus in ultimo articulo eſt uſus: So geloben und verſprechen
wir hiermit, bey unſerm Churfurſtlichen wahren Wort, daß wir
hietunter mit niemanden, wer der auch ſeyn mochte, um einigerley
Urſachen willen, wie dieſelbe erſinnet oder erbacht werden konte,
conniviten ober nachſehen, meniger die geſetzten Straffen erlaſſen,
noch einigen Pardon oder Gnade diesfals ertheilen wollen. Wir
verbieten auch allen und jeden, wes Standes oder Wurden die
auch ſeyn mochten, daß ſich niemand unterſtehen ſoll, in dergleichen
Fallen tinige Jnterceßion oder Vorbitte bey uns einzulegen, was
auch fur eine Sache, Gelegenheit oder Anlaß darzu geben konte,
als zum Exempel die gluckliche Entbindung Unſerer Gemahlin, dit
Geburth oder Heyrath eines Unſerer Printzen oder Princeßinnen
oder anders dergleichen, alles bey Verweidung unſerer indi-
guation und Ungnade. Et quanwis alias Principes non udeo ſevere
animadvertere ſoleant in eos, qui liugua maledica leges ipſorum tro-

ducant, ſingularitas tumen rei, de qua hic agitur, popoſcit, ut ijs
in line
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in ſine pro diverſitate circumſtantiarum pœna incarcerationis, multæ,
degradationis, ita porro imponeretur, qui eo audaciæ progreſſuri ſint,
ut adverſus hanc conſtitutionem, aut eos, qui eidem debita obedien-
tia ſe ſubmiſſuri ſunt, quicquam contumelioſi aut ironici proferre ten-
tent. Similem animi ſeveri declarationem in Rege ſuo laudat Ribierius
d. I. p. 237. Le Roy s' eſt obligẽ en foy parole de Roy. par ſer-
ment ſolemnel à Dieu de maintenir ſon Edit contres les Duelliſtes
avec une fermetẽ inflexible, nexempter aucun d' eux des peines
y contenues par quelque cauſe conſideration que ce ſoit, generale
ou particuliere. Loquuntur autem exempla non una illuſtria qui-
dem, quam cordi ſit iſta ſalutaris clauſula Electori Potentiſſimo, quæ cum
in vulgus nota ſint, non opus eſt, ut pluribus eorum hic ĩnjiciatur mentio.

d. XV. Tertio in Articulo iI. ipſe Sapientiſſimus Legislator
obſervationem, quam i3. dedimus, diſerte inculcat, non poſſe videli-
cet Edictum hoc ſalutare ad executionem perduci, niſi læſis ſatisfactio
debita procuretur. Unde præcepit, ut omnes injuriæ, ſive verbis, ſive:
indecenti corporis figura factæ fuerint, vel deprẽcatione, vel palino-
dia, vel degradatione, aut mulcta, aut incarceratione, relegatione &c.
puniri debeant. Minæ, manu aut baculo factæ incarceratione annua
lui jubentur, adjuncta publica deprecatione mulcta. Injuriis realibus

alapis; ac reliquis, quæ manu inflguntur, ſiquidem ad eas quis ab:
altero calore rixæ provocatus ſit, pœna triennalis incarcerationis, ſin
minus, per quadriennium, dictatur, ita quidem, ut ante incarceratio-
nem lædens in præſentia perſonarum honoratarum, læſo ad recipiendas
ſimiles injurias ſe offerat, atque declaret, ſe maxime irrationabiliter
beſtiali more ad verbera progreſſum fuiſſe &c. Quod ſi alteri verbera
ſcutica aut baculo fuerint data, non multum abſimilis proceſſus obſer-

vari mandatur, niſi quod ille, qui præmeditato animo alterum, omia
alia ſuſpicantem, baculo invaſerit, ſiquidem id in conſpectu eju factum
fuerit, quindecimali, ſin a parte poſtica, vicennali incarceratione ju-
beotur pœnam dore. Ultimo promittit etiam cavet Potenriſſimus
Princeps noſter ſubditis adverſus injurias exterorum articulo 6. in ſine:
verbis: Jm Fall auch der Provocant ſich nicht in Unſern Landen
befinde, noch Unſer ſonbern einer andern Herrſchaft unterthun wa
u, alsdenn wollen Wir ſo fort auf des Provocati unterthanigſte no-
tfication. Uns ſeiner aufs ernſtlichſte und nachdrucklichſte annehmen,
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unb es durch Unſere requiſitorialia und interceſſionalia dahin befor
bern, bamit bem Provocato gebuhrende ſatisfaction verſdhoſfet werde.
Et quamvis diſertis verbis ſimilia non promiſerit Pater Patriæ, ſi quis
ab extraneo injuriis contumelia fuerit aſſectus, non tamen niſi male
ſanus dubitare poteſt, quin, Qui tanta cura proſpexit ſuis, qui ſal-
tem ab extraneo provocati ſunt, ita, ut ordinarie contingit, ipſimet
vnon ſine culpa omni eſſe ſolent, Idem etiam multo magis plane inno-
centibus graviter læſis ſatisfactionem omni modo ſit procuraturus.
Et qui non ſuis opem ferret Princeps Dei vicem in his terris gerens,
cum ea potentia voluntate a Divino Numine ſit beatus, ut externis,
potentia majorum injuſte oppreſſis aſylum tutiſſimum præbeat atque
refugium.

5. XVI. Ergo o nos iterum felices, quos ſecuros eſſe jubet de
ſalute noſtra Edictum hoc ſalutare. O felices ditiones Potentiſſimi
Principis noſtri præ ditionibus aliorum Principum, quæ ſubinde ho-
micidiis per duella inquinantur; homicidiis inquam, quæ tanta abomi-
natione perſequitur Divinum Numen, ut, cum intuitu reliquorum de-
lictorum juſtam pœnarum impoſitionem cuilibet Priucipi ex utilitate
fingularum Rerumpublicarum determinandam reliquerit; huic ſoli
ipſum, per legem Noacho, humani generis reſtauratori, publicatam,

X ſic univerſum genus humanum obligantem pœnam ſanguinis impo-
ſueritt. At felices vel maxime Academias Brandenburgicas, cum non
frequentia magis, quam iis in locis duellorum homicidiorum exem-
pla alias ſoleant occurrere, non amplius in noſtris metuenda. Felicem
ſtatum univerſum Politicum, qui hoc demum modo paulatim manſue-
tudini, hoc eſt, virtuti ad Chriſtianiſmum proxime accedenti aſſuevit,

propius hoc pacto a Regno Dei abeſſe incipit. Ridendi adeo erunt
quam maxime, quibus non eſt ad palatum conſtitutio hæc ſapientiſſi-

ma, quod detrimentum aliquod inde accedere Academiis vel potius
marſupiis propriis putent, eo, quod evidentia teſte ſtudioſorum nu-
merus poſt hoc Edictum hinc inde fuerit imminutus. Ignorant pro-
fecto affectata ignorantia, ſalubriorum medicamentorum omnium eam

eſſe naturam, ut res corpori noxias expellant, qui adeo Edictum
hoc rixatores carcinomata Academiarum quoque non expelleret.
Utinam vero tota respublica per ſeveriſſimas leges alias ſimili modo
ab omnibus truncis, qui fruges conſumere nati ſunt, ac improbis
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purgari poſſet. Multitudo civium ſocietates non reddit beatas, ſed
virtus. Nec poteſt non magnum incrementum juventutis ſtudioſæ
expectari ab Academiis ita hac parte reſtitutis in integrum; præprimis
ſi aliæ extra Electoratum Academiæ non ſinili modo a malo iſto inve-
terato liberentur. Sed abſit tamen, ut utilitatem noſtram præferentes
utilitati communi Imperii iſtud optenuss. Quin potius ſperamus fore,
ut aliis in locis Principes ac Status imperii imitari incipiant ſaluber-
rimum exemplum Salomonis noſtri, frivolam miniſtri ſtatus de im-
poſſibilitate hujus rei, aut dau nis inde in rempublicam redundantibus
abjiciant opinionem. Altiores radices egerat hoc malum in Gallia,
quam apud nos, quippe cum ibidem res in talem furorem abierat, ut

partes ſecundæ, quæ curare debebant, ut ipſæ partes principales eo
facilius conciliarentur, ipſæmet ſe invicem aggrederentur, ita ſæpis-
ſime contingeret, ut ſanguine proximi, amici ſingulares, ſine ulla odii
aut iræ cauſa manus conlererent, magis belluæ, quam beſtiæ ipſæ,
ſe mutuo necarent. Et tamen vix ſevero Eicto interdixerat duella
Rex Galliæ, cum ſtatim teſtante Ribierio d. I. p. 329. potiſſima pars no-
bilitatis Galliæ animos emendaret ſuos juſtis Regis mandatis volun-
tatem actiones ſuas ſubmitteret. Idem memorat p. 331. erronee à
quibusdam defenſum fuiſſe: poſtulare rationem ſtatus, ut duella in-
dulgerentur, ut hoſtem ſibi quisque paret, dum bella quieſcunt, ne
videlicet nobilitas Gallica, ſi ardorem nativum inquietum animum
erga pares vertere nequeat, eodem damnum inferre intendat ſuperio-

ribus. Sed recte ſubjicit: Seditiones bella civilia nullo tempore
magis floruiſſe, quam illo, ubi Duella erant permiſſa, quippe cum iſta
permiſſio non reddat homines pacificos, ſed maxime temerarios,
turbis patriæ ſe ingerendi promtiſſimos. Monomachiæ pariunt lites
inter totas familias, ex his factiones oriuntur. ex factionibus ſubito
bellum civile tota regna provincias invadere ſolet. Non multum
abſimile a priori eſt illud fallum, fortitudini bellicæ obeſſe duellorum
abrogationem, quippe eſfœminatos reddi animos civium, niſi aſue-
fiant in pace bellis privatis. Hic equidem non urgebo, quod iterum
regerit Ribierius p. 332. Laniſtas ac Palæſtritas ad bellum eſſe ineptiſ-
ſimos, cum non ſint adſueti igni ſono tormentorum. On les à veu,
ait, n eſtans pas aguerris accouſtumez au feu au bruit des Ca-
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nons mousqueſts, trembler dans les tranchẽes, baiſſer la teſte,
ſe proſterner en terre par frayeur des mouſquetades, qui paſſoiem
neantmoins bien haut par deſſus leurs teſtes ne leur pouvoient
nuire. Si en leur preſence on agitoit quelques propoſitions que-
ſtions de guerre, ils en parloient ſi impertinemment, qu'ils ſe ren-
doient ridicules. Ils ne ſcavoient non plus que de ſimples bourgeois
nouvellement armẽæ, enrollez en la milice, comme il faut aſſie-
ger ou defendre une place, la fortifier tant au dedans qu'au dehors,
former des eſcadrons de Cavalerie des bataillons d' Infanterie, les
faire marcher en ordre, bien camper poſter ſelòn la diverſitè des
temps des lieux avoir connoiſſance des ruſes de guerre, ſoit
pour s' en ſervir ou pour s' en garentir. Quamvis enim hæc a veri-
tate non aberrent, attamen illud adhuc magis hoc loco conſideratio-
nem mereri videtur, quod fortitudo bellica non tam conſiſtat in de-
fenſione corporis adverſus periculum mortis, quam in patienti ſuſti-
nentia caloris, frigoris, famis, ſitis, vigiliarum, laborum maximo-
rum, aliorumque inſinitorum incommodorum, quæ Duellantes
rixatores Aaademici, utpote otio pigritia toti infecti, omnium mi-
nime perferre queunt. Confirmat dicta validiſſime articulus I. Edi-
ti Electoralis, verbis: Die Erfahrung hat es gemieſen, daß die
jenige, ſo dergleichen unzulaßige Handel anſtiſten, und nicht ruhen
konnen, biß ſie ihren Nachſten, ja wohl die aũerbeſten Freunde,
aus vergaſſetem und boßhaften Gemuthe collidiven und zuſammen
hetzen, keines genereuſen und aufrichtigen Gemuths ſeyn, ſonbern
meiſen ſie ſich gemeiniglich nur auf Freſſen, Sauffen, Spieſen und
ein liederliches Leben begeben, und incapable ſeyn dem aterſande
tinige erſprießliche Dienſte zu ermeiſen, als ſudyen ſie nur andern
ihre oft ſaur ermorbene Ehre unb guten Namen abzuſchneiden, und

ſie in allerhand Ungluck unb Schaden, ja wohl gar
um Leib und Seele zu bringen.

TANTUM
COROL-
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COROLLARIA.P iinceps Chriſtianus circa nullum delictorum Levitici XVIII. pro-

hibitorum diſpenſare poteſt. Diſſentit Dn. Calixtus de hæreſi
ſchiſmate p. 138. in addendis circa finem ſubjectis.

2. Collegia Pietatis hactenus in nonnullis Germeniæ locis fre-
quentata, ſi intra terminos hucuſque receptos maneant, nec Eccleſiæ,
nec Magiſtratui jure ſuſpecta eſſe poterunt. Diſſentit Id. ibid. p. 204.

3. Hypocritæ ex præſcripto Salvatoris ex fructibus, non do-
ctrinæ, ſed operum, cognoſci poſſunt detent.

Khriſtian homaſens,
JCti und Chur-Brandenburgiſchen Raths,

Erklahrung und Vertheidigung

Keiner Sehre,
Uber bie Frage,N

Ob denen Lutheranern von ihren Lehrern mit
gutem Gewiſſen konne unterſoget werden, mit den

Reformirten keine Gemeinſchafft zu hoſten, noch ihre
Predigten zu beſuchen.

Geneigter und ungeneigter Leſer!

avdy hobe am verwichenen 23. uguſii in einer offentlich
n allhier 3u Halle gehaſtenen Diſputation die &ſiictſeeſig-S w keit der ChurBrandenburgiſchen interthanen wegen des

durch die Churfurſtl. Edicta verbeſſerten Lehrund Wehr

funff gantzer Tage zuvor offentlich austheilen ſaſſen, damit, wenn
iemand darwider was vorzubringen hatte, derſeſbige ſid) nicht be
ſchweren konte, daß er dißfalls ubereilet worden. So iſt auch
Stadtkundig, das ich mich nidt geſcheuet, denen, die dieſerwegen
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mit miv zu conſeriren ſich an den determinirfen Opponenten-Ort
gemeſbet, unb biß ſie die Reihe getroffen, erwartet, uber die mir
vorgelegten Zweiffel deutſiche und beſcheidentliche, auch, ſo viel mir
wiſſend, grundliche Antwort ertheilet. Gleichwie nun hietnechſt
meine gantze Diſputation, die vor den offentlichen Augen der Welt
lieget, zeigen wird, daß ich hierbey nichts anders intendiret, als
ben Nutzen des gantzen Landes zu demonſtriren, den daſſelbe theils
dadurch erhaſten, daß durd die ernſtlichen Edicta Churfurſt Fri-
drich Wilhelms, hochſtglorwurdigſten Andenckens, das
Schmahen und Laſtern der Cleriſey auf denen Cantzeln vermittelſt
Gottlicher Gnade gehemmet worden; theils ihme dadurch erwach
ſen, daß durch das ſcharffe pœnal mandat unſers itzigen Durch—
Ioudytigſten und Großmachtigſten Landes-Vaters dem
argerlichen und unvernunfftigen Duelliren geſteuret worden: aſſo
hatte ich mich nicht verſehen, daß jemand dieſes mein unterthanig
ſtes und untadelhafftes Vorhaben touchiren ſollen, vielweniger,
daß man mich durch Schmahen und Laſtern auf denen Cantzeln
3u refutiren ſolte vornehmen, ſondern ich hatte dafur gehalten,
daß, menn ſich jemand offentlich mir ſeine Meinung unter Augen
zu ſogen ſcheuen wurde, derſelbige zum wenigſten, ich wil nicht ſo-
gen ſo Chriſtlich, ſondern ſo vernunfftig und beſcheiden hatte ſeyn
follen, mich bey dem gemeinen Volck auf keinerley Wege zu ner-
ungſimpffen. Jch hube aber dem ungeaditet erfahren muſſen, daß
man zum Theil mich mit offenbahren Schmahungen, die in dem
Churfurſtl. Edict ausdrucklich verbothen ſind, als einen Syncreti-
ſtiſchen Schwarmer und Geſchmeiß angegeifert, theils aber durch
zwar heimlichere, aber auch deſto gefahrlichere Manier daſſelbe zu
miderſegen ſich untetrangen. Was jenes betrifft, erinnert mich ſo
wohl bie Perſon unb das Leben und Wandel des Laſterers, als
auch mein eigenes Chriſtenthum, ihm nidt gleiches mit gleichen zu
vergelten, oder ihm nach der: Weiſe, deſſen ſein Hertz voll iſt, zu
antworten, ſondern rechne ſoſdyes unter bie unverſehenen Falle,
uber welche kein vernunfftiger Mann eyffert. Was aber dieſes an-
ſanget, reitzet mich bie Liebe zur Warheit ſo wohl auch meine Pflicht,
alen meit augſehenden inconvenientien, die daraus entſtehen
mochten, vorzubeugen, dieſerwegen nicht ſo wohl cine ausfuhrliche
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Deduction als kurtze Erklarung und Vertheidigung meinet Mei—
nung zu ebiven.

v. 2 Die Sache aber beruhet darauf. Jch habe in beſag—
ter Diſputation im q. F. unter andern auch die Frage beruhret:;
Ob man benen Lutheranern mit guten Gewiſſen verbiethen konne,
daß ſie mit denen Reſformirten nicht fleißig converſiten, und daß ſie
ihre Predigten nicht beſuchen ſolten, weil zu befahven ſey, daß ſie
durch ein heimſiches Gifft mochten inficivet werden? Worauf ich
zur Antwort gegeben, daß, wenn jemand dergleichen Dinge in den
Brandenb. Lande mit Ernſt vorbringen moſte, wurde er ſehr ſchwer
lich wider die Churfurſtl. Editta anſtoſſen, als welche auſſerſt ver-
bothen, daß man die Reformirten nicht laſtern ſolte, daß ſie anders
redeten, als ſie es meineten; maſſen dann die angefuhrte Urſache
von dem heimſichen Gifft keine andere Auslegung als dieſe Beſdyuſ-
bigung haben konte; Allein ich habedieſes beyſeit geſenet, und houpt-
ſachlich urgiret, daß dieſe Schmahung unſerer Lutheriſchen Religi
on ſelbſt geoſen Schimpff anthue, meiſ wir uns verſichern, daß un-
ſere Religion wieder alles geiſtliche Gifft uns alibereit heilſamlich
verſehe. Die Aertzte, wenn fie dem Volck die Krafft und Tugend
ihrer Medicamenten recommendiven wollen, verſchſucfen ohne
Schaden den ſtarckſten Gifft, und wir, die wir bekennen, daß wir
die ſeligmachende Religion haben, ſolten uns befurchten, daß unſere
Religion von dem Gifft einiger falſchen Lehre ſolte Schaden ſei-
den? Wenn bie Converfation mit den Reformirten und ihre Pre
Digten vergifftet waren, was ware denn wohl Urſache, daß ſie nicht
ja ſo wohl unſere Converſation und Predigten als demſelben Gifft
zuwieder meideten, weil doch eine gleiche Antipathie zwiſchen dem
Gifft und der Artzeney zu ſeyn pfleget. Derowegen, habe ich hin-
zu geſetzet, wollen wir ſolche eitele Einbildung fahren ſoſſen, und
beſtehet unſeve Gluckſeeligkeit auch darinnen, daß wir vermoge des
Churft. Ediets auch unter denen Reformirten in Burgerlicher Con
verſation fromme und gottſelige Manner, die ſich um den Schaden
Joſephs auſſerſt bekummert, offters angetroffen, unb das wir bann
und wann in ihren Predigten die Regungen des Heil. Geiſtes ja ſo
wohl, als in denen Predigten frommer Lutheraner empfunden.
Aber wir wollen auch dieſes erwegen. Wenn die Kirchendiener von
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beyderſeits Reſigionen die Churfl. Befehle in acht nehmen, und ein
Chriſtlich Leben aus GOttes Wort einſcharffen, ſo darff kein Lu
theraner die Predigten der Reformirten ſtheuen, weil wir in dieſem
Stuck nicht untereinander uneinig ſeyn. Wenn aber beyderſeits
die Lehren, uber melden wir uneinig ſind, beſeiden und ohne La
ſterung vortragen, ſo merden ſich entweder nuv diejenigen von denen
Lutheranern zu befahren haben, die in ihrer Theſi entweder durd)
ihrer Lehrer oder ihre eigene Schuld nicht gnugſam informiret ſind
(wiewol auch ſolche Leute, als die gemeiniglich den Kohler-Glau
ben haben, gar ſeſten Ketzereyen ;u machen pflegen) ober, wenn wir
nicht gantz offenbav unſere Religion niederſchlagen und geringſcha
Big achten wollen, miſſen wir jo ſo wohl uns vermuthen, daß die
Reformirten zu uns ubergehen mòchten, als daß wir nur den Um-
tritt der Unſerigen zu ihnen ſoſten befahren. Endlich, wenn eine
von beyden Theilen mit Schmach unb Laſterungen die andere be-
ſegen ſoſte, wurde man ſich vielmehr befahren miiſſen, daß megen
dergleichen Verboths die Umtritte von einer Religion zur andern
ſid) nur immer mehr hauffen wurden, weil wir nach dem gemeinen
Sprichwort alle eit nad) verbotenen Vingen ſtreben. Und wenn
dannenhero ein Jutheraner, dem von denen Seinigen ſo ernſthafft
unterſaget wird, ſich vor den Reformirten zu hiiten, entmeber aus
curioſitat oder auch zufalliger Weiſe in die Converſation und Pre
bigten der Reformivten, kame, und daſelbſt gantz handgreiflich und
augenſcheinlich obbeſogte Schmahungen erfennete, ſo wurde es
leicht geſchehen konnen, daß er die Lugen eines Lutheraners, ob
gleich unrechtmaßiger Weiſe der Lutheriſchen Reſigion zurechnete,
und alſo unſere Gemeine verlieſſe und zu der andern ubergienge.
gumahſ, da es die tagliche Erfahrung erweiſet, daß dicjenigen,
die die Religion andern, mehrentheils unter die Urſachen der.
Veranderung mehr die Gottloſigkeit der Cleriſey (wohin auch
Laſterung und Lugen gehoren,) als der Lehren ſelbſi, anuge-
hen pflegen.

5. 3. Dieſes ſind meine Satze, bie ich in beſagter Dis.
putation zu vertheidigen beveitet geweſen. Aus meſchen ein.
Unpartheyiſcher gantz offenbar ſiehet, daß nicht die Frage ſen:
Ob die Lutheraner reformirte Predigten beſuchen ſollen. und muſ
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ſen? oder ob dieſes zu thun ohne Unterſcheid einem jeden Luthe
raner zu rathen ſey? ſondern: ob man ſolches zu thun ohne
Unterſcheid einem jeden Lutheraner verbiethen konte? Und wie
ich dannenhero niemaſn geſagt habe, daß Lutheraner, die in iſ-
rem Bekantniß noch nicht gegrũnbdet, einige andere Lehrer horen
ſoſten, weil dieſes offenbahrlich wider bie gemeinen fundamenta
in allen Religionen, Lehren und Wiſſenſchafften lieffe Alſo
hãtte mein Herr Gigner wohl die Muhe erſpahren konnen, wi—
der mich zu predigen, meiſ er, wie ich vernehme, ſelbſten baſd
Anfangs unter den ungegrundeten und wohlgegrundeten Luthe
ranern bdiſtinguitet, wiewohl mit Not -l- 2xæ

eup 1i] wo” zuſammen hangt, in mel-chem er ſeine Zuhorer ohne Unterſcheid obteſtiret, andere Lehrer
nicht zu beſuchen. Denn ich wil jo nicht hoffen, daß er bie

Lutheriſche Gemeine allhier durchgehends in ihrem Glauben un-
gegrundet zu ſeyn haſten wolle, zumahln auch dieſes weder zu un
ſerer, noch zu unſerer Lehrer Lobe vieſ dienen mochte.

5. 4. Was die Sache ſelbſt betrift, ſo habe ich zu acce-
ptiren, daß mein Herr Gegner, ſo viel ich vernommen, nichts
vorzubringen gerouſt, dadurch er meine angefuhrte Urſachen ſich
zu miderſegen getrauet, auſſer, daß er wieder das von mit an-
gefuhrete Gleichnuß des Artzts erinnert, daß es unformlich ſeyn
wurde, wenn einer Gifft nehmen wolte, der ſich mit keiner Ar—
tzeney verſehen hatte, welches doch beſage des vorigen paragra-
phi mit gantz nicht zuwider iſt. Jngleichen, daß ein foldyer
Artzt, der die Krafft ſeiner Artzeneyen zu beweiſen Gifft ver
cſhicor "&ò unauſiudha orL..

dern, da man ad hominem wiber ſeinen Gegner biſputiret.

E Jeder
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Jederman ſiehet, daß zu bieſec ſe”ten Claſſe gehore, was ich
disfalls in meiner Viſputation von dem Gifft verſchlucken ge-
ſest. Bey dieſer Bewandniß aber iſt es dem Herrn Vegner
nicht zugelaſſen, mein Argument uber die Grantzen, die id) ihm
geſetzt, zu extendiren. Nun frage ich aber daſelbſt nicht, ob
ein Gifft-Schlucker recht thue, ſondern nur, ob er es ohne
Schaden thue?

5. 5. Dannenhero will ich auch nur noch mit kurtzen
auf das Argument meines Herrn Adverſarii, das er mir viel-
leicht in der offentlichen Viſputation zugedacht, antmorten.
Selbiges ſoll folgendes gemeſen ſeyn:

Was mit denen õGebothen Chriſti und ſeiner Apoſtel,
ingleichen mit der Praxi der erſten Kirche ubereinſtim—
met, daß iſt einem treuen Lehrer und Prediger noch
heute zugelaſſen.

Der Major mag je”o hinlauffen, wiewohl ſin dem anbern
membro bey der praxi primæ eccleſiæ noch viel zu erinnern

ware.
Nun aber hat Chriſtus unb ſeine Apoſtel gebothen, daß

man falſche Propheten und Ketzer, diejenigen, die ver-
duſtert ſind, meiden, ſie nicht gruſſen, und nicht mit
ihnen eſien ſolte. Es iſt Johannes, als er den Ce-
rinthum in der Badſtube angetroffen, aus derſelben
gewichen. Gin anderer hat einen Ketzer, der ihn
fragte, ob er ihn nicht kennete, hertzhafft zur Ant
wort gegeben, ich kenne dich wohl, denn du biſi der
erſtgebohrne Sohn des Teuffels. Und Euſebius hat
bieſe That ſehr geſobet æ.

Mit dem Minore will ich auch meine Zeit nicht verderben, wie-
wohl bey bieſem letzten facto aus dem Guſebio auch nod) nicht
alles ſo klahr iſt, als der Herr Gegner meinet. Aber wie wird
nun wohl die Concluſion werden? Ordentlicher Weiſe ani ſie
nicht anders werden als foſgende:

Ergd konnen treue Lehrer und Prediger auch gebiethen,
daß man falſche Propheten und Ketzer, diejenigen,

bie
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die verduſtert ſind, meiden, ſie nicht gruſſen, und
nicht mit ihnen eſſen ſoll, daß man nicht mit ihnen
baden ſoll, daß man ſie vor finder des Teuffels hal-
ten ſoll, u. ſ.Aber jwas gehet dieſe concluſion die proponirte Frage an?

welche dahin gehet, ob treue Lehrer und Prediger ihre Zuhorer
vor der converſation oder Predigten det Reformirten warnen
ſollen. Sprichſt du: mein lieber Freund, eben dieſes meine ich,
und meine concluſion heiſt alſo:

Ergd konnen treue Lehrer und Prediger ihre Zuhorer war
nen, daß ſie mit denen Reformirten micht eſſen, ſie
nicht gruſſen, und ſie meiden ſollen. a6.

So antworte ich: Mein werther Gonner, auf dieſen Schlag
kriegt der Syllogismus quatuor rerminos, unb ſtoſſet wider bie
Schul-principia an. Oder es bieibt dir nichts uübrig dich zu ret-
ten, als daß du ſprichſt: Die Reformirten gehoren unter die Claſſe,
von welchen propoſitio minor und die beyden Grempſa aus der
KirchenHiitoria reden. Aeine es iſt mir bange fur dich; Denn
auf dieſe Weiſe falleſt du allzu unvorſichtig in die Grube, die viel-
leicht fur einen andern gegraben war. Mein Vorhaben iſt nicht
dein peinſicher Anklager zu ſeyn. Ja wenn du mit dieſer conſe-
quenz auch nur exercitii gratia n loco diſputationis publico
gekommen wareſt, wurde ich dir Feine andere Antwort gegeben ha-
ben, als diejenige, die ich allbereit weitlaufftig in meiner Erorte
rung uber die Frage von der Ehe Furſtlich Lutheriſcher und Refor
mirter Perſonen Cap. 1. ſ. 7. ſeq. und 9. 12. ausgefuhret:
daſelbſt mitſt du. beine zwar gemeine, aber augenſtheinſiche So-
phiſterey weitlauftig beantwortet finden.

g. 6.  hofſe nicht, daß mein Herr Gegner ſich im gering-
ſten uber mich werde zu beſchweken hoben, daß ich ihn unglimpflich
ober unbeſcheiden tractiret. Gleichwie er ſich die Freyheit genom.
men meine theſin, bie lateiniſch geſetzt worden, in teutſcher Spra
che und zwar gegen das geſamte Volck, ſeiner Meinung nach zu
refutiren; ſo wird er mir auch verhoffentlich die Freyheit gonnen,
daß ich meine Beantwortung in teutſcher Sprache ebenmaßig

c E 2 offentlich



a8) 35offentlich vorgeſtelltt. Hierbey eemahne ich ihn, unb alle, die
etwan kunſtig dergleichen zu thun Vorhabens waren, daß ſie mei-
netmegen ober wider mich das Volck nicht rege machen woſten.
Und bamit ſie erkennen, daß ich aufrichtig und redlich es mit
ihnen und mit ber ihnen anvertrauten Heerde meine, ſo thue ich
hiermit folgende Erklarung: Daß ich bereit ſey, wenn ſie es be-
gehten, und von Sr. Churfurſtl. Durchl. erhaſten, wegen
aller und jeber in meiner Diſputation enthaſtenen Lehren noch 8.
Tage offentlich Lateiniſch oder Teutſch cdaß es die geſamte Bur
gerſchaft fein verſtehen konne) in Nahmen GOttes mit ihnen
zu conferiven, und auf ihre objectiones zu reſpondiren. Auf
denen Cantzeln, da niemand miberſprechen darf, iſt es keine
Kunſt, ſich unnutz zu machen. YUber auf dieſe Weiſe wird es
ſich zeigen, auf wen eigentſidy unter uns zu appliciren ſey, was
Sirach im 5. Cap. ſagt: Verſteheſt du die Sache, ſo untet-

richte deinen Nachſten, wo nicht, ſo haſt dein Maul zu.
Gegeben in Halle, den 20. Aug. 1690.
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CONSTANTIA ET INCONSTANTIA.
SUMMARIA.

mſtantiæa Inconſtantiæ homonymia. th. I. II. Sapientia
 virtus non ſunt a ſe invicem ſeparandæ. th. III. Conſtantia

individuus Comes ſupientiæ. th. IV. Inconſtantia ſtultitiæ th. V.
non adeo ipſa ſapientia aut ſtultitia, nec etiam virtus aut vi-
tium peculiare. th. VI. llluſtrata per digreſſionem definitio Ju-
pitiæ Ulpianea. th. VII. Notæ Conſtantiæ Inconſtantiæ.
Idem velle nolle. th. VIII. Comparatio Conſtantiæ& Incon-

santiæ cum motu lineæ rectæ curvæ &r. th. IX. Conſtantiæ
Inconſtantiæ definitio. thX. Inconſtantiæ exempla. Conſt. ſumma
exempla non dantur.th. XI. Tres claſſes ſapientiæ non conſumm.

VPrimaæ deſcriptio. th XII. Conſtantiæ hujus clanes ejusque diffe-ſ2 ad

rentia a Conſtantia ſupientiæ conſummatæ. th. Xill. Exempla:
Socrates, Epictetus, Seneca, Pavinianus. th. XIV. Secunda claſ-

ſis. th. XV. Exemplum in Salomone. th. XVI. Claſis iertia,
th. XVII. Conſtantia eandem concomitans, quomodo ab incon-
ſtantia differat. ih. XVII Conſantia hæc infima quidem, non
tamen non contemnenda in plevisque exemplis eorum, qui con-
ſantes aopellantur, quærenda. th. XIX. Diferentia exacta con-
ſtantiæ hujus infimæ ab inconſtantia. Utraque mutabilis eft,
ſed illa in melius, hæc in pejus. th. XX. Pertinacia ad incon-

Aantiam pertinet. th. XXI. Huic oppoſita punitintia ſeu con-
verſio ad conſtuntium. ih. XXII. Exemplum pertinaciæ in Pi-

ſone. th. XXIII. Ad pnitentiam lacrymæ nihil taciunt. ih.
XXIV. Tronſitus ad diluenda argumenta de prænantia incon-
ftuntiæ. th. XXV. Cogitatio. th. XXVI. Sciendi cupiditas. th.
XXVII. Libertas voluntatis pro adſtruenda inconſtantia nihil

faciunt. th. XXVIII, XXIX. Sola ſapientis conſtantia libertas
æſt. th. XXX. Amor rationalis nil niſi conſtantiam ſpirat. ih.
XXXI. quam non percipiunt homines amore illo deſtituti. th.
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XXXII. Senecæ loca de vera amicitia. th. XXXIII. Fæminæ
æque conſtantiæ capaces ac viri. th. XXXIV. XXXV. Loca Se-
necæ contra fuminas. th. XXXVI. XXXVII. Ad quæ ex ipſo
Seneca reſpondetur, th. XXXVIII. Fæminæ nou ita Pedantis-
mo laborant, nec Scepticæ Philoſophiæ ſunt deditæ. th. XxXIX.
Seepticus pro conſtante haberi nequit. th. XL. Amor fœminu-
rum rationalis qualis ſit? An Stoicorum ſapiens fuminas
amet? th. XLI. An in amore quis citra præjudicium conſtan-
tiæ mutare poſit? th. XIII. Mutatio religionis quatenus in-
conſtantes faciat. th. ALIII.

Theſ. I.
 onſtamia Inconſtantia vel dicitur de omnibus creaturis

rebus præœer hominem in ſenſu Politico vel Rhetorico, V. g.
 quando ſermo eſt de motibus cæleſtibus, de varietate tem-

Th. Il. Et tum vel ſumitur pro patientia impatientia in per-
ferendis adverſitatibus, quo pertinent libri Senecæ Lipſii de eon-
ſtantia ſapientis: vel pro attributo ſapientiæ ſeu virtutis, ſtultitiæ ſeu
vitii, qui fignificatus eſt hujus loci.

Th. liI. Dixi; Sapientiæ ſeu virtutis, ſtultitiæ ſeu vitii,
quamvis ſciani hoc non placere ſapientibus quibusdam noſtris, qui do-
ctum bonum virum ſeparant, inepta anxietate verentur, ne tem-
pora incidant, quæ nobis ſuppeditura ſint viros ſatis quidem pios ſed
non ſatis doctos. Mihi placet illud Philoſophi neſcio cujus apud Se-
necam Ep. 95. p. m. 565. Antiaua ſapientio nihil oliud quam fa-
cienda vitanda præcepit, tunc longe meliores erant viri,
poſtquam docti prodierunt, boni deſunt. Simplex enim illa
aperta virtus in obſcuram ſolertem ſcientiam verſa èſt, doce-
murque diſputare non vivere. Non refragibor tamen, ſi imer ſa-
pientiam virtutem illam velis quærere differentiam, quod ſapientia
tradat præcepta de felicitate humana, virtus illa exequatur. Suſficiat
mihi, non niſi ſopientem virtuoſum eſſe, nbn nifi virmoſum ſo-

pientem.

Th. IV.
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Th. IV. Igitũr Conſtantia eſt individuus Comes ſepientiæ, ejus-

que attributum ſen criterium, per quod cognoſcitur. Facit ad rem,
quod Seneca dicit: Epiſtola 20. Quid eſt ſupientia? Semper idem
nelle atque idem nolle. Et alibi: Epiſtola 35. Profice ante omnia
hoc cura, ut CONSTES tibi. Quoties experiri voles, an aliquid
actum ſit, obſerva, un eadem velis hodie quæ heri. Mutatio vo-
luntatis indicat, animum natare aliubi atque aliubi apparere,
prout tulit ventus. Non vagatur quod eſt ſixum fundatum.
Et iterum Epiſtola 120. Ex quovirtutem intelleximus? Oſiendit il-
lam nobis ordo ejus decor conſtantia, ommium inter ſe
actionum concordia, magnitudo ſuper omnia efferens ſeſe.

Th. V. Inconſtantia vero eſt attributum ſtulutiæ?. Idem Se-
neca Epiſtola 20. Stultis nunquam velle aut nolle decretum eſt,
variatur quotidie judicium in contrarium vertitur. Et rurſus
Epiſt. 120. Quidam alternis Vatinii, alternis Catones ſunt,
modo parum illis ſeverus eſt Curius, parum pauper Fabricius,
parum frugi contentus vili Iubero, modo Sicinum ditiis, Api-
cium cœnis, Mecænatem deliciis provocant. Maximum indicium
malæ mentis fluctuatio, inter ſimulationem virtutum amo-
remque vitiorum aſſiduo joctatio. Nemo non quotidie conſi-
dium mutat votum: modo uxorem vult habere, modo amicam,
modo regnare vult, modo id agit, ne quis ſit officioſior ſervus.
Modo dilatat ſe usque ad invidiam, modo ſubſidit contrahitur
infra humilitatem vere jacentium. Nunc pecuniam ſpargit, nunc
rapit. Sic maxime courguitur animus imprudens. Alius prodit
atque alius, (quo turpius nihil judico) impor fibi eſt. Mo-
gnam rem puto, unum hominem agere. Præter ſupientem au-
tem nemo unum agit, ceteri multiformes ſumus.

Th. Vi. Ergo Conſtantia non eſt ipſa virtus aut ſopientia,
ſed qualitas ſapientiæ virtuti adhærens, per quam ſapientia virtus
cognoſcuntur. Idem de Inconſtantia intuitu ſtultitiæ vitii dicen-

dum. Eo in locis adductis tendit etiam Seneca noſter, niſi quod in
illorum primo Sapientiam per Conſtantiam videatur deſcribere. Sed
notum eſt, quod Philoſophus hic non ſumper ſecundum ſubtilitates
Metaphyſicas examinandus ſit, cum ſæpius ſtylo Rhetorico magis quam
Philoſophico utatur. Adhæret vero Conſtantia Inconſtantia virtuti
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an) 40vitio in genere, adeoque errares, ſi Conſtantiam ut virtutem ali-
quam ſingularem, quæ Inconſtantiam pro vitio oppoſito agnoſceret,
velles eonſiderare.

Th. VII. Poterit ex dictis, ut arbitror, aliquo modo illuſtrari
definitio Ulpianea Juſtitiæ, quod ſit conſtans perpetua voluntas
jus ſuum cuique tribuendi. Uti enim iſta definitio Stoicorum porti-
cum ſapit, ita omnium optime poterit ex Philoſophia Stoica ex-
poni. HæC vero cum ab antiquis Gloſſatoribus jure ſuo fuerit igno-
rata, ab hodierais vero Jure- Conſultis, nubem Philoſophiæ Ariſtote-
licæ pro Junone amplectentibus, ſine Jure contemta, ita non miratur
diligens fortiorum præceptorum ſcrutator ineptas Gloſſæ expoſitiones,

ex regulis Logicæ Peripateticæ anxie conquiſitas hodiernorum ob-
jectiones miſerrimas earundem ſolutiones. Stoici fuerunt JCti, ex
quibus Pandectæ ſunt collectæ. Horum tradita ex libris Ariſtotelis velle
explicare magis abſonum eſt, quam ſi quis libros Theologorum Pro-
teſtantium ex ſcriptis Pontificiorum exponere vellet. Confer omni-
no Edmund. Merill. lib. 1. obſerv. Juris cap. 8. usque ad 28. Gaſp.
Sciop. Elem. Philoſ. Stoic. Moral. c. 147. p. m. i3 Voluntatis vo-
cem ab ineptiis vulgaribus eleganter vindicavit llluſtris Huberus di-
greſſ Juſtin. lib. i. cap. 7. Utinam in reliquis non tanta curaex
lacunis Ariſtotelicorum deſinitionem hanc juſtitiæ illuſtrare inſtituiſſet.
Nam quæ integro cap. J. 9. de abſurdiſſima quæſtione: Utrum de-
finiatur juſtitia univerſalis an particularis? fuſius ſubtiliter diſerit,
ſponte ſua cadunt, cum Stoici quatuor virtutes, quæ Cardinales di-
cuntur, ſolum agnoverint, relinquentes Ariſtotelicæ Philoſophiæ ca-
talogum undecim virtutum exinde propullulantem juſtitiæ diviſio-
nem in univerſalem particularem Similiter quæ dicto capite 7.

2. 3. de differentia inter voluntatem conſtantem perpetuam ex
Ariſtotele Plutarcho diſſerit, ſatis quidem acutã ſunt, ſed vereor, ut
ſint ad mentem Ulpiani. Mihi videtur, qui in definitione virtutum
Ariſtotelica mediocritatis uſus eſt, ut generis locum obtineat, in
fingularum virtutum definitionibus repetatur, eundem fuiſſe Stoico-
rum ſtylo uſum in definiendis virtutibus, voluntatis conſtantis
perpetuæ, non ita tamen ut perpetuum aliud quid a conſtante dicat,
ſed potius ut Conſtantiam illam exponat clarius exprimat. Sane
Cicero, cum de virtute in genere diſſerit, modo eam nihil aliud eſſe
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de LL. c. modo duobus verbis, perfectam rationem, Ibid. cap.
16. modo conſtantem perpetuam at onem vitæ, eique uno ver-
bo inconſtantiam vitii opponit. Ibid. cap. 17. Alibi vero idem Ci-
cero apu Gaſſend. comment. in lib. Laertii Tom. Il. f. m. 163.)
Perſevrantiam definit, quod ſit in ratione bene conſiderata ſſabilis

perpetua permanſio.
Th. VIIL. Non vero ſufficit ad cognitionem Conſtantiæ In-

conſtantiæ, ſi ſciamus eas eſſe criteria virtutis vitii, ſi non cogno-
verimus antea, quænam ſint notæ illorum criteriorum. Quisque enim
eſt, qui ſibi non perſuadeat, ſe conſtantem eſſe? Neque emm idem vel-
le idem nolle character Conſtantiæ ſatis perſpicuus eſt. IDEM va-
riis modis dicitur. Prout hoc IDEM intelligas modo idem velle
idem nolle cauſa amicitiæ?, modo cauſa omnis diſſidii erit. Et quo-
modo voluntas idem velle poteſt, quæ libertatem habet idem vo-
lendi nolendi, hoc vel illud volendi, quæ ad ultimum vitæ ter-
minum mutabilis eſt? Tentabimus, ut rem obſcuram illuſtremus non
abſtractionibus Metaphyſicis, re ipſa obſcurioribus, ſed ſimilibus Phy-
ſicis, incurrentibus in ſenſum. Præprimis cum nihil de anima intelle-
ctus hominis poſſit concipere, quam per ſimilitudinem rerum corpo-

rearum.
Th. IX. Illud ergo nimis crude dictum eſet, ſi quis dicere

ſuſtineret: omnem motum eſſe ſymbolum Inconſtantiæ, cum omnis
actio animæ noſtræ concipiatur per motum aliquem ita etiam Con-
ſtantia motus vel motui ſimilis ſit. Propius ad rem accederet. ſi quis
Conſtantiam cum quiete, (h. e. non ceſſatione omnis motus, ſed mo-
tu tardiore,) Inconſtantiam cum motu ſtrite dicto compararet, quia
videlicet Conſtantia eſt charadter virtutis eam inſequntis animæ
quietis ſeu tranquillitatiss, Sed quoniam ille motus, qui in quiete
omni eſt. ipſe non ab omnibus perſpicue concipi poteſt, non evitare-
mus obſcuritatem, ſi per hanc rem obſcuram Conſtantiæ doctrinam il-
Iuſtrare i ntenderemus. lgitur forte ſic commodiſſime dicemus: Con-
ſtantiam eſſe ſimilem motui puncti continuo in linea recta ad aliud
punctum: Inconſtantiam contra convenit cum motu puncti vago, mo-
do dextorſum modo ſiniſtrorſum, modo per lineam rectam, modo per
curvitates, quærentis. quaſi perpetuo punctum, in quoquieſcat nun-
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quam invenientis. Quæ de Inconſtantia diximus, aliquatenus lucem
accipiunt ex locis Senecæ ſupra th. 4. 5. De Conſtantia idem
eleganter Epiſi. 20. poſtquam ſopientiam definiviſſet, quod ſit ſemper
idem velle idem nolle, ſtatim ſubjungit: Licet illam exceptiuncu-
lam non adjicias, ut rectum ſit quod velis. Non poteſt cuiquam
sſemper idem placere, niſi rectum.

Th. X. Erit ergo Conſtantia ſemper velle rectum, nolle
quod pravum eſt. Et Inconſtantia adeo erit fluctuare continuo inter
rectum pravum. Cum autem rectum nihil ſit aliud, ut alibi oſten-
dimus, quam vita pacifica benevola cum aliis hominibus, ſeu uno
verbo amor rationalis, ſua ſponte ſequitur: Conſlantiam eſſe perpe-
tuam voluntatem amandi genus humanum, Inconſtantiam vero flu-
ctuationem continuam inter amorem odium, aut etiam in ipſo odio,
ut in quo nulla tranquillitas ſeu quies exiſtit.

Th. XI. Res clarior ſiet exemplis. Inconſtantiæ exempla ne
deſidera. Inconſtantia ſtultitiæ character eſt, at ſtultorum plena ſunt
omnia. Neſciunt homines, ait noſter d. Epiſt. 20. quid velint,
niſi illo momento, quo volunt. In totum nulli velle aut nolle de-
cretum eſt. Variatur quotidie judicium in contrarium ver-
titur, ac PLERISQVE agitur vita per luſum Exemplum igi-
tur ſapientis conſtantis cupis? Subſiſte pauliſper. Habet enim
Conſtantia ſuos gradus. Id quod ſummum in Conſtantia eſt, magis
intellectu percipitur, quam ſenſibus oſtendi poteſt, uti linea recta.
Quas enim viſui exhibemus lineas, omnes curvitatibus aliquibus de-
formatæ ſunt, etſi viſus has curvitates absque microſcopiis non poſſit
percipere. Sic culter maxime acutus, ſi vitrum adhibeas, in extre-
mitate acuminis ſerræ fabrili non videbitur abſimiliss Ut vero deſi-
ciente exemplari vero lineæ rectæ, iſta lines, in qua curvitas ſnulla ocu-

lo ſibirelicto apparet, pro recta æſtimatur; ſic pro ſapiente haben-
dus eſt, in quo ſenſibilis Inconſtantia non appareat. Orta hinc fuit
Stoicis diviſiio ſapientis in ſapientem primæ claſſis ſecundæ. Scis,
ait noſter Epiſtola 42. quem nunc virum bonum dicam? hujus ſe-
cundæ notæa. Nam ille alter (primæ claſſis) fortaſſe tanquam
Phœnix ſemel anno quingenteſimo naſcitur. Primæ notæ ſapiens
Conſummatus, Doctus, Adeptus; ſecundæ claſſis, Procedens ſen
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Proficiens, Studioſus Aſiectator ſopientiæ dicebatur. Vide Lipſ-
Manuduct. ad Philoſoph, Stoic. Lib 2.

Th. XII. Hujus igitur ftudioſi ſapientiæ, hujus Conſtantiæ
exempla demus. Sed iterum gradum ſiſtere jubet Seneca, quia inter
ipſos quoque proficientes ſunt magna diſcrimina. Tres eorum claſ-
ſes ipſe exhibet. Primi ſunt, ait Epiſtola 75. qui ſupientiam non-
dnm habent, ſed jam in vicinia ejus conſtiterunt, tamen etiam
quod prope eſt, exira eſt. Qui fint hi quæris? Qui, omnes jam
affectus (toleramus, ſi more Stoicorum per affectus motiones animi,
rectam rationem ſupprimentes intelligas) ac vitiat poſuerunt: quæ
erant complectenda didicerunt, ſed illis adhuc inexperia fidutia
eſt, bonum ſuum nondum in uſu habent. Jum tamen in illa quæ
fugerunt, recidere non poſſunt. Jam ibi ſunt, ubi non eſt retro
lapſus. Sed hoc illis de ſ1 nondum liquet, quod in quadam
epiſtola ſtripſiſſe me memini, ſcire ſe neſciunt. Jam contingit
illis bono ſuo frui nondum confidere. De hac claſſe intellige Sene-
cam, dum ibi Epiſt. 72. difſerit: Adhuc eſt genus tertium eorum
qui ſopientiæ alludunt, quam non quidem attigerunt, in conſpe-
ctu tamen ut ita dicam, ſub ictu habent. Fli non concutiuntur,
ne defluunt quidem, nondum in ſicco, jam in portu ſunt. Et
Epiſiola 71. Alius in tantum profecit, ut poſii cum fortuna con-
ſerre vultum.

Th. XIlI. Oſtendunt autem iſtæ deſcriptiones. omnino hune
ſapientem inter Conſtantes eſſe reſerendum. Cæterum tamen eſt
aliqua Conſtantiæ hujus a Conſtantia ſapientis conſu mati differentia,
quam Seneca videtur innuere Epiſtola 353. Non vagatur, quod eſt
fixum fundatum. Iſtud ſapienti perfecte contingit, aliquote-
nus proſicienti profectoque, Quid ergo intereſt? Hic commo-
vetur quidem, non tamen tranut, ſed ſuo loco nutat. Ille nec
commovetur quidem. Vis aliam comparationem? Sapiens movetur
per lineami rectam in ſpatio anguſtiſſimo. Proficiens hic movetur
quidem per lineam rectam, ſed in ſpatio laxiori, quod tamen utroque
latere munitum eſt, ut evagari non poſſit.

Th. XIV. Jam exempla ſapientum hujus primæ claſſis conqui-
remus. Socratem intuere, Epictetum, Senecam Papinianum. Ad
ultimum vitæ terminum conſtantiſimi in ſapientia fuerunt, vitaque
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ſua doctrina  quot quantos viros, qui ſe Chriſtianos eſſe falſo
gloriantur, antecelluerunt. De Epicteto Papiniano nullus fere
ſcrupulus reſidet. Socratem Platonis Xenophontis ſcripta tanquam
in ſpeculo exhibent. At Atheiſmi accuſatus publice imo conde-
mnatus fuit. Ita eſt, ſed accidit hoc fere omnibus ſanioribus Philo-
ſophis, ut a Sophiſtis Sacerdotibus Hypocritis, quorum intererat
circulos ineptiarum idolotatriæ craſſiſlimæ per Philoſophiam iſtam
non turbari, pro Atheis fuerunt publice traducti. Deiode nec hoc
novum, quod falſas criminationes injuſtæ ſequantur ſententiæ?. In-
nocentiam Socratis ſatis oſtenderunt ſcriptores modo citati. Simili
ratione ab obtrectatoribus calumnias perpeſſus eſt Seneca, quibus ex
parte videtur ipſe reſpondere in libro de vita beata. Adverſus Di-
onis graviſſimas quidem avaritiæ. adulterii, Sodomiæ, homicidii,
conjurationis, ſed falſiſſimas inculpationes poſt Lipſium erudite eum
defendit Franciſcus Mothæus Vayerius de virtute Paganorum Tom.
5. op. p. m. 25. adde Sciopp. Element. Philoſ. Stoic. Moral.

m. 164.
Th. XV. Secundum genus (ſapientum proficientium) eſt eorum

(ita pergit Seneca d. Epiſt. 75.) qui maxima onimi mala of-
ſectus depoſuerunt, ſed ita, ut non ſit illis ſecuritatis ſuæ certa
poſſeſio, paſſunt enim in eadem relobi. Ad hos refero, quæ dicit
Epiſtola 71. Et in iplis ſapientiam ſectantibus maona diſcrimina
fateamur neceſſe eft. Alius jom in tantum prorecit, ut contra
fortunam audeat attollere oculos, ſed non pertinaciter. Cedunt
enim nimio ſplendore præſtricti. Imperfecta neceſſe eſt latent,

modo prodant, modo ſublabentur aut ſuccidant. Horum Con-
ſtantia mutabilis eſt ſimilisque motui per lineam rectam in ſpatio
anguſtiore non bene ad latera munito, ita ut corpus motum poſſit
evagari. Sunt tamen adhuc magis inter conſtantes ſapientes re-
ferendi: quia rara ſunt horum exempla, qui ad iſtum gradum ſo-
pientiæ pervenerunt, in vitia relapſi ſunt.

Th. XVI. Et quidem ex hiſtoria profana exemplum jam non
Tuccurrit. In ſacris vero Salomon ad hanc claſſem videtur commo-
de referri poſſe. Res ipſa lapſus ejus in ſummam ſtultitiam id ſo-
tis loquitur, Et quamvis dicatur ſapientiſſimus inter omnes homi:
nes, tamen id vel non de ſapientia in genere, ſed in ſpecie de ſopi-
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entia, quam petiit, prudentia nempe judicĩaria, vel de ſapientia, qua-
tenus in ſpeculationibus conſiſtit, virtuti contradiſtinguitur, eſt
intelligendum. Difficilior quæſtio eſt, quomodo fieri potuerit, ut
ſapientia naturalis Senecæ Socratis majori Conſtantia ſuerit prædita,
quam ſapientia, quam Deus ipſe per modum præternaturalem Salo-
moni conceſſit? Quam quidem, cum hujus loci non ſit, definire no-
lumus, ac temere aliquid pronunciare, optantes potius eruditorum
ea de re ſententiam audire. Quod ſi tamen quis conjecturas noſtras ſcire
cupiat, non deerimus in ipſa ventilatione mentem noſtram aperire.

Th. XVII. Reſtat claſſis tertia. De iis ita Seneca d. Epiſt. 75.
Tertium illud genus extra multa magna vitia eſt, ſed non ex-
tra omniu: effugit avaritiom, ſed iram adhuc ſentit. Jam non
ſollicitatur libidine, ſed habet etiamnum ambitionem. Jam non
concupiſcit, ſed adbnc timet, ipſo metu ad quædam ſatis fir-
mus eſt, qaibusdam cedit; mortem contemnit, dolorem reformi-
dat. De hujus claſis Conſtantia puto eum loqui Epiſtela 72. Habet
aliquis bonam voluntatem, habet profectum, ſed cui multum deſit
a ſummo? Hic deprimitur alterius, extollitur, ac modo in cœlum
allevatur, modo defertur ad terram Imperitis: acrudibus nullus
praecipitationis ſinis eſt: in Epicureum illud choas decidunt inane
ſine termino.

Th. XVIII. Miſera hæc aliquatenns infimi generis Conſtan-
tia eſt, ab Inconſtantia non multum differens, difſerens tamen. De
hac claſſe concedo, quæ Seneca de omnibus Proficienribus aſſerit
d. Epiſt. 75. Qui profſicit, in numero quidem ſtuliorum eſt, magno
tamen intervallo ab illis diducitur. in numero ſtultorum eſt, qua-
tenus nondum inter ſapientes referri meretur, ſed in tranſitu ſaltem.
Fiat via, ait Epiſt. 37. hanc tibi viam dabit Philoſophia. Ad
hanc te confer, ſi vis ſaulvus eſſe, ſi ſecurus, ſi beatus: denique
ſi vis eſſe, quod eſt maximim, liber. Hoc contingere aliter non
poteſt. Humilis res eſt ſtultitia, abjecta, ſordida, ſervilis, mul-
tis affectibus ſeviſſimis ſubjecta Hos tam groves dominos,
interdum alternis imperantes, interdum poriter, dimittit a te
ſupientia, quæ ſola libertas eſt. Una ad hanc fert via, qui-
dem recta, non aberrabis, vade certo gradu. Sed magno tamen
intervallo a ſtultis diducitur, quatenus a via ſtultitiæ jam ad viam
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a.) 4illam unicam ſapientiæ tendit. Huc pertinet, quod noſter dicit
Epiſtola 71. in fine: Mugna pors eſt profectus, velle proficere.
Similis videtur hæc Conſtentia motui per lineam rectam in ſpatio am-
plo, ubi d utrumque latus ſunt multæ viæ evagandi

TaXIX. Etſi vero hæe Conſtantia ſit infima, non adeo
difficulter in ſtultitiam prona, tamen cum dixerimus, rariora eſſe prio-
rum duarum claſſium exempla, ſua ſponte ſequitu, pleraque Conſtantiæ
exempla huc pertinere. Neque contemni adeo debet tranſitus iſte,
cum ſine eo ab Inconſtantia liberari non poſſimus, neque ad ſuperi-
ores gradus pervenire. Commendat eam noſter à. Epiſt. 75. Bene
nobiſcum agetur, ſi in hunc admittimur numerumm Magna ſeli-
citate naturæ, mognaque aſſidua intentione ſtudii ſecundus oc-
cupatur gradus, ſed nec hic quidem condemnendus eſt color ter-
tius. Cogita quantum circa te videas malorum. Adſpice quam
nullum ſit nefas ſine exemplo, quantum quotidie nequitia proſ-
ciat, quantum pablice prvatimque peccetur, intelliges, ſatis nos
conſequi, ſi inter poſſimos non ſumus, Ego vero. inquis, ſpero,
me poſſe amplioris ordinis fieri Optaverim hoc nobis magi,
quam promiſerim. Præoccupati ſumus, ad virtutem contendi-
mus inter vitia diftricti. Pudei dicere: Honeſla colimus, quan-

dum vacat.Th XX. Id autem ex dictis facile intelligi poteſt, quod, quia
quæ in exemplis deprehenditur Conſtantia, infimi gradus eſt, fa-
cile in Inconſtantiam mutabilis; hæc conſideratio Sophiſtis occaſionem
præbere poſſit, Conſtantiam Inconſtantiam invicem miſcendi,
vitium ſub larva virtutis occultandi, virtutem vero, ac ſi vitium eſ-
ſet, calumniandi. Præprimis cum Conſtantia hæc Inconſtantiæ ſit
proxima intuitu Conſtantiæ primæ claſſis pro Inconſtantia non im-
merito haberi poſſit. Quare opus erit, ut vel maxime hujus Con-
ſtant:æ cum Inconſtantia convenientias differentias exacte penſite-
mus. Sapientia, quæ ſummum gradum aut ſummo proximiorem obti-
net, non eſt mutabilis, ſed movetur quaſi in centro. At ſapientia
illa tertii gradus hoc cum ſtultitia commune habet, quod mutetur
utraque. Igitur Inconſtantia Conſtantia ſapientiam illam comi-
tans mutationi ſunt obnoxiæ, verum cum hac diſferentia. Incon-
ſtantia eſt mutatio in deterius, Conſtantia mutatio in melius. Incon-
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;  (;mſtantia vagatur in cupiditatibus voluptatum, honoris, divitiarum,
Conſtantia hæc motu inæquali aliquatenus in latera paululum excur-
rente tandit ad amorem rationalem. Inconſtantia hominem extra ſe
rapit, affectibns magis magisque obnoxim reddit, Conſtantia ho-
minem introrſum vertit affectuum ſuppreſſionem operatur. Poſies
adeo differentias iſtas non incommode alio ſimili a motu deſumto il-
luſtrare. Inconſtantia eſt ſimilis motui inordinato a centro ad peri-
pheriam indefinitam, qui quo magis a centro abit, eo majus vagandi
ſpatium offertur corpori moto, eo minus punctum, in quo quie-
ſcat, quousque hic motus continuatur, deprehendit. Conſtantia au-
tem vulgaris eſt ſimilis motui non adeo bene ordinatio a peripheria

definita ad centrum, qui quo magis a peripheria abit, eo minus va-
gandi ſpatium deprehendit, eo propiior eſt centro quietis.

Th. XXI. Cæterum uti meditatio præcedens nos juvat, ne
Conſtantiam ob mutationem cum Inconſtantia confundamus, ita ad-
denda eſt alia, ne conſtantem perpetuam voluntatem perſeve-
randi in vitio vel aſſectu hominem extra ſe rapiente, Conſtantiam eſſe
arbitremur. Pertinatia hæc eſt, non Conſtantia, etſi videas homi-
nem conſtanter idem velle nolle, imo, quod magis videtur para-
doxum, hæc ipſa pertinacia inconſtantia eſt, eſt fœdiſſima ſpecies In-
eonſtantiæ, dum in ipſiſſima miſeria ſtultitia conſtantiam aſfectat,
stultitiam adeo Inconſtantiam non ſentiens. Vocabula te non tur-
bent, rem ipſam reſpice. Non abit Inconſtantia in Conſtantiam, etſi
quis conſtante voluntate gaudeat appetendi quod lubet. Nam hoc
idem eſt ac ſi diceres conſtantiſſimam Inconſtantiam. Similiter per-
tinacia ad claſlem Inconſtantiæ? referri meretur, etſi nullam hic ſub-
eſſe putes mutationem. Non adeſt utique mutatio, ſed in melius: in
deterius] mutatur, quicunque motum affectuum, in prava rapientium,
non cohibet. Neque enim quietus eſt aſfectns, ſed tempore creſcit.
At ubi mutationem in deterius agnoſcis, ibi Inconſtantia eſt.

Th XXII. Opponitur iſti pertinaciæ pœnitentiu. Ergo uti
pertinacia ſtultorum, ita pœnitentia ſapientum eſt. Iterum Seneca
de Ira lib. I. cap. ult. p. m. 24. Etiamſi ingeritur oculis veritas,
amat (ira) tuetur errorem, coargui non vult in male cœptis
boneſtior illi pertinacia videtur, quam pœnitentia; alibi, citante
Mothæo Vayerio Tom. 12. op. p. m. 2010. Hoc eſt enim ſapientia in

naturam
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Neque tamen pœnitentia ipſa lapientia vel Conſtantia eſt, ſed converſio
ad Conſtantiam, initium mutationis in melius. Hac mutatione o-
mnes habemus opus, cum ob præjudicia amoris irrationalis aut præ-
cipitantiæ a juventute a centro (de quo th. 20 locuti ſumus) aberrare
in ſpatio illo vago cœperimus omnes, decepti inani atque falſa quiete,
quam quærimus. Quod ſi igitur meliora cognoverimus, neceſſe eſt,
ut retrovertamur. At hoc ſit per pœnitentiam. Qui meliora videt

tamen motu, quo cœperat, ire pergit, pertinaciam alit, quæ a ra-

bie parum abeſt.
Th. XXIlI. Exhibet illuſtre pertinaciæ hujus exemplum Se-

neca d. I.1. de Ira cap. ult. (n. Piſo, ait fuit memoria noſtra vir
a multis vitiis integer, ſ=ed pravus cui placebat pro Conſtantia
rigor. (Rigorem hic dicit noſter, quem in loco theſ præc-dente de-
ſeripto vocaverat pertinciam) Is cum iratus duci juſſiſſet eum,
qui ex commeatu ſine commilitone redierat, quaſi interfeciſſet,
quem non exhibebat, roganti tempus aliquod ad conquirendum,
non dedit. Sic damnatus extra vallum dudtus eſt, jam cer-
vicem porrigebat, cum ſubito apparuit ille commilito, qui occiſus
videbatur. Tunc centurio ſupplicio præpoſitus condere gladium

vi

ſpeculatorem yubet: damnatum ad Piſonem reducit, redditurus
Piſini innocentiam, nam militem tortuna reddiderat. Ingenti
concur ſu deducuntur, complexi aiter alterum cum magno gau-
dio caſtrorum, commilitones. Conſcendit tribunal furens Piſo,
ac jubet duci utrumque, eum militem, qui non occiderat,
eum, qui non perierat. Quid hoc indignius? quia unus innocens
apparuerat, duo peribant. Piſo adjecit tertium. Nam ipſum
Centurionem qui damnatum reduxerat, duci juſſit. Conſtituti
ſunt in eodem illo loco perituri tres ob unius innocentiam. O quam
ſolers eſt iracundia ad fingendas cauſas furoris! Te, inquit, du-
ci jubeo, quia damnatus es: te, quia cauſa damnativnis commili-
toni fuiſti: te, quia juſlus occidere, Imperatori non poruiſti. Ex-
cogitavit quemadmodum tria crimina faceret, quia nullum in-

venerat.Th. XXIV. Illud- obiter quidem, ſed non ifruſtra notes, ad
pœnitentiam (quatenus ea ad Philoſophiam pertingt) nil amplius re-
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quiri, quam ſeriam converſionem a malo ad bonum. Ut ſeria ſit, ne-
ceſſe eſt præcedat agnitio miſcriæ, quæ vitia comitatur. Hoc vero
nauſeam eorum ut operetur conveniens eſt. Quod ſupereſt, ad pœ-
nitentiam non pertinet. Non fletus non lochrymæ, non anxietas.

VFucata hæc pœmtentia eſt, etſi pro pœnitentia habeatur a vulgo,
falſa ſopientia, quia videlicet veram pœnitentiam non cognovit. Fœ-
minarum eſt flere, non virorun. At præterita flere, quæ reparari
non poſſunt, inſuper ſtultorum eſt. At futura reſpicis? Quid? an
viitutem, quam ſectari vis relicta ſtultitia? Sed hujus iter non demiſo
capite, ſed vultu læto ineundum eſt. Pœnam vero rimes? Indicium
eſt, te nondum pœnituiſſe; neque enim ſolus pœnæ timor converſio-
nem connotat. Denique converti vis, led ne puniaris?7 Nec hoc
pœnitentia eſt, quia non eſt ſeria. Amas ſtultitiam coactus eidem
terga monſtrare inſtituis. Ut juvenis, quem pater, ne perdatur, avo-
cat, amicæ valedicit, coactus, quam primum licebit, rediturus; ſic

iſta converſio, quæ cum fletu fit lachrymis, pœnitentiam menti-
tur, non exprimit, aut certe nonuum eſt ipſa pœmtentia, ſed imbe-
cillitas, quæ relinquenda eſt, ut vere pœnitere poſſis.

Th. XXV. Quæ hactenus diſſeruimus, uti Conſtantiam ab In-
conſtantia aliis ſtultitiæ characteribus accurate ſecernunt, ita, ſpera-
mus, eadem abunde ſuppeditura eſſe rationes reſpondendi ad fallacias

ſophismata, ſi quis eo dementiæ perveniat, ut Inconſtantiam præ
Conſtantia audeat commendare. Fallaciæ? omnes ſummatim eo ten-
dunt, ut vel Inconſtantia in ſenſu Poetico cum ſenſu morali miſcea-
tur, vel confundantur Inconſtantia Conſtantia infini gradus, vel
male omnis mutatio ut character Inconſtantiæ vendit: tur. vel denique

in laudem Inconſtantiæ imputetur copia ſtultorum ſapientum pau-
citas. Ergo ſaltem breviſſimis ea conſirieremus, quæ ad naturam hu-
manam, hoc eſt, rationem, intellectum, voluntatem amorem rationa-

lem pertinent.
Th. XXVI. Ratio hominis ſine cogitatione non intelligitur.

At cogitatio ſemper in motu eſt. Idem etiam de Conſtantia aſſeren-
dum. Variat cogitatic, ſemper aliud objectum quærit. Bene ſi

per variationem illam, ut debet, mutetur in melius. Sed hoc Con-
ſtantiæ eſſe diximus.
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Th. XXVII. Eſſentia intellectus humani in propenſione ad co-

gnoſcendas novas veritates conſiſtit. Sed hæc propenſio nihil aliud
eſt, quam deſiderium continuatum mutandi opiniones, quia nunquam
deſideramus ea, quæ jam poſſidemus. Recte quidem hoc ultimum, at
propterea falſo infers. curioſitatem novas veritates inquirendi eſſe de-
ſiderium opinionum perpetuo mutandarum. Erramus quandoque,
non ſemper, multa ignoramus plurima quidem. Hanc ignorantiam
ſi cum cognitione veritatis commutemus, id non eſt mutare opinio-
nes. Opiniones enim errores ſunt. Adde quod ignorantiæ er-
rorum commutatio cum veritate ſit mutatio in melius. Igitur non
eſt Inconſtantia.

Th. XXVIII. Transeant iſta, inquit, ſunt enim facilia. Iſtud
certe Inconſtantiam ut humanæ naturæ maxime convenientem ſulciet,
quod voluntas hominis congenitam libertatem habeat, libertas autem
ſine facultate diverſa, imo contraria volendi intelligi nequit. At
Conſtantia eſt ſemper idem velle idem nolle. Antequam reſpon-
deam, permittes, ut argumentum invertamm Sola Conſtantia volun-
tatis character eſt. Semper bonum appetit voluntas. At bonum
unum eſt, (uti veritas una) non diverſum aut contrarium ſibi. Si
unum eſt, idem ſemper eſt. Igitur voluntas ſemper idem appetet;
igitur libertas erit facultas ſemper idem volendi aut nolendi. Solve
hunc nodum, poſtea tuum Sophiſma diluam.

Th. XXIX. Et hoc quidem imbecilli robore præditum eſt.
Jam ſupra diximus. Idem diverſum in doctrina de Conſtantia
Inconſtantia, ob variam, quibus hæc vocabula gaudent, ſignificatio-
nem, parum apta eſſe ad declarationem ejusdem. Eſt libertas volun-
tatis humanæ non vaga quædam limitibus deſtituta libido agendi, ſed
quæ ſpatium ordinatum, in quo moveatur, a ſummo rerum arbitro ac-
cepit. Vaga libertas naturæ hominis adverſa eſt, eſt enim ipſa agen-
di, ut diximus, Inconſtantia. Libertas vera cum ad bonum tanquam
ad centrum tendere debeat, idem quoque ſemper velle debebit. Sed
boni intuitu diverſa aliquando contrariavolendi occaſionem ſæpe
nanciſcitur. Etſi enim bonum ipſum, ad quod tendimus, ſemper idem
ſit ac ſtabile, ut centrum in circulo, circumſtantiæ tamen illud obtinen-
di ſæpe varia ſunt diverſa.

Th XXX. Quid quod ſi verum fateri velimus, ſolus ſa-
piens
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piens liber eſt, ſtultitia vero omnis duriſſima eſt ſervitus. Quare
ſola Couſtantia libertatis, Incorſtantia contra ſervitutis indicium erit.
Audi Diogenem Laei ium in vita Zenonis: Solum ſupientem libe-
rum eſſe, omnes malos ſorvos. Eſſe enim libertatem non oliud,
quam poteſtatem agendi quæ velis: Servitutem contra privatio-
nem ejusmodi actionis. Con eutationis loco adde illa Ciceronis
lib. 5. Parad. Quis igitur vivit, ut vult, niſi qui recta ſequitur?
Qui gaudet oſficio Cui vivendi via conſiderata atque proviſa eſ.
Qui legibus non propter metum paret. Qui nihil dicit, nihil fa-
cio, nihil cogitat denique, niſi libenter ac lihere. Conſpicitur et-
iam libertas ſapientis in ſuppreſione vitiorum. Noſte Epiſt. gt.
Non ſum imperata facturus, jugum non recipio, imo, quod ma-
jore virtute faciendum eſt, excutio. Non eſt emolliendus animus.
Si voluptati ceſſero, cedendum eſt dolori, cedendum labori, ceden-
dum eſt paupertati. Idem ſibi juris in me eſſe volet ambitio

ira. Et alibi ex mente Epicuri (Epiſt 8.) Philoſiphiæ ſervias
oportet, ut tibi contingat vera libertas. Et in præfot. ad lib 2.
quæſt. nat. Quid eſt præcipuum? In primis labris animam habe-
re. Hæc res efficit non e Fure Quiritum liberum, ſed e Fure na-
turæ. Lber autemeſt, qui ſervitutem effugit /ui. Hæc eſt as-
ſidua ſervitus ineluctabilis, per diem ac noctem æqualiter
premens ſine intervallo, ſine commeatu. Sibi ſervire graviſſima
ſervitus eſt.

Th. XXXI. Denique amorem rationalem quod attinet, ita
quidem eſt, creſcit ille quotidie augmenta capit, donec ad veram
unionem duarum animarum perveniatur. Sed hæc mutatio in majo-
res gradus non Inconſtantiæ ſpecies eſt. ſed ipſa Cunſtantia, qu ppe
eſt mutatio in melius. Iſtud vero falſum, ſi quis aſſerat, amorem ra-
tionalem iterum decreſcere, ſi ad ſummum faſtigum pervenerit, faci-
le refelli poteſt. Verum eſt: quicquid amplius augmentum ſumere
nequit, neceſſe eſt, ut decreſcat. Sed in hoc maxime difſert amor

amicitia rationalis ab irrationali, quod ille nunquam decreſcat, hic
decreſcat ſæpius: non, quod axioma modo dictum exceptionem pa-
tiatur ullam, ſed quod amor irrationalis ſæpiſſime mutetur ſine ratio-
ne, etiam antequam ad faſtigium, quud quærit, pertingat, aut quod
amor irrationalis non difficulter poſſit attingere ſummam lineam. Quid
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enim quærit aliud in amore perſonæ alicujus, quam aut ſenſuum de-
lectationem, aut vanum aliquem honorem, aut lucellum pecuniæ?
Hoc obtento neceſſe eſt ut deficiat. Aſt amor rationalis quærit unio-
nem cum animo virtuoſoo. Hac obtenta qui antea duo erant poſtea
unus homo per hanc unionem facti vel ambo ſimul procedunt in via
virtutis ſine nauſea, quia per torum vitæ ſpatium uccaſiones mutandi
ſe in melius in iſta via deprehendunt; aut amorem iſlum rationalem
aſſunita in communionem quæſita tertia perſona propagare ſatagunt,

ſic poſtea in infinitum procedunt, nec metuendi cauſam habent, ſe
perventuros eſſe in vita ſua ad ſummum faſtigium, quippe quod in
amore totius generis humani ejus unione conſiſtit.

Th. XXXII. Res ipſa a nobis alibi deducta eſt latius. Qui
vero, quæ paragrapho præcedente ſcripſimus, non intelligunt, eos
rogamus, ne id obſcuritati noſtræ aut ſubtilitati alicui phantaſticæ ad-
ſcribant. Redundabit enim obſcuritas illa vel. in corruptum genus
humanum, quod rariſſime deprehendatur exemplum veræ amicitiæ
amoris, vel in ipſorummet ignominiam id redundabit. Quid enim?
An putas eos ſenſum amoris rationalis habere poſſe, qui vel publice
profiteri non erubeſcunt, omnem amorem amicitiam eſſe ob utili-
tatem privatam, rationalem amorem eſſe chimæram aliquam atque merum
ens rationis?7 At quam multi deprehenduntur, qui hac erroris labe ſunt
infecti, ex proprio ingenio depravato alios ſapientemipſum judicant.

Th. XXXIII. Longe aliter fapientiæ? Conſtantiæ ſtudioſus,
Sentit hic veritatem eorum, quæ pulcherrime de materia, quam tra-
ctamus, diſſeruit ſubinde Seneca, Ita enim ille lib. 7. lde benefic.
cap. 12. Inter ſopientes ſolum amicitia eſt. Cæteri non magis
amici ſunt, quam ſocii. Epiſtola vero 3. initio: Epiſiolas ad me
perferendos tradidiſti, ut ſtribis; amico tuo. Deinde admones me,
ne omnia cum eo ad te pertinentia communicem, quia nec ſoleas
ipſe quidem hoc facere. Ita eadem epiſtola illum dixiſti amicum

negaſti. Itaque ſic priore illo verbo, quaſi publico uſus es,
ſic illum amicum vocaſti, quomodo omnes candidatos, bonos vi-
ros dicimus, quomodo obvios, ſi nomen non ſuccurrit, dominos
ſalutamus. Hoc abierit. Sed ſi aliauem amicum exiſtimas, cuinon
tantundem credis quantum tibi, vehementer erras non ſutis noſti
vim vere omicitie. Tu vero omnia cum amico delibera, ſed ie
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ipſo prius. Poſt amicitiam credendum eſt, ante amicitiom udi-
candum. Iſti vero præpoſtere oſficia permiſcent, qui contra præ-
cepta Theophraſti, cum amaverimt, judicant: non amant, cum
judicaverint. Diu cogita, an iibi in amicitiam aliquis recipien-
dus ſit: cum placuerit fieri, toto illum pectore odmitte: tam
audocter cum illo loquere, quam tecum Porro Epiſt. 9. Habet
non tantum amicitiæ uſus veteris certo magnum voluptatem,
ſed etiam initium comparatio novæ. Quod intereſt inter me-
tentem agricolam ſerentem: hoc inter eum, qui paravit ami-
cum, qui parat. Attalus Philoſophus dicere ſolebat: jucun-
dius eſſe amicum facere, quam habere: quomodo artifici jucundius
eſt pingere, quam pinxiſle. Iila in opere ſuo occupata ſolicitudo
ingens oblectamentum habet in ipſa occupatione. Non æque dele-
ctatur, qui ab opere perfecto removit manum, jam fructu artis
ſuæ fruitur: ipſa fruebatur orte, cum pingeret. Fructuoſior eſt
adoleſcentia liberorum, ſed infantia dulcior. Nunc ad propoſitum
revertamur. Supiens etiam ſi contentus eſt ſe, tamen habere
amicum vult Si ob nihil aliud, ut exerceat amicitiam, ne tam
magna virtus jaceat, non ob hoc, quod Epicurus dicebat in hac

ipſa Epiſtola, ut hubeot, qui ſibi ægro aſldeat, ſuccurrat in vin-
cula conjecto vel inopi: Sed ut habeat aliquem, cui ipſi ægro os-
ſideat, quem ipſum circumventum hoſtili cuſtodia liberet. Qui
Je ſpectat, propter hoc ad amicitiam venit, male cogitat:
quemadmodum cœpit, ſic deſinet. Paravit amicum, adver ſus vin-
cula laturum opem, cum primum crepuerit catena, diſcedet-
Hæ ſunt amicitiæ, quas temporarias populus appellat. Qui cau-
ſa utilitatis aſſumtus eſt, tamdiu placebit, quamuiu utilis fuerit.
Hac re florentes amicorum turba circumſedet: circa everſos ingens
ſolitudo eſt: inde omici fugiunt, ubi probantur. Hac re iſta tot
nefaria exempla ſunt, aliorum metu relinquentium, aliorum metu
prodentium Neceſſe eſi initia inter ſe exitus congruant. Qui amicus
eſſe cupit, quia expetit; placebit ei aliquod pretium contraamici
tiam, ſi ullum in illa placet pretium præter ipſam. Inquis,
amicum paro? Ut habeam, pro quo mori poſſim, ut habeum, quem
in exilium ſeauar, cujus mè mvrti opponum impendum. Iſto,
quam tu deſcribis, ngotiutio eſt, non amicitia; quæ ad commo-
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dum accedit, quæ, quid couſecutura ſit, ſpecta. Denique de
tranquillitate animi cap 7. Nibil æque oblectuverit animum, quam
amicitia fi.lelis dulcis Quantum honum eſt, ubi ſunt præpa-
raia pectora, in quæ tuto ſecretum omne deſcendat, quorum con-
ſcientiam minus quam tuam timeas, quorum ſermo ſolicitudi-
nem leniat, ſententia conſilium eapediat, bilaritas triſlitiom dis-
ſipet, conſpectus ipſe delectet? Quos ſcilicet vacuos, quantum
fieri poterit, a cupiditatibus, eligemus. Serpunt enim vitia,
in proximum quemque tuanſiliunt, contactu nocent. Itaquæ
ut in peſtilentia. cavendum eſt, ne corruptis jum corporibus
morbo flagrantibus uſſideumus quia pericula irahemus, afflatu-
que ipſo laborabimus: Ita in amicorum legendis ingeniis dabimus
operum, ut quam minime inquinatos aſumamus. Initium morbi
eſt, ægris ſana miſcere Nec hoc præceperim tibi, ut neminem
niſi ſapientem ſequaris aut attrohus. Ubi enim iſtum invenies,
quem tot ſeculis quærimus? pro optimo eſt, mnime malus. Vix
tibi eſſet faculias delectus felicioris, ſi inter Platonas, Xenophon-
tas, illum Socratici fœtus proventum bonos quæreres, aut ſi
tibi poteſtus Catonianæ fieret ætotis, quæ plerosque diguos tulit,
qui Catonis ſeculo naſcerentur, ſicut multos pejores, quam un-
quam alias, maximorumque molitores ſcelerum. Utraque enim
turba opus erat, ut Cato poſſet intelligi, habere debuit bonos,
quibus ſe approbaret: malos, in quibus vim ſuam experiretur.
Nunc vero in tanta bonorum egeſlate. minus faſtidioſa fiat electio.
Præcipue iamen vitentur triſtes omnia deplorantes, quibus
nulla non cauſa in querelas placet. Conſtei illi licet ſides be-
nevolentia, tranquillitati tomen inimicus eſi comes perturbatus,
omnia gemens.

Th. XXXIV. Abſolvimus Conſtantiam a falſis ineptis cri-
minationibus; reſtat ut ſexum muliebrem abſolvamus ab imputa-
tione Inconſtantiæ. Contrahamus rem in ſummam. Variuin, inquit,

mutabile ſemper fœmina. Quis autor hujus dicti? Vir eſt. At
virorum teſtimonia contra fœminas annan Jure ſuo ſuſpecta ſunt?
Quid diceres, ſi fœmina talia diceret de vitis? Poeta eſt: ſed ipſi-
met ſibi fidem deragant. Audi iterum Pqtam: Pictoribus atqu
Paetis quidiibet audendi ſemper fuit æqua poteſtas. Verum, ait,

Incon-
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Inconſtantia fœminarum in vulgus notum eſt. Sint fœminæ Incon-
ſtantes. Nonne ſumus nos? Eſt hoc commune vitium, ſpectare,
quid delinquant alii, nec videre, quid apud nos fiat. Æque apta eſt
natura muliebris ad virtutes ac vitia, quam natura virorum: æque ho-
mines ſunt, earundem imbecillitatum atque perfectionum obnoxiæ
ac capaces. Sed plures ſunt inter fœminas, quæ Inconſtantia labo-
rant. At quis numeravit? Quicquid vitii nomen habet, ad Incon-
ftantiam pertinet. Monſtra mihi tot perfidiæ, proditionis, crudeli-
tatis, exempla ex fœminis. Noſtra hæc ignominia eſt. Sint deni-
què inconſtantes ut plurimum fœminæ. Quid id ad lautes noſtras à
Fremant licet omnes de noſtro ſexu, dicam, quod ſentioo. Quicquid
fœminæ delirant, noſtro vitio fit Noſtrum eſt imperium, noſtra
educatio. Sed quantum nocemus fœminis imperio, educatione,
quod maximum eſt, exemplo? Vix æquant fœminæ vitia noſtra, certe
imitantur peccando viros. Perdit adulatio omne genus hominum,
etiam bonos. Nos fœminas his perdimus, ſemel eas vitioſas red-
dendo, tum jam pravas adulatione fubmiſſione plusquam ſervili
efficiendo pejores. Cogita quæſo, quid de nobis fieret, fi eodem
modo muliebris fexus nobis adularetur? An pntas unnm virorum
fapientem extiturum?

Th. XXXV., Quid fi igitur ſpicula hactenus ſibrata in teipſum
retorqueam? Neceſſe eſt, ſit optima fœ;minarum natura forte me-

lior noſtra. Quotusquisque enim e nobis eſt, qui ipſarum inſidias
evitaverint? Fortiſſimus Simſon. Sed fortiores blanditiæ? Delilæ.
David religioſiſimus. Aſt Bathſebæ forma, quicquid in eo virtutis
fuit, absque ullis ſubegit inſidiis, Sapientiſſimus Salomon: Sed aſtu-
tior ſtultitia mulierum, fapientiom hanc in maximam redigens mentis

alienationem. Ipſæ vero quoties omnes corruptionum adulatio-
num noſtrarum laqueos evaſerunt quoties a nobis ipſis eam ob rem
cum pudore noſiro publicis ſcriptis commendatæ Tædet exempla
referre, quibus tot libri referti ſunt, quæ adhuc dum oculos noſtros
quotidie feriunt. Deberet admirationi nobis eſfe, ſi una fœmina e
tot periculis, in quæ ſexum earum vel ſtultitia vel malitia noſtra con-
jecit, emergeret. Jam cum plurimæ id fecerint, quid dicemus?
Niſi ad miraculum confugiendo ignorantiam noſtram velimus pro-
dere, nonne neceſſe erit fateri, naturam fœminarum ſuperare no-

ſtram? Th. XXXVI.
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Th. XXXVI. Teneo te, inquit, quippe Seneca tuus longe

alia prærſicat de fœminis. Ita enim in excerptis p. m 468. Amiſi
uxorem honam. Quid in illa probabas? Pudicitiamt Quam mut-
tæ diu cujtoditum perdidere decus? Quam muliæ inter probutas
matronalis ordinis eſſe cœperunt poſtea inter exempla mutatarum?
Delectabat te fides ejus? Quam multas ex optimis conjugibus pes-
ſimas videmus. ex diligentiſſimis ſolutiſſimus? Omnium quidem
imperitorum animus, maxime tamen muliebris, in lubrico eſſ.
Si honam uxorem habuiſti, non potes affirmare, in illo eam perman-
suram fuiſſe propoſito. Nibil tam mobile quam fœminarum volun-
tas, nihil tum vagum. Novimus veterum matrimoniorum repudia,

fudiores divortio male cobærentium rixas. Quam multæ, quos
in adoleſcentia amaverunt, in communi reliquere ſenectute?
Quoties anile divortium rifimus: quam multarum notus amor odio
notiore mutatus eſt? Sed hæc fuit bona, fuiſſet, ſi vixiſſet.
Mors effecit, ut affirmare id ſine periculo poſſis Et alibi gravius
III. de Benef. cap. 16. Numquid jum ulla repudio erubeſcit, poſt-
quom illuſtres quædam ac nobiles fœminæ non conſulum numero,
ſed maritorum annos ſuos computant, exeunt matrimonii cauſa,
nubunt repudii? Tam diu, iſtud timebutur, quam diu rarum
erat, quia vero nulla ſine divortio acta ſunt, quod ſæpe audie-
bant, facere didicerunt. Numquid jum ullus adulterii pudor eſt,
poſiquam eo ventum eſt, ut nulla virum habeat, niſi ut adulte-
rum irritet. Argumentum eſt deformitatis pudicitia. Quam
invenies tam miſeram, tam ſordidam, ut illi ſatis ſit unum ad-
ulterorum por? Niſi ſingulis diviſit horas, non ſufficit dies
omnibus? Niſi od alium geſtata eſt, apud alium manſit? Infru-
nita antiqua eſt, quæ neſciat, matrimmium vocari unius
adulterium.

Th. XXXVII. Ego vero: Quid ad me iſta Senecæ. Veritate
utor, non autoritate, llli ſi adſtipuletur Seneca, non mei cauſo, ſed
in gratiam eorum, qui veterum autoritatibus delectantut, ejus ver-
ba rationibus meis addo. Quod ſi a veritate recedat, miſſum eum
facio. Ergo loquatur pro ſeipſo Seneca, ſeque ſexum fœmine-
um adverſus imputationes tuas defendat. Audi, quæ diſſerit Epiſt.
95. Maximus ille medicorum hujus ſcientiæ conditor fœminis

nec
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nec capillos defluere dixit, nec pedes laborore. Atqui hæ jam

capillis deſtituuntur, pedibus ægræ ſunt. Non mutata
fœminarum natura, ſed vita eſt; nam cum virorum licentium
æquaverint, corporum quoque virilium vitia æquaverunt.

Non minus pervigilant, non minus potant, oleo mero
viros provocant æque invitis ingeſta viceribus per os reddunt,

vinum omne vomitu remetiuntur: æque nivem rodunt, ſo-
latium ſftomachi æſtuantis. Libidine vero nec maribus quidem
cedunt.  Quid ergo mirandum eſt, maximum medicorum ac
naturæ peritiſſimum, in mendacio prebendi, cum tot feminæ
podagricæ caluæque ſint? Beneficium ſexus ſui vitiis perdide-
runt: quia fœminam exuerunt, domnatæ ſunt morbis viri-
libus. Et de Conſtantia ſapientis cap. i4. Tanta quosdam de-
mentia tenet, ut contumeliam ſibi poſſe fieri putent u muliere.
Quid refert, quantum habeat, quot lecticarios, quam onera-
tas aures, quam laxam ſellam? eque impudens animal eſt,
niſi ſcientia acceſſit ac multa eruditio, ferum, cupiditatum
incontinens.

Th. XXXVIII. Ain vero, inquit, Senecam hic defendere
ſexum fœmineum? cum pro me faciat potius adverſum paradoxa
tua de Conſtantia fœminarum? Ego autem nondum aliquid video,
in quo Seneca a me abeat? Taxat Inconſtantiam fœminarum Seneca.
Nec ego laudo- Increpat earum libidinem laſciviam. Et ego.
Suſficiat, quod noſter in his omnibus fœminarum naturam non
accuſet, ſed vitam. Sufficiat, quod ignominiam ſœminarum no-
tando ſimul digito intendat in noſtram, dum eas, ait, vitia æquaſſe
virilia. Suſficiat denique, quod ad ſvientiam eruditionem
fœminas admittat, ſine qua annon nos ſumus impudentia, fera;

cupiditatum incontinentia animalin? Sed ne putes imbecilli
hac ignominioſa defenfione Senecam fuiſſe contentum, conſidera
modo, quæ alibi in laudem ſexus hujus diſſeruit. Scio quid dicas,
ait, cap. i6. in conſol. ad Marc. Oblitus es fuminam te conſo-
lori; virorum refors exempla. Quis autem diyerit, naturam
maligne cum muliebribus ingeniis egiſſe, virtutes illarum in
arctum retroxiſſe? Par illis, mihi crede, vigor, par ad ho-
neſta (libeat) facultas eſt: laborem doloremue ex æquo, ſi

H conſue-
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conſuevere, patiuntur. In qua iſtud urbe, Dii boni, logui-
mur? in qua regem Romanis capitibus Lucretia Brutus de-
jecerunt Bruto libertatem debemus, Lucretiæ Brutum In
qua Cloeliam, contempto hoſte flumine, ob inſignem auda-
ciam tantum non in viros transſcripſimus. Equeſtri inſidens
ſtatuæ, in ſacra via, celeberrimo loco, Cloelia exprobrat ju-
venibus noſtris pulvinum aſcendentibus, in ea illos urbe ſic ingredi,
inqua etiam feminas equo donavimus. Quod tibi ſi vis exem-
pla referri fuminarum, quæ fuos fortiter deſideraverunt, non
oſtiatim quæram: ex una tibi amilia duas Cornelias dabo.
Primam Scipionis filiam, Gracchorum matrem, duodecim illa
partus, totidem funeribus recognovit, de cæteris facile eſi,
quos nec editos nec amiſſos civitas ſenſit: T. Gracchum Ca-
gum, quos etiam, qui bonos viros negaverit, magnos fatebitur,
occiſos vidit, inſepultos. Conſolantibus tamen miſeram-
que dicentibus: Nunquam, inquit, non felicem me dicam,
quæ Gracchos peperi. Cornelia Livium Druſum clariſhimum
juvenem, illuſtris ingenii, vadentem per Gracchorum veſli-
tia, inperfectis tot rogotionibus, intro penates interemptum
ſuos amiſerat, incerto cædis aucture. tamen acerbam mor-
tem filii, inultam, tam magno animo tulit, quam ipſe le-
ges tulerat. His adde, quæ ibidem de ipla Marcia, alibi de
Helvia matre in conſol. ad Helviam cap. i16. memorat.

Th. XXXIX. Antetequam hinc abeamus, addere lubet pa-
radoxo noſtro paradoxum argumentum. Vincunt Inconſtantia
ſœminas viri, ſi maxime fœminæ viros Conſtantia non ſuperant.
Rapuimus ad nos, qua ſola ad Conſtantiam itur, ſapięntiam,
certe eripere eam ſexui fœmneo magno conatu, olm
hodie intendimus. Sed magno conatu magni evaſimus nugato-
res, nubem pro Junone amplexi. Ridemus contemnimus
ſœminas, quod eruditione careant, noſmet ipſos tanquam ſo-
pientiſſimos ſuſpicimus, multis ac inanibus vanæ ſapientiæ titulis
ornamus, re plerumque caremes: frequentia nobis abſunt bar-
bara vitia, quæ barbaris adeo nominibus deſignemus, Pedantiſmus
Seepticiſmus. Vis, ut ea Senecæ Verbis deſcribam: Illud mihi non
profuturam ſcientiam tradit: hoc ſpem omnis ſcientiæe eripit. Sa-
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tius eſt ſupervacua ſcire, quam nihil. Illud non prætert lumen,
per quod acios dirigatur ad verum. Hoc oculos mihi eſfodit Vi-
de Senecam piſtola 85. p. 250. eamque totam cum Epiſtola 45. jun-
ge.) O quam beatæ igitur virtuti ac Conſtantiæ propiores ſunt fœ-
minæ, quod eruditione noſtra carent? O quam cœci ſumus, quod
ſtultitiam nomine ſapientiæ? ſuperbientem non agnoſcamus in nobis,
in fœminis pedantiſmum ſtatim notemus, ſi ineptias noſtras imitentur,
non confiderantes, quod eas a noſtro ſexu hauſerint! Veram autem
fœminarum ſapientiam, ſi qua mulier beneficio mentis ſuæ illece-
bras pſeudoſapientiæ virorum evalerit, fere prætervidemus. Eant
eruditi noſtrorum temporum, colligant omnia ſapientiæ ſuæ ſcripta,
nondum vidi, qui cum Scuderia Galliæ ornamento conferri mereatur.
Noſtra Philoſophia rudis eſt, torva, de viliſſimis parum utilibus re-
bus ita diſſerens, ac ſi totius Europæ ſalus in iis ſita foret. Iſta ve-
ro ludens quaſi jocans de graviſſimis rebus ad cognitionem hu-
mani generis, primum ultimum veræ ſapientiæ caput, pertinenti-
bus amœniſſime diſferuit, ut Senecam æquet, alios vero veterum Phi-
loſophos, certe Divum Ariſtotelem cum Magnis Moralibus decan-
tatis ad nauſeam Nicomacheorum libris, longe præcedat ſuperet,
imo acutiſſimi Carteſii tractatum de paſſionibus in multis ſuppleat. De-

nique de hoc jure ſuo gloriari poterunt fœminæ, quod cum multi ex
noſtro ſexu inſanienti ſapientiæ? Academiorum, Pyrrhoniorum ſimi-
lium nominum Philoſophiæ Scepticæ (quæ vide apud Senecam 4. p.
520.) nomen dederint, ex ipſis nulla tam imprudens fuerit deprehen-
ſa, ut ſe putaverit nihil ſcire, aut ne hoc quidem: nihil ſcire, ſcien-
tiæ ſuæ reliquerit.

Th. XL. Non poſſum autem non, quin hac occaſione paucisre-
ſpondeam, quem alias magni facio, Philoſophiæ Pyrrhonicæ repurgatori
Franciſo Motheo Vayerio, dum Epiſi. 142. Tom. i2. p. 200. ſeq. Sa-
pientiam ſuam ad trutinam Conſtantiæ Stoicæ probare audet, pro.
conſtante venditat, eo quod ſemper veroſimilitudinem ſequatur. Eo-
dem modo inconſtantiſſimus aut vitioſiſimus ſibi auguſtum hocce no-
men arrogare poſſet, quia nempe ſemper incertitudinem Inconſtantiæ
aut vitii ſequeretur. Non datur Conſtantia, niſi in bono, neque ho-
num eſt, niſi verum. At quomodo hoc exiſteret, ſi nihil eſt verum,
ſed omnia ſunt veroſimilia. Ita igitur Conſtantia veritas combina-
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a) 6o mtæ ſunt, ut hac ſublata ſimul illa corruat. Cave tamen, ne mentem
meam ſic detorqueas, ac ſi ſapienti omnem vero ſimilitudinem aur
opinionum mutationem tollere velim. Ita conſtans eſt ſapiens, ut non
fit pertinax, ut ſe mutet in melius. Idem ergo intellectu. In re-
bus, quarum certitudinem vel nondum poſſidet, vel de quibus nullam
certitudinem ſibi promittere poterit, mutet opinionem ſuam, ſed in

melius, ſimilitudine veri ſit contentus.
Th. XLI. Jam facile ad duas, quæ reftant, quæſtiones, fre-

quentes in actionibus humanis, ſaltem non quotidie occurrentes,
reſpondere poterimus. Utrum ſalva Conſtantia, ſalvaque adeo virtu-
te mutatio in amore religione permiſſ ſit? Per amorem hic intelli
go in ſpecie amorem, quatenus eſt inter perſonas diverſt ſexus, qui
communiter amicitiæ contradiſtinguitur. Cæterum hic vel ratio-
nalis eſt vel irrationalss. Ad hunc refero quæ Seneca diſſerit Epiſt.
9. p. m. 221. Non dubie habet aliquid ſimile amicitiæ affectus a-
mantium Poſſis dicere, illum eſſe inſanam amicitiam Numquid
ergo quisque amat lucri cauſa? Numquid ambitionis aut glo-
riæ? Ipſe per ſe amor omnium aliarum rerum negligens animos
in cupiditatem formæ non ſine ſpe mutuæ caritatis occendit.
Quid ergo? Ex honeſtiore cauſa coit turpis affectus. Videntur
adeo Stoici idem ſenſiſſe cum Epicuro, ſtatuente, ſapientem non de-
bere amare. Vide Gaſſend. Commentar. de Philoſopb. Epic. Tom.
2. f. m. io. ſeq. Contradicit Cicero lib. 4. Tuſc. quæſi. cap. 34. p.
m. 195. Stoici ſapientem amaturum eſſe dicunt: amorem
ipſum conatum amicitiæ ex pulchritudinis ſpecie. Uti vero ad-
ductus Senecæ locus oſtendit, in definitione amoris ex mente Stoi-
corum non erraſſe Ciceronem, ita aſſertio ejus de amore ſapientis ne-
que cum illo loco Senecæ convenit, neque cum dicto Chryſippi, quod
Stobæus refert Serm. i. f m. 31. Cum quidam dixiſſet, Sapien-
rem non capi amore, teſtimonio eſſe Menedemum, Epicurum
Alexinum. Hac igitur, inquit, ratiocinatione utar. Si Alexi-
nus ille diſſolutus, Epicurus inſenſatus, Menedemus canis

delirus (Jic enim illum Eretrienſes vocabant) Amore capti
non ſunt, ne ſupiens quidem eo capietur. In alia omniã abit Mo-
thæus Vayerius in Ethica Principis cap. 5. Tom. 6. u0/ pm. 22.
Stoici dicebant, quod non niſi ſapiens bene amare noſfes, neque

ama-
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amubant, niſi deformes. Imo ut Plutarchus memorat, ſtatim
ac ſi quis ex iis, quos amabant, pulcher evaſiſſet, amare eum de-
sinebant, quod ſutis monſtrat, eorum amorem animum tantum,
non corpus reſpexiſſe. Rem ipſam de ſententia Stoicorum quoad
amorem ſapientis jam diſcutere non vacat. Nos amorem ſexus ſe-
quioris, ex pulchritudine ortum, non habemus pro rationali. Ne-
que tamen propterea neceſſe. eſt, ut curramus in alterum extremo-
rum, deformitatem. Datur enim media forma. Et erit adeo amor
rationalis conatus uniendi ſe cum fœmina virtuoſa, non deformi. Cur
énim in amore fœminæ non æque locum habere poſſet illud, quod
ſupra th. 33.x libr. de tranquill. animi in deſcripendo amore ra-
tionali perſonæ ejusdem ſexus adduximus. Quanthn bonum eſt,
ubi ſunt præparata vectora, in quæ tuto ſecretum omme deſcen-
dat, quorum ſermo iollicitudinem leniat, ſententia conſilium ex-4.

pediat, hilaritas triſtitiam diſſipet, conſpectus ipſe delecter? De
urione eorporis in hoc amore rationali non diſplicet dictum Ariſto-
telis Cyrenæi apud eundem Stobæum 4. L. Hic rogatus, an amor
coitus gratia fieret? Neque ejus gratio dixit, neque ſine eo.
Scilicet in amore irrationali amatur, quia miſcentur corpora: in ratio-
nali niſcentur eorpora, quià amatur, ſed limitationibus tamen addi-

tis, quas fuſius expoſuimus alibi.
Th. XLIl. Quibus ita præmiſſis de mutatione in amore ex

principiis ſanæ Philoſophiæ, abſtrahendo a revelãtione divina, ſic defi-
niendum eſſe arbitramur. Qui coitus gratia eſt amor, ſemper tur-
pis eſt, ſive mutatione ſubinde inconſtans quis fiat, ſive absque mu-
tatione pertinaciter magis in delirio quis permaneat, quam conſtans
ſit. Qui unionem animi intendit amor fœminæ, non poteſt absque
vitio inconſtantiæ deſinere, quamdiu illa virtutem non deſerit; non
amittũt laudem Conſtantiæ, ſi alterius fœminæ æque virtuoſæ amorem
adjungat, aut ſi magis virtuoſam amore incipiat. Ignorat enim Zelo-
typiam omnis amor rationalis, qui virtuoſiorem magis amat, mu-
tatur in melius, quod Conſtantiæ attributum eſſe diximus. Conrer
quæ diximus in Inſtit. Jurispr. Divim. lib. 3. c. 2. in diſfert-
de crimine bigam.

Th. XLIII
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Th. XLIII. De mutatione religionis, quatenus ĩlla ad in-

ſpectionem Philoſophi pertinet, ſic cape. Qui ab una religione ad
aliam tranſit, quam meliorem eſſe ſibi perſuadet, non eſt inconſtans,
quia ſe vult mutare in melius, etſi poſſit eſſe imprudens, ſi religio,
quam amplectitur, non ſit melior. Qui vero relicta priore religio-
nem amplectitur, quam ſcit eſſe falſam, aut ſaltem quam non credit
eſſe meliorem, is inconſtans eſt, quia vult ſe mutere in pejus, aut
certe mutationem intendit non in melius. Unde recte inferre pote-
ris, magis infamem eſſe, qui veram religionem profitetur, cupidi-
tate Ronoris aut divitiarum inductus, quam qui ex errore tranſi: ad

ſ1 ſallam. Sed aliter Philoſophi judicant, aliter
Hypocritæ.

n

TANTUM
COROLLARIA

L.Turis Juſtinianei eſt quidem aliquis ſed valde exiguus uſus in Foro.

 Germaniæ, in tantum, ut vix decima pars Pandectarum ſit in;
ili viridi obſervantia.

I. Benedictio ſacerdotalis nec Jure Divino cognita fuit, nec
Jure Civili Principum Proteſtantium ad. eſſentiam Conjugii relata eſt.
Recte tamen ob bonum ordinem in Eccleſia retinetur.

Ill. Diſtinctio perſonarum in Jure Canonico in Clericas
Laicas Papiſmum ſapit, incognita quippe ſcripturæ ſacræ primis

J

Chriſtianæ Eccleſiæ temporibus, atque propterea. Jure a Luthero
aliis Theologis atque JCtis Proteſtantibus rejecta. Melior illa iñ Mi-
niſtros verbi Auditores. Inde forte factum, quod vocabulum der
Cleriſey communiter uſurpetur in, malam partem v. g. Die Dbſti-
ſche Cleriſey, neque appellemus noſtros paſteres die Lutheriſche oder

Reformirte Cleriſey, ſed: Das Miniſterium.
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BENEVOLO LECTORI
S. P.
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Niſtit Tibi Generoſus Dominus Reſpondens
Diſputationem Academicam nova methodo

J

 variorum varias facile prævidet. Non con-hactenus inſolita conſcriptam. Cenſuras

temnit easdem nec timet, ſed quemlibet ſuo in-
genio abundare patitur, qui ſuo uſus eſt pro lubi-
tu. Si, non haberet alias, rationes iſta ſuſfice-
ret, ouod prima uniea methodi regula eſt, eam
eſſe arbitrariam. Igitur, credo, licuit ipſi omittere
ordinem conſuetum Ramæo- Ariſtotelicum, ficut
Tibi licebit eundem intime amare, vel ridere no-
ſtrum aut eidem iraſci. Senecam, quem hactenus
in lectionibus noſtris explicuimus, præ oculis ha-
buit, non Ariſtotelem. Neque enim juramentum

nos



nos obſtrinxit Philoſophiæ Peripateticæ, neque ea
perſpicacia ſumus præditi, ut ea, quæ alii in Ari-
ſtotele deprehendunt, hoc eſt, omnia ibidem re-
perire poſſimus Facit quod æ#teæ Stoicorum

ſcripturæ, liberæ noſtræ Philoſophiæ propius
accedat, quam mediocitas illa vaga nullis regu-
lis circumſcripta Stagiritæ Optimi Maximi. Id ad-
huc duobus verbis monendus es. Diſputabitur
ſaltem de veritate Theſium. Epiſtolæ ornamenti
loco iis inſerviunt, uti picturæ, quibus diſputatio-
nes in Academiis, religionem Papiſticam profiten-
tibus, quandoque õrnari ſolent. Quis? cui? de
quo? ubi? ſcripſerit, anxius inquirere noli. Nil
niſi luſus ingenii eſt fictio, ſed talis fictio, cujus
non pudere decet addictum alterutri ex religioni-
bus Proteſtantium. Valee
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