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ERæclare pridem viri doctiſimi monuerunt, ſi Scriptura fa-

J optimialiquod in Veteri Teſtamento commonſtrat, excitan-
dam eſſe piam noſtram diligentiam, et comparationem,

cuius veſtigia obſcura divinitus indicata eſſe videmus, deinde
a nobis longius continuandam et proſequendam eſſe, ut ex i-
pſis foedens antiqui umbris eo maiorem Ilucem doctrinæ novæ
colligamus et conſequamur. Idem vero in Moſe, Iudæo-
rum legislatore, ut facere iam inſtituam, eo facilius inducor, quo
planiora nobis in promtu ſunt indicia, quæ virum hunc divi-

in omni vita plurimum imaginem Servatoris noſtri retu-
liſſe oſtendunt. Namque et ipſe Moſes iam vaticinatus eſt
Deut. XVIII, 153. Meſiam ex Iſraẽle aliquando excitandum, fo-
re talem, qualis ipſe fuerit, prophetam, et deinde, cum Mes-
ſias ille apparuiſſet, eius diſcipuli Stephanus et Petrus eum ta-
lem invenerunt, qualem ex Moſis exemplo cognitum habue-
runt. Act. VII, 37. Act. III, 21. PFuit enim Chriſtus mę
in omni domo Dei ſicuti Moſes Ebr. III, 2. dum ei paterfami-
lias divinus rem omnem familiarem credidit gubernandam.
Quid multa? ubi Paullus, apoſtolus, docet in Moſen baptiza-
tos fuiſſe Iſratlitas, rotunde et perſpicue dicit æ/ætræ ?æo 7uãv
ieòmour, hæc nobis in Chriſtum baptizatis typi loco eſſe.
1. Cor. X, 2. 6. Quæ cum ita ſint, et Moſen cum Chriſto recte
comparàndum eſſe pateat, diligentius iam comparationis ratio-
nem liceat inveſtigare, ſic tamen ut meminerimus, quæ in ty-
po inſunt, in antitypo omnia ſic illuſtriora et excellentiora eſſe
debere, quemadmodum in luce res multo clarius quam in um-

bra apparer
æ ſacræ locis,

e ſcimus Sed facile intelligimus et ex illis ſcriptu-
et ex iis, quæ poſtea dicemus, Moſen ſimilem

cx-



EBIGEũE: 3extitiſſe Chriſti propter officium munusque publicum, quod u-
terque divinitus geſit. Licet autem ampliſima et diverſiſi-
ma fuerint Chriſti officia, ſolent tamen doctores ſacri omnia
illa grandia atque varia uno mediatoris nomine comprehende-
re atque complecti. Quod quidem officii nomen quaſi propri-
um Chriſto vindicari videmus i1. Tim. II, 5.5ed enim vero in-
de ab origine mundi nemo extitit, qui, ſicht Moſes, Dei gene-
risque humani mediator atque arbiter eſſet aut omnino appel-
laretur, per cuius mediatoris manum lex lata eſt a Deo Gal.
IlI, 19. qui ſtetit inter Iehovam et inter coetum piorum Deut.
V, 5. quem populus ſanctus ſibi mediatorem, qui cum Deo pro
ſe ageret, petiit depopoſcit et publice conſtituit Exod. XX, 19-
quem quoque mediatorem, a populi principibus et ſenioribus
oblatum, Deus optimus accepit Deut. V, ai. ſſ. approbans eorum
delectum et dicens 7 WN Deut. V, 25. XVIII, i7:
qui denique vi huius poteſtatis, ab utraque litigantium parte
ſibi collatæ, ſolus ex omni genere humano inter Deum et coe-
tum pium pepigit foedus Exod. XXIV, 7. T Hunc autemMoſen talem atque tantum mediatorem iam tunc oraculum di-
vinum non niſi exemplum et typum melioris mediatoris eſſe ſi-
gnificavit. Licet enim populus, metuens inter tonitrua et ful-
mina Deum ipſum audire, propterea Moſen mediatorem dele-
giſſet, atque hunc Deus accepiſſet: tamen Ighovah ſummus
animadvertens, neque iniuria populum, conſpectum ſuum per-
timeſcentem, ad mediatorem confugere et provocare, neque
Moſen omni tempore, ſicuti nunc, aut ſuficientem mediato-
rem eſſe poſſe, pro ſua gratia infinita iam tunc populo promi-
ſit alium prophetam, qui, ſicuti tunc Moſes fuerit, mediator
perpetuus et perfectus eſſet, et iram Dei ab ipſo averteret, ne
unquam poſthac fulmina numinis irati audire cogeretur. Hæc
ſane videtur eſſe ſumma vaticinii de propheta tali, qualis fue-
rit Moſes, aliquando excitando Deut. XVIII, 153. Venit itaoũe
in mundum promiſſus mediator Meſſias, cuius ſimulacrum fuit
Moſes mediator inter Deum et Iſraclem. Sicut enim hic fuit
mediator foœderis antiqui, ope ſua inter Deum et lſraẽlem con-
fecti: ita Chriſtus fuit mediator foederis novi Ebr. IX, i5. XlI, i4.
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ut etiam hoc l/co verum ſit, quad Moſes cum ſua lege ſit tan-
tum umbra futurorum bonorum Ebr X, Qio fit, ur etiam
melioris ſ ederis, quam Moſes, mediator Chr.ſts appeiietur.
Ebr VIIl 6 Enimvero Chriſtus eſt tanto præitantior n edia-
tor quam Moſes, quanto melior eſt is, qui ſuo novo f edere
antiquavit vetus, qui foedus melius inſt.tu't, quod non ſo-
lum oſtendit rationem voluntatis divinæ, ſed etiam viam huic
ſatisfaciendi, qui denique non ſolum mediator rationalis eſt,
ſed etiam vadimonialis, qualis Chriſtus unus et ſolus profecto
eſt Tim II, 5. Ita enim video doctorem Vitebergæ noſtræ
celeberrimum Ze bichium a) inter mediatorem utrumque Chri-
ſtum et Moſen ingenioſa brevitate d.tinxiſſ'ee Verum enim
vero qalis comparatio inter Moſen et Chriſtum, ſi huius me-
diatons officium generatim conſideremus, intercedit, talis et-
iam inter utrumque reperitur, ſi ſpeciatim ad huius mediato-
ris munera diverſa deſcendamus. Namque pridem videmus
doctores ſacros ita officium Chriſti diſtribuiſſe, ut hunc et pro-
phetam et ſacerdotem ſummum et regem fuiſſe oſtendant. Sed

vero animadverto, Moſis et Chriſti comparationem longe feli-
cius longe facilius proceſſuram eſſe, ſi iam oratio noſtra ad ſin-
g-ula hæc munera tranſeat, atque eadem Mofi quoque conve-
nire demonſtret. Equidem Moſen ſacerdotem ſummum fuis-
ſe, lego, viros magni nonminis et multæ doctrinæ ex doctoribus
noſtris negaree. Namque, ex quo Bellarminus, b) heros ille
partium Romanernſium, poteſtatis, quam pontifici ſoo Romano
tribuit, tum civilis, tum ſacræ, argumentum aliquod ex eo vo-
Juit petere, quod Moſen utraque auctoritate communitum fu-
iſſe dicat, multi doctorum noſtrorum utramque negarunt, ot
eo eſficacius veritatem Lutheranam in luce collocarent. Cum
vero parva vis argumentandi in omni ſimilitudine infit, hæc i-
Tuntem ſimilitudo Moſaica longius arceſita eſſe merito iudi-

paacetur: ſequamur iam ſimplicitatem interpretationis noftræ, et
Vi-

a) ad Gal. III, 19. in ſcholis academicis MSt. ad epiſtolam Gil
explicandam inſtitutis.

b) de V. D. cap. 4. de L. S. de R. P. c. 5.



o  '8m svideamus, quid de Moſis officiis, ſcripturæ ſacræ autoritate in-
ducti, ſigillatim dicere queamus. Primum enim ipſe Deus o-
PUmuUS maximus Moſen et Aeronem dicit ?-D ſacerdotes ſu-
os PI. XCIX. 6. E licet Calovius, Gererus, Salomo van Till
recte aſſerant, DDMD miniſtros intimos principis non raro ap-
pellari: tamen non capin, quam ob rem Moles, cum Aarone
coniunctus, ;M appelletur et tamen eædem ratione, qua Aa-
ron hoc nor ine gaudet, eo nomine non inſigritus eſſe intelliga-
tur Ild quod magis adhuc eo confirmatur, quod Chriſtus, quando
cum Mnſe comparatur; aucęœrs a; dexiæcœòs nominatur. Certe
dum Paullus Chriſtum, ſacerdotem ſummum fidelem fuiſſe, ſi-
cuti Moſen, in tota domo De ait, quis non animadvertit, ina-
nem fore totam hanc comparationem atque ieiunam, niſi ipſum
Moſen ſacerdotem ſummum eidem eſſe credamus Ebr. llI, 1.
Namque ubi Doctor Tarſenſis ſemel inſtituit de Chriſti ſacer-
dotio ſummo diſputare Ebr. II, æ. penult. primum Chriftum ſacer-
dotem comparat Ebr. Il1, I. ſ. cum Moſe, poſtea vero demum
cum Aarone Ebr. V, 4. T Idem vero adhuc multo planius con-
ficitur, ſi deinde conſideremus, Moſi omnia ea iure tribuenda
eſſe, quæ a ſacerdote ſummo modo poterant expectari. Nam-
que Ebr. V, i. ubi fere definitio ſacerdotis ſummi habetur, o-
ſtenditur, ſacerdotis principis eſſe, ut ſit pro hominibus con-
ſtitutus, ad ea peragenda, quæ inter Deum et homines inter-
cedunt, et ut dona atque inprimis ſacrificia offerat Deo immor-
tali pro peccatis. At vero Moſen medium inter Deum et po-
pulum Iſratliticum interveniſſe, et apud Deum pro eodem di-
ligenter egiſſe, ex iis, quæ diximus de Moſe mediatore, iam
exiſtimo patere. Idem autem Moſes ſemel ſacrificium tam ſo-
Fenne tamque memorabile Deo legitur feciſ=e pro populo, ut
ea tuto liceat ſilentio præterire ſacrnificia, quæ in Aaronis pon-
tificis ipſius ſummi inauguratione confecitt. Namque, cum fæ-
dus inter Deum et-hominem iceret, patratis ſacris miniſterio
primogenitorum Iſraẽlitarum, cum adhuc neque Aaron neque
eius filli ſacerdotes. eſſent, Moſes ſangume victimæ in manum
aſſumto, eodem et populum et librum legis conſperſit, ut hoc

)3 uno
in commentariis ſuis ad h.
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u') o 'nuno ſacrificio foedus divinum humanumque confirmaret, atque hac
ratione, ſi populus legibus foederis ſtaret, expiationem perfectam ei-
dem inveniret. Exod. XXIV, 6. ſ Quæ quidem omnia adeo perſpi-
cue oſtendunt, Moſen ſacerdotem et eſſe et recte dici, neque propter-
ea videri mirum, ſi ſacerdotii huius Moſaici fama ad peregrinos
uuoque emanavit, ut d) Manetho etiam Moſen ſacerdotem, licet deifi-
ctitii, fuiſſe traderet et perhiberet. Sane Moſen ſacerdotem ſummum
fuiſſe, vetus opinio Indæorum videtur indicare, ſi modo ea a Philone
Iudæo poteſt diſci, qui toris libris ſecundo et tertio de vita Moſis in
eo eſt, ut demonſtrer, Moſen legislatorem et regem, ſucerdotem prin-
cipem et prophetam ex:ũtiſſe. Tanta tamque perſpicua inter Mo-
ſen et Chriſtum ſimilitudo interceſſit, ut etiam Iudæus, nihil de Chri-
ſto cogitans, ſingula officia, quæ Chriſto tribuimus, in Moſe reperiret.
Sed vero pergamus in ſacerdotio Moſis contemplando, et conſide-
remus, quomodo idem multo aptius, quam ipſum ſacerdotium Aaronis,

cum Chriſto ſacerdote poſſit conferri. Namque, quod iis fortaſſe ſa-
risfaciet, qui Moſen ſacerdotem principem fuiſſe negant, quoniam ta-
lem, qualis Aaron fuit, intelligere videntur, Moſes non ſane fuit ſo-
cerdos, more et inſtitutis legis ſuæ, ſacerdoti ſummo præſcriptæ, di-
iudicandus, quippe ſacerdos fuir, antequam illa lex ferretur, imo an-
requam arca foederis aliqua eſſer. Nonne autem ipſe Chriſtus pariter
fuit ſacerdos 8 uœtœ õuV ivr©ĩs cœguæĩę Ebr. VII, 16. Deinde Mo-
ſes ſacerdos uno ſaerificio ſemel populum et expiavit, et foedus divi-
num confecit. Sed eadem ratione Chriſtus ſacerdos ſacrificio, pro quo
ſemet ipſum obtulit, et foedus pepigit novum, idemque ſucrificium ſe-

mel peragere neceſſe habuit ad genus humanum ab ira divina redi-
mendum Ebr. IX, i2. 25. In qua quidem ratione duplici nemo ſacer-
dos princeps cum Chriſto ita convenit, ut Moſen ſacerdotem Chriſto
ſacerdoti omnium ſimillimum fuiſſe recte dicamus. Cum autem recte
contendant doctores ſacri, Ieſum optimum ſacerdotem noſtrum ſum-
mum fuiſſe ſic uti non ſolum pro nobis Deo patri ſatisfaceret, ſed et-
jam adhuc pro nobis apud eum deprecaretur, hanc quoque deprecatio-

nem

d) apud Ioſephum contra Apionem L. I. ꝑ. 461. editiom: Havercampianæ.
6 L II ſtatim ait- inevero moovolu Q Buin;

c) Sic e. ꝗ& ꝑ 5.nę; vouòiTis ń dęx|Q)'s nꝗ; męQĩ~ns X”́ è ẽndsQ α n-

v. iemaæno.
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nem Moſi ſacerdoti tribuendam eſſe docuit Philo. Enimvero Moſen eſfi-
caciſſime rumam populi Iudaici deprecatum eſſe conſtat Exod. XXXII, Num.
xXV, 33. PI. OVI,,. Num. XXI, 7. Hace autem deprecatio Moſis ita ſin-
gularis fuit, ut ipſe Deus teſtctur, candem omnium ſotentiſimam extitiſie.
Ier. XV,. Certe ſicuti numinem virlumus ta n ſæpe tamque potenter pro to-
to populo oravi. le, quam quidem fleit Moſes: ita ndſtio, quare hæc ſrequens
et efficaciſſima deprecatio Moſis non perſpicua ima;o0 Chriti pro coetu ſacro
patrem per)etuo depre:antis eſſe queat? Vt autem Moſen noftrum adhue ſimi-
Iiorem Chriſti reddamus, nune quoque videamus, quam et qualis uterque rex
exiſtat. Chriſtum fuiſſe regem, ipſa quoque ſuſpenſi crux docuit eus hoſtes.
Sed Moſcs quoque fuit rex in Ieſchurun, in Iſracle Deut. XXXIII, 5. Etſi e-
nim hic quoque Moſen regem indicari nonnulli negant, eum Coceejo: tamen
Lutherus, Caloiius, Caliinus, Iunius et Tremellus, Grotius etĩterpretes ple-
rique ſummi, Moſen recte hic intelligi contendunt, ſuamque ſententian ex Ge-
neſ. XXXVI, 33. confirmant. Sed vero qualem regem ꝑutas Moſen fuiſſe?
Etiam Moſi, tempore Dens ipſe rex ſummus Hraelis voluit eſſc. Sam. XII i2.
Moſes autem fuit rex, non quales imperant aliis gentibus ſunr1 a et muicſtate
et autoritat: ad publican tantum utilitatem, ſed potius habuit regnum divinum,
in quo omnia ex nutu divino adminiſtraret, nee modo ad utilitatem huius ætatis, ſed
etiam religionis et æternæ vitæ ſecuritatem omnia referret. Quid ſimilius pot-
eſt dici illi, quod Chriſtus publice confelſus eſt, ſuum regnum non eſſe de hoc
mundo Io. XVIII, :6. Sicut enim Moſes pro regio officio ſuo duxit populum
Hraclem Pſ. LXXVII, ita ſane Chriſlus venit etam, qui duceret populum
Dei Matth. II, Tandem comparatio ultima, quam inter Moſen et Chriſtum
inſtituemus, verſetur in munere prophetæ. Quod ſi Chriſtum tanquam rophe-
tam conſideramus, attendimus ad eius doctrinam, doctr.næ vim divinum et ad
ſacramentaæ, ab ipſo inſtituta. Sed vero Moſòs licet lesem docucrit, Chriſtus
autem de gratia Dei concionatus ſit: uterque tamen pro doctrinæ ratione inter
ſe ab ipſa ſeriptura ſacra Io. I, 17. confcruntur, cum ſane nulla doctr.na et ne-
minis celebritate et diſcipulorum multitudine et perpetuitatis tempore tam pro-
re ad Chriſti accedat doctrinam, quam Moſaica. Vis doctrinæ ſingularis exti-
tit in Moſè ſic, ut etiam ipſo ſplendore facici divino in codem indicaretur. Sed
hic ipſe ſplendor eſt, quem eliam Paullus eum doctrinæ Chriſlianæ præſtantia com-
parat 2. Cor. IlI, 7. Quando idem doctor gentium eor memorat, quantis poeni fue
rint aſfecti ii, qui Moſis ſint refragati docrinæ: Deum immortalen, quo ve horum
impetu et flumine nos non dehortatur æa doctrina Chriſti ſpernenda, ut?ote do-
toris longe maioris Ebr. XI, 25. X,3. ſ. II, 1. Ipſa vero ſacramenta foederis no-
vi quin ſimilitudinem aliquam in Moſe deprehendant, vix elt quod dubitemus. E-
nimvero quando Paullus affirmat, lſraclitas, per mare rubrum tranſcuntes, ſub nu-

be

Libr. II. ꝑ. 56. edit. Colon. èdenęœ 7ũ 7o5tV ĩ5 meuns leguoœòms, i
inl reeſoi legòts ib imęũun renelu nũ  Oeẽ decuneſus, dnorgoniv
piv nunũi; uersoſ&£ 3 drudò à5ũẽ re nę; rols dexeuẽr; æ@©-
v; nuęò 5 ſheœ Tœ fuxæt cuERVEVCv7;.
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Lh2ptæat euę ia Moſen et ad fidem Moſi faciendam, quid aliud doẽf r gentium

lut hvicare, miſi baytiſnum noſtrim ſul nube iiu, bapt.;ni typien runie
40 nratun.. Coi. X,. Nonne autem Chuiſtu, eocnam ſo.ram inſtituens et cla-
am: hie eſl ſan_uinis novi teltamenti Mutth XXVI, i8. iis ipſis verbi uſus cit. qui-
bi Molę.ſoe lus inter Deum et ſſraelem pangens ſanguinsque alperſione conſicr
is, ai populu n peroravit: hic eſt, inquiens, ſangui, telta.neati, quod Deus præve-
nit Exo XXIV, s: Nonne hune ipſum ſanguin.m foederis Moiaici cum Chriſti
taugune Paal us comparavit, Elr. IN 2 Nic igitur opti.ne conſentiunt inter ſ: jro-
yhctæ duo nagni, Chriſtus er Moies. Moſes in omni domo Dei fidelis fuit, ct ei, ut
h. Selnmidtius expomt, ſumna fide, habita eit, tanquam ſervo: Chriito a.hue nul-
to. naiu ta iquam fſilio. Ebr. IlI, Moſi ſoli ex prophetis contigit hæc gratia, ut ſine
Iyuli interventu Deus de facie ad faciem cum eo collogueretur. Num. XII, æ.5. 8.
Chriſtus autem propheta elt filius in ſinu patri, ſedens Deumque perfecte videns Io.

I158. Qum etiam Moſcs vidit oculis Iuis in hac vita gloram Dei Exod. XxX, i. quod
præter Elan. Reg. XIX, n. ſ. nemini accidiſſe legimus prophetarum, et forſan haud
a tur um eſſet dicere, ideo ſolos Moſen Eliamque ox beatis animi, ad Chriſtum eon-
endu n doſcendilſe, Mare. IX, ut ctiam ibi gloriam filit Dei in terris viderent,
quum iam ad coelos eſſent evech, ſicuti antea glorim cocleſtum Dei videraut in ter-
ris Nonne autem hæ. imago Moſis prophctæ Deum videntis nobis referat Chriſtum
ratrem Deum plane mtuentem? Moſes omnes propheſas miraculorum et multitu-

dine et magnitidine ſuperavit, ut Iudæus doctor Menaſſe Ben Iſrael 76, miracula
Muſis umis poſũt numerare, g) cum reliqguorum proghętarum miracula, ab orhe
condito al primi tumpli deſtrudionem vix Jæ- numtum attingant. Qualibus æt
quantis et quot miraculis Chriſtus doetrinam ſiam conſirmarit] Mgſes fuit patur
omnium prophætarum praceedentiu.n et ſequentium cum Mote ſeque maior ne-
quæe præita itior ullus extitit propheta. Quanto autem excællentior eſt prophcta o-
mnibus Chriſtus, Moſi utique par, aut potius longe ſuperior, certe eius limilis Deut.
xViIi, 5. Sufficiant autem nobis hæ comparationes, cum aliis aliæ probentur. h)
Enim, ero noſtræ nobis ſatisfaciunt, ut in triplici officio Moſẽn cum Chriſto com; a-
rari poſſe videamus. Hæc enim commentatio brevis ſulcepta a nobis eſt, ut aditum
ad auditores invitamios pro more et conſuet udine noſtra nobis præpararemus. Cum
tnim duo iuvenes, et ingenio et morum mod. ſtia flurentiſſimi

IOAN. CHRISTIANVS MVLLERVS, Zizenſis, et
GVSTAV. ADOLPH. TREPTIVS, Dresdenſis,a nobis diſcederæ et in academia literarum ſtudia continuare decreverint, ipſe quidem

diligentiæ horum ſu. ceſſu gaudeo. Quonium a. tem iidem et doctrinæ ſuæ ſpecimen
edere publice ille quidem oratione latina de providentia divina in literarum ſtudi-
is; Hie vero orationeGallica de cauſſis recepti ii. Germania iurisRomani et deinde vale
nohis dicere decreverunt: patronos fautores atque amicos Lyeei noſtri hinc peroſſi-
cioſe inde humaniſſime invito, atque una etiam atque etiam eos obteſtor, ut hoc quo-
que ſtſterga nos favoris et amoris documentum nobis comprobare et perbenevole

oratores iuvenes noſtros cras, ſacris publicis finitis, audiro velint.

D dA O R eh Io CCXXXVI ipſis Calendis Martii.

———rerersr
g) inconciliatore quacſt. XI. ad Deuter. ꝑ. 58.. h) e. e. Friſghmuthus m pecu-

liari Diſſ. ad Deut. XVIII, 15. et Herm. Witſius Miſe. ſacr. pact. 1. L. è. 7. p- 41. ſſ.
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