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uemadmodum inde ab aliquo tempore feurrilis isque tes
terrimus penes Philofophos mos invaluit, ut potius irrifio-
nibus quam argumentis inter e depugnarent: ita in Wol-
: ﬁan:e difciplinz {cholis nihil frequentius audias,quam vitii
flﬁrept_loms commifli illos accufari, fi qui, hominis mentem atqué
corpusin feagere mutuo, contendant.  Quod quidem {ubreprionis
yitium dum tanquam nobile I .ogica augmentum, a magiftris {uis pri-
mum inventum, laudant Wolfiani atque ita commendant, ut in hac
mentis corporisque noftri coniunétione plurimum id valere arbi-
trentur, aut ego fallor, autipfi turpiter fe decipiunt. Quando enim
' Philofophus Marburgenfis vitium fubreptionis ita exponit, ut illud
definiat efle errorem in experiundo commiffum, quo nobis vide-
mur expeririillud, quod tamen minime experimur:a) intelligo, hec
omnia ita plana atque perfpicua effe, ut nomen quidem novum au-
diam, rem vero novam & inauditam, qu huic vocabulo fubiefta
{it, non videam. Adeo in ipfius vite communitate cernimus vul-
go ad mendacia alterum referre, que alter tamen fe teftarur audi-
vifle, vidiffe, fenfiffe.  Quid vero magis ufu venit in omnibus fo-
ris, quam ut modo teftes modo reus & aftor {ibi muruo de iis con-
cradjcant, que tamen (e oculis &auribus haufiffe affirmant, conten-
dunt, iurant? Ira quidem res ipfa ftupidiffimis quoque o iibas
cognita & per(Ee&a eft, ut omnino illos oporteat pudere, qui ifX
‘ re illa, que eftin propatulo, inventionem aliquam philofophicam,
o eamque novam, do&oribus fuis volunt vindicare.  Vocabulum eos
‘ jnveniffe & mendaciorum generi impofuiffe, hoc quidem non ne,
A2 gem

PR S 4 b I ¢
a) Chrift. Wolfius in Log. Lat, maioris §. 668.




gem’, neque illos hac inventionis laude defraudabor, modo vide-
ant, ne fint, qui hic quoque locum habere illud dicant, quod phi-
lofophi ludant plerumque vocabulis. - Sed fortaffe ifti volunt vi-
deri modefti & elegantes, atque, quod in vulgo dicitur mendacium,
in philofophorum {cholis audiri nolunt; {ed, rufticum iftud vocabu-
lum folicite fugientes, vitii {ubreptionis eos accufant, fi qui fe quid
expertos effe mentiuntur.  Vteunque autem hec fint, Wolfianos
animadverto hac nova erroris appellationem uti maxime in repre-
hendendis aliorum philofophorum fententiis, ut habeant, quos ri-
dere poffint. Quando enim ad illorum hominum morem & con-
fuerudinem animum attendo: ipfos video extemplo huius vitii con-
demnare viros etiam dottiffimos, quoties his, licet duce experientia
certa & conftanti, de eventuum naturalium caufis & rationibus aliger
atque ipfi pronuntiant fententiam, & ad ipfum illud experientiz pro-
vocant teltimonium. Enimvero hubent omnino {peciofam aliquam
rifus {ui caufam, dum negari nequit, fi verborum fubtilitatibus de-
leftamur, quod a {enfuum perceptionibus ipfis difcerni poflint &
interdum debeant ea, qua ex illis demum viri doéti colligunt & ar-
umentantur. Sed quam vetus, quamgque iniqua fit hzc eorundem
difceprandi ratio, facile poteft oftendi. Enimvero ifta fubrilitas to-
tum nobis peperit & efformavit Scepticifmum, fi modo Pyrrhoni-
cos phxlofophos ipfos audire velimus. Falluntur Profc@co 11, qui,
Scepricos de omnibus rebus dubitafle, fibi aliisque perfuadere vo-
lunt. Ipfi enim ab omni dubitationis fufpicione liberarunt ea o-
mnia, que fenfibus funt fubjefta. Sed que, fenfu duce & viam
monftrante, affirmentur, ea demum fua indigere dubitatione exifti-
marunt.  Hos dubitarionis limites pofuiffe Scepticos, luculenter te-
{tarur Diogenes La&rtius, dum veritatem rerum omnium eos admi-
ﬁ(fe.docet, quz fenfum afficiant, in iis contra omnibus retinuiffe af-
{enfum, quz de iisdem afferant alii philofophi fe experiri. b) .Et
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fane diligentiffimus Scepticorum feriptor Sextus Empiricus fummo
ftudio & cura pl.uribus locis id contendit, ut nobis perfuadeat, difci-
plinz {uz homines non negure fenfuum aut perceptionum certitu-
dinem, iure autem dubitare de iis omnibus, que ex illis fenfuum
erceprionibus vulgoin feientiisaffirmentur. ¢)  Ecquid verohoe
eft aliud, nifi ut eredamus, Scepticos, fenfibus fuam concedentes fi-
dem & veritatem, de illis modo dubitafle, que ex fenfuum perce-
tionibus colligantur & afferantur? d) Ttaque hanc Scepticorum
yationem fi comparamus cum Wolfianorum noftrorum confuetudi-
sie: fane videmus, utramque illorum philofophorum familiam in
eo inter [e confentire, quod fenfaum experientiam ab iis fecernant
arque folicite diftingnant, que ex fenfium tetimonio affirmantur
vel negantur.  Neque propterea tain impudens velim efle aut vi-
deri, ut Wolfianos Seeptici nominis onerem invidia. Sed fateor
bona fide, Scepticos femet a Wolfii (_iifcipulis {eparare atque feiun-
gere plurimum, quod de nulla re, fenfu percepta, quicquam aufi
fint decernere aut fateri, eandem talem, qualis pidearnr fentiri,
etiameffe. ¢) Mel dulce efle, non affirmo, dulce autem vidert, con-
fiteor: £ ) ait Timonille Scepticus apud Diogenem Lagrtium. Quam
A3 qui-
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quidem {ententiam vel Wolfio vel huius {e@atoribus nemo facile
eribuat.  Sed, illad ramen jam evittum & demonftratam me de-
diffe, 'opinor, quod illud difcrimen experiemi:e&argumemarionis,
ex illa colle@tz, pridem aPyrrhonicis hominibus fir & animadver-
fum & ad nanfeam usque inculcatum, in cuius tamen inventione,
& nobile illud fubreprionis vitium Wolfiani querunt, & tantopere
gloriantur. Reliquum igitur eft illud, ut, quo iure illi, qui mex-
tem corpusque hominis in fe agere ftatuunt, huius fubreprioﬂiS

vitii condemnentur, nunc demonftrem. :
Namque primum vix efle aut fuille unquam philofophum
alicuius acuminis aut nominis, facile contendam, qui tam andax
aut tam temerarius fuerit in affirmando, ut, fe fenfiffe aiat motum
illam internum, quem mens producat in corpore, aut rurfus fenfu
percepifle viam & rationem, qua corpus proferat in mente perce-
ptiones, agitationibus fuis conformes. Deinde, quando ad vim
agendi muruam, que fit inter animum & corpus, reéte & ordine
demonftrandam, philofophi nonnulli nixi funtexperientie teflimo-
nio, quid in his culpandum fit, aut quare fint {ubreptionis vitii
criminatione obruendi, plane non video. Quid enim magis in
more pofium eft apud do@isfimos cuiusque generis & doétrine
viros, quam ut experjentiz tribuant, quod tamen ipfi potius, fen-
fuum ope & fubfidio, ratiocinando quarunt & demonttrant? Me-
dicorum filii fane, dum morborum caufas {crutantur & indagant,
etfi has, quoniam occulte funt atque latent, nunquam fenfibus
haurire poffunt, tamen illas experientiz adfcribere non verentur,
quod illas ex fenfuum documentis & teftimoniis relte fe colligere,
imo non raro conjicere fe pofle, norunt. Ecquid vero ufitatius eft
in iurisconfultorum fcholis, quam ut experientiam commendent,
atque eam contendant docere, quod hec illave via reos convin-
cendi, teftimonia eliciendi, aut caufidicorum fraudes &infidias evi-
tandi

¥e7%, Spohoyd.  In quo loco, pro 75 pdv 5wt sl yhom, le-
gcnd}lm 7o ,u€7'\l, iam monuit Io. Alb. Fabricius exS. EmpiriCl
verbis confentientibus Pyrrhon. Hyporyp. L. L Scét. 20. ad
h. L
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randi fit commodisfima atque optima, quam tamen antum abeft, ue
fola fenfuum fide affecuti fint, ut potius eam exemplorum copia &
confenfu cognoverint & intellexerint ratiocinando. Non tu ridi-
culus fores cum tua Philofophia tuisque fubtilitatibus, {i iurecon-

fultos, fi medicos mih;ucres docere, quomodo deceat loqui, & quo-
modo non debeant dicere, fe ab experientia difcerc ea, quee potius
mentis fu:f.Vl & contemplatione, licet iufto fenfuum minifterio
opitulante, {pﬁ confequantur? Quod vero medicis, quod iuris pe-
£itis hominibus concedis, quare tu idem denegabis philofophis,
modo id caveant, ne fenfuum fidei & autoritati tribuant, que nullo
aut dubio falter eorum teftimonio nituntur? Neque ferenda eft
pyrannis, quam fibi philofophus affumere velit in {fermonis con-
{uetudinem, neque eius toleranda eft arrogantia, qui audeat pri-
mus corrigere innocentem & confuetam virorum do&orum di-
Gionem, €0S propterea rgprehendere fuperbe, & vitii, nefcio cuius.
;dentidem accufare, ut fcilicet folus fapere videawr. Sane fi hos

atam fubreptionis vitio Wolfiani condemnarent, {i qui perperam

t : S B
quid & male colle@tum attribuerent aut vindicarent experientice,
runc haberent ius {aum aut difputandi aut arguendi. Sed vero

itii fubreptionis corrigenda eflet Wolfiana defini-
{ibi videntur experiri quod minime experiun=
d committere doceamus, qui fibi videntur
ntur, neque relte colligunt ab expe-
aucitarem verborum defideras
Ad hze nihil eft facilius, quam:
jufta & legitima argumentatione adhibira, docere, quod ipfailla vis
agendi in {e mutua, quam mentt atque corpori humano tribuimus,
clara atque conftanti experientiz voce & eftimonio confirmetur.
Namque ! .dve_r{nrn_ nos accufent, quod perperam inftituerimus
rloftras ratiocinationes; age, fequamur ipfum Wolfium arque illa
ceceptds que de. argumentatione, ab experientia oriunda, tradir.
Yuoniam enim hic ex eﬂeﬁhs, quales fant mutationes corporis &
mentis convenientes, mqmrendﬂ eft eorundem caufa: Philofophus

nofter monet g) ut primum arrendamus ad ationem, quaz ad ea
efficien-~

hic ante omnia ¥
tio, ut non hos, qui
zur, fed illos virium illu
experiri, quod neque experiu
rientia argumentando ; aut, fip

wod nulla nititur fenfuum fide.

_p-—-—-‘————-—-—-———"','—"_——‘—'———__,.,,,..” e
—g’)\?;l-ﬁus Log. Lat. mai. §. 717 Si dati effe&tus inquirenda eft caufis




efficienda fit peceflaria; deinde quaramus aliquid, in quo vis talia;
producendi infit: denique ur, fi caule plures effe poffint, examine-:
mus,utraearam ibidem affuerit prefens,ubi effe@ta adefle reperimus..
Centum autem exemplis facile poffet comprobari, quod in P’nyﬁ-
cis feientiis eadem ratione caufas recum inveftigandi idem Philofo-:
phus utiliter utatur. fam vero in promptu efl, quod mutationemt
€Orporis omnem, qu cum mentis convenit voluntate, aliqua ex-
ciratio motus pracedat conlentanei, in mentis vero mutationibus,
que cum corporis fenfuumque commotionibus confentiant, oria=
tur quedam conformatio imaginis feu {peciei, quaz rem, cOrporis:
fenfum rangentem, referar. Nonne autem eriam iilud in confeflo
eft, fia Deo immortali difcefferis, ne quidem caufam ullam fingi
aut ex cogitari poffe, a qua tor motus corporis admirabiles, & per-
fpicua intelligentie {imulacra referentes, provenire queant, pre-
ter quam a fola vi mentis noftre celerrima & plane ftupenda.
Cumgque graviffime adfint caufe, que, Deum 1pfum corporis noftri
ficcommovendi dicere autorem, nosiure prohibeant: quare menti
illam facultatem derogemus, qua eadem {ola & tantum eft dignif-
fima? Etfi eaim novi, Cartefianos hanc facultatem animo noftro
denegare ideo, quod omnis motus produétio in corporibus. prove-
niar ab araftu partium extremarum, quibus tamen animus, quia
eft (piritus, minime fit inftruétus: ramen hzc parum nos moveant,
quoniam & in Deum funt iniuria, & de ipfius motus narura auda-
tter nimis pronuntiant. Namque, quoniam non motus ipfle eft in
corpore producendus, {ed tantum vis motum producendi in codem

exci-

3. expendendum eft, qualis res, quz mutationem fubiit, ante candem
fjllf-‘l‘"-'2 & qualis poft cam deprehendatur; inde enim intelligitur ; qua-
lis atio requiratur ad mutationem, quz falta cffe fupponitur, indus
cendam. 2. Perluftrandz funt res notz, ut apparecat, num inter €as
aliqua occurrat, a qua iftiusmodi aétio proficiiti valet, vel an plures
occurrant; que fimul conjundis viribus candem edere poffunt. . Ni=
fi illz fuerint {olz, a quibus iftiusmodi ationem expeétare licet, inqui-
rendum, an caufillz fuerint ibi prafentes, ubi effe@tus datur fuit pro-
duétus. - Hac enim ratione nobis innotefcere caufany dati effectus , fis

quidem eam detegere in poteftate noftra pofitum fit, demonitration®
non cft opus,




excitanda eft, nefcio, quare non mens noftra zque poffit vim illam
corpori fuo conferre, ac ipfe Deus omnem vim motus initio rerum
in corporibus produxit, & in iisdem collocavit. Vtor autem hac
fimilirudine eo libentius, quia uterque, & Deus &animus nofter, eft
fpiritus, & ex eadem intelligi poreft, {piritus naturz non repugna-
fe , ut vim motus producat.  Atque fi corpora tantum poffunt ta:
Gu vim motus, qua in fe eft, cum aliis communicare: non pro:
rerea idem tatus a {piritibus, qui novam excitant vim movendi,
eriam poftulandus eft.  Equidem video, huic fententiz illud in pri-
mis obftare, quod vires motus hac ratione femper multiplicentur
in mundo, de quibus tamen iam fit demonftrarum, quod fempes
{int 2quales.  Sed qua de viribus motus, femper in mundo @quas
libus, difputantur & obiiciuntur: neque funt ita in tuto locata, ut
acutiffimis Anglorum & Philofophis & Mathematicis {e potuerint.
comprobare, neque, etiamfi vera effent, fic nos decipere debent, ut
ropterea Deo-velimus denegare omnem potentiam & facultatem
alia ratione illam movendi virium equalitatem vel confervandi vel
seftiuendi.  Sed ut vere dicam, quod {entiam, ne quidem neceffe
habeo, illos circulos Mathematicorum turbare, aut difputaze {olicite
de virium illarum equalitate vel retinenda vel reddenda. Enim-
vero, ut motus, mentis voluntati confentaneus, in corpore oriatur,
non opus eft nova vi motus gignenda, fed fufficit, ut mens illam
vim motus, qua iam per fe in corpore {femper ineft, ratione con-
fentanea dirigat atque guberner. Quz dirigendi vires motuum
facultas i menti noftre vindicetur, & wqualitas virium illarum
conftare, & omnisreliqua huius negotii difficultas commodius for-
te folui & expediri poreft. Differunt enim hae duo inter fe plu-
pimum, novam vim motus creare, & vim priorem tantum ad finem
pem fibi mens propofuit, dirigere & conformare. Quod autem:
indicavi ﬁ(llpra,.illos,. qui fpirin}i facultatem agendi in co-rpus abiu-
dicent, efle etiam in Deum ipfum iniurios, id facile” apparet.
uia enim Deus quoque eft fpiritus & carer partibus extremis, &
ea de caufa his corpora attingere nequit: aut Numini fummo, erea-
fori & confervatori’ rerum omnium h) eadem poreftas movendi
B cor-
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corpora deneganda eft, aut illud faltem confitendum, quod cum
[Piritus natura non pugnet, agere in aliqued corpus. Atque, fi
hanc quoque Dei & mentis noftrz comparationem deriferunt Wol-
fiani, quoniam plurimum inter {e differunt {piritus finitus & infi-
nitus, Dei maximi potentia & mentis noftra facultas : tamen hoc ve-
lim confiderent, quod neque de {pirituum poteftare hic fic difceptatio
fed de eo, quid {piritaum, quia fint partium expertes, natur® repu-
gnet; neque tam id queratur, quomodo uterque {piritus in corpus
aliquod agat, quam potius, utrum agere posfit.  Aliquid auteminre
effe poffe, credimus tum, cum idem rei nature non repugnare ap-
pareat: uti,inre Ereefentl, {piritam in corpus agere poffe, probamus,
quia exemplo Dei conftar, idem non contradicere {piritus natur.
Aliud vero omnino eft docere modum & rationem agendi, qua hic
forte nunquam ad amusfim posfit demonttrari, licer verifimiliter in-
venienda fit: & aliud eftid tantum contendere, quod {piritus agere
hoc queant. - Sed quia in hunc difputandi campum defcendi, etiam
breviter, & quantum he pagelle permittunt, paucis ad ea refponde-
bo, qua nuperrime i) celeberrimum virum Reinbeccium huic opi-
nionivideo oppofuiffe. Namque, multos motusin corpore prater

mentis humanz voluntatem contingere, oftendit; multos quoque
con-

biefed liefet, der folte auf bie SedancFen Formen, al8 wenn ich mit ausdriics
Tichen MWorten diefen Safs behauptete: €8 fen der Natur eined Geifted s
berhaupt su wieder, in einem Corper ju toiircfen,  Unterdeffin fEehet diefed
nicht allein nirgends in meinen Schrifften, fondern da ich GOe¢ cine Krafft
benlege, dad magliche twifrcElich ju machett (§. 1020, Metaph.) auch durd)
diefe feine Macht die Schpffung (§. 1053. Metaph.) und Erhaltung der

| Belt (5. 1054. Metaph.) errocife, unbd feine frafft der Creatur beplege, alg
Bie fie bont Dt erhdle (§. 1o55. Metaph.) fofan ein jeder erfertnen, daf ich
e6 der RNatur einesd Geifted nicht Aberhaupt entgegen su feyn erachte, in
bie ?tateue ober Corperliche Dinge ju twiircfen. vid. im Haren Beteifs
I'l. 491,

i) vid. Io. Guftay. Reinbecks Erdreerung der Philofophifthen Mepnung vott
per fo genannten Harmonia Preeftabilita: ubi noftrz {ententiz opponit §. 21,
motus €Orporis, qui flunt praeter voluntatem hominis §.2 . motus corpo-
yis, qui contra voluntatem noftram contingunt §. .c. demonftrare conten-
dit, quod nulla facultas mentis poffit indicari, a qua vis agendi in corpus
dependeat. ‘ ?
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contra ciusdem voluntatem effe demonftrat: denique illud confide-
candum effe moner, quod nulla mentis facultas poffitindicari, a qua
viresmovendi, qua fintin corpore humano, dependeant.  De cor-
poris commotionibus, que funt prater mentis noftre voluntatem,
&quales fur}t omnes ille, quae ad corporis confervationem pertinent,
querit dupliciter,quomodo illz non zque ac reliqua a mente profici-
{cantur, & quare, {i he fint corporis propriw,etiam reliquahuius mo-
tiones potius menti quam corpori fint tribuendz. Sed omnino diferi-
men illud tenendum eft,quod inter motus corporis mechanicos &in-
ter voluntarios intercedit: quorum illiad corporis machinam, in fuo
motu fervandam, {peftant; hivero mentis facultati fubiiciendi funt,
quoniam, licer {e invicem fequantur, aut fimul fint, tamen differunt
adeointer {¢, uta nulla vi mechanica corporis poffint derivari, nec eo
ordineinter {e coniunéte efle, nifi dicamus, mentem pro arbitrio fug
corporis vim movendi dirigere & de_rerrqinare. Vi circularis motug
fanguinis, concottio cil-)i, eiusdem digeftio &excretio poteft ex me-
chanica corporis noftri ﬁru&urz‘a,tanAqt.mm caufa f\:m, deduci. - Sed,:
quod homao iratus,exempli caufa,in minimo temporis momento, cen-
tum formare geftus &motusin vultu, brachia projicere, pedibus pul-
fare terram, tot brachiorum & manuum, tot pedum quoque incitare
articulos, denique omnium corporis membrorum externorum mu-
tare ftatum & figuram: hae omnia, tam diverfa atque varia locis &
membris, quomodo mechanice atque fimul tam brevi tempore intet
fe poffint conneli, id demum velim mihi monftrari, nifi potius ab
una irati hominis voluntate dicamus cunéa ifta provenire, que il-
la inter {e copulet vi fua unica & fola determinandi vim movendi,
u in corpore eft,ad fuum finem. Eadem ratione in tot tamque
yariis motionibus, qu:e'fe invicem excipiunt; ut in feribendo aut
Joquendo, ubi totidem diverfos motus fieri videmus, quot funt lirerz
inter ¢ coniungendee: quomodo ille fingule commotiones, tam in-
cor [e differentes, poffunt fe tam mirabiliter fequi, cum earum po-
{terior nulla quicquam cum priorihabeat commune, & tamen nihil
effe poffic fine fua legitima caufa? Qua motuum, fibi invicem fuc-
cedentium,(umma varietas, quoniam a mechamga {truttura corporis
derivari nequit: necefle fang eft, ut a voluntatis noftrz ,; cum qua
B2 optime




optime confentiunt, facultate aliqua determinandi vires motaum pro-
veniat .Sintigitur mechanici motus proprii corporis, quia veniunta
membrorum compofitione & machina: & morus reliqui, quia ulla
corporis ftruftura nequeunt: formari, relinquantur menti-noftre,
idque eo magis, quia funtvoluntarii. ~Sed quidjam fiet de illis cor-
poris motionibus, quz non {olum prater, fed etiam adeo contra vo-
luntatem noftram in corpore noftro accidunt, & quales in morbis
effe quamplurimas, negari eo minuspoteft, quo magis feves morbo-
rum dolores exhorrefcimus &averfamur? De his quidem fatis con-
ftat, quod etiam ifte a ftruétura corporis mechanica, tunc quidem
gorrupta & affefta, omnes oriantur,

Quod fi autem voluntati noftre effe reperiuntur contrarie,
num propter hunc diffenfum animo noftro illa facultas neganda eft,
que dirigat vim motuum in corpore? Ega quidem hoc intelligo,
mechanicos illos in morbis motus efle vehementiores, quam dire-
&ionem mentis, motus corporis determinantem; & determinatio-
pem eam, que a corporis ftruétura depender & fir partium impulfu,
effe fortiorem illa, qua eft fpiritus, id eft noftri animi, quia impul-
{us omnino magis motus omnis natur® viderur convenire. Etiam
illud animadverto, motus illos, voluntati noftra adverfantes, eo ipfo,
quod funt vehementiores, @que impedire facultatem mentis, vim
motusdirigentem;ac ratiocinandi facultatem impediri cognofcimug
animi commotionibus concitatis. Sed illud non video, quare pro-
pter impedimentum illud, quod in motibus illis, nobis invitis con-
tingentibus, exoritur, denuo menti noftre illa poteftas, vim motus
in corpore determinandi, poffitiure abiudicari. Sane impedimenta
rei agentis non tollunt eiusdem facultatem agendi.  Atque, quo mi-
nus quis. menti facile derogabit facultatem argumentandi propter
€ommouones animi ipfius, non raro contrarias: eo maiori poftula-
Mus 1Ure, etam menti noftra, propter motus corporis contrarios, ut
ne denegetur facultas vim motus in corpore determinandi.

Defeendoigitur ad illud, quod fuit tertium, & poftulat, ut de-
monftretur faltem, a qua mentis faculrate illa vim motus dirigendi
qualitas po(ﬁt oriri.  Sed enimvero, quia in eo, quod aliud derer-

minar, etiam facultas determinandi ineffeintelligitur : fanea qua fa-
culrate
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eulrate alia motus voluntarii tandem profici(ci queunt, nifi ab ipfa
voluntate, vim movendi ad illos formandos dirigente & determi-
nante:? Atque, quod commodo fieri poteft, fi modo ad voluntatem
referimus etiam appetitum , quem vocant, fenfitivum: facile vide-
mus, qua ranone etiam & appetitus cibi feu potus a noftra volunta-
re impediatur, que fepe id, quodante voluit, mutat atque vult in-
rerdum quoque contrarium; & quo patto appetitus fenfitivus bru-
tofum animantium, qui eft quaedam quafi voluntas inferioris pre-
{tanti@ atque dignitatis, vim motus in horum quoque corporibus
dirigere & g_u.bcrmre poflit; & quid refpondendum fit ad reliqua
argumentaviri acutiffimi Reinbeccii, qui propterea negot facultatem
illam dirigendi inefle poffe in ipfa voluntate quod & brutis com:

etat , voluntatis libere expertibus, & voluntas hominis quo-
que non raro retineat & prohibeat ipfum illum fenfitivam appe-

gium. ; o
Tis itaque deftruflisatque reietlis, qua fententi noftre oppo-

puntur, jure id mihi {umo, ut mentem in corpus agere pofle di-
cam, donec meliora argumenta afferantur, que illam facultatem
mentis repugnare fuz corporisve naturee demonftrent.  Quam fa-
cultatem, tantum abeft, ut credam {piritus natura adverfari, ut po-
tius eidem maxime confentaneam eam apparere, contendam ex iis,
gue de Spiritu @terno; Deo, luculenter conftant. Namque fi mo-
do illam virium motus equaliratem in mundo falvam efle velimus:
certe opus eft, ut ‘dicamus, Deum maximum in miraculis perpe-
trandis non tam necelle habere, novas motuum vires ereare & pro-
ducere, utpote qu illam zqualitatem turbarent,quam potius eurn vi-
res motus in mundo aliter;arque huius leges naufrales poftulant, diri-

ere & determinare, atque hac ratione prater,imo conera naturam
mundi maxima 1.lla efficere miracula.  Sane video, illis, qui in ‘mi-
raculis novam vim motus ftaruunt produci atque creari, hanc ne-
ceffiratem impoﬁtam efle, ut, n_nracu]o turbatam; =qualitatem virium
motus NOVO miraculo re(h.mx debcre., contendant, nifi eam velint

lane effe {fublatam, de? qu_od in multis miraculis, arque, ut
exemplo urar,m tranfit illo Ifraclitarum per mare rubrum ; ubi re:

v - { '
pente, baculo Mofis arretto, mare afﬂBuens ftetiturmurus, eodem des
3 fluen-
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fuente ab Euro propulfo: Deus maximus non facilius intelligitur
ranta tamque ftupenda contra leges motus omnes efficere & confe-
qui; quam {i dicamus, eundem vim illam ipfam impedire & aliter,
atque leges eius volunt, determinare. Quia autem Deus fapientif-
fimus profetto utitur facillima via exequendi fua confilia; quis nos
videt, facilius & commodius in miraculis vim motus, qu in muf-
do eft, nova ratione dererminari & dirigi, quam ipfam vim moven-
di plane novam gigni atque creari? Quodfi vero eiusmodi facul-
tas, determinandi vires motus, decere maxime iudicatur Deum im-
mortalem, qui eft fpiritus: nonne igitur hoc quoque iam patet,
quod rtalis facultas univerfe fpirituum nature fit potius confenta-
nea, quam ut huic illam adverfari dicamus? Nobis quidem fufficit
demonttraffe, illam in {piritu, qualis etiam noftra mens eft, inefle
pofle.

Sed nunc opus eft, ut accedam ad partem alteram huius di-
{putationis, qu cft de corpore noftro, in fenfationibus etiam agen-
te in mentem. Antequam igitur argumenta diluo contraria, pri-
mum id affumo, quod mens noftra fit{piritus, vi cogitandi & volendi
quidem, fed indeterminata, fic a Deoinftruétus, ut Deus non fingulas
cogitationes & volitiones eidem indiderir, fed utipfa mens fecundum
certas {uz nature rationes, & pro {ua facultate producat illas omnes
arque efficiat. Qliq igitur mens noftra omnes cogitationes pro fua

ropria facultate efficit atque gignit; atque idem quoque de fen-
Fuum perceptionibus confirendum eft: in his quidem tribuo corpo-
ri humano facultatem determinandi vim cogitandi mentis fuz in-
determinatam, ad eius generis cogitationes formandas &pro fua fas
cultate eﬂimfzndas, qua cum {enfoum fuorum commotionibus con-
veniant.  Sicut enim facultas ratiocinandi a Phantafia aut fenfatio-
nibus determinatur, ur potius de hac quam illa re meditetur: ita
quoque ﬁmll_e quippiam hoc eft, ut facultas fentiendi, mentis pro-
pria, d_“gtrlpme:ur a {uo corpore, aut potius a nervis illis fenfuum
generrimis, in cerebello unitis.  Atque, cum rerum omniam, quain
mundo contingunt, ortu & prafentia fiat, ut Dei mens aterna de illis,
ganquam nunc & vere ortis atque exiftentibus, cogitet, licer nemo

audeat affzmare, quod res crearz huius mundi illas cogitationes ift
a T divi-
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divina mente efficiat & producat: {ane fimili quadam ratione fiert

oteft, ut prefentia & ortu motionum, que in fenfibus corporis
contingunt, cogitationes, rem illam, qu fenfum tangit & movet, re-
ferentes, in mente noftra exoriantur & pro huius facultate fola
fine ulla corporis _eﬂ?ciemia earum in eadem proveniant. Qx}m’
cum ita fint, reéte inde colligitur, in corpore aliquid inefle pofe,

ex quo cognofci queat, quare {piritus aliquis hoc, non vero illud
cogitet; ficut rerum in mundo prefentia facit, utDeus de illis, tan~

. quam exiftentibus, judicet: acque cum heec ipfa indicare velim,

dum corport wibuo facultatem dirigendi & determinandi vim co-

iandi, que in mente ineft; eandemque facultatem in folis fen-
fationibus mentis locum habere pofle affirmem: hoc faltem me
affecurum effe confido, ut appareat, eiusmodi facultatem determi-

pandi vim mentis, neque corporis, neque ipfius {piritus naturz re-
ugnare. Quodfi igitur Cartefii aut Leibnitii feftatores & cum iis

k) Theologus magha celebritatis, Reinbeccius nobis opponunt il-
lud, quod corpus & illud, quod fir corporeum, non poflit efficere
aliquid incorporeum, qualis eft ompis mentis cogitatio: quis iam
qaon videt, hee talia mihi non contradicere , qui corpori non cons
cedo vim efficiendi cogirationes, fed tantam determinandi vim men-
tisad cogitationes,motibus eius conformes, pro fua natura producen-
das. Maiorem habent difficultatem, que idem vir fummus 1) mo-

pet, non fufficere, ur dicas, quod mens & corpus in fe mutuo agere
& poffint

——
1) Reinbeccius 1. c. §.2 ;
nerperliched find: fo miifie mat nach

3«

m) L c. Dadie GedancFen efivasd o
em Syftema influxus glauberr, daf @rperliche Dinge eftvasd unmates
rialifches und uncérperliches wiivcfender TBeife Hervorbrdcheen, da dent
foieder die gemeine Negul effedtus nobilior fepn rolirde fua caufa. Dis
ift bentt aber aud) der @uptﬁmeifﬂﬁ:ﬁnofm, den man von Siiten der
rer, bie bag Syftema influxus fic) gefallen laffert, geiindlich qu heben
uchen muf fehmerlich gbcr nnbcre}‘, alg durd) einen Macht: Sprudy
swird heben Eonnen, baf man nemiich fage, ¢8 £une dergleichen ol
gefdebet, ob man gleich nicht swiffe, twie e8 gugehe.  LWelche Unefluche
aber fo vicl al8 nidyts hiffen soirdes Denn die Hypothefis foll ebett
exfldren , tie Das jugebe, 10as may au der Efahrimg roei§ und b
SRenn man nu dicfe Exflarung nidht gelen fan: fo fanman jwar

yet. A LR
in Thefi ol vichtig fevn, el big Hypothefis {allf tveg,
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offint, nifi etiam oftendas, quomodo hoc ipfum fiat, neque illuns
de mentis corporisque coniunétione novam hypothefin afferre; qui
non declarare pofit, quo patto hzc eadem fit comparata: Iam vero
facile animadverto, mihi hoe quoque obiici pofle, quod nondumnt
abs me fit expofitum, qua ratione illa direftio & determinatio modo
mentis in motibus voluntariis, modo corporis in {enfationibus, fiat
atque contingat. Sed adverfus hec omnino habeo, que iure re-
fpondeam. Primum univerfa illa fyflemata, que inventa funt de
corporis & animi unione, o tenduntt{ntum, ut declarent, quomOdO'
mutationes corporis & mentis convenire inter {e poffint; non au-
tem {& ipfa quoque exponunt aut explicant, quomodo efficiant id;,
quodefficere debent. Sic Cartefiani {uo fyftemate occationum mon-
ftrant, quod corpus & animus inter {z confentiant, cum Deus ipfe
motus voluntarios in corpore, fenfationes in mente, per fe efficit&
roducit: non vero declarant, quomodo Deus, falva corporis ma-
china, aut falvis naturalibus animi legibus, quas fequitur in cogi-
tando illud ipfum preftet. Sic Leibnitiani {ua harmonize. prefta-
bilite inventione indicant,qud ratione mutationes corporis &men-
ds inter {f& conveniant: minime autem demonftrant, quomodo:
rot tamque diverfisfime, tum (enfationes in mente, tum motiones:
in corpore posfint in illa Harmonia inter fe uniri, cum nulla ea-
rum precedente vel motu vel cogitatione aliqua determinetur.
Sic ipfe oftendi, quomodo confenfus inter hominis corpus & men-
tem locum habeat, intercedente mutua illa determinatione: Sed
he ipfa determinatio quo pafto utrinque fiat, non expedio. Alia
eft omnino hypothefis de modo coniunétionis, que eft inter ani-
mum & corpus humanum: & alia eft demonftratio de modo ipfius
hypotheﬁs ftabiliendz. Sic noftra hypothefis oftendir, rationem
& modum illius coniunétionis confiftere in mutua determinatione;
{ed ipfius determinationis modum nondum explanare poffum. Si
inftant Wolfiani & me urgent, ut determinationis modum illum
cxplicem atque declarem: viciffim ab iis poftulare mih‘i lic@bir,
ur ipfi prius oftendant, quomodo Harmonia & concordia aliqua
inter tot diverfos motus voluntarios, quales modo fimul funt, mo-
do f invicem excipiunt, posfic coneiliari; aut quomoda contunétio
aliqua
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aliquainter fenfationes, adeo differentes, quaque pariter, modo fimul menti {&
offerunt, modo {& inyicem fequuntur, cffc queat. Ita fane eft, ut locum hig
habere pof:ﬁt 1llu_ld Terentianum, fententia paululum inflexa:
Ubi nominabit Phadriam, tu Pamphilam continuo.
Sed profecto multz {funt rationes, que commendant noftram fententiam,
quasque non tam Operofe explicare, quam verbo, indicare, hac pagella per-
mittit. Primum, multas video effe huius generis determinationes in mundo,
a quibuses c‘xccllcn'te.s proficifcuntur, fine ulla harum efficientia.  Sic, exem~
oli cau@, ngrlcO]ﬂ, vinitor, hortulanus, alii re@e colendis agris, vineis, arbori-
bus non ipfam vim frugiferam in illis cfficiunt, fed cam determinant {ua opera
- &artead 1aiorem pri zltandam fertilitatem, Sic in ipfa mente, facultatem ra-
tiocinandi a I.’“.ﬂﬂ_filfa & fenﬁxtionibus determinari, fupra oftendi, licet neme
afferat, ratiocima ipia ab iilis effici & formari. Quarc igitur determinatio ta-
lis, qualis Frcqucntx[fma eft in mundo, non etiam in homine ferenda effet 2
Deinde C_lmd cft planius, quam noftram fententiam tum corporis machinam,
fum {plrlt_u:llcm mentis naturam, {alvam fartamque {ervare, neque talia mi<
-yacula fibi depofcere, qualia vel harmonia preltabilita vel occafionalifinus
cxig,it? Pulcre hae Entcntia: tuctur libertatem hominis, &iuftitiam tum prz-
miorum tum penarum, quibus afficiantur tum corpus, tum ipfa eius mens.
Facile hic intelligitur, quare mens & corpus fibi invicem fint prefentia, & hac
ipfa prafentia inter {e coniun@a ; cum ex Cartefianorum & Wolfianorum opi-
sione nulla neceffitas ade(le intelligatur, quare animus debeat prafens efle fuo
corpori. Optime nobis convenit cum mundo corporeo, cuius vires zquales
hic femper confervantur, Imo ex hac mentis facultate vires movendi corporis
determinandi, tanquam ex fimilitudine quadam, facillime poteft cognofci.
quomodo in miraculis perpetrandis illa ipfa virium motus zqualitas non per-
turbetur.  Quid vero dicam de Deo immortali, cum cuius & fandtitate &
loria hzc opinio melius convenit, quam vel Cartefiana vel Wolfiana, dum
hic apparet, quomodo ad peccata hominum non concurrat, & omnino excel
Jentius & gloriofius quid Deus preftitit, quando vim cogitationes ex {¢ pro-
ducendi in animo noftro creavit, quam fi ipfas cogitationes in illo pofuiffet
aut adhuc formarct? Ut igitur reliquas difficultates, quibus premuntur
Wolfiani & Cartefiani, & qua: hic facile folvuntur, iam non attingam, fane l-
1a fententia, que Deo, qua homini & fingulis eius partibus & facultatibus, que
totidenique mundi corporei machinz eft maxime conﬁ:nt:mcnla]iquo mocio var
rifimilis dici meretur. Ilud ﬁ.'_ltem adhue moneo, quoniam fufpicor fore, qui
arguant, me non tam Syftema influxus tueri, quam determinationem mut,uam
fabilire inter animam & corpus; quod & philofophi, qui a&ionem in dorpus
&mentem mutuam defendunt, illud relinquant minus explicatum qualis illa
aétio fit, neque tamen nes prohibeant my id inuln explicare forte f)lanius; &
= quod

/‘A . .
m) Vocabulum influxus, pro quo fubftituo vocem determinationis, minus
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determinatio etiam aftio quzdam fit & dicatur, dum & agricolam, vi-
pitorem; hortulanum id agere in agris, vineis & arboribus dicuntur, ut eos reds
dant fertiliores; & phantaﬁa id agere in facultate ratiocinandi indicetur, ut de
hac potius, quam de aliare, argumentetur, cum tamenillam a¢tionem omnemn
-oftenderimus contingere quadam determinatione.
Tandem, quia memini, Chrift. Wolfium alicubi determinationis voce uti
.de harmonia {ua praftabilita; opus eft; ut huius vocabuli ambiguitatem doce-

Ille mentis cogitationes afenfuum motibus ait determinari, ficut etizin
us ho-

rquod talis

am.
.2 mente corporis motus; dum {enfuum commotionibus aut volitionib

(sminis, quas in hoc fore pravidit Deus, determinata.cft divina voluntas ad con-
“formes {enfationes inmeatc, aut confentaneos motus in corpore,pmduccn-
:dos. Ego.contra contendo, determinationem tum vis cugitzmdi tum viritt
motus fieri non in divina voluntate,{td in ipfa mente & corpore humano. 1lle
:megat mentem in corpore, corpusque in mente aliquid efficere & operari. Hoc
«ipfum affirmo, dum corpus mentem, & hanc ipfam fuum corpus affero deter-
minare. Atque, quando doceo, determinationem fieri fine efficientia ; id nego,
quod.corpus in mente ipfas cogitationes,aut mens ipfos motus efficiat & pro-
-dueat: Nonautem nego {ed aio, mentem in corpore efficere, & hoc operati,
.ut vis motus in illo dirigatur ad motus convenientes efformandos ; aut corpus
in mente illud efficere atque confequi, ut huius vis cogitandi ad {enfationes
confentientes proferendas determinetur. Hoc ut planius faciam, paucis indi-
cabo, quid fufpicer & coniiciam de modo illius determinationis. AnimadVC_l'-
‘2o, telte experientia, omnem.{enfuum motum fequi aliquam imaginem in
:mente; quam ne auditus quidem & uftus refpuit; atque omnem motum vo-

juntarium antecedere:in mente eademn imaginem quandam rei efficiendz &
* motus

S
commodum.effe iam monuit Theologu celeberrimus Jo. Fried. Bertram
in %e{eud)tung der neugediinehten Meynung von der harmonia prafta-
bilita§. :8. p. s0. €8 fioffen fich, inquit, die meiften an dem Wort Influ-
xus, b bilben fich ein, fie rodren badurd) gehalten ein materickes Gins
fliefient der Geele in-den Leib ju ftatuirven, obgleid) obne binreichenden
Grund, TBdre ¢8 nidht beffer, twenn man fich bey dem allgemeinen
lusdruct dee Mittheilung oder Communicationi Befriedigte, und die
%cﬁxtﬁmung der Art und Weife huius communicationis big auf jene
hohe Schule ausgefeset fenn-lieffen? Ober Fonte man.unter gleichmdfis
ger Moderation und MMdgigung nicht dasd MWort Impulfus, Antreiben, ges
braudhen, - - - Melanchthon rebet im : : - Duch de anima. p. 12-. alfo
pavon : Verum eft animam effe primariam caufam & fontem, ut aliarum
2&ionum, ita motus localis, fed propiores caufz quzrendz funt. - Sunt au-

tem do® imaginatio feu deliberatio &appetitio. His obtemperant nervi -

mir;H}i feedere nature, fed impelli tamen cos fpiritu exiftimo,cum videli=
«get-in imaginatione & appetitione agitantus fpivitus,
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motus ad id neceffarii.  Imaginis vero produdio non folum in fpiritu, qualis
mens c‘ﬁ, locum habet, {ed etiam in corporibus, ut in oculo, aut fpeculis. Quia
jgitur imagines illz & fpiritus & corporis effe poffunt ; atque ca dem repevie
mus femper {equi fenfuum motiones, {emper pracedere motus voluntarios :
idcirco, intercedente illius imaginis efformatione, fieri illam mutuam deter-
. minationcm pofie, fufpicarer. "Quo accedit, quod quafi videtur mens noftra
jntueri 1MagInes huius gencris in capite, in cuius cerebro definit neryorum
" motus, 3 {l:nﬁbus ortus, & incipit concitatio nervorum, ad motum volunta-
rinm ffHCle”d““_“ commotorum. Quem in finem autem mens noftra ante
smotum voluntarium' fmper de re efficienda, cius loco, motionibus ad id ne~ ~
ceffariis, & membris movendis, mens noftra tam claram fmaginem- excitarct,
-pifi-lle _ﬂl”tlls ."Ohmm}”ln‘s ?b hac imagine proficifceretur? Nam & ad motus
rodudti fenfationem fufficit, ut illa imago fequatur, non opus eft ut prace-
“dat; &imago phantafiz, quam non fequitur corporis motus, non ita clara eft.
“Nonne autent omnem imaginem mentis fequitur nifus aliquis & contentio ad
motum in corpore proferendum, licet hic a voluntate impediatur fubinde?
;ponne illemotus lr_lterdum plane exoritur quoque nobis invitis, voluntate non
{at cito-aut fat fortiter ad motionem illam impediendam properante ? Nonne
ropter illum n{ﬁun nervorum excitandi motum corporeum, cum mentis ima-
yimibus conyemienten, ipfi illi nervi agitantur, atque totum corpus, in quo
funt difperﬁ, adiuturna & continua meditatione defatigatur ? Quare vero o-
imnes motiones,etiam in guftu,olfadtu & auditu peragendas; antecederet aliqua
mago, que eft vifus & taGus propria, nifi imago illa ad motum illum conci-
standum effet neceffaria? Cur opus eft, ut in oculo jmago rei vif oriatur,
< cum mens {enfationis imaginem ex {uo finu eliciat; nifi natura ipfa nos docere
velit, mentem illam imaginem, in oculo formatum; &ad nervos cerebri pro=
pagatam, quafi intueri & hac ratione fenfationem fimilem ficin {e excitare;
ficut unum {peculumimaginem,in altero fpeculo formatam,excipit & imitatur?
Sicutigitur mens determinatur ad {entiendum; dum confeia-fibiseit imaginis,
vi nervorum efformat: ita corpus determinari videtur amente, intercedente
‘huius imagine & ad eosdem nervos continuata & propagata.

Sed fatis multa de illa-canfa, que mutationum mentis & corporis con-
fentanearuin effe poffit, ubi forte liberaliter iufto fui, dum etiam verifimilen
fententiam noftram reddere volui. Reliquumiautem adhue eft tertiumillud,

11od Wolfius in caufa. effecti alicuius qu-.n:enda poftnlat, ut videamus, fiplu-
s cauf cius ¢ffe poflint, utra earum eldcm.fuer.it,pr:x{éns‘ Quia igitur
folum Deum, & mentem noftram cum fuao corpore, illorum cffe@torum caufas
iTe polTe conftat; atque utrumque, & corpus & menten), coniunétiore prafens
£, propter Jhominis i unitatem, inter {2: unita c_ﬂ"c intelligitur, quam, Deuim

rafentemn effe; reperimus, qui & omnibus aliis locis fimul

maxigum cum iis P ; I g
czfens cftyneque {ua prafentia hominem, ut illz partes, conflituit: fane hze

ipla prafentia mentis & corporispepesua ga;it, ut potius utrumque mutuam

{ua~
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fuarum mutationum caufam offe dicamus, quam Deum ipfum immortalems
Cum vero fecundum Logica prazcepta Wolfii iam & inveni, quz caufz noftro-
rum cffe@orum effe poflint & utra earum fuerit preefens: iam mihi liceat in-
terrogare , utrum hac ratione etiam veram invenerim caufam? Sivero hzc
cauf verz inventio etiam nititur certo experientiz teftimonio ; & legitime ex
hoc colle&ta eft: liceat mihi ‘tandcm id quoque iam quzrere : num ii, qui cor
pus & mentem hominis in {emutuo agere contendant, fure poffint vitii fub-
reptionis vel accufari vel condemnari?

Sed ut hze feriberem, & fyftema influxas vitii fubreptionis
accufatione liberare conarer, occalio mihi fuppeditata eft a juveni-
bus duobus, quos fua {nodcfha, ingenium & doEgrina facile commen-
dat, quique iam bonis ominibus in academiam abire utiliter con-
ftiruerunt.  Cum enim hi duo, quos fui honoris caufa hic no-
mino,

Ioannes Sigifmundus Silbermannus; Rieflenfis Mifni-
cus, deamitize verz comparande rationibus, &
Toannes Chriftianus Wehrius, Weiflenfell: Mifnicus,
de amicitiz verz utilitate, iucunditate & raritate,
ex more noftri Lycei, orationis Latine, propria diligentia plane con-
febte, fpecimen ante abitum fuum edere & poftea uterque carmine
Germanico nobis dicere vale decreverint 5 atque ipfis amiciffimus
Toannes Henricus Spindlerus, Numburgenfis, oratio-
ne, de amicitiee vera conftantia, premiffa

eos bonis voris profequi nomine commilitonum communi, fecum
conftituerit: ifta quidem volui prafari, ut mihi aditum pararem hac
qualicunque feriptione, ad auditores humaniffimos invitandos. Vi
enim publice gratias decentiffimas jam patronis & amicis Lyceino-
ftri perfolvo, quod tam frequenter & ram benevole in poftremo no-
ftro a&u oratorio voluerint comparere:: ita jiidem & me & illos ora-
tores 1uvenesfibi maxime devinétos & paratos ad omnia officiorum
genera habebunt, i cras, quod fauftum'& fortunatum fit, hora nona
;nte_merlfilem in auditorio noftro maximo adefle, &illas orationes
iuveniles pro fua erga nos benevolentia audire rion dedi-
gnqntur, Dedie mufeo d. xx111 Martii A.O.R.
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