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ũll e

ptius ſcipti I em ndicaucio, pectus
tantopere mihi incaluiſſe ſentio, vt, grauiſſimo laetiriac
motu incitatus, commentationis tractandae finem cxſpectare
non poſſim Cras illucebit nobis dies, qui FRIDERICI,
Optimi Patris Patriae, nomine in faſlis inſignitus, omnium
Saxonum animos laetitia ſuauiſſima recreat, quid Muſis igi-
tur conuenientius eſt, quam, vt preces atque vota ſua in
communionem dieĩ tam fauſti conſerant? Seruet, haec ſum-
ma eſt illorum, quae venerabundae in optatis habent, ſeruer
DEVS INDVLGENTISSIMVM HVNC EVERGETAM no-
ſlrum fideliſſimis Saxoniae ciuibus, potentiſſima tutela ſua ri-
LVM protegat, et ad extremum mortalitatis terminum omnibus
rebus florentiſſimum feliciſſumumque perducat! Simul vero huic
craſtini diei celebrationi accedit, quod ducenti et viginti
quatuor anni ſunt, ex quo ab Electore Sereniſſimo, Avõvs To,
MaAVRI T11 Fratre, tunc temporis regnante, Muſis Tor-
gauienſibus haec ſedes conceſſa eſt, ab omni ſtrepitu remo-
ta, ita, vt, Rectore Moſero Celeberrimo, in hoc domicilium
ſodalium S. Franciſci a. d. IV. Nonar. Martiar. migrarent.
Cuius diei memoria vt quotannis inſtauretur, adiuuante Deo,
et conſentientibus ſcholac Inſpectoribus Grauiſſimis, quos iu-
ſta reuerentia colo, ſemper curabimus, ſufſulti Schroederi,
Rectoris quondam Meritiſſimi, liberalitate, quae alumnis
noſtris anniuerſariae in dicendo exercitationis, in diem Ly-
cci natalem nunc translatae, occaſionem pracbet. Quatuor
igitur illorum iuuenum, quorum probitas atque induſtria ma-
giſtris probarur, lactitiam, quam ex ſalute ELECTORIS
SERENISS IMI, ãtque Scholae, fecundiſſimac matris multo-
rum virorum in republica tam ſacra, quam ciuili maxime
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conſpicuorum, nos omnes percipimus, declamationibus ſo-

lemnibus expriment, et quidem hoc ordine:

I. CHRISTIANVS GOTTLIEB RIEEMERVS, Blu-
menbergenſis Miſuicus, breui Lyceo omni laude
dicturus Vale, diſſeret lutine de gaudio Muſarum
Torgauienſium ex felicitate PRINCI IS atque

SCH OL AE.I. CAaroLvVs GorrLinE FruecxrisEN, Laaſa-
Miſuicus, germane dicet de voluptate iuuenis ex
iucunditate vitae ſcholaſticae.

II. ADAMVS GoTTLiEB DaLLwiT?, Torgauien-
ſis, latine recenſebit praeſidia vitae, in ſchola fſeli-

citer gerendae.
V. IOANYES Gor TLOB POETZS CH, Audenhai-

nenſis Mi ſnicus, augebit lingua germana genero-
ſum in iuuenes, literis deditos, liberalitatem.

Quos iuuenes vt ANTISTES SACRORVM SVMME
REVERENDVS, SENATVS AMPLISSIMVS, SACERD O-
TES PLVRIMVM REVERENDI, PRAECEP TORES CL A-
RISSIMI, omnesque Lycei FAVI oRES HONORATISS I-

h ra lll poſt meridiem beniuole audiant, et fre-
MI, Crdls oquentia ſua diei tam felicis, fauſti, fortunatique celebratio-
nem nobis ſplendidiorem reddant, obſeruantiſſime, et hu-
maniſſime oro rogoque. P. P. Torgauiae, a. d. IV. Nonar,

Mart. A. I. S. MDCCLXXXI.

 GVCq1
NEPOS



NEPOS ILLVSTRATVS
ET

CASTIGATVS.
COMMENTATIO PHILOLOGICA.

 tiamſi dicerem, hoc ipſo ſaeculo, tot ſapientiae radiis colluſirato,I pulos, vt NE?o
 vixiſſe virum, qui, ſcholac Electorali cuidam praepoſitus, diſci-

dorent, NE? OT EM S A X ONICVM calamis excipere Iuſſerit, nihilo
minus perſuaſiſſimum habeo, haud paucos reperiri, qui, argumentum
ad hunc ſcriptorem ſpectans in praeſentia a me tractari, mirentur, me-
que parum bonae cauſſae meae, viri illius quondam Celeberrimi exem-
plo inniti ſi velim, conſulere Alii enim eruditum illum, cuius aetas
ſaeculi praeſentis initia modo vidit, ſi noſiris temporibus fuiſſet reſer-
vatus, idem facturum negabunt, alii, aut contra multorum, eorumque
recentiorum rei ſcholaſticae inſlauratorum auctoritatem, eiusmodi exer-
citationes in latine ſcribendo cum inuentute inſtituendas, aut NE P? o-
TEM S Aax o NI1cVM illum, tanquam compendium hiſtoriae Saxonicoæ
in ſcholis recipiendum, commendare me voluiſſe, putabunt. Tam
communis fere eſt contemtus, quo permultis eruditorum (quam lo-
tiſſime enim patet huius ordinis amplitudo) dignus videtur Nepos, ut,
ipſos hunc librum legentes ſi opprimeres, pudore ſuſſunderentur. IIi

igitur quid de conſilio a me iam inito ſentiant, ſacillima coniectura aſ-
ſequi poſſum Vilioris, inquiunt, pretii prolufio, cui meutem oculor-
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que inſixos haberemmus, nobis proponi non poluiſſet, niſi hoet, quae in
libello quodam illuſlrando occupata eſt, quem in pueritia iom ad foſti-

dium uſque iterum iterumue legimus? quis eſt noſtrum, quem non pu-
veat in virili oetate leftionis eiurmodi aufſoris, in quo exponendo puero-
rum ingenia exercentur? quid commodi amplius, quam quod iam du-
dum conſecuti ſumus, quodque cer nitur in to, vt latinorum vocabulo-

ſeriem ad Grammalites ordiuem reuocore, et ſiugulas votes, in-
tegrasque dicendi formuas intelligere diditerimus, ex Nepote in nos redun-
dore poteſt? apage, ad puluerem ſcholoſticum! apoge ſcd iom ſatis
eſ, pluribus ſi illorum ſermones imitando exprimerem, per me ſolum
ſtaret, quo minus precibus meis, quas ſtatim addam, locum relinque-
rent, et euentus optatis reſponderet. Equidem enim vellem, vt publi-
cis in ludis noſtĩs, non pueri Nepote legendo exeruciarentur, ſed, pro
more Danicir in ſcholis recopto, inuenes continerentur, quia vero hoc
repugnaret publicae ſcholarum, quam violare nefas eſt, conſtitutioni
noſtrae, hine ſaltem hoc eſt, quod in optatis habeo, vt hac commen-
tatione aliquid conferam, quo illorum virotum, qui hune Romanum
auerſentur, quosque ego, quamuis hiſtoricum, quem in deliciis ſem-
per habui, oderint, ob alias ingenii fatultates magni aeſtimo, quo illo-

igitur virorum ſtudium, Nepoti accuratius et diligentius impen-

dendum ineendere poſſim. Optima, ciedite mihi, boni viri, optima,
quae ad graecam hiſtoriam pertinent, continet documenta, vita Cotonis

et Attiti, ab ipſo deſcripta, luculentiſſime comprobat, quam egregie
rerum publicarum gerendarum artem calluerit, quantaque prudentia
ciuilis lectione ipſius poſſit addiſci, intimos fere animi humani receſſus,
intimasque latebras penetrans, non ſolum res geſtas ſuinma induſtria
refert, ſed ſimul etiam rationes et momenta, quibus imperatores im-
pulſi, facta pracclera ſuſceperint, tam ſtudioſe inueſtigat, vt deſcriptio-
nes eius omnibus iis, qui doctrinaè morum, animorumque humanorum
cognitioni ſollicite operam dant, haud contemnendae videantur, mul-
tumaue adiumenti aſfert ad intelligentiam veteris regionum vrbiumque
appellationis comparandam, et fortaſſe non omnia in ordinanda ace,
ab ipſo commemorata, eiusmodi ſunt, vt, quamuis ars militaris, no-
ſira aetate, longe aliam ſaciem ſit nacta, nihil omnino ſuperſit, quod
in commodum ſuum conuertere poſſint ii, qui artis bellicae inſlitu-
tione ſunt imbuendi. Periculum igitur faciatis, ego quo velitis pignore
vobiscum certo, vos multo grauiora atque iucundiora in Nepote, quam
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in pueritia putaueritis, deprehenſuios eſſe, uolite tacdil cuipam a ma-
giſtro mechanico m ipſum ſcriptorem transferre, ipſo vſu edocebi-
mini, multum illi ineſſe ſuauitatis, quo munerum veſtrorum grouila-
tem otque moleſtiam coudire poſſitis] Eius por:o in nariando ſides at-
que ſinceritas certiſſime vobis probabitur, maxima perſpicuitas vos al-
liciet, et gratiſima elegantiſſimaque ſcribendi 1ato vos eaptos tenebi.
In Alcibindis enim vita primo ſtatim adſpectu vnicuique veſtrum au-
parebit, Nepotem, nulli partium ſtudio deditum, maxima ſimplicitate
eorum ſeruaſſe mores, quorum vitam memoriae tradere inſtituerit, non
omnia, adulandi ſtudio incitatus, laudat, neque inuidentia inflamma.
tus vllius imperatoris, quamuis non fuerit Romanus, gloriae quid-
quam detrahit. Vtinam Agefilai exemplum imperatores nojlvi ſequi
voluiſſent? tam libere ſentit de Romanis belli ducibus, diſſerens de mo-
ribus huius Graeci, et maxima vrbanitate in Thraſibulo tempora ſua
perſlringit his verbis: iam tunc fortius boni pro libertate loquebantur,
quam pugnabant, et certiſſime perſuaſum habeo, nos veri ſtudium in
Nepote multo magis adhuc admiraturos eſſe, ſi fontes, ex quibus ha-
ſit, ſemper indicaſſet, aut ſi Aemilius Probus maiorem ingenii dexte-
ritatem in deſcribendo adhibuiſſet, aut ipſe Nepor vti potuiſſet Hero-
doto, quamuis vetuſtiore. Breuitas, cuius in narrando et deſcribendo
ſtudioſiſiimus eſt, non obeſt perſpicuitati, cerniturque in eo, vt pro-
prietatem, Terentiv præeſertim duce, retineat, dimiſſa vberiore co-
pia, et quod ad elegantiam denique atque munditiem attinet, nemo
ſane eſt, quin Nepotem iure meritoque iis ſcriptoribus annumerandum
cenſeat, quibuscum omnes ii familiaritatem coutrahant, qui barbarae
atque ſordidae latinitatis animaduerſionem ſollicite vitandam iudicent.
Verbo vt omnuia, quae in laudem Nepotis dici poſſunt, proferam, exi-
mia eius praeſtantia omnibus, qui verac et exquiſitae doctrinòe gio.
riam conſecuti ſunt, tanta viſa eſt, vt alteram operis eius partem, de
excellentibus inter Romanos imperatoribus in lucem àliquando editam,
quam Plutarchus in vitis Marcelli, Gracehorum, atque Luculii ſeeu-
tus eſl, quamque temporis inuidia nobis rapuit, vehementer doleant,
probe intelligentes, nos, huius partis jachram niſi feciſſemus, hiito-
riam Romanam illis praecipue temporibus continuare poſſe, ouibus Li-
vius et Dionyſius Halicarnaſſenſir pari fato deficiunt. Vtinam

HEEM
omnia, quae ſatis largam iutegrae orationis materiem pratberent, illo-
rum animis quam proxime admouere poſſim, qui Nepotem viabiati-
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copſa teneantur, huius ſcritoris lectione nihil omnino ſe poſſe adi-
piſẽh, quod al augendam ampliſicandamque eruditionem conducat
vii am haec omnia, quae vberius et copioſſus tractaii praeſentis pro-
luſionis ratic non patitur, tantam ĩn il orum animis vim haeheant, vt
indignitatem, quam Nepos ab ipſis ſuſtinet, intelligant, vtque virilis in-
genii alimentis hunc librum ſcholaſticum annumerent quaæe niſi ſru-
itra optantur, ſpem quoue concipere poſum, fore, vt ſ riptum hoc
qualecunque, quod publicae cenſurae ſubicere volui, benigne iudicent.
llos vero, aui fortaũe ideo mihi ſuccenſent, quod argun entum com-
mentationis elegi valde differens ab ſis, ouae huc vſque in publicum ad-
ſpectum emittere conſueui, quique dictitant: ſilicet id eſt, ouod nos
curamus quid Critica od nos? exſpieftauimus a tr? querimonias de im-
minente, out iam odurntante barbavie, aut ciusmodi quid, abhorrens
o proeſentis octutis elogautio, quodoue riſum nob s moueret, aut
commiſeratione dignum videretur, illos, in Juam, Lumaniſſime obſir-
vant iſſimeque rogatos cupio, vt mihi in praeſentia modo de lectationis ex
criticis nugis atque quisquiliis, quae ipſis videantur, capiendae veniaim
dent. Quantum in viribus meis poſitum eſt, id omne conferam, vt;
quamuis fuſius diſpurem, ipſorum gratia rebus dicendis ſuauitatem ad-
ſpergam, et ſortaſſe nunquam eandem criminis culpam rurſus contra-
ham, quia NVNC TaNDEM mii perſusſisſimun eſt, magiſiri in
iuuentutis inſtiturionè occupati officium non coutineri Humnnitatis et
Critices diſciplina, ſed ingenioſa inuentione luſuum, in auorum for-
mam redigantur ſeria literarum ſtudia, aut plognlorum nitidiſſime picta-

rum, quarum vſu ſigurae literarum memoriae imprimantur, aut ima-
ginnm atque picturarum, quae ſenſibus atque commoditati, vel in ipſa
GR AM MA TICa addiſcenda, inſeruiant, aut denique libelli cuiusdam
germani, cuius in lectionem (he dicam cuius leclioni) incumbant liberi,
ita, vt iam in proximas nundinas Lipſienſes HORREND AM CO-

IAM iſliusmodi inuentorum venalem miſſurus ſim.

a

n-cum puerorum magiſirum aeiment, quique hac opinione praecon-

Conſilium, quod ſpectat haec diſputatio, duplex eſi, alterum
cernitur in eo, vt lucem aſferet loco cuidam, ad quem accuratius con-
ſideraudum vt animum appellerem, MVRETVS in voriis Lectioni-
bus me incitavit, quique legitur in Nepotis praefatione, his verbis con-
ceptus: neque enim Cimoni fuit turpe, Athenienfium ſummo viro, ſoro-
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vem germanom habere in matrimonio, quippe tum eius ciuer codem vie-
reniur iuſtituto. Illi eruditorum, qui, neſtio, cur tum diſſiriles atque
moroſi ſint, non omnia dant aetatis praeſentis humanitati, ſed exquiſi-
tae atque vtilis eruditionis praeſtaniiam infucatae et inconſtanti elegan-
tioris, quod dicitur, ingenii laudi praeferunt, in pretio huic MVRE TI
libro ponendo mecum conſentiunt, nihilque mugis dolent, niſi hoc,
quod illi non idem contingere poſſe videtur, quod tam multis ſriuolis,
aut ſaltem ieiunis ſcriptis, iisque germanis, iterum iterumque contin-
gere legitur, vt repetito ſtudio typis impiimatur, et ad ſrequentiorem
vſum denuo prodeat, ne, vt optimum quidque, teſle CICER ONE, ra-
riſſimum eſt, ita in tabernis librariis fiuſtra quaeratur. Non ſolum lu-
cuientiſlima ſummi in iudicando acuminis, copioſaeque lectionis ſcii-
ptorum, tam profanorum, quam ſacrorum, exhibet documenta, vt vni-
cuique appareat, quam facile MvR ET vs tam limato iudicio adiu-
tus, eo elegantiae vrbanitatisque Romanae progredi potuerit, vt CIC E-
RONI, Optimo et praeſtantiſſimo Romanorum ſcriptori, quam proxi-
me imitando accederet, ſed multa etiam continet, quaè digna ſunt,
quoium vberiori adhuc explorationi tempus ſtudiumque impendatur.
Itaque non opus eſt, vt multus ſim in defendenda fide, quam in iu-
dicando hoc Nepotis loco MV RE T I auctoritati habendam cenſui, an-
tequam animum induſtriamque ad accuratius examinandam eius ſen-
ſentiam intenderam, dubius, fateor, atque anceps haeſitaui, vtrum illo-
rum fequerer, NEP O TEM, an MVR ETVM? huc acceſſit. quod ne
vnum quidem interpretum reperire potui, qui Mureto reconciliando
Nepoti ſtuderet, quamquam non omnibus, multoque minus S T A v æ æ-
19, hic Mureti locus incognitus fuit. Hic, quem vnusquisque, niſi,
qui aetatis commodioris ſtudio impulſus, compilutoris anguſtins, quam
ipſius commentatoris copias malit, opt:me de Nepotæ illuſlrando pro-
meritum pronunciat, Mureti mentionem ſacit, et in obſeruationibus
ad caput primum eiusdem imperatoris, de quo Nepor hic loquitur,
multo maiori adliue vbertate de eiusdem Ciitici ſententia contraria
diſſerit, ſed etcuratam rationem non indicat. qua Nepotem intei atque

Muretum omnis lis et controuerſia poſſit componi. Vix igitur me
retinere potui, quin huic exercitetiſſimo Lornitatis Cenſori tantum tri-
buerem, vt fere perſuaſiſſimum haberem, aut Nepotem hic errorem in
pracſatione commiſiſſe, eo facilius condonandum, quo frequentius in
multorum librorum, vel germanorum, praefationibus multa ſalla pro
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more diei ſoleant, aut Probum hic quoque, vt multis in aliis CorneliiLal

locis, ſupinae in deſcribendo negligentiae culpa teneri. Iam vero, in-
ſtituta ſollertiori huius loci contemplatione, longe aliud edoctus, Ne-
potis verba incorrupta, Muretum vero illi, quaſi aut domeſticae bat-
bariel reo, aut hiſtorica fide indigno, vim attuliſſe ſtatuo, et in ſe-
quentibus vberiore ratione iudicium hoc comprobabo. Alterum, quod
hec in Commentatione mihi propoſui, verſatur in eo, vt planum fa-
ciam, Nepotem, vt hic in praeſatione ręs eius ſalua ſit, ſic alio quo-
dam loco fidem non mereri, eiusque verba a Criticis ibidem eſſe ca-
ſliganda. Deprehenditur hic locus in Cimone cap. IV. et ſic ſe habet:
ſuipe cum aliquem oſfeuſum fortuna videret minus bene veſtitum, ſuum
aniiculum dedit,. Omue, quos conſului, interpretes ne verbum qui-
dem proferunt, quod Mepoti fidem faciat, nihil amplius illis ſere omni-
bus monendum videtur, niſi hoc, quod eiusdem benignitatis laus a
Sulpicio Seuero tribuatur Martino, Epiſcopo, et Smyrnaeis a Tacito
lib. IV. Annalium cap. 56. vt prudentius feciſſent, ſi haec quoque ex-
empla, accommodationi tam parum apta, practermiſiſſent, dumm fſon-
tes, ex quibus hauſit Nepos, perſcrutari ipſis non placuit. Stauernius
illos ante oculos habuit, digitumque ad illos iutendit, vt facile locum
emendare notuiſet, ſed nihil omnino mutat, neſcio, qua ratione re-
tentus, cum tamen ſaepiſſime aut ipſam lectionis emendationem vt
ſurdeat, aut ſaltem de ſcriptoris corruptione conqueratur, in more po-
ſitum habet, neque liuſtris Hurleſius, qui recentiſſimam Nepotis edi-
tionem curauit, in obſeruationibus quidquam aſſert, quo coniicere pol-
ſim, ipſi hunc locum ſuſpectum videri, impeditus ſane tot, tamque in-
numeris fere negotiis atque libris et ſcriptis, quae ſingulis nundinis in
lucem emittit, quo minus omnia auriſcis ſtatera examinet, et vt dicam,
quod ſentiam, Stauuernium, et eiusmodi quemeunque interpretem
coarctare, atque peranguſte in commentariolo quodam refercire, longe
imparem vtilitatem praeſtare mihi videtur, quam quae exſpectari poſ-
ſit, ſi viris tanta eruditionis laude conſpicuis placeat, et animaduerſio-
nes et colluſirationes ſuas ipſis illis maioribus interpretibus adhuc ad-
dere, quod Fiſtherus, quem honoris cauſſa nomino, in Theophraſto,
et Kuhnius in Ailiano, aliique fecerunt. Verum eſt, pretium libro-
rum hac ratione valde augeri, ſed docti dolent quameunque veram
iacturam, maxime ſi nullo alio modo compenſatur, et, qui iuuentutis
ſcholaſticaæ commodis iſtiusmodi in anguſtias conſtrictis editionibus
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conſuli putat, is mihi ſaltem parum peritus videtur, et uelatis iuuenilis
virium, et iuuenum leuitati. Omnibus igitur, vt redeam, interpreta-
tionis ſubſidiis priuatus non poſſum non credere, Probum, hic oſci-
tantem, deprauatae lectionis culpam a ſe amouere non poſſe, verbaque

Nepotis, quia mentem exprimant, tam per ſe veri ſimilitudini, quam
aliorum teſtimouiis repugnantem, neceſſario eſſe mutanda. Quam-
quam enim vnicuique facile largior, ſaepius eximii in iudicando acu-
minis documentum in vindicanda et defendenda, quam vituperanda et
corrigenda, lectione recepta, exhiberi, et multos reperiri, qui, ſcabie
quadam emendandi infecti, aut magnae Critices peritiae, magnique
ingenii laudem appetentes, ſi quid occurrat eiusmodi, quod non ſta-
tim intelligant, ad leviſſimas plerumque coniecturas confugiant, tamen
mihi perſuaſiſſimum eſl, locum praeſentem nulla alia ratione cum ve-
ritate poſſe componi, niſi exiſtimem, illum a librarii incuria aliquid
vitii traxiſſee Eruditis explicationem, quam neceſſariam putaui, iudi-
candam relinquam, et, praemunito duplici huius ſpeciminis critici con-
ſilio, ad ſingula argumenta tractanda progrediar.

MVRETVS igitur in variis lectionibus Lib. XV. cab. 5. Nepotem
in verbis, ex praefatione ſupra citatis, erroris poſiulat, propterea quod
dicat, Athenienſes hoc inſtituto uſos eſſe, vt ſororem germanam in ma-
trimonio haberent. Negat Muretus, hunc morem, ipſi naturac huma-
nae eiusque propenſioni inſitae repugnantem, ab Athenien ſibus, omnes
reliquas gentes vitae elegantioris cultu longe multumque ſuperantibus,

vnquam eſiẽ reeeptum, quo liberi ex iisdem porentibus oriundi ma-
trimonium iniiſſent, et argumenta, 7uae pro confirmanda hac ſententia
proſert, tantae grauitatis primo adſpectu videntur, vt non poſſis non
illi aſſenſum praebere, et in ſuſpicionem adduci, aut Nepotem hic pa-
rum ſtudioſum fuiſſe veri, aut verborum ipſius ſeriem ſiue violenta
manu, ſiue ab ignorantia eſſe corruptam, vt integer locus mendo labo-
ret. Duo ſunt momenta, quae nobis ponderanla proponit, quoIum-
que prius a ſanctitate legum deducitur, quas Solon, ſapientiſſinorum
Archontum vnus, tulerat, et quis eſt, quem fugiat, illas conceſſiſſe
Athenienſibus, eodem patre natas ſorores, non eadem matre, xores
dueere, quemadmodum Lycurgus apud Spartanos ſanxerit contra-
rium? quotusquisque eſt, quin memor ſit teſlimonii Philonis Ili-
ad vtramque legem conſirmandam, dicentis: OAõnæũ; æèra ouo-ll i,
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naręſhus i-ul d veœòai, rãę cuountęſus iuòxv ],  àt Aanidai-
Lovu vouctiTn iumav. ro En 1|æic ouyæ-relii vruσ; ini-
Tęcbac, ro męo; Tœę ouomaręus dnẽme, i. e. Athenienſir Solon
permiſit conſongnineas ducere, vterinas prohibuit, Lacedoemoniorum
vero legum aucor controrium, vterinas conceſſit, conſanguineis inter-
dixit omnes, qui graecae hiſtoriae monumentorum cognitionem ali-
quam modo tenent, cognitum perſpectumque habent, quanto deſiderio
Athenienſes, nimis ſeuerarum Droconis legum odio atque auerſatione
incenſi, illas arripuerint, quas ipſis promulgauerat Soſon, quantaque
fuerit auctoritas, quam il'is ſemper vindicarint, vt extra omnem dubi-
tationem poſitum ſit, Piſiſtratum, bis iam fugatum, nunquam regnum,
vaſris artibus tandem occupatum, obtenturum ſuiſſe, niſi eandem,
quam reliqui ciues Solonis legibus praeſtabant, teſtatus eſſet reuerentiam.
Fielĩ igitur non poteſt, vt apud Athenienſes conſuetudinis fuerit, libe-
ros, iisdem parentibus prognatos, matrimonii vinculum conſtrinxiſſe,
ipſa humanitas abhorret ab hac inceſlus, atque ſerinae libidinis forma,
et eiusmodi inquinatae et pollutae nuptiae apud Aſſirios quidem, Ae-
guptios, Perſus, aliasque gentes barbaras, fieri ſolebant, ſed apud
Gruaeros erant prohibitae. Hinc auerſatur Herodianus lib. I. cap. 3.
Ptolemaenu Philadilphum, qui ubxeis àdeaòq iòſtuc louros nęox-
ccas maq]æ 7 rov Maxsdn næl Ex nv vouou5, i. e. eo tur-
pitudiuis prolapſus eſt, vt contra Mucedonum otque adeo Groetorum
onmium leges etiam ſoroviis amoribus implicaretur, et Euripidis Scho-
liaſles in Audromache ad verſum 175 ſequu.

Touòrv nẽ uè ſcqaęo yies,
Ilavię  Svyarę. na æ unrel ulywrai
Kben dd enò;ũ. dii õdiov à oi õſnrarò
Xogęba, nat v|õv oudiv ibiigy: "us,
A ui naę nuẽę iùσięs,

Tale eſt omne barborum genus,
Pater enim filiae, et filius matri miſcetur,
Sororque ſrotvi. pev coedem choriſſimi
Vaduut, et horum nihil prohibet lex,
Quae ne opud nos introducos,

addit:
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ioya, 55 oudic vouo; nuAvs, avroò oniovũ moœ rvæv ratræ,
j. e. hi ſunt mores Perſici, opud nos vero barbarorum focta noli imi-
tari, qui unlla lrge tenentur, eos ſic viurre, tonſlat. Quibus allatis
Iuculenter apparet, quantopere in vniuerſum omnes Graeci detellati
ſint eiusmodi matrimonium, quod apud barbaros ii contraxerunt, qui
eodem patre eademque matre erant nati, et quantum roboris inſit
Mureti argormento, quo Mepotis fidem hac in re ſuſpectam reddere
ſtudet. Ridiculum nim eſſet, ſi dicere velles, Solonis inter et Cimo-
nis oetatem ducentorum amplius annorum ſpatium intereſſe, ſortaſſe
igitur tunc temporis, quo Cimon vixerit, illalum legum, quas Solon
dederit, auctoritatem inſractam et deminutam eſſe, quo minus eadem,
qua antea, ſanctitate colerentur. Vel Romanorum Decemuiri pro-
nunciant contrarium, riſuique exponunt omnia, quae tam abſurde ex-
cogites. Poſterius denique, quo Muretus ad reſellendum Nepotem
innititur, non minoris videtur grauitatis, ex ipſa Cimonis vita deriua-
tum. Cinon, inquit, ideo in exſilium eſt pulſus, quia ſororem ger-
manem in matrimonio habuit, et ad confirmandam hanc ſententiam
Cyrilli Alexaudrini contra Iuliaonum vtitur teſtimonio, Quid igitur
certius, quid magis indubitatum eſſe poteſt, quam hoc, Athenienſes
quam lougiſſime remotos fuiſſe ab eiusmodi nuptiis, quas liberi, ab
iisdem parentibus procreati, apud barbaros celebrarint? quam iniuſlam
et iniquam poenam a Cimone ſumſiſſent, ipſi ſi codem inſtituto eſ-
ſent vſi, ob quod illum in iudicium capitis vocaſſent? nihil igitur re-
ſtat, quod exinde eliciendum Mureto videatur, niſi hoc, Nepotem er-
rorem commiſiſſe, eiusque verba fide eſſe in ligna, aut, diſſerentiam
aliquam neg'exiſſe, quam Critices latinae peritiſſimus quisque, proba-
tiſſimorum aureae latinitatis ſcriptorum lectione aſſidua con motus, no-
tatu digniſſimam iudicett. Tres enim ſunt voces, conſanguiuri, vteri-
ni, et germani, inter quas diſciimen quoddam, protoptimorum aucto-
rum vſu, intercedere videtur, vt iili ſint eodem patre, non eadem ma-
tre geniti, iſti eadem matre. ſed alio patie oriundi, hi denique ab iis-
dem parentibus in lucem editi, eamque ſigniſicationis diueihitatem non
ſolum Muretus ad hunc Negotir locum, ſed eti:m RVTGERSIVS
in voriis liftionibus lib. I. pag. 40 ſſ. vrget. Quac omnia ſimul ſumta,
tam, quae de peculiari Solonis apud Athenienſes auctorie literarum
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monumentis memoriae ſunt prodita, quæm, quae ex Cimonis ſupplicio
poſſunt coniici, quid? quod, ipſius linguae latinae indoli conuenientia
reperiuntur, haee, inquam, omnia in animo meo tantam initio habue-
runt vim, vt magna dubitatione aeſtuarem, ad quas prtes tranſirem.
Iam in eo eram, vt vocabulo germanam ſubſtituerem in Nepote meo
vocem conſanguincam, ſed alio tempore mihi rurſus in mentem venie-
bat exſilium, quo Cimon mulctatus a Mureto dicatur, quo tamen, ſi
ſororem eodem patre genitam, ſed diuerſa matie natam, in matrimo-
nium duxiſſet, inſons et iniquo modo affectus eſſet. Satis diu vexatus,
nune demum multo accuratiori circumſpectione intellexi, quid ſcrupu-
lum iniecerit Mureto, quidque Illum impulerit, vt Nepotem erroris hic
conuincere ſe poſſe crederet, illumque in deſcribendis variarum gen-
tium moribus teſtem locupletem eſſe negaret. Quod cum indagaue-
rim, et eiusmodi eſſe animaduerterim, vt facile refelli atlque inſringi

poſſet, Negotis cauſſam ſuſcipiam.

Non eo amoris ſludiique in Nepotem progredior, vt, ſi quis
falſa nonnunquam narraſſe illum contenderit, egc partes contrarias
tueat, aut calumniae culpam conſlari exiſtimem, de fide huius ſcripto-
ris ſi quis ſit, qui ſubinde dubitet. Quemadmodum enim in vniuer-
ſum nimiae atque ridiculae in veteres, tam Graecos, quam Romanos,
reuerentiae nimiique cultus is ſibi contrahit ſuſpicionem, qui tanto illo-
rum amore capi ſe patitur, vt multo minori errandi periculo, quam
ipſa humanitas ferre videatur, illos obnoxios ſuiſſe cenſeat, aut errores,
quos nonnunquam vere commiſerunt, tantopere minuat atque molliat,
vt parum ab elegantiae virtutibus verique norma deſlexiſſe credantur,
ita maxime haec ſpes fruſtra conciperetur, fore, vt omnia, quac a Ne-
pote narrentur, tam ſocili negotio vindicari ſincerimatisque ſtudio re-
conciliari poſſint, vt omnes maculae atquẽ labes abſtergi, omnesque
de ſide illi habenda dubi ationes eubneſcere videantur. Induſiria,
quam doctorum permulti hoc in ſcriptore iudicando collocatam he-
buerunt, haud paucos indieauit errores, et vel recentiſſimis tempori-
bus CL. SCHLE GEL IVS in olſeruntionibus in Negotem criticis et hi-
storicis illorum nonnullos, a Stauernio iam notatos, rurſus in cenſum
deduxit, quorum ex numero, ad colluſirandam, quam de Mepote tuli,
ſententiam, illos eligam, quos ipſe etiam, facta cum Herodoto com-
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paratione, animaduerſione dignos iudicaui. In quatuor primis, quo-
rum vitam deſcripſit Nepos, imperatoribus (de Cimone enim perpauca
in Herodoto deprehendi) tanta inter virumque ſcriptorem reperitur
diſſimilitudo, vt contra Stauernium firmiſſimis argumentis probare poſ-
ſim, Nepotem non ſolum non ſecutum eſſe, ſed ne nouiſſe quidem He-
rodotumm Quod ſi copioſius eſſet conſirmandain, poſſem praeter alia
ad ipſius Nepotis verba prouocare, quae in Themiſtocle cap. 9. legun-
tur, vbi ſtatim ab initio Thucydidem aetatc proximum nominat inter
illos, qui bellorum cum Perſis geſtorum hiſloriam reliquiſſent, ſed
perſiſtam in recenſendis erroribus, quorum Mepos, illum ſi cum Hero-

doto contuleris, iure accuſandus videtur. Herodoro enim num Cor-
nelius ſit praeferendus, ſt dubito, nemo ſane eſit, qui me reprehendat.
Is, qui Halicarnoſſi natus, nullo in aliquam Graccine ciuitatem fere-
batur ſtudio, qui integerrimi animi laudem prae ſe ferens, iudicii acu-
mine excellebat, qui in Aſia, quae vera eſſent, perquirere poterat, et
approbante tota Graecia hiſtoriam rerum, in recenti adhuc memoria
verſantium, ita recitauit, vt ipſe Thutydides ploraret, is ſane non ſoli
Nepoti, ſed etiam in nonnullis Xenophonti, Cteſiae et Plutarcho, pal-
mam praeripit, eorumque fidem dubiam reddit. Quibus ſuffultis, ſi-
lentio praetermittam, quae in vita Miltindis repugnantia Herodoto li-
teris conſignauit,. Nepos, nihil dicam de pugna Marathonia, quæe in
muliis diſfert apud Herodotum a narratione Nepotis, nihil dicam de
irrita Pari oppugnatione, a qua deſtitit Miltiades, longe alia ratione
impulſus, quam quae contenditur a Nepote, nihil dicam de Miltiadis
accuſatione, defenſione, et mmorte, quae omnia a Nepote ſic referun-
tur, vt non arctiori ſcriberdi genere conſtricta, ſed valde mutata, vi-
deantur. Neque illam vrgebo diuerſitatem, qua in vita Themiſtoclis a
Nepole negatur quisquam, praeter hunc im peratorem, intel lexiſſe, quo
valeret reſponſum Pythine, cum interrogata ab Aihenienſibus, quid-
nam facerent de rebus ſilis, reſponderat, vt moenibus ligneis ſe defende-
rent, Herodotus vero ſcriptum reliquit, quosdam fuiſſe Athenienſium,
qui eiusdem intelligentiae documentum exhiberent, vt dicerent, consi-
lium Apollinis eſſe, vt in naues ſe ſuoque couferrent. Tria alia ſint
exempla, quae mihi, inſtituta Nepotis cuom Herodoto collatione, multo
adhuc grauiora videntur, ad ſtabiliendam ſententiam, nonnunuam
felſa ab illo memoriae eſſe prodita. Primum hoc ſit, quod eodem
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mipite ſecundo nemiſtotlis legitur, vbi hic imperator non ſolum ad bel-
lum Coreyroeum gerendum a popuo praetor factus, ſed etia tanta fe-
licitate vſus dicitur, vt Corcyyraeos fregerit. Vix dicere poſſum, quoties
Herodotum, qui Graecorum bella inteſtina magna ſane induſtria atque
aſſiduitate conmemorat, de hoc bello Athenienſium contra Corcyraeos
fruſira conſoluerim. cuius tamen certiſſime mentionem feciſſet, ſi vn-
quam eiusmodi bellum geſtum fuiſſet. Ipſo potius Herodoto teſte
lib. VII. Athenienſes a Corcyratis, cum Xerxes tranſitum in Giaeciam
pararet, auxilium poſtulant, et. auctore Thucydide ideo pot ſſimum ad
hos populos confugit Themiſtocles exſul, quia bene quoncam de iis erat
meritus. Recte igitur coniicit Stauernius, Nepotem, quae in bellum
Arginetitum cadent, ad quod ipſe Herodotus l. e. idem Themiſtoclis
conſilium de claſſe ex metallorum prouentu comparanda transſert, ea
ob minus accuratam Graeciae antiquae cognitionem de Coreyrato di-
cere, de quo nemo veterum ſcr iptorum vnquam quid prodidit, prae-
ter Plutorchum, qui tamen curſim tantum huius belli memor eſt, cu-
jusque teſtimonium, nũ aliis adhuc teſtibus ſuffuleitur, apud doctos
nihil valet. Alterum exeinplum, quod ad iudicanda n Neporis fidem
afſeram, reperitur cap. 2. Ariſtidis, vbi hic belli dux pugnae nauali
apud Salumina interfuiſſe, et apud Plataeas Athenienſium praetor ſuiſſe
dicitur, ſtatim vero addita leguntur ſequentia: neque oliud æſt vllum
huius in re militori illustre foctum, quam huius imperii memoria. Hic

ſane parum abeſit, quin Nrpoti ſubiiaſcar. quia tam multum huie prae-
ſtantiſſimo viro, quem inter omnes fere Graecorum imperarores pluii-
mi facio, eiusque gloriae det ahere videtur. Quid ſibi vult hnec for-
ma dicendi: interfuit pugnae nouali opud Solumina quid valoris,
quid roboris illi ineſt, ſt ad Ariſlidem transfertur? non de vrnoquo-
que milite gregorio dici poteſt? praeclariſimum illud Ariſtidis factum,
quo eum Themiſtocle, innocentiae ſuae obtrectatore, eoque maligniſſi-
mo atque inuidioſiſimo, a quo inſons exſilio decem annorum mulcta-
tus erat, hac ex ratione in gratiam redit, quia inrelligit, quantum, ſi
ſimultates depoſuerint, patriae ambo in tanto diſerimine prodeſſe poſ-
ſint, quae vero clades ciuibus inſligatur, imiplacabili odio ſi diutius a
ſe diſcrepent, nonne hoc factum praeclariſſimum dignum fuiſſet, quod
ſummis laudibus praedicaret Napos? quilibet certe lectorum hic mul-
tum Nepoti indulſiſſet, ſt vel oratoris copia in augenda hac animi
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generoſi indole vſus eſſet. Quanta hic erat oſſiciorum colliſio ſiue
pugna quanta animi aequitas, qua ferebatur poena iniuſtal quanta
propenſio ad ſalutem patriae quanta animi ſacilitas, qua dextram da-
bat inimico, tanto liuore incenſo! Quis Aeginrtos incitauit, vt, antiqua
ſimultate depoſita, in pugna Salamina cum Athenienſibus pro commu-
ni Graeciae ſalute tam ſtrenue pugnarent, vt, teſte Herodoto lib. VIII.
93. inter Graecas ciuitates palmam referrent? nonne Ariſtides, in in-
ſula Aegint exſul commoratus, rem eo perduxit? hacc omnia igitur
lateant in hac elocutione: interfuit pugnae nouali apud Salamina
nihil porro dicam de rebus Ariſtidis apud Plataeas geſtis, quibus in
recenſendis Herodotus lib. IX. multo copioſior eſt, quam Nepos, qui
modo dicit: graetor fuit, quia fortaſſe breuitatis ſtudio excuſari poteſt,
et iisdem verbis haec ipſa breuitas aliquid grauitatis atque ſublimitatis
conciliare videtur, maxime dum ſtatim adiicitur: quo Mardonius fu-
ſus eſt, barbororumque exercitus eſt interfeclus. Quanta vero licentia
negare audet Nepos, huius imperatoris vllum aliud in re militari eſſe
illuſtre foctum, quam huius imperii memoriam? nonne etiam in pugna
Marathonia Athenienſibus vna cum Miltiode praeſuit? quamquam
enim omnes ſcriptores hoc in proelio primas deſerunt Miltiadi, ta-
men et Ariſtidi debitam laudem tribuunt, qui modeſtia atque virtute
non minimam huius victoriae partem ſibi vindicare potuitt. Quodſi
igitur breuitatis, cauſſa hanc pugnam iterum omittere tantum voluiſſet,
hoc illi facilis concederem, quod vero omnino negauit, vllum aliud etc.
hoc mihi luculentiſſime teſtatur, quam parum fidei illi nonnunquam
ſit habendum. Tertium denique exemplum, quo idem conſirmarim,
occurrit in Pauſunia, et quidem capite ſtatim primo, vbi haec verba
inueniuntur: huius illuſtriſimum eſt proelium opud Platacas. Nam ilio
duce Mardonius haud ita magna manu Graecia fugotus eſt. Sum-
mo ſtudio Herodotus lib. IX. tam grauis, quam leuis armaturae Grae-
corum milites enumerat, qua ex ratione elucet, exercitum Graecum,
qui cum Mardonio conſlixerit, conſtituiſſe numerum IO”900 arma-
torum. Iſtiusmodi manus in hiſtoria Graecorum nominari non ſolet
houd ita mogna, equidem nullam maiorem in Graecorum hiſioriae
monumentis reperi, quid vero eſt, quod, cum res ſic ſe habeat, ſoli
Pauſanine ſit vindicandum? nome hic Catro diceret: proeter forſu-
nam, tantus exercitus, quidquid eſt proſpere gęſlum, id paine omne
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ducit ſuum, et in iſtius glorioe ſotietatem ſe oſfert? Iam ſatis eſt. Non
facile quisquam me in concedendo tam difficilem reperiet, quin ipſi
largiar, ſubinde nounullos Nepotis reperiri locos, qui a vero longe mul-
tumque recedant, ideoque nulla fide digni videantur.

Hic vero in praefatione, vbi Negos contendit, Athenienſes hot
inſlituto vſos eſſe, vt ſororem germnnam in matrimonio haberent, hie,
inquam, ſalua res eſt, et. quia Cicerone auctore, innocentem abſolui,
vtilius eſt, quam nocentem couſſumm non ditere, hinc omnem nunc
dabo operam, vt Nopotis couſſam agam, illique Muretum reconciliem.
Tria momenta ſunt, quae, ad deſendendam Negotis fidem, vnicui-
que Critices amantiiſimo examinanda proponam, quae ſi non omnino
diſplicuerint, habebo, quod mihi gratuler. Primum eſt: Muretus,
Ciceronianus, votcem G ER M A NVS ex Ciceronis vſu loguendi interpre-
tatur. Qui latinitatis Ciceroniana, eiusque interioris indolis, tam ab-
ſolutam tamque accuratam cognitionem ſibi compararunt, vt praeſtan-
tiam eius non in ſola ſingulorum vorabulorum elegantia, aut integra-
rum formarum dicendi vrbanitate, ſed potius in periodorum confor-
matione, earumque arctiſſimo vineulo, in numeroſa verborum collo-
catione, in admiranda copia, peculiari perſpicuitate, in animos fe-
riente grauitate, atque exinde oriunda ſuauitate, poſitam putent, ii in
vniuerſum omnes in eo conſenriunt, vt ſurtum in paucorum illo-
rum numerum referant, qui ailiduo imitandi ſtudio, magnaque inge-
nii felicitate, id aſſecuti ſunt, vt, idem dicendi virtutibus ornati, ad
hunc Ronanorum prinipem quam proxime accederent. Eius oratio-
nes et epiſlolae comprobant. quam parum ipſum inter et Ciceronem
interſit. Quid igitur eſt. quod mireris. illun tam ſtudioſe er multum
in Ciceronis libris volutatum, in eam huius ſcriptoris conſuetudinem
familiaritatemque adductum eſſe, vt in explicanda voce germanus il-
lius tantum ſiznificationis mem r eilet, quae in illius ſcriptis frequen-
tiſſima eſt? vbique fere loc rum, quoties Cirero hac voce vſus eſt,
haec obtinet poteſtas, qua denotat ex iisdem parentibus natum Sic
pro Domo: Clodius cum ſorore germana neforium ſtuprum fecit, pro
Milone: occidi cum, quem tum ſorove germano ueforium ſtuprum fe-
ciſſt, L. Lucullus iuratus ſe, quaeſtionibus hahitis, dixit comptriſſi,
pro Fonteio: cum pracſertim virgo germana, ſratrem amplexa lenet,

pro
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pro Ligario: moueant te horum lacrimae, moueot pietas, moueot ger-
manitas, pro Coclio: vicinum eius mulieris miravis male audiſſe? cu-
ius frater germonus ſermones iniquorum effugere non potuit, de Fi-
nibus: L. Citero frater noſter, cognatione putruelis, amore germanus,
et quis eſt, qui omnes locos, quorum nonnulli vel in NIZoLII
Theſauro Ciceroniano ſruſtra quaeruntur, ad vindicandam hane ſen-
tentiam, enumerare neceſſarium putet? ſuſficit, indicaſſe, quo Mure-
tus impulſus ſit, vt hanc vim voci germanus tribueret, qua de illis
liberis dicitur, qui ex iisdem porentibus oriundi ſuntt Sed nihilo mi-
nus eadem elegantia, ſiue munditie, Nepos hanc vocem ad exprimen-
dam hanc notionem conſanguiuei vſurpare poruit, et hoc alterum eſt,
quod contra Muretum monendum iudicoo. Quamquam enim eiusmodi
Ioci multo rariores ſunt niſi fortaſſe WES SEL INGIVS in Obſerua-
tionibus, qui ad hunc Nepotis locum citatur, quemque vel Lipſia ſru-
ſtra exſpectaui, plures inuenit) quibus haec ſignificatio conuenire vi-
detur, negari tamen non poteſt, vocem germonus tain de conſangui-
neis, quam vterinis adhiberi. Sic L1vIvs lib. XL. cap. 8. Philip-
pum, iudicem inter duos filios ita loquentem inducit: ſpes aninum ſubi-
bat ſubituram vobis aliquando germanitatis memoriam, et con-
ſtat, Perſeum et Demetrium fratres tantum conſanguineos fuiſſe, Lt-
vivs lib. XLI. cap. 27. infignis nota fuit Cn. Fuluii, qui frater ger-
manus, et, ut Valerius Antios tradit, conſors etiam cenſoris erot;
VIRGILIVS Aeneid. V. 412. hatc germunus Eryx quondam tuus
arma gerebat, vbi Seruius recte monet, Erycem fuiſſe Aeneat fratrem
vtevinum, Veneris et Butae filium. Quid? quod, ipſe CIcER O
Verr. I. 49 germanos frotres, vt Celeberrimus Evneſti in Cloue no-
tauit, vocat illos, qui eadem matre nati erant, non etiam patre, vt his
exemplis euidenter appareat, Nepotem ſororem germonam eam po-
tuiſſe nominare, quae Cimoni erat conſungniuea. Quid? reſtat ter-
tium, nimirum vt planum fſaciam, Nepotem illam Cimonis ſororem

non ſolum potuiſe, ſed etiam voluiſſe hoc nomine inſigniree Hoe
cortiſſime duobus ex locis colligi poſſe mihi videtur, quorum alter
legitur in Cimone cap. I. et ſic ſe habet: in imatrimonio autom hobebot
ſororem germanam ſuam unam Athenienſibur litet, E o
PATRE NATAS vxores ducere. Nonne hic Nepos ipſe vei borum
ſuorum interpręs eſt maxime perſpicuus? cur iniuſte igitut Muretus
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 amillum erroil commiii in praeſatione poſlulat? alter Iocus, al quem
r æalllpronoco, reperitur in  imoleonte cap. I. his verbis conceptus: hat

menle per haruſpicem, communemoue ofinem, cui ſoror, ExX IIs-
DEM PARENTIBVS NAT a, nupta erat, ſrotrem Iyrannum in-
terficiendum curanit. Quid? nonne etiam hic in pracſatione eadem
dicendi ratione vſus eſſet, ſi idem de Cimone contendere voluiſſet? non-
ne ipſi in vſu eſt hic loquendi modus: ex iisdem parentibus nati
ſunt, ſi ſermo incidit in eiusmodi liberos, qui a Cſcerone dicuntur
germani? In hac igitur cauſſo, tametſi cognoſcitur aucloritas Mureti
contraria, tamen, omiſſa omni opinione praciudicata de tanto Latini-
tatis Cenſore atque Vindice, ipſa re et ratione exquirere debeo verita-
tem, atque hoc facilius, quod ea omnia, quae adhuc a me dicta ſunt,
omnes ii vera eſſe concedent, qui vel eodem, quo ego, in Muretum
ſtudio feruntur. Nimis ſeuerum atque diſficilem Negoti illum hic
praebuiſſe ſe iudico, veteris huius ſcriptoris integritas hac in re haud
dubie ſalua et incorrupta eſt, vt tam ignorantiae, quam perfidiae ab-
ſoluendus ſit Sed memini, Muretum hanc quoque cauſſam exſilii
Cimonis perhibere, quod ſororem, ex eodem patre eademque matro
oriundam, contra leges Solonis duxerit. Ne igitur quis putet, huic
documento, quo Nepotis erimen falſi augeri videatur, multum robo-
1is ineſſe, opus eſt, vt hoc quoque infirmem atque diluamm Non ne-
gauerim, Muretus ſi teſtem idoneum et locupletem produxiſſet, hoc
argumentum tantae eſſe grauitatis, vt omnis ſpes eſſet abiicienda, fo-
re, vt vnquam Nepotis fides poſſit vindicari. Sed pro eo, quod le-
gendis Graeciae hiſtoricis qualicunque ratione impendi, ſtudio, quod-
que mea eiusmodi antiquitatis venerandae ſeriptorum cognitio con-
tendere me patitur, haec cauſſa, cur Cimon patria pulſus a Mureto
dicitur, falſiſſima eſt Bis quidem mulctatum hunc imperatorem cſſe,
in graecae hiſtoriae monumentis, et vel ab ipſo Nepote, illorum in-
terprete, conſignatum eſt, ſed ob longe alia momenta, ſiue crimina,
quorum neutrum illud eſt, cuius eum Muretus poſtulat. Pater eius
cum li-em aeſtimatam populo ſoluere non potuiſſet, ob eamque cauſ-
ſam in vinculis publicis deceſſiſſet, Cimon legibus Athenienſibus e-
dem cuſtodia tenebatur, donec per ſororem Elpinicen, quam in maæ-
trimonio habebat, liberabatur, deindo incidit in tvrannidis ſuſpicionem,
vt teſtarum ſuſſragiis, ſiuie Oſiracismo decem annorum exſilio aſſicere-

tur.
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tur. Cyrillus Alexandriuus, quem Muretus ſequitur, in rebus ad
coetum ſacrum pertinentibus, maxime, ſi confirmandum eſt, religio-
nem chriſlianam non facile habuiſſe hoſtem, vti ſpecie leniorem et
mitiorem, ita re ipſa grauiorem et atrociorem, quam Iulianum, toſtis
ſit, quem admittas, ſed in hiſtoria ciuili nemo ſane illius teſtimonio,
eoque ſolo, innititur, niſi, qui pro elusdem religionis ſtudio, cui dedi-
tus erat Muretus, vltimorum ſocietatis chriſtianae doctorum auctori-
tatem iuſto maiorem exiſtimet, et Plutarchus, ex quo eadem opinio
hauſta dicitur, etiamſi maioris fidei ſcriptor eſſet, tamen in tanta vber-
tate atque copia, quanta in deſcribendo Cimonis matrimonio vtitur,
ne verbum quidem profert, ex quo haec ſententia poſſit extorqueri.
Nihil igitur ſupereſt, quod Mepotem vrgeat, quodque ad inſringen-
dam eius criminationem, a Mureto factam, adhuc adiiciendum videa-
tur, alterum nunc perſequar, ad quod hac in commentatione mentem

intendere conſtitui.

Nihil eſt tam populare, quain bonitas, nulla de virtutibus nec
udmirabilior, nec gratior, miſericordia, eſt. Homines enim ad Deum
nulla re propius accedunt, quam ſalutem hominibus dandoo. Prata,

et arua, et pecudum greges diliguntur iſto, modo, quod fruftus ex iis
copiuntur, hominum coritas et amicitia gratuita æſt. Haec, et eius-
modi cogitata iam in Cimonis animo tantam habuerunt vim, quan-
tam vix vllo in homine habuiſſe leguntur, quantamque poſlea vix
ipſo in Cicerone habuerint. Huius enim liberalitas tot a Nepote,
Theopompo, et Plutarcho laudibus extollitur, vt verbis dici nequeat,
in quam admirationem abripiamur. Licet enim nonnulli ſint, qui
in hiſtoriac monumentis, practer alias res praeclare geſtas, vel eo eti-
am nomine gloriae immortalitatem ſibi comperarint, quod vnum
itemque alterum beneficentiae documentum exhiberent, tamen haec
virtus per ſe non ſolum in victoribus tam rara eſt, vt pauci inue-
niantur, quorum palmam inſigniorem ſplendidioremque reddiderit,
ſed tot etiam, quot dęe Cimonæ memoriae tradita leguntur, neque an-
tea, neque poſiea edidit quisquam. Compluribus locis praedia hor-
tasque habebat, ſed nemo impediebatur, quo minus rebus, quibus
vellet, frueretur, ſemper eum pediſſequi cum numis ſunt ſecuti, vt,
ſi quis opis ſuae indigeret, haberet, quod ſtatim duret, ne difſerendo
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videretur, negare, quotidie ſic ei coena coquebatur, vt, quos inuoca-
tos vidiſſet in foro, omnes deuocaret, nulli fides eius, nulli opera,
nulli res familiaris defuit, multos locup'etauit, complures pauperes
mortuos, qui, vnde efferrentur, non reliquerant, ſuo ſumtu extulit,
ut ſic ſe gerendo minime ſit mirandum, ſi et vita eius ſuerit ſecu-
ra, et mors acerba. Quis non obſtupeſcat, tantam munificentiam le-
gens atque audiens? quis non comprimatur admiratione huius con-
tinentiae, qua Cimon peccunias, ab hoſtibus deuictis praeclare repor-
tatas, neque perdidit in voluptatum deliciis, proſuſa conuiuia, luxu-
rioſas compotationes, aut luſus, cum prodiga fortunarum diſſipa-
tione coniunctos, amans, neque occupauit, inique et ſordidi foenoris
cupidus, ſed in beneficiis diſtribuendis, quibus pauperibus atque ege-
nis opem auxiliumque ferret, collocauit? Sed miſſa haec faciam, con-
ſilium, quod ſpecto, longe aliud poſtulat. In augenda nimirum hu-
ius belli ducis liberalitate Nepos hoc quoque eommemorat: ſagpe
cum aliquem offenſum fortuna videret, minus, bene veſtitum, ſuum
omiculum dedit, quae verba non alium admittunt ſenſum, niſi hunc:
Cimon vel eo benignitatis atque commiſerationis progrediebatur, t,
ſi quem vidiſſet, qui, ſiue paupertate, ſiue egeſtate preſſus, dilacerato
hinc inde pallio incederet, ei ſtatim illud daret, quo ipſe erat tectus.
Omnes, quos vidi, interpretes ſtudium operamque conſumunt in vo-
ce aliquem, et in exploranda loquendi forma offinſus fortuna, ego
vero de neutro laboroo. Quodſi enim vocabulum aliquem, vt non-
nulli, contra omnes, qui huc vſque reperti ſunt, codices, in gratiam
aliorum hiſtoricorum, malunt, cum voce ſenem permutaueris, non
nego, aliquid conferre te, quo minuatur mea de huius loci integri-
tate dubitatio, ouia ſic mihi probabilior videtur Cimonis in ſenectu-
tem, quamquam huius honeſtiſſimuin domicilium non Athenis, ſed
Lacedaemone, erat, honor atque reuerentia, at vero non tollitur id,
quod mihi maximum ſcrupulum iniicit, altera vero locutio offenſus
fortuna, ſiue illam cum Lambino ia interpreteris, vt denotet homi-
nem, cui fortuna erat iniqua, ſiue cum Stauernio atque Freinshemio
de homine intelligas, qui Cimoni caſu erat obuiam foflus, multo
minus difficultatem, qua vexor, remouet, quamuis facile cedam, mi-

hi non placere Lambinum quia nonnunquam vocem fortuna pro
Edforte vſurpatam (ſicut etiam forte fortuna) legi, et æitium ſcripturae,
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quod hie deprehendi putatur, mihi veri ſimilius videtur, quam Lati-
nitas huius dicendi modi: offenſus fortuna, quia dicendum fuiſſet:
offruſus a fortuna, quae tanquam Dea, celebatur. Haec potius ver-
ba ſunt, de quibus ſollicitus ſum: ſuum amiculum dedit, et illorum
ratione habita dixerim, me longe alia ab iis exſpectaſſe, qui Nepoti
colluſtrando tempus induſtriamque conſecrarunt, quam vere apud jl-
los inueni. Quamquam enim Ioſephus Scaliger in Prolegomenis de
emendatione temporum Sulpicium Seuerum eccleſiaſticorum puriſſi-
mum ſcriptorem nominat, Lactantii in primis immemor, tamen vix
riſum tenere potui, cum cernerem, eius Martinum Epiſcopum hie,
ad eonfirmandam Cimonis conſuetudinem, adduci, et Smyruocorum
apud Tacitum exemplum multo ineptius eſt, quam quod hic accom-
modari poſſitt. Quod enim omnes in concione ſemel, et quidem pru-
dentia ciuili inciioti, fecerunt, id ſane iniquiſſimo modo ad illum
transſertur, qui ſola commiſeratione atque liberalitate impulſus idem
ſaepiſsime ex more feciſ=le dicitur. Opus igitur eſt, vt aliud reme-
dium loco huic ſanando afferamm. Mihi mutanda videtur lectio,
ſed ita, vt in locum vnius tantum vocis aliam ſubſlituam. Legen-
dum nimirum cenſeo non ſuum, ſed ſeruum, pro ſeruorum, et qua-
tuor potiſſimum ſunt argumenta, quibus hanc mutationem ſſabiliri
poſſe iudico. Tam primum perpendas, quaeſo, quam facile hoc loco
error in deſeribendo a Probo committi potuerit, quantaque ſit vtrius-
que vocis ſimilitudo? ſyllaba er in vocabulo ſiruum facile praetermitti
potuit, praeſeriim voce nota per compendium ſcripta. maxime a tam
imperito et negligente homine, cuiusmodi fuit Aemilius Probus, cui
ſane, vt BARTHIVS in Aduerſoriis iam ſtatuir, plurima illorum
vindicanda ſunt, quaè Nepotis aetas ferre non videtur. Hice tainen
omnium corruptionum, quarum culpam ſibi contraxit, leuiſſima for-
taſſe occurrit, quia nihil infert, quod Nepotis aureis, quae dicuntur,
temporibus indiznum videa ur, idem potius vnicuique accidere poteſt,
qui in legendo et ſcribendo celeritati conſu itt. Deiude Nepns in .n-
tecedenribus dixerat P ED ISS EQVOS SEMPER Cimonrm eſſe ſi-
cutos, nonne igitur veri ſimillimum eſt, eum nunc, naviotiouis
couſa, ſcripſſie ſirunm? quodſt enim Cimon nui

l

publicum prodiit, ſed ſinper pedilequos, qui a Nem
mites habuit, etiam tunc temporis illis ſtipatus fuit,
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rortuna, eosque minus bint veſtitos, inciderat, quanto vero taedio
fuiſſet, ſi Nepos eandem vocem pediſſequorum repetiiſſet, niſi fortaſſe
gratae negligentioe excuſatione (cuius vim, quidquid dicas, ego non-
dum ſatis perſpicere potui) eritices animaduerſioni ſubducere ſe po-
tuiſſet itaque non quidquam eſl, quod maiori ſpecie eolligi poſſt,
quam hoc, vt ſcripſerit ſeruum, quia de iisdem hominibus ſermo
erat. Quid? nonne etiam decorum Cimoni erat obſeruandum?
duplici vero modo hoe violaſſet, ſi ſuum amiculum dediſſet. Nam
non ſolum ipſe domum ſic rediturus fuiſſet, veſte exteriore, ſine
pallio priuatus, ſed is etiani fortuna offenſus, quem viderat, multo
pretioſiori aniculo fuiſſet ornatus, quam quod vira; eius conditioni,
et reliquo eius veſtitui reſpondiſſett Augeas, quantum velis, animum
Cimonis ad benignitatem facilitatemque propenſum. dicas, eum omnes
omnino facultates, quas poſſideret, diſtribuiſſe, nunquam tamen mihi
perſuadebis, illum eiusmodi quid feciſſe, quod ipſius perſona, ſiue
grauitate fuiſſet indignum, quodque morum vrbanitati atque hone-
ſtati repugnaſſer. Is vero fortuna offenſus, ſiue pauper fuerit, ſine
egenus, quia pennor ab igſo panone dono arceptrat, a proprio qui-
dem genere non poteſt exiſtimari repulſus, atamen quis riſum conti-
nere potuiſſet, iſtiusmodi hominem ſi tam inſigni veſtimento ami-
ctum vidiſſet, vt viro ex primorum et principum ciuitatis ordine,
quam mendicanti fortaſſe, ſimilior apparuiſſet? Quae omnia ſi ad vi-
vum reſecantur, facile complecti poſſumus, Nepotem non ſcripſiſſe
suum amiculum, ſerui alicuius pannus craſſus atque tenuis iſti homun-
cioni conuenientior erat, meliusque ſedebat, et Cimon ſic non redi-
bat domum pallio orbatus, quod apud Graecos non minus indeco-
rum atque turpe fuiſſet, quam ſi quis Romae, vt Cicero contra Ver-
rem probat, ſine toga in adſpectum publicum prodiiſſett. Conſula-
mus denique alios hiſtoricos, qui eiusdem imperatoris vitam com-
memorant, videamus, quid Theopompus, quid Plutorchus reſerant.
Piutarchi verba, huc ſpectantia, haec ſunt: av7ò è veav”no wæęiſ-
norro cu?òsgg, duexous naas, σv ẽaœœro, g curr”xò:
7 Kuov vv dęrẽv neęsœtvigos, nuuæσ ubvo; id dumusſ3ero
nę œvrσ 7ã iuętiae, h. e. comitoti ſunt Cimonem iuuents conſueti,
ſiur ſerui familiaris, bene veſtiti, quorum finguli, cum quis tiuium
ſeniorum, vili pullio amictus, Cimoni obuiam erat fatus, tum illo
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veſtimenta mutobant. Permultum ſone eſt, quod ad commendan-
dam coniecturam meam hic locus conferat. Nam primum expreſſe
dicitur àv ẽnæroc dinuiQso và iuanæ, ſine quorum ſinguli mu-
tabant veſtimenta, vt maniſeſto appareat, non Cimonem ipſum, ſed
ſeruum quendam dediſſe amiculum, deinde etiam hi veævœæ vo-
cantur dume”xue na ię, bene vefliti, exinde vt opinari poſſis, il-
los ideo elegantiorem veſtitum induere a Cimone iuſſos eſſ'e, quem
vnicuique ciui, cuiuscunque ordinis, ſi modo eſſet uæσubvo iv-
diũc, tenui veſte teflus, oſſerrent. Quoniam vero Pluturchus, niſi
aliud adhuc teſtimonium in promtu eſi, quo idem, quod ipſe nai-

rat, confirmetur, ſuſpectae fidei ſcriptor nonnullis videtur, hine
Theopompus illi praeſto ſit, dicens: òr? ẽ wo©@ Tvæ ſòc:
nanò; nuisubvor, niXbvei avrVv uTLQuEa ẽv veavi-
nęv rva rœv cvarorovòovirœv aevrσ, h. e. cum videret cluium
aliquem, leuidenſi pallio cirtumdotum, iuſſit aliquem illovum inut-
num, qui ipſum ſequebantur, cum iſtiusmodi homine veſtimentum
mutoree. Quamquam enim omnibus, qui Theopompo, calumniae
crimine alioquin aceuſato, non adinodum beniuoli ſint, hoc dare non
recuſauerim, PoLYBIVM in Exterptis de Virt. et Vit. ex lib.
VIII. illam valde augere, tamen Athenueus induſiriam eius laudat,
et DIoNYS IVS HALICARNASSENSIS eum nec laboribus,
nec ſumtibus peperciſſe teftatur, quo minus ſedulo in omnia prius
inquireret, quam ea memoriae traderet, imo Voss 1vs de hiſtor.
graec. eundem virum veritatis ſtudioſiſimum pracdicat, cui ſaepe
diuerſas ab aliorum de viris illuſiribus narrationes veri ſludium ex-
torſie iudico, et WES SELINGIVS contendere ſe poſſe opinatur,
DiopoRVM SICVLVvM in deſcribendis Philippi rebus Theo-
ponpi veſigia legiſſe, vt non ſit, quod verear, ne quis mihi ſuccen-
ſeat. eiusdem hiſtoriae quod tantam fidem tribuamm Praeſtat igi-
tuc in Nepote pro: ſuum amitulum legere ſeruum amiculum, quod
vt comprobarem, mihi animus fuitt. Non enim puto, fore, vt quis
neget, vocabulum veævicro, quemadmodum apud Polybium de mi-
litibus, ita etiam de pueris, ſiue ſeruis adhiberi, aut verbum dedit,
quo vſus eſt Nrpos, per dari iuſſit explicari poſſe. Ilud enim ne-
minem fugit, quamuis non legerit CAS A VBO NVM ad Apporot.
Aunal. Boron, 91. ſI modo ipſa Graccorum lectione cogno-

D verit;



xXVI
verit, vocem vealov et vsavlonev de vnoquoque homine vſurpari,
qui aetate adhuc florente et robore iunenili eſt. ita, vt frequentiori
voci mæido;; ſi ſermo de ſeruis eſt, ſubſlitui poſſit, hoc vero ſi con-
fitmandum eſſet. permultos locos, vel ex ipſo Nepote, aſferri poſ
ſunt, quibus verba, actionem inditontio, illis etiam tribunntur homi-
nibus, qui non ipſi oftionem ſuſceperunt, ſed illam imperarunt, out
procurarunt, vnde etiam apud Criticos proegnontium appellatio orta
eſt, quid? quod viriusque foederis diuini libri eiusmodi verborum
exempla continent, v. c. 2. Sam. XII, 5. Ioan. IV, I. XIX, I. et plura
GL ASS IVS collegit Grammat. S. S. I. IlI, 22.
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