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P erilluſtris Fxcellentisſime

hH

3qua DEum ſoles complecti conſtantisſime, VIRTUTES
HEROICAS, quibus ad hoc culmen, per omnes hono-
rumgradus, es evectus, Divini humaniq; TJuRIS PE-
RITIAM eæcellentisſimam, LABORES, quos exant-
lare amas, plus quam Herculeos, JUDIGIUM ſummis
negotiis ex æquo reſpondens, acerrimum quippe
ſubactisſimum, PECFUS generoſo incodtum honeſtob,
ſanctosq; ſllos animi ſublimioris teceſſus, PROVIDAM

EXPEDITAMq; in ſuppeditandis ſaluberrimis conſi-
liis facultatem, Z ELUM deniq; ꝑrofacro-ſancta juſtitia

inte-
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—————.—_um rm 5 m.ll—_--N-intemeratum planeq; igneum. Memorent illa, in-
quam, qui poterunt felicius, neq; ſibi religioni ducunt
TUæ, quæ ſumma eſt, moderationi, elogia dum
afferunt, vim inferre. Publico omnium hãc in par-
te vivo contentus ſuffragio, in eoq; acquieſco.

Maximẽ cõm non ſufficiam percenſendis ſingulis be-
neficiis, quæ in ſocerum meum, Dn. Rittnerum,
Perrever: Miniſterii Berolin: Seniorem, quæ in fami-
liam ipſius univerſam, quæ denique in memer ipſum
contuliſti Talibus certè, tantisque, ut humilli-
mo, addo gratiſſimo, ſilentio iſthæc venerari ma
lim, quàm longis enumerare ambagibus. Poſtulant
tamen hæc, utut ſilentii peplo obvolura, benefacta
TUA, DOMINE, publicum quoddam cultus devo-
tisſimi monumęntum Cumque auguſtius, per of-
ficii rationes, in præſens, erigere non liceat, hoc qua-
lecunque malui offerre, quam nullum. Tenue e-
quidem eſt, quod dedico, Ichediaſma, deprope-
ranter conſignatum, pro eo ac poſcebat id ſopienda

lll tum remporis liticula, cujus curam Rev: Miniſterium
noſtrum mihi demandãrat Interim ad primitias hoc
ſpectat, quas per ſubſecivas horulas Magdeburgi li-
cuit protrudere in publicum, easque PRIMO Everge-
tarum putavi inſcribendas, ſi non alio, ſaltim hoc no.
mine, non prorſus ingratas futuras. DEUM coete-
ra precatus immortalem, ut TE, PERILLUSTRIS
HEROS fſospitem novisque in dies honorum mag-

 mentis auctum, ut TUAM GENTEM fſlore perpe-
tuo



tuo conſpicuam, ſervet, quòd Tua pietat gaud ea
Eccleſia, Tuis meritis fruatur patria, Tuis virtutibus
utantur univerſi, Tuis denioue dotibus conſiliis
ornes ſanctius Senaculum, idque, quãm, per natu-
ræ leges fieri poteſt, diutiſſimè. Ita ſrb; ita ſer*

per ſupplicabit u æJ=Per illuſtris, Excellentisſime; Generoſsſime t

DOM INE,
Mæcenas Benignisſime

Tuus
Chiens ſubjettisſimus, deprẽcator

apud DEum indemſeſſus
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ſ  E  r]r ſdSERVA CHRISTE TiBI DEVOTOS!
Autela circumſpectione eſt peropus, ubi-

a1vis quidem, maxime autem in rebus ad ſi-
æ1 dem pertinentibus, præſertim illis, quæ fpe-
 ctant ad mentem noſtram immortalem, ani-
sI mamque animæ noſtræ C H R ISTù M, fiaem-
M que hoc Servatore triumphantem.

mim  Atque heic ſumma attentio requiritur,

ſacris ſemet ſtudiis manciparunt eruditis; ne ſciſicet quicquam
detrimenti, ſive directe, ſive indirecte, ſive in præſens, ſive
aliquando, capiat publica res Chriſtiana. Omnino enim caven-
dum, ne per obſcura novaque vocabula, aut inutiles ſubtilita-
tes, ſimplex fides obfuſcetur vel turbetur. Sæpe tenuis verbo-
rum diſcrepantia, Xenophoniæ ſtudium, ſimplices animas
reddit perplexas dubiasque, ad heterodoxas opiniones viam
latam regiamque pandit ſectariis; Ab exili enim leviculo ini-
Aio, omne malum ſolet incipere.

Atque hanc cautionem quoque adhibendam cenſeo in ĩlla
quæſtione DE TRIBUS HOMINIS P ARTIBUS, quæ

pyrima quidem ſpecie, Philoſophica, Problematica, a liquibus
Proletaria videtur, interim in receſſu plus boni malique habet,
quam in fronte promittit. Male namque intelecta, tot produ-
cit longe abſurdiſſima conſectaria, ut univerſum Theologiæ
Proteſtanticæ fundamentum concutiat. Contra, hene intellecla,
certo modo ferenda eſt, è re Evangelicorum; ſcilicet, ne una
guaſi Tabula Lutherum, cum phraſeologia Biblica, Zelo quo- E

dam præpoſtero, damnemus, ne ĩn totum hãbeamus pro fa-
naticis, aut Enthuſiaſtarum claſi accenſeamus, quotquot Lu-
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 ;o)thero, ſenſu pure Lutherano, album adjiciunt calculum. Qua
quidem in re, ne per imprudentiam intra lliacos muros peccetur,
uti extra pomœria Proteſtantium peccatur, per malam libidinem,
à Fanaticis, inſigni quodam agendum eſt cum diſcriminel-

Attendendum namque heic ad ſenſum potius, quam ad ver-
ba; rite recteque formandus eſt controverſi ftatus; oſtenden-
dum intereſſe Evangelicorum in hac lite; detegendum #ęę
deid cumconſequentiis, quas ex Luthero aliisque elicere, ſed
per fidiculas, amant Enthuſiaſtæ; aictaque quæ noſtratium qui-
busdam, ſine prægnanti cauſa, offendiculo fuerunt &lim mi-
nus perſpecta, accurata evidentique exegeſi explicAanda. Hac e-
nim methodo ubi cœperimus incedere, nullo negotio in bo-
nam cum Eccleſia gratiam redibunt, qui. in cœgeris nobiscum
facientes, aliquod heic diverticulum ſectantur; prudentius de-
inceps circumſpectius Iocuturi ad plebem, ſimulac obſerva-
verint. Nos neque in nofiros, nobiscum cœtera facientes, velle
eſe ultra modum rigidos, aut contra jus injurioſòs, neque poſſe
nos molles eſſe erga fanaticos, qui tam longum ſyrma peſtifera-
rum opinionum, mala cum orthodoxorum gratia, hac innocen-
t D. Lutheri trichotomia palliare geſtiunt: Ditlaque omnia, quæ
ex Codice ſacro, ad inſtar capitis Meduſæ, objiciunt, errori-
bus Quackerorum neutiquam veliſicars?

Atque hanc ſpartam meam nunc facio, ad oculum demon-
ſtraturus, immoto ſtare talo hominis dichotomiam; Et ex phraſi-
bus Scripturæ aut ex Oratorum pro Roſtris Eccleſiaſticis ex-
curſibus, neutiquam probare quenquam poſſe Frichotomiam il-
lam fanaticorum, à quibus Mens DEI in Scripturis, virorum
DEI ſententia, abit quam longiſſime Scribam autem mes ma-
re, ſine cuju quam injuria, ſartam tectamque ſervans quorumlibet
è noſtratibus exiſtimationem, teſtorque, me vix obliquo oculo,
quaſi per tranſennam reſpexiſſe ad rumuſculos illos. levemque
quandam 7uiò vel potius velitatiunculam illam, heic loci
agitatam; de qua, candide loqui juſſus, dixero, motos fuiſſe
ab audientibus fluctus, ſea in ſympulo, placereque mihi mentem
eorum, qui hinc inde profitentur, ſe in Theoria à mente Lutheri

non



200Bnon recedere, nec notatam atro carione fuiſſe recte ſentients
Lutheri ſentintiam. Et, ut cum Grotio, Magno certe viro, lo-
quar, De Jure B. P, Proleg. 18 Injurias mihi faciet, ſi quis
me ad ullos noſtri ſeculi Viros dixerit reſpexiſſe. Vert enim profi-
teor, Sicut Mathematici figuras, à corporibus ſemetas, conſide-
rant, ita me in hoc tractando ab omni ſingulari facto abduxſſe
animum.

Quæſiio huc redit: &uot partes, eæque eſſentiales, na-
tura, omnitus inſint hominibus? DUone an vero7RES?
Et cum DUA tantum ſint, in quovis homuncionum eſſentiales
eſſentialiter ab invicem diverſe, quod ſancia Theologia ſana Phi-
losophia habet pro certiſſimo; An, hoc non obſtante, tribus ta-
men ſinguli Adamigenæ conſtent partibus eſſentialibus? iſtac
præſertim ex cauſa, quiĩa tria vocabula (Spiritus, anima, corpus,)
in Sacris Pandectis legimus, D, Lutherus, phraſeologiam Bi-
blicam ſectatus, in tres partes hominem poſſe diſtingui, ſemel
dixit? Hoc eſt: Num rria illa vocabula inferant hoc, quod in
quolibet hominum ſint tres partes, eæque eſſentiales, eæque es-
ſentialiter diverſæ, eæque æqualiter diſtinctæ, exque coordinandæ
non ſubordinandæ, eæque ab invicem attu ſeparabilis; ita qui-
dem, ut, quantum corpus differt à Spiritu, quantum materiale
ab immateriali, quantum mortale ab immortali, tanto quoque
intervallo anima à corpore à Mente diſtinguatur, pura per

r

eſſentiam realiter, ſic ut alia ſit ſubſtantia Spiritus, alia corpo-
1is, alia æque à Spiritu à corpore diſcrepans ſubſtantĩa ani-
mæ? Hoc eſt illud grande neiueror: quamdiu id non demon-
ſtraverit fanaticus, nihil egit, cauſa cecidit! Heic habeo, heic
1eneo obloquentes, ſpe indubia, elabi citius poſſe angnillam,
quam manibus teneo, atque hoc genus hominum Fanaticorum!

Meam mentem quisquis noſſe voluerit, ſciat: Affirmo,
Duãs tantum partus eſſentiales quovis homine eſſe,

l

ſentialiter, plus quam ſupremum cœlum ab infima tellure,
differre, nec ſolum ſeparar: poſſe ab invicem, ſed ſeparandas quo-
que eſſe actu ipſe apud omnes; ſi exceperis hos ſolos, quosul-

tima extremi judicii dies vivos obruet. Vego autem, imo per-
A 2 nego:



æ2 4) unego: In guolibet hominum per naturam, inveniri tris paries, ca-
que eſſentiales, eſſentialiter diverſas, actu ſeparandas aut ſeparabi-
les; atque hoc falſum eſſe in Theologico, Philoſophicoque ſen-
ſu, falſiſimum autem in ſenſu fanatico, ſi acceperis, rotunde:
aperteque profiteor. Et, ut hujus mei effati fidem faciam, do-
cebo

I. Dichotomiam eſſe accuratiſſſime obſervandam.
2. Trichotomiam dichotomiam fanaticorum eſſ|c

peſſimam.3. Lutherum cum orthodoxis nunquam in caſtræ
conceſſiſſe fanaticorum.

4. Inſiſtendum eſſe Phraſeologiæ Biblicæ, verum in
ſano ſenſu, non vero in fenſu Quackerorum-

Adſit NUMEN cœptis, uti cœteris, ita his præſertm

I. Nonrecedendum eſt à DICHOTOMIAT
ob REVELATIONEM.

T0On datur in homine naturali peculiaris quædam ſubſtan-
1= tia, ſublimior diviniorque anima immateriali, quæ cum

2

4 corpore materiali tertiam partem eſſentialem conſtituat.

Contrarium enim Ratio Revelatio docet. Sine ratione au-
tem ſapere, inſanire eſt. Contra revelationem ſentirę, deſipere
Hoc unum dicere ſufficit, Nego. Probare nunc ſua oportet
Platonicos Fanaticos. Expecto ergo argumenta ex Philoſo-
phia aut Scriptura; ſed apodictica afferenda, uti plæhe vivo
perſuaſiſimus, circa Calendas Græcas. Philoſophia eninneſcit
hæc myſteria. Et Seraptura non probat; ne illis quidem in lo-
cis, ubi maxime probare videtur, ſed fanaticis; Quod ex ſe-
quentibus fiet manifeſtum.Poſſom quidem heic, bona cum Platonis Fanaticorum ve-
uſa, quos artificium diſputandi non latet, ſubſiſere, prægnan-
tia expectare argumenta, Verum enii Vero, tanta et ſcuriias

Ira-



æ6 2Iratlitatum; ut in qualibet cauſa, extra caſtra progredi,
hoſtem aggredi auſint. Perrexero 3o ulterius, quam ſolent.
illi, qui, Tacito autore, conſilia nimium cauta, quæ alii iimida
appellant, ſectantur, vel in caſtris hoſtem adoriar, 'oſtendam-
que, non niſi duarum partium mentionem facere Seripturam, il-
lis in locis, in quibus ex proſeſſo agit.

Quæ vero, dices, illa ſunt loca? Ea volo, quæ paſim obvia,
vel tyronibus nota: Puta, quæ de; GENESI, ANALYSI, SYN-
THESIagunt hominis; hoc eſt, quæ dicunt compoſitum ex duabus
partibus,in duas reſoluendum,& ex duabus in reſurrectione componen-
dum hominem, Vis GENESIN? Evolve Gen. Il, 2. leges illic, corpus

ex rubicundulo tenui telluris puſvere, mirando DEI artificio
conflatum, conflatæque huic terreæ moleculæ inſpiraſſe mentem
DEum immortalem, ex conjunctione utriusque Subſtantiæ,

natum eſſe cvõ5I, animal vivens corpore, rationale mente, quod
tribus fyllabis vocamus hominem. TERTIAM quandam partem

nec Adamus ſibi rapere, nec bonus malusve Genſus ſuperad-
dere potuit, nec voluit DEuS; quia hoc non legitur. Ne vero
ſuſpiceris poſi geneſin, collatam homini fuiſſe partem quandam

tertiam adventitiam, ecce ANALVSIN. Pulchella Rahel
Gen XXXV,18. moritur, corpuique ſepulchro infertur, cippo or-
nato, anima in partu avolante. Ne Argus quidem vel admo-
tis perſpicillis, heic viderit tertiam quandam partem. Dice-
remque fanaticum eſſe, quisquis fuerit percontatus, quorſum,

t poſt tumulatum cadver tertia Rachelispoſt exeuntem men em,ſr ANIMA ſive SPSIRETUS vocetur, devenerit? Re-

pars, ve Elliſponderem enim: Quod Rahel non accepit à Dro, quod moribun-
Deo, terræ, non reſtituit, id non habuit; rel non exiſtentis

nda fe ſſerugunullæ ſunt affectiones. Nevero ex una irun ine me ver e
m quæ ſub ſole ſunt tuarum quo-

reris: Audin, vanitatum omniu, Reumque
Tque, qui Pęracelſi es aſſecla, irn orem maximumſapientiſimum Salomonem Coh.XII, 7. Et revertetur pulvis ad

ãi
tetur ad DEum qui de-

terram, utpote quod fuit. Et itus rever
Opponit iſtic divinus Vates pulveri Spiritum, ſe-

pulchra DEI, oſtendens, quicquid materiale eſt, in ter-
reſolvi gulverem, quicquid immaicrialè, redire ad DEum,

A 3 ?Pa



æ 6 æPatrem Spiritum. Merito q”50 ex hoc colligo commate: Duæ ſunt
in homine partes, adeo dinmctæ, ut ſeparari poſit altera ab alte-
ra, adeo qua eſſentiam diverſæ, ut cœlum terræ, cumcorpus
ſint, minus differant. Nimium certe fapit, qui plus ſcire vult
Salomone, ſapientiſſimo mortalium &ęmæXę, collocans in-
ter Spiritum pulverem, eſſentiam quandam mediam æque à Spi-
ritu à pulvere diſtantem, immortali mente nobiliorem, ſive,
pro lubitu, ſpiritum ſive animam vocitarit. Perquam oblivio-
ſulum oportet fuiſſe Salomonem, ſi allatis Auabus partibus igno-
bilioribus, ſicco pede tranſiiſet nobiliorem; æut nimis deſultori-
um, ſi ſaltu ab extremo ad extremum, à corpore ad ſpiritum,
facto, partem intermediam, Animam, habuiſſet inſuper. Fac
tandem per ũòiaaęliar divinum virum omiſiſfe tertiam illam
tuam partem? Quorſum, quæſo te, eam ablegabis In cælumne?
An in cœmiterium? An in Iocum quendam tertium? Si primum
dixeris; ſcito, eſſe immortalem; proba duas in homine partes
immortales eſſe, cœlumque ſubire. Si ſecundum; mortalis eſt,
in corpore manet, terra conditur. Si tertium, doce me, quis
ille locus ſit tertius? Eſtne aẽr, ut, lemurum  levium umbra-
rum inſtar, vagetur pavidamque plebem territer Eſtne Para-
diſus quidam, à cœlo diſtinctus, ſub concavo Lunæ quæren-
dus? Quicquid dixeris, id indiſtum erit, quia probare nequis lo-
cum hunc tertium.

Interim ex hoc diẽto, hunc in modum colligent ſagaciorĩs
naris homines. Quia orporeum incorporeum, maieriale
immateriale, heic è diametro ſibi invicem opponuntur, quæ
diamtraliter in Logica opponuntur, ſunt contradictoria, inter
contradictoria non datur tertium quoddam; Ergo neque inter pul-
verem tenuiſſimum, qui corpus eſt, interque spiritum, qui ne qui-
dem de tenuiſſimo corpore quicquam participat, ſed immate-
rialu eſt, non datur tertium, non datur medium, eſſentialiter ab
utroque extremorum diverſum. Quicquid vero medio loco tute-
met poſueris, quicquid vocabulorum medio loco ponitur in Sa-
cris Pandectis, id te oportet referre ad alterutrum extremorum

aut



2 7) Baut ad mentem, aut ad corpus. NiſpVvelis abſurdus eſe, alter-
utrum ſtatuere; aut, cum Rabbinis, quod contradictiria ſibi
invicem non contradicant, ut medium aliquod habeas; aut, cum
dupliciſtis, contradictoria ſimul eſſe poſſe vera, tantum duas eſſe
partes, atque etiam tres; licet duas Philoſophia Theologia af-
ferat, quia vi phraſeologiæ, per tuam phreneſin male intelle-
ctæ, tertia quoque datur; Aut denique fingere, tertiam illam,
partem tuam participare ab utroque extremirum, id eſt, parum
materialem. partim immaterialem eſſe; quod idem eſſet, ac novum
in homine hominem, novum in compoſito compoſitum finge-
re, ut diſtincta con undas proceſum habeas in infinitum. Sci-
as autem velim. quisquis talia concedit, aà abſurdum eſt redactus,
negat princapia nec dignus eſt, cum qvo diſputemus.

Et, ut evidentius agnoſcas hanc contradictionem: Per-
contor: Daturne inter nortale immortale medium? Sed ta-
Ie, quod nec mortale ſit nec immortale Ni placuerit du-
bia augere dubiis, affirmabis. Da ergo hoc Quæcunque
in homine eſt ſubftantia, illa aut mortalis, aut immortalis eſt.
Et quæ differunt ut mortale immortale, illa ſola, in homine,
eſſentialiter differunt. HIs conceſſis tranſito mecum ad Scri-
pturam, invenies, in pio juxta ac impio homine non niſit duas
inveniri partes. De PIIS Servator Matth. X, 28. Ne umeatis
ab occidentibus corpus. At animam non valentium occidere. To-
mete autem magis potentem animam corpus perdere in Gebhennal
Ecce tibi corpus mentem llud necari poteſt, hæc nequit, Aſt&
illud hanc peraere poteſt DEus, ſic tamen, ut maneat in Gehennal
Erige nunc, ſi placet, inter corpus mentem, parietem quen-
dam intergerinum, quęm quidam dicunt animam; aut ſuperim-
poſito gemello parietĩcoronidem, quam vocant Spiritum; Quid
cenſes? Potreſine illa tua tertia pars necari an non? Alterutrum o-
portet æffirmari. Non poſſe necari dicis: Ergo ad mentem re-
ferr- Aſirmas interfici poſſe: Ergo ad corpus pertinet. Eopſe
vero concedis non differre eſſentialiier. Aut vis differre? Dic

ſodes: Eccubi Servator mentionem facit duplicis corporis neci
obnoxii? Aut duplicis mentis immortalis? Et cur non addit; pos-

Te



5 Oſe DEum non ſolum duaspartes, ſed tertiam quoque perdere?
ſive annihilando, ſive ad Orcum detrudendo ?7 Aut putas. ter-
tiam illam tuam partem poſſe Nemeſi omnipotentiæ divinæ ſe
ſubducere, impune laturam apoſtaſiam, metu fãctarn homihum?
Et hoc eſt abſonum! De IMPIIS nolo eſſe prolixus; produ-
co tantum in medium Helluonem Luc. XVL22. Mortuus eſt di-
ves, ſepultus, in inferno exiſtens oculos levavit Mors eſũ
partium diſſolutio, partes diſſolutæ duæ, prior in tumulum, po-
ſterior in tartarum eſt delata. De tertla qduartaque, ne ut qui-
dem exſtat.

Parili modo ſeſe res habet in SYNTHESI, hoc eſt reſur-
rectione. Expendamus præludia ſolal i1. Reg. XVſl Orat di-
vino pleniſſimus Zelo Elias: Domine, DEus mi, revertatur, ob-
ſecro, anima infantis hujus ad interiora ejus. Et exaudivit Domi-
nus vocem Eliæ, redut anima inſantis ad inttriora ejus, revi-
æit Quid heic legis? Hoc utique: Anima4, quæ exiit, rediitad
interiora corpuculi lllius, quod Vates incubando foverat. A-
nima ad ſua peetralia (ubicunque ipſi erexeris lararium, ſive
in corde, ſive in capite) redeunte, hypoſtatice corpori unita,
ſubito in vitam priſtinam idem puer revòcatus fuit. Liceat nunc,
cuicunque fanaticorum placuerit, Eliam poſtulare oſcitantiæ in
precibus admiſſæ, dicendo: Prophetam oblitum fuiſſe partis fuæ,
quam fingit, tertiæ. Sane, Voci Vatis, Echo cœlitus reſpon-
dit. Quod oravit, id exoravit. Nil DEus reſtituit, niſi animam
corpori; Et nihilo ſecius Elias matri reſtituĩt ſilium, quem ante id
habuit, Miſere autem, cum matre pia, probus gnaiu, fuiſſet
deceptus per hoc miraculum. ſi tertiam principemque partem, aut
intermediam quandam eſſentialem, nec exgraſſet Propheta, nec
dediſet DEUS; Matre filinque duas tantum terna rei deperditæ/
recipiente. In foro civili quidem, qui ultra ſemiſſemm non et
defraudatus, res ſuas ſibi habere jubetur; in foro autem Theo-
Iogico riae illa fraus præſumi non poteſt Male mecum, ſe-
cum quilibet eſſet contentus, ſi capitæ ſupremo, aut intermedio

ventre, deſtituto vivendum eſſet.
Uti vero in Libris Regum 13 Vel uxi, altera pãrs au-

dit



s 2dit hominis, ita Luc. Vilis;. idem de Spiritu dicitur. ſæięęœb,
T0 wiua, rediit Speritus in illud corpus filiolæa Jairi, ued pro-
henſa manu Servator ienebat. Altum utique ſilentium eſt 4æ ani-
ma, quam tertiam arbitrantur partem novatores. Recepitinte-
rim Archiſynagogus eam, quam amiſerat filiolam, quidem
ex aſſe; neque ſraudi fuit aut dividiæ miraculum Quod ſuper-
eſt: Ex hoc priori dicto colligo: Quicquiã caduce cadaver: op-
ponirur, contra- diſtinguitur, id fſſe immo iale, five tum Spiretus,
ſive anima vocetur; Spiritus enim cauſa eſt, anima effectus in
corpore, à Spiritu animato. Aut. ſi ad corpus referenda ani-
ma, ſer ſivam dic, conſtantem ſiritibus animalibus, ſua natum
corporeis; Hæ vero invicem oppoſitæ partes, ubi uniæ fuert,
dant œò: 874, quod vocamus hominem, nec opus eſt ad ipſi-
us conſtitutionem aut compoſitionem precaria quadam tertia-
que particula. Imo quicquid non poteſt atu ab invicem ſepa-
rari in homine, id nec eſſentialiter ab invicem diſcrepat. Men:
eſt æavivnięurò. 51, cadaver pariterr. Tale quid autem non
eſt mentis, corpus animantis, operatio, nec temperies illa cor-
poris ſubtilior, quam ſpirituum animalium nomine notamus.
Separata mens corpus non animat, ſtagnante circulo ſangui-
nis, ſiſtitur quoque motus defœcatarum particularum ſangui-
nearum, ex corporea mole eductarum in eandem recidenti-
um. Abſit itaque effeclum mentis, aut affectiones corporis ha-
beamus pro parie peculiari eſſentali hominis.

Cui volupe eſt plura cumulare argumenta ꝑro duabus parti-
bus, is Geneſi, Analyſi, Syntheſi, Liræ. 9eon. addat ſear-
Seonæ moribundi preces, mortuique triduanum ſtatum, àno-
rvredcius finem. Commendat quippe Luc. XXIII, 46 Sriritum
sſuum in manu- DEI, committit exſangue corpu. curæ Joſephi; Ter-
tiam partem cum nemini legaverit, nec habuit. Divinus Pſaltes
Pſalm. XVI, i0. àe anima in ſtatu ſeparationis non relinquenda,
ſancloque eorpore, corruptionem non viſuro, vaticinatur; imme-
mor prorſus mediaſtinæ cujusdam parus. Factus autem eſt Chri-
ſtus ææ?æ æAvęluc ſimilis noſtris puſionibus Ebr. II, 14. adeo, ut
quod in Chriſto homine non invenis, temere requiras in Chriſtia-
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nis. Imo peculium illuà, quod maximo emit pretio, quod torun
DElI eſi, totumque divinæ dicandum gloriæ, corpære conſtare di-
citur Spiritu 1. Cor. VE20. His duabus partibus omne noſtrum
fervitium abſolvitur. Cum vero Salvator nos rotos redemerit, to-
tos ſanctificar, ac ob id totos nos manciparæ Numini oporteat;
Utique non dabitur tertia quædam pars noſtri, quæ redemtionè
non egeat, fructu excidat, ſervitiis præſtandis fuperſedere que-
at? Toti vero, quanti quanti ſumus. quales olim conditi, quales
nunc corrupti, quales in priſiinum ſtatum reſtituendi ſumus ex
Sviritu conſtamus corpore, quibus ſi ſervierimus DEO, fat eſt.
Ergo quid refert tertiam quandam comminiſci?

Et hæc liberaliter. atque ex abundanti ſufficiat dixiſſe. Me-
um non eſt probare quia nego tres eſſentiales partes; incumbt
probandi onus affirmanti adverſario Attuli autem hæc, ĩſtunt

potiſimum in finem. ut ex dictis intelligat B. L. :nam diviſie,
ſenſu magis recepto famoſiori, in Pandectis legatur Roctiſſi-
meque nos facere, qui Tigam illam dictorum. quibus Tricho-
tomia videtur inculcari, ſecundum hæc aliaque plura exponi-
mus, ut ſarta tectaque maneat ſana illa ſanctaq; DICHOTOMIA.

(b) ob R ATIONEM.
Ad Philoſophos provocans, malo aumentis, quam au-

toritatibus pugnare. Platonem quidem jactitat pars adverſæ. Ve-
Iim autem eam meminiſfe, hunc Philoſophum ſuis idem deluſum,

in triaae, neſcio, quæ arcana ubivis quærentem, utut ma-
gna ex parte militare videatur pro fanaticis. non tantæ eſſe anro-
riiais, ut circulos Chriſtianiſmi turbare queat! Fabulæ ipſius ex
Phædro notæ, detractaque eſt Iarva ab inſigni ĩllo Colbergio
aliisque. Patrem ipſfum. minimium Pæairnum, effe Fanaticiſmi,
eoque in Scholis Chriſtiadum regnante. per priora fecula depu-
gnandum fuifſe cum colluvie fanaticorum, ipſoque in ſcenam,
circa tempora Reformationis. reproducto, iterum ad Trojam
hanc debellandam mittendos fuiſſe magnos, qui Achillis noniſ-

ne venium Theologos, pullulantibus paſſim Quackeris pariter
certum eſt docuitque id pererudite Jac. Thomaſius, veri no-
minis Philoſophus, Ipſe illutris Carteſiu, idearum alis Plato-
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3 u)nicarum non poſtremus Hyperaſpiſtès, hac in parte apertam
facit ſeceſſionem, de tribus partibus altum ſilens. Quantumvis
enim in Metaphyſica minime mihi arrideat hic Lojolita, ple-
raque in Phyſiciu vertigini vorticum infinitorum ſint ſuperſtiru-
cta, ac ob Id fragili admodum nitantur tibicine; Hac tamen in
parte ſagaciſſimo autori, pro meritis, debentur grates, quod in
duo diſtinxerit quicquid in orbe fuitt. Non quidem in ſubſtanti-
am accidentia, ſed quod ad hanc rem magis eſt appoſitum,
in daentem corpus, cum ella cogitet, hoc extenſum ſitt. Aut,
ut H. Mori, nimium in cœteris Platonici 8 Cabbaliſtici utar
verbis. illa penetrans ſit indiſcerpibilis, hoc vero diſcerpibile,
addo penetrabile ſpiritui.

Quare, uti R. des Cartes duo tantum in Macrocoſmo a-
gnoſcit ſumma genera, quæ Prædicamenta nuncupamus, ita duas
tantum partes admittit in Microcosmo, Mentem puta corpusque.
Nec differt corpus à corpore, niſi quantitate, figura, motu; qua
quidem ratione ipſi Spiritus animales corpuſcula ſunt, corpori
homogenea. Quicquid autem ſit ae lnione inter mentem cor-
pus, nimis forte diluta, aut de mechaniſmo corporis, nimium cras-
ſo; tertiam tamen partem haud adſtruit, affirmans ſubſtantias il-

las duas, mentem corpus, utut qua eſſentiam ſint longe di-
verſiſimæ, diſtinctiimæque, à ſummo tamen Numine blando,
ſuavi admirabili quodam conjugio copulatos eſſe invicem,
reſultare hinc, animal illud, quod vocamus hominem.

Pairetus ſtrenuus cætera aſſecla Carteſii, eandem dichotomi-
am haud audet explodere, utut alia quadam via puta per pun-

ctum ſaliens fundum animæ, longe ſubtilius ſuppetias ferat cli-
entibus ſuis, ſub craſſo Bæotico acre natis, hoc eſt nonnullis
Quackerorum.

De Ariſtotele res certa eſt. Auimam ille ratisnalem non niſi
unicam agnoſcit; ſpiritum quendam ſuperiorem neſcit; Vigi-
lando ſomniant, quotquot ex ſcholaſticis minorum gentium, nimiæ
ſubtilitatis, quæ ſtatim hebeſcit, admodum cupidis geſtiunt ex
tribus ſacultatibus, aut tribus mentis operationibus, triplicem a-
nimam comminiſci, Anma enim, quæ dicitur, vegetani& ſenti-
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"n ()æen: materialis eſt, à corpore dependes, tam in Reri, quamines-
ſe. Anima vero rationalis, quæ ſola 2 materia non dependet,
 in materiam exercet imperium, ſola eſt immaterialis im-
mortalis, appetendo vegetat, vegetando ſentit, ratiocinan-
do intelligit. Sentiens contra vegetans uti fit, ita perit cum
corpore, Putoque celebrem C4tæſium ideo abſtinere vocabulo
animæ, illius in locum ſubſtituere mentem, quia 7?à anima

apud Stagiritam, interpretes, eſtæ/r”n tributum quip-
pe plantis brutisque quibus, utpote pure marrialibu, iſthoc no-
men non competat, quæque quo jure nunc. non diſputo)
ſenſu carere arbitratur.

Equidem, fi quod ſentio, aperte hele proftendum. Ita
habeo: Ad ſummam rei aut mhil, aut parum reſerre, quæcun-
que ex Philoſophico armamentario depromta fuerint argnmen-
ta. Subolet quidem rationi noſtræ. per aægumentæ tantum?
non-apodictica, licot à4 poſteriori, intelligit. eſſe maga qnodi
dam xæcua inter mentem  corpus utut in eadem ſint perſo-
na copulatæ hæ ſubſtantiæ. Atat, qnod reliqua attinet, putã,
quonam vinculo fœdereque, hæ longe diverſiiimæ ſubſtantæ,
ſint divinitus conjunctæ? quodnam vinealum vel firrumen? quæ
copula calæ ſit, adeo diverſa connectens? id utique vix hari-
lando, per conjecturam, poteſt conſequi:: Quotquet autem, fo-
lius rationis principiis ſuffulti, heic aliquid volunt garrire dæ-
anima mundi, vel nugari de iriiæ aſtrali; vel fabulari de Entè me--
diaſtino, vel hariolari de emanante. ex mente immateriali, profiuvio
quodam maieriali; Næ illi nihil aliud afferunt quam ſpectra ce-
robelli, fomnia, auguria, aut, ſt quam mttiſſimẽ loqui placeat,
leves inanesque conjecturas, ſuasque, ne quidem proVabiles; opiæ
niones, quas, procul onmi veritatis Ipecie, luxuties phantaſiæ
eo producit mode; quo ſolet Chimæras: uibus phaleris, ge-
neroſæ veritati virutique incoctum pectus, æd cæclinnos ſacilè
tommovebit, neutiquamautem convincer Piilòſophaſter,

Mon diſũteor me ſedulum inveteri salams, Ie pastensm



3n namum in Viadrina Academia ut Sragiritæ ſic Cæruſii fuiſſe andi-
torem, Ariſtotelis ſubiilitates, Carteſiique circulos, plus quam
Archimedeos, maximo cum animi prolubio ſtudioque expen-
&iſſe, in partem utramque verſando volvendoque mentem. Et
niſi Euclideis reliquisque Matheſeos principiis inſtructus ma-
mm admoviſem Carreſic H. Mori Eccentricis Epicyclis
Philoſophicis perluſtrandis, fateor, me faſcino illo jactitatæ ae-

ciſſimis intellectorum, nullo negotio potuiſe indaci, ut album
monſtrationis Mathematicæ, numero tot ſchematum, à nau-

calculum, vel ignorans, ipſis adjeciſſem. pro illo inſtituto, In-
ter mortales pervulgato, quo quod ſubtilitate aut perplexitate
ſua captum ſuperat, ſolemus mirari, diviniſſimis veritatibus
accenſere, Nubem pro Junone ſoliti exoſculãri. Quin cum
A. 1692. in veteri Salana in Jac. Bohemi ſcripta à conſultisſ.
PRiCkNERO mutuò data, inciderem, eaque uti amant diſcentes,
ſacro quodam cum horrore perluſtrarem, forteque fortuna
Tri; ona ipſtus, cum reratologiis expenderem, tandemque in lon-
ge abſurdiſſimam Syllabam Orationis Dominicæ expoſionem in-
ciderem; Sie tum temporis mecum, ſubridens quaſi: Bone DE-
us Quos uſus ſaltusque hic ſutor? Annon ultra crepidam
Tta me ſutores, alutarii, coriaii. cerdones, cum ſocis ty-
runculis univerſis, omni ſuo olido perfundant lixivio, ni ſimi-
Ies nugas, per horas ſubſecivas, per ludum jocumque, ſodalt
tuo dedero I Factoque periculo oftendi. Nihil eſſe difficilius
quam obſcara clare explicare, nihill contrã facilius, quam quæ
plana ſtit involvere obſturareque, vocatis in ſubſidium ſteris
Ebraicis, vocibus ambiguis phraſibus longe petitis, Sche
matiſmis atque Signaturis Medicis, Chymicis, Aſtronomicisæ
que. Hãc potiſfimum ætãtè noſttæ, qua abunũde ſapĩentes,
ſimplicis veritatis pertæſi, mortalium quidam, id unicæagunt,
ut divinã implicent, nonexplicent; rebusque ſatis per ſe obſeuris,

ſatis, quoad fieri poteſt, perſpicũe in Codicè propoſitis, no
vam offundant caliginem, ne ſcilicet deſt c m quo vaſta, tim:
gida, obſcuritatum amantiã ingenia h tentur, in quo genui-
num frangant, exponendo ea, quæ ne ab autore quidens, ſiſa:
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ni fult ſyncipitis, fuere intellecta. Cerebroſis enim hominibus
perquam ſolenne eſt, mente agitare molem, ſuperas volitare
per auras, verum ſimili cum Phaetonte Icaro fato, ut lapſu
graviore ruant. Cum tuta humilia alto deſpiciant ſupercilio;
aut venantur gryllos ipſi, aut macerant ingenium, confuſiſi-
mum tenebiarum chaos in ordinem, allata luce, redigendo;
quod alia ratione nequeunt conficere, quam excuſando ineptias
male ſani autoris, qui per furorem ſcripſit; quam defendendo
nugas, magno cum auctario nugarum, quo multum videantur
excellere cœtera hominum ingenia, quæ frivolis his tricis innu-
trita non ſunt, neque nata ad palliandum errores crasſiſſimos.
Et interea aliquid fit. Videlicet, tempus irreparabile perditur,
poſt oleum operamque. Et gaudet in ſinu effuſiſſime Dæmon,
idque duplici de cauſa; Primo, quia primum autorem demen-
tavit, neſcium quid ſcriberet, Tum quia nactus elt acerrimum
nugarum Patronum. Peſſime enim haberet hunc roglæe Apol-
linem, ſi dubia oracula ſpreta jacerent, nemoque ſuper com-
mentis ſcriberet Commentarios. Tandem multum ſe lucratum
arbitratur, excuſſo de manibus Sacro Codice ſanisque Icriptis,
ablegatisque miſeris mortalibus ad Enniana illa ſtercora, è qui-
bus, ne Virgilius quidem, aurum colligeret, Sileo quod tur-
gidos reddat interpretes, magnæque cujusdam ſapientiæ opi-
nione inflatos, ob illuꝗ artificium torquendi verſandiqie cun-
&a, ut poſi longas ambages, mollia interpretamentà, velut
per fidiculas, ſanus aliquis, aſt paſim obvias pervulgatas,
ſenſus emergat. Spondeoque me facilius æſopi fabulas, aut
Ovidii Libros de Metamorphoſi, vel etiam de arte amandi, al-
legorice myſticeque velle interpretari, quam quidem Bõhemi

Paracelſi ſcripta cum Evandri matre tii pejus loquentia. Sed
quo me juſtus dolor?

Quorſum hæc omnia Iſtuc B. L. ut fidem lururiantis in Plo-
tone, Paracelſo Bohemo ingenii, tibi elevem, oſtendamque ſper-
nenda eſſe hæc portenta ſomniorum, à Sophis cœteris exploſa ad
Philoſophiam veram non ſpectantia; ſi vel maxime iſtuc ob-
torto collo ea velis raptare, nihil poſſe hæc omnia contra Scri-

pturam.
N



 y)pturam. Jovem ergo lapidem jurent tria profecto eſſe in nobis,
Animam, Spiritum, Corpus. An ideo tres partes eſſentiales æ-
que ab invicem diſtantes erunt? Pone ſis. Natura diverſiſſimas
ſubſtantias, mentem corpus, per ſpiritum quendam interme-
dium, quem animam aut animales ſyiritus vocamus, copulari.
An iccirco compages illa, vinculum illud, quod Medicis nihil
eſt niſi peltucidus quidam tenuiſſimus vapor, ex ſubuliſſima depn-
rati ſanguinis parte, per plexus Choroidei, venarumque cæterarim
integumenta, exſudans ranfpirans, toto genere à corpore dif-
fert? Aut, an ex corpore ſpiritus animales naſci poſſunt nullis
moleculis materiæ conſtantes? Sane nihil ſunt hi ſpiritus aliud,
quam particulæ invicem contiguæ, ſeſe rotitantes moventesque, ſub-
ſaitentesque ad inftar atomorum, quas in radiis ſolaribus cernimus

colluſitantes. ſurium deorſum, ultro citroque commeantes. Inveni-
as ſpiritus animales in brutis quoque, qvorum anima ſenſitiva in

sſanguine ſt divino Moſe affirmante Gen. IX. Viſne ergo dicere,
animas qvoq; brutorum eſſe per ſe ſubſiſtentes à corpore omniqus
materia in totum diſtinctas eſſentias?Sunt iux ealae humorum, tem-

peries ſangvinĩs nobiliſimi; oriuniur ex corpore, qvamdiu cir-
culum ſuum ſanguis abſolvit, recidum in corpus, ſtagnante cruore.

Hoc ſunt animæ brutæ, prætereaqve nihil. Ex hĩs ſpſritibus
Ovisqvis tertram partem hominis voluerit conflare, per trichoto-
miam. ille ſextam qvoqve, ut Enneada Muſarum compleat, no-
nam ꝗvoqve addat per æqve ineptam trichotomiam. Scilicet?
Qvia numerat Mentem, Spiritus Corpus. Pergat numerare, di-
catqve; Spiritu-,qui in corpore ſunt, ſunt triplces, naturales, qvi in
hepate, vitales, in corde, ammales, avi in capite ſtabulantur. Et ſingr-

aIos poſſumus reſolvere in tria Elemenia Carieſl. Verum qvid: d
Rhombum? An ut ad atoms uique anatomiam exerceamus, ſingulæq;
parniculæ veniant in numerum partium Eſentialinm Præpoſte-
rum hoc utiqve. Sane, Spiritus illi, qvi mentis qvaſi cor
poris (platice loqvar ſunt coagulum, neqve pars ſunt hominis
tertſa, neqve Mens ipſa. HoC Aihei, ſllud fanatici, magno mer-
centur Sunt interim mentis ;voddam vehiculum cui præſidet,

organon, qvo utitur, in movenda corporis machina, Sine
ſpiri-



H us)ſpiritibus enim animalibus mens operationem ſuam neqvit exer-
cere in corpus, his ſuffocatis, mens excluditur, his refocillatis
animus ſolatia ſentit. Corpu enim eſt domicilium ſiriuum a-
nimalium, hi regale quaſi ſolium mentii.

Per me ergn dicas licet: Vinculum hoc duarum partium es-
ſentia ium. eſſe aut, cum veteribus, ænimam ſenſivam, aut,cum
rocentioribus, ſpiritus animales. Dummodo id caveas, æe ullam
animam dica immaterialem, excopta eà, quæ eſt rationalis
immortalis, ne ex tribus mentis facultatibus operationibusque
facias Geryona myſti um id eſt tres animas  Quin, ſi placueritti-
bi vinculum illud, quo corpus noſtrum, metem immortalem
proxime continoit, annumerare partibus hominis, cave ab or-
thodoxa recedas ſententũa; abſtine à voce partium eſſentialium,
d ſnctionqve adæquatæ, collateralis, coordinatæa, ſcito te tres
partes nunquam elicere poſſe per divionem immediatam; niſi in
ſubſidium vocaveris diviſionis quandam ſubdiſior em. Ethac
in dividendo procedito methodo. Primo aic: Conſtat homo
partibus duabus, immatetiali altera, altera materiali, illam men-
tem vocamus immortalem, hanc corpus caducum Tum pere:
Corpus vero eaducum, aut ſubtilius eſt, aut craſius. Subii-
lius venit nomine ſpirituum animalium, craſius autem illud ex
membris, pelle, muſculis, venis, nervis, compoſitum, vocamus
corpus organiſatum. Atque ſic emergent tres apud celebres
Medicos non ignotæ paries: Corpus organicum, Sriritus animales,

Mens immorialis. Aut ſi Ariſtotelicorum veſtigia vis legere:
Et copulam hanc, quam dicunt animam ſenſitivam, ad mentem
referre: Sic procediio: Mentem immortalem contemplaturus,
nut ad Eſſęntiam, autad operationes, attende, æſentia una eſt
perpetua. Operationes duplices tranfitoriæ; aut enim ſecum
ratiocinatur, aut ſubjectum animat corpus His probe obſerva-
iis. per aiviſionem emergent duæ partes, per ſubdiviſionam tres
guidem, aſt non eſſentiales, ſic ſaisſiet Theſibus Theologi-
gico- Fhiloſophicis, imo phraſeologiæ Eiblicæ, cui ſtrictiſime
mſiſtunt magni quidam viri, eo amen eventu, ut nihil hinc lu-
crari queat Fanati. us.

Excla-
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n 7DExclamet nunc Hic? tvonua, habeo ergo, quod volo. Aſ-
firmas ipſe, tres eſſe hominis partes. Et reſpondeo: Tres quidem
legiſti, ſed non illas Taas tres; videlicet TRES Eſſentiales, eſſen-
tialiter differentes]& ab invicem ſeparabiles. Non enim hæ par-
tes meæ immediate ex diviſione totius emergunt, ſed ex ſubdi-

viſione alterutrius partis, ac ob id hæ duæ partes non debent
coordinari, velut æqualiter diſtantes, ſed ſubordinar: debemt, vel-
ut ſubalternæ: Et, ut quo tendam, melius me capias. Exem-
plo quodam ſimili. rem illuſtrabo; Finge primo cum celebri
a pud Medicos Deaſingio, dari aliquod animal humanum, quod
non ſit homo, Hoc eſt, uti ſubtilirer diſtinguit fingitque, quod
mente careat immortali, interim autem propius accedat ad homi-
nem, quam homini ſimillima turpisque beſtia ſimia; ſcilicet
cui os ſublime, erectam ſtaturam, corpusque noſtro corpori
per omniĩa ſimillimum, dederit NUMEN. Interim autem nil
aliud ſit, quam aoyor ceor, nec rationem habens, nec ſigna
rationis edens, cujus ẽęuo ſit nil aliud, quam ingerere, dege-
rere, egerere, ſtertere, currere, boare Nonne in illo eſſent
ſpiritus animales textura corporis craſſior? Heberetne ille unam,
an duas hominis partes? Cum tota moles dicatur materialis es-
ſe, mente carere; nam tantum ego obſervo, parum mo-
ror; quicquid de ſpiritibus animalibus, aut anima ſenſitiva ve-
getativaque excipi poſſet, eſſent enim hæc materialia æque ac
in bruto pecore. Si ii hoc maneret ſtatu, animal illud Deu-
ſingil humanum,, utique pecoribus campi iſtud accenſerem.

l

Pone vero huic Deuſingiano animali divinitus addi mentem ra-
tionalem. Nonne homo eſſet? Nonne duabus tantum partibus

eſſentialibus conſtans? Primo materiali inſtru&tus, mox immate-
riali donatus. Opusne cenſes tertia quadam intermedia, aut
principe? Non, ſi mihi lumina centum, iſtanc ego neceſſitatem
videndo aſſequerer

Aut ut planius agam, quam incongrua ſit illa Trichoto-
mia oſtendam, ſimilia ſubjicio. Si quis diceret: Respublica con-
ſtat Principe Subjectis, atque alter exciperet; Sunt Conſilia-
ru in ea, regereret Tertius, ſub DEO eſt DEI vicarius. Ergo

C con-



/----"m3”1
5

eonſat Respublica Principe, Conſiliariis Subjectis? Aut Res-
publica conſtat DEO, Principe, Conſiliariis Subjectis? Non-
ne rideres? Proceres enim illi, medio loco poſiti, ad ſubjecto-
rum cenſum pertinent, cum non niſi parendo imperent. Et ſu-
premum Numen, per uaraõœęmn iic d”n o y6iõr, ad partes Rei-
publicæ igtegrantes raperetur. Sed ſimilem paralogiſmum com-
mittunt, qui tertiam partem infarcire volunt, aut qui Spiritus
Sancti operationes in homine, ad hominis eſſentiam trahunt, Per-
go: Si quis diceret: Dantur doſti indotti, Datur lux tene-
bra. Datur aqua vinum. Datur color albus niger. Et ex-
ciperet Zythopepta latinus, dantur Semidocti; vel ad raſtrum
relegandus Aſtronomus; occurrit crepuſculum; vel pigmen-
tarius, utor quoque gryſeco colore; vel cauponarius, crama quo-
que in promtu eſtt. An ob leviculam hanc inſtantiam dices?
Tria ſunt hominum genera, docti, ſemidocu, indocti Tres
dieĩ partes: Lux, crepuſculum, tenebræ? Triplex color, albus,
gryſeus, niger. Et, ubi hederam vides ſuſpenſam, deſignatur
vendibile vinum, crama, lympha Quis bonam appello men-
tem, ita nos juſſit diſtinguere? Autſi diſtinguendum, an eſſin-
tialiter hæc tria æ5ue-diſtanter difſerunt?

Ut evidentius ex ipſo corporeres pateat: Fac Huſarum quimdam
obvium hoſtem per õixerouſæv à capite ad imum ventremAdiſ-
finderee. Alterum ex ſociis, capite detruncato, in truncum ſæ-
vire, bifariam dividendum, ſic ut dextrum trunci latus illic, læ-
vum iſtic jaceat. Tertium vero, amputato vertce, reſiduum
corpus quadrifariam dividere Pone tum calones, qui adſtant,
Tixari invicem de partibus digladiari, alium tres, alium quin-
qut partes corporis humani numerare. Quid tum? Nonne di-
cerent ſaniores: Duæ ſunt partes principes, Caput membra. Pot-
eſt tamen, ablato capite truncus ſubdividi pro lubitu, imo i-
pſum caput diffindi, nec tamen inde àauo capita, duo trunci, aut
tres vel quinque partes corporis principes exſurgerent. Non de
re, ſed de numero lis interc/dit Simili prorſus modo ſeſe res
habet cum homine: Aufer primo, quod caput eſt rei, mentem

immor-



s 9)immortalem immaterialemqve. Et divide tum, bona mea cum pa-

œ, pro eo ac lubet, corpus reſiduum, ut dextrum honora-
tius latus occupent ſpiritus animales, materia illa ſubtilior,
ſiniſtrum atque ſequiorem locum, craſſum artubus conſtans
corpus organiſatum,. Atqve tum conclude: Quemadmodum
corpus conſtat capite latere dextro ſiniſtrogve: ĩita homo men-
te, ſpiritibus animalibus corporeqve organiſato. Staſm ſen-
ties, duo illa latera unum truncum facere, tenue craſſumque
corpus, unum corpus abſolvere, ſpiritus animales cum cor-
pore organiſato, ad materialia eſſe referendos. Volupe eſt tibi,
mentem qvoq;, qvæ caput eſt reĩ, diſtinguere? Fac, per me licu-
erit. Dummodo ritè recteqve ĩd fiat Ea lege, ut dicas: sub-
ſantia mentis eſt immortalis ſimplex. Operationes triplices;

inteliigit fentit, vegetat: Non tamen hinc tres animæ naſcen-
tur. Nec V.C, ĩ triplex facultas, ergo Eſſentia? Multo mi-
nus res procedit, ſi dixeris: Accidit menti meæ, ut ſupernatura-
li modo, novis in regeneratione imbuatur qvalitatibus; Ergo per
naturam habet geminam ſubſtantiam alteram ſuam, qvæ ratione
prædita, præterea ſublimiorem divinioremqve alteram. Qyo-
ties enim dividimus ſubſtantimlia, non admiſcenda ſunt acciden-
tia. oties de naturalibus partibus, omni ſubjecto competenti-
bus, ſermo eſt, ſilere decet de ſupernaturalibus, ſolis piis, col-
Iatiss Qoties de homine rare fari incipis, tacendum de indo-
le renãta. Quoties de partibus integrantibus earumqve eſſentia
lis, non recurrendum eſt ad operationes modifioutiones, ut
inde novam totſus rei con-partem faciamus. Certe: Quisqvis ac-
cidentaria eſſentialibus, ſupernaturalia, naturalibus, partes parti-
um partibus totius reĩ accenſet, omniaqve eodem cenſu, eodem
loco cupit habere; Nonne is diſtingvenda, puerorum more, con-
fundit? Sæpiam offundit? Et ſupera miſcet inferis

Qicunqve tandem trichotomiæ pertinax vult eſſe aſertor,
dicat rotunde aperte. De Subſtantiane logvatur, an Acci-
dentibus? De naturalibus, an ſupernaturalibus? De Eſſentia, an
facultatibus? Nunc æxiſtimat dua dari, ab invicem di”tinctiſſi-
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 (20) æmas partes immateriales immortales in homine? An vero u-
nam tantum? Exiſtimetne dari tertiam mediamqvẽ inter mate-
riale corpus immaterialem mentem partem à corpore à
mente ſeparahilem atqve per ſe ſubſiſtentem? An vero à corpore,
ſolo ſubtilitatis gradu differat, in corpus retro ſublapſa reci-
dat? Sic namqve ſe facile prodet ſorex. Etenim ſi de accidenti
ſupernaturali, qvod ſine ſubjecti interitu adeſſe, vel abeſſe poteſt,
aut de ſolis facultatibus naturalibus. ꝗvas mentaliter tantum di-
ſtingvimus, loqvatur, acrem ferit, cum de cepis ego qværam,
reſpondet de allio. De Eſſentialibus litigamus. Si duas imma-
teriales, immortales, ab invicem ſeparabiles, partes ſtatumina-
tum eat, errat eademqve cum fanaticis chorda oberrat. Sive-
ro per mediam illam partem, nil niſi vinculum mentis corporis,
ſpiritus animales, aut animam ſenſitivam intelligat, largiatur
ſpirituum horum motum ſiſti in morte, fſſentiam eſſe Corpuſcu-
larem, addatqve hos ſpiritus, hanc animam ſenſitivam ſepara-
tim ſubſiſtere non poſe. aut avolante mente, tumulato cor-
pore, umbrarum vagantum inſtar, per liberum aẽrem evagari
Tum qvidem ſentit recte, ferendæqve ſunt illæ tres partes. Ipſa
tamen trichoromia inepta eſt, nec ſatisfacit accuratis illis regulis,
qvas Logicorum filii inculcant. Qis enim vinculum, qvod
eſt materſale, opponat contra-diſtingvat corpori, qvod iti-
dem materiale eſt, ut rteriium habeat? Non datur medium inter
contradictoria, ab utroqve extremorum æqve diftans. Refe-
ratur ad alterutrum, ad utrum libet; mediarum enim heic par-
tium non agnoſco ovicqvam. Aut mentis facultas, aut defœ-
catus erit ſangvis; velint nolint, dicant id, aut contradicant
a lverſarii. Aut facultas erit, aut ſpiritus animales ſi iluã,non eſt
pars eſſentſalis ſi hoc, eſt pars partis, nõ vero compars totius. Etper-
qvam incongrue diſtingvuunt qvi collateralia volunt primo loco
mentem, ſecundo facultatem mentis aut pariem corporis, tertio lo-

co corpu collocantes Nonne hoc idem ac ſi qvis metallurgo-
rum diceret: Tria ſunt metalla, Aurum, æs Corinthium, Ar-
gentum, Vel fabulator: Triæ ſunt corvorum genera: Nqgri no-
ſtri, æſopicus variegatus, albi Spirgbergenſes. Reſolve enim
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a2 ;n æs Corinthium, redde ſuum auro, ſuum argento, qvid ſu-
pererit? Furtivis coloribus nuda corvum æſopicum, aut ni-

geraut albus erit!
Subſcribo tandem Summe Rev. D, Buddæo, pro ea, qva

pollet utriusqve Philoſophiæ, tam veteris, qvam novæ inſigni
peritia, ſic in Elem, Phil. pract. C.IL ſ. L. p.35. ſcribenti: Primo
itaque hominem contemplantr, non licet ſecus ſentire, quam ex dua-
bus ſubſtantiis, dive: ſiſſimis quidem, aſt arctiſſimo quodam vinculo

fadere inter ſe colligatis,, MENIE ſcilicer CORPORE illud ex-
ſurgert efloreſcere, quod nos hominem appellitamu. Nec reipſa
diſſentire videntur, qui tres hominis partes ſtatuunt, cum media,
quocunqut demum nomine vocetur, ctu maierialis, ad ipſum corpus
haud incommode referri poſſit Huic theſi, in publicum orbis eru-
diti conſpectum propoſitæ inſiſto. &uæ enim de Aſtrali ſpiritu,

fundo animæ. per diſcurſum dicuntur ſubjecta, ea ex aliorum
mente inſignem virum retuliſſe arbitror, maxime cum aliquam

tantum probabilitatis præ ſe ferre ſpeciem dicantur, nec pro certis
venditanda ſuaſerit. Putogve ſpſos Auditores, volante crena,
per errorem, improvide id excepiſſe, cum Simile illud de atrio,
ſancto ſancliſſimo, inverſo legatur ordine notatum,

A pluribus ſuffragiis abftineo. cum ubivis ſint obvia, ipſe-
qve Grotius Gentilium qvosdam Coh. XII,7, afferat.

lI. Non decet adſtipulari TRICHOTOMIA
Fanaticorum; aut DICHOTOMIA

Poireti.

(a) De TRICHOTO M IA Fanaticorum.
NE qvis autumet de lana caprina certare Theologos, afferam
-N fanaticorum mentem, patebit ad oculum, Summam Theo-

logiæa Evangelicæ periclitari. &id vero Fanatici? Hera-
clsnitæ in catalogum hæreticorum adſcripti, teſte Hieronymo

up. Gerhardum LL. Theol. T.VIII. ſ.76.p-46. pro corpore,anima,
ſpiritu pugnarunt. Malo utique ſenſu, quia propago fuerunt
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5 3NVaientini, ſemeæ aliquod ſpirituale, 2 Matre Sophia, homini addi-
tum narrants hominemque trivlicem, materialem, animalem, ſpi-
ritualem fingentis, uti videre eſt apud Noſtros Centuriatores. Se-
cuti horum, hac in parte, veſtigia, quotquot in Platenis jura-
runmt placita qvotqvot Chriſtiadum imprevide nimis, aut qvot-
qvot læſo lippove lumine amant introſpectare in fumoſa penetra-
lia Toeologia myſticæ; Ex qva qvidem, uti ex Ennio Virgilius,
Primi noſtri Reformatores ramenta quædam auri obryZi college-
runt, hac potiſimum fini, ut domeſticos qvosdani veritatis, a-
licubi propoſiæ, teſtes opponerent adverſariis ſuis pontificiis,
alta voce id usqve ingeminantibus: ubi ante Lutlierum Luthera-
niſmus inſimul oſtenderent, ſupereſſe adhu&inter contorta
ampullataqve eorum verba, qvibus ſimplicem veritatem fucare

involvere amant, aliqvas honi ſeminis reliqvias, qvæ phaleræ-
tum, pompaticum in externis negotioſiſirmum Papatum pes-
ſime habeant, ab oculi feriis illis mentem ad interiora ſatis
appoſite revocent. Per omnia enim, Patres noſtros, probaſſe
omma, quæ in Pontificiorum Myſtica Iheologia extant, nemo ſe-
plentum dixerit. Tantum abeſt, ut poſthumum aborium, Quacke-
rana Pſeudo-myſtica Theologiæ pro legitimo agnoverint.

In Claſſem Fanaticorum refero Paracellum, Weigilium, Bo-
hemum, qi primus videtur deſiiſſe inter ipſos nugari, Bar-
slajum.

PARACELSUM parum penſi habeo. Hominem qvippe,
qvem nemo orantem audivit viditque, publicorum ſacrorumcontem-
torem, totis diebus noctibus ebrium, perque crapulam agmina
diabolorum evocantem, ad tantas ineptias prolapſum, ut ſtul-
tiſſimum occipiti ſui pilum  recalvaſter erat) ptus ſire, jactanter di-
xerit, quam omnts Galeni ſectatores ſcripta; imo barbam ſuam
plui experimentorum cællere, quam omnes in univerſum Academias;
ſeque tandem aliquando Papam Lutherum in ordinem redæ-
siurum qvod vanus ille promiſſor non melius implevit. qvam
1v0d de vita in Neſtoreos annos proroganda jactitavit, hian-
tem deſtituens auditorem Plura vide ap. Hornbeckium S. G.
B: 400.
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5 5) 18Ad ſordidi. ebrii, niſi magi, diſcipulum tranſeo igelium,
cul, qvicqvid ſit de cœteris, hoc commentum Paracelſi arriſit:
dum ſpiritum Elementarem, aſtralem (lingvarum, artium tech-
nices capacem) æternum narrat: Affirmatqve Poſtill p. ILp.96,
122. Piorum ſpiritum redire ad DEum, corpus in terram defodi,
animam in Paradiſum migrare, jungendasqve iterum has tres
partes in die judicii, ſiftendasqve Judici Chriſto. Impiorum au-
tem ſpiritum itidem redire ad DEum, corpus tumulo committi,
animam relegari in tenebras ſedesqve infelices, nondum vero
ad inferos detrudi. In reſurrectione autem animam corpori i-
terum conjunctam, projici in tartarum, Ubi velim L. B, notare:
Qvod tres partes muliis paraſangis ab invicem ſeparandas ſtatuat,

qvod de tertia illa damnatorum parte altum ſileat, qvam ad DE-
um redire, non item in corpus reverti, aſſerit, Putat ergo hanc

tertiam partem divinioris eſſe ſubſtantiæ puram innocentem-
qve, cum pœnas ſubterfugiat; oportet raqve eam aut apud DE-
um beate vivere, aut relabi in pelagus ꝗvoddam eſſentiæ divi-
næ infinitæ; ac ob id impius non totus, ſed ſecundum duas tertias

dat pœnas.
8eqvatur bellum hoc par, inſtar ſecutĩ legi ſervi, ſutor

nltra crepidam ſapiens Jac. Bohemus. Wid qvæſo hoc homine
abſurdius? Ad molliſſimam illam cenſuram Henr. Mori Tom. I.
Opp. Philoſ. p.537. &c. qva palpum obtrudere voluit Magnati cui-
dam Bohemiſticæ Moroſophiæ amaſio, forte etiam una qvaſi fi-
delia ſutori huic velificaturus, in multis Chimæris Phatonicię,
juxta cum Moro, dedito, nunc provoco. Qoscunqve Ma-
gnus ille H. Morus congvirat mantellos, non poteſt negare pai-
pabilia enormia errata, qvibus Bohemus prodiderit c aſſam in
Theologia Iæi Philoſophia ignorantiam effrænem melancholiam,ad-
ditqve nil-minus ſe deprehendiſſe quam divinas inſpirationes,imo
contrariàm potius; quod irrefragabilibus argumentis ſe evincere pos-
ſe, palam profitetur,. Floſculos tantum ꝗvosdam excerpemus,
ut ex ungve fconem, ex innumeris aliis erratis, hoc qvoqve,
qvod ſub manu eſt, agnoſcas. Notat autem atro carbone Mo-
rus, inter cœtera, ſeqventia, Qvod jactitet BOHEMUS I-
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HE Nquam naturæae. Ridet Sylabicum exegetam, ex ſyllaba phur,in vo-
ce Sulphur, colligentem, eſſe in anima noſtra ſcabriem aſperi-
tatem quandam; exſibilat luſum illum ineptum lin voce =ẽſea vequ-
varor. Improbat: Qvod Bohemus naturam DEI diſcerpibilem
finoat corpoream. Qod cœlum terram, qvicqvid ſupra
eſt, DEum dicat. Divinum SAL.NITRUM venditet. Angelos
ex DEO 5ſo creatos aſſerat. Qvod in DEO PATRE lucem te-
nebras, acrem aquam, calorem frigus, ſpiſlim tenue, dulce

acidum, amarum adſtringens dari nugetur. yod
aſſerat: Medullam intimam nucleum totius Deitatis habere aſpe-
ritattm admodum aerem terribilem, hyemi haud abſimilem, cum
pruina glacie. Pugnamqve inter DEum luciferum ſic depin-
gat: DEum adverſus DEum, ingentem portionem adverſus reli-
quum DEI certaſſe. Luciſerum divinum Sal-nitrum torrupiſſe,
Deumqve coactum advocare Michaẽlis lrielis copius, ad debel-
landum Luciferum, ex hoc bello fulminatorio externum hunt
mundum eſſe natum. Angelos non eſſe novos spiritus,. ſed anti-
quos, qui in DEO fuerunt ab omni æternitate, optimeqve noſſe jus
Deitatis naturæa. Diabslum in lumine ſolis videre non poſſe,
poſſe autem in tenebris. Multitudinem ingentem àntelligentium
Spirituum per omnem abyſum, terram inter ſtellas, occurrere,ſed
mortalium ex anima Mundi natorum. Se, ſi DEus non ſit in be-
ſtiis, vermibus, foliis, cœlo, terra, ſi totum hoc non ſit DEus, li-
brum ſuum velle flammis committere Item Vd vando conſide-
ramus univerſam Naturam ejusque proprietates, tunc contemplemus
PATREM. Si vero FILIUS non luceret in Patre, Patrem fore
vallem ienebroſam, Et de PROTOPLASTIS. Adamum Ange-
licum celeſte ante lapſum habuiſſe corpus; virginem fuiſſe ma-
tricom in ſe habuiſſe perinde ac virilitatem; potuiſſeque, ſi per-
ſtitiſſet in integritate, magice ex ſemetipſo procreare liberos, ſine
ſciſfione corporis, partu tranſeunte, uti radii ſolares per aqvam.
Adamum integrum nec inteſtina nec genitalia habuiſſe, qvodqve
Veneris-Matrix ex ipſo ablata in mulierem formata fuerit, Tan-
dem qvod anima in homine ſit res ſcaberrima aſperrima, ex
acerbo, amore, angore, calore conſtans &c, Qid ꝗvæſo heic ſu-
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ft G)pereſt addendum? Gerræ germanæ, atque ædepol lire liræ Excla-
mabit lector, cui vel mica ſalis ſupereſt, nec fungus pro cere-
bro. Eant nunc habeantqve pudorem Hyperaspiſtæ Pa-
troni magni nugonis Bohemi.

Poſt tantos in rebus longe graviſſimis lapſiu, quid expecta-
bis ab hoc homine in noſtræa quæſtione Vix poteris quicquam
aliud quam infrunita, inficeta; qvam verborum monſtra opinio-
num portenta  Tertiam Bohemus, jnxta cum ꝗvibusdam Fanati-
ũs, partem., eamque principem affert, peculiarem prorſus ani-
ma rationali ſublimiorem eſſeutiam hominis intrinſece conſtituen-
tem, omnibus hominibus inexiftentem, aptam natam ad ſpi itu. lia
dijudicandæ, per Adami quidem lapſum debilitatam, neutiqvam
autem extinctam penitus; quæ ſubſtantia ſit ex DEI eſſentia pullu-
lans, in qua æternus Adyõ immediate habitet, illo quoęue tem-
pore, quo ad mortem peccant mortales.

Qvanqvam vero ſuti error eſt infinitus, veritas una; uti
veritas veritati non adverſatur, utut error cum errore pugnet)
Seceſſionem à Paracelſo, Weigelio, Bohemo, faciant Quackeri
quidam, dum hi contendunt, firitum eſſe partem ſupernatura-
lem, illi vero naturalemm. Quanquam etiam alii gregalium s)i-
ritui, alil animæ palmam prærogativam concedant. Conſpi-
rant tamen omnes perquam amice in ipſa rei ſumma divinitus
quiddam in homine, ſemen ſanttum quæritant.

Ipſe BARCLAJUS nihil melius ſubſtituit, utut mollius
ſubtiſius loquatir. Crepat namque lumen ſemen ſpirituale,
culeſte inviſibile principium, cujus menſuræam unusquisque habeat

ſentire queat;amque realem, ſpirtualemq; ſubſtantiam, internum
ſubſtantiale ſemen nuncupat, datum homini ad gubernandum

ipſum in rebus ſpirtualibus, ſicut lumen rationis conceſſum ad gu-

bernandum ipſum in naturalibus. Imo hunc ſpiritum voci-
tant fanatici ſantum ſubſtantiale ſemen, divinum principium,
internum ſubſtantinle lumen, in omnium corãibus radicatum, ſub-
ſtantialem DEI imaginem, doctorem excellentifimum &c.

Talem vero Spiritum nemo orihodoxorum nemo Proteftanti-
um ſerre poteſt. Talem noc Luiherus, nec quisquam yinolug
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.t ;8) æEutheranorum unquam credidit. Sint nõnnuſli, qui apud rege-
nitos diſtinguunt mentem à Spiritu. Verum per hunc njhil a-
liud intelligunt quam qualitatis ſuptrnaturales.. Ita memini lo-
cutum Jerem. Taylorum, celebrem Anglorum Epiſcopum, in
Homilia ſuper Rom. 8, 5,I0. ꝑ,m.462. it werden nidit allein
verãnoert in den \Sltten/ ſondecn wir haben eine neue
Creatur in uns  das dritte Theil uĩſers Yeſens.
Dicſec mag fcembd ſhyeinen; und iſt audh warlich ſo und
iſt eines der gròſſeſten Geheimniſfen des Evangelii-
Jeder ſrienſch beſtebet natũelidher Deiſe aus Sele ind
Zeib: abev jeder Chriſten ſſienſcly/ der Chriſtum
angebet/ hat ein mehrercs: Denn e hat Leib/Scel und
Seiſt 1c. Dieſert witd genannt dere Saame G;ottes/ in An-
ſebung bieſec neuen Geburth. er aber gebobren wirdr

i iſt ein &eiſt/ meldhes in der Clatur ſo viel hòher iſt
ll als die Seele als viel die Peele bohe: iſt/ aols

n der cib. Dieſes groſe Geheimnṹ mũrde idh nidhyt ans-i

l

forechen wo ih nidt das gròſ.ſte Jeugni vonu der gan-nrr

”5en 4elt hãtre/ und einen æehrer/ der nidt ivren tan/ ihl

meyne Paulum  Thesſ.V, 233 Moderarus lector, pſa Critica

ſl

li genium, exponere partes hominis renati, easque diſtinguere àadhibita, facile intelliget, Rhetorum more logui ſublime hoc in-

l

partibus hominis naturalis. Nunquam, ſpondeo;aut Taylorus,n
aut Proteſtantium quisquam ſubſcribetBarclajosolemo, Weige-
IioParacelſo(b) DICHOTOMIA ſubleſtæ fileĩ

Iitl

i POIRETUS, hobilis Philoſophus, aſt nimium Platonicus,
l tectim quidem, interim ſcite ſatis patronum fanaticiſmi aturus,
i onge ſubtiliori methodo, quam vel ipſe Barclæjus procedit. Non
il Inegat aperte duas eſfe hominis partes, idquẽ ad Carteſit inſſitutum;

quod ſectatur. Interim FUNDUM quendam ſn anima coo-
itll cat, eundemque multis Platonicorum figméntis pſgmentisque
i colorat, in Occonomia ſua, quam divinam inſcribit, ego divin-

oriam vocaſſem, opere viginti annorum ſudore concimnato, ſea-

ne.
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20 7 2ærænteque profundiſſimis ſpeculationibus; utinam eum Scripturæ
femper convenientibus nęãæòv ipſius Loũdõ eſt Platoniſmus,
cum ideis innatis, divinaque auræ particula. Cumque Plato-
nicorum ſit notum dicterium: Animam ſuperiorem non opus habe-
re purgatione, cum FUNDUS ejus ſit dvauæęr7]Q&, nec à Diis ab-
ſceuerit, quibuscum eſſentialiter connectatur. Cl. Poiret hoc ſuppo-
aſ, ad ulteriora progreditur. Summa erroris hæc eſv: Aui-
mam æſſe ex DEO natam, illiusque ortum comparandum cum
Lfeneratione Adys æterna, dummodo obſervetur diſcrimen, qvod
75 generatio ſit neceſſaria, animæ vero arbitraria, Tum de

c extractionibus ex natura divina fari incipit, animamque vivam eſſe
Urinitatis imaginem, certaq; ratione Deum vocari poſſe, imo vere De-

um effe; ſed ex gratia; dediſſeque ipſi Numen eſſentiam ſuæ ſi-
millimam. Cum vero novo quodam inaudito exemplo Es-

lſentiam perſonasque Trinitatis ipſi placuerit explicare, Deitatem
dicens eſſe cogitationem ſubſtantialem, Patrem vero modum cogi-
tandi directum, Filium reflexum, Spiritum S. terminativum, ad-
datque PATRI competere FUNDUM quendam anxium te-
nebroſum, qui à2 FILIO illuminemr, à SPIRITU S. iranquilletur,
Tandem ad animam redit, quæ ipſi audit ſubſtantia cogitans
centraliſſima cogitatio, in cujus FUNDO ſit deſiderium ſubſtantia-
le cognoſcendi amandi, id eb deſiderium lumen gaudium
quærendi. Poſtea definit hunc FUNDUM animæ anxium te-
nebricoſum; quod ſit aptitudo naturalis Filium Spiritum S. ſive
lumen gaudium recipiendi. Eſſeque omnino per naturam in
mente aliquid, quod capax æternitatis ſovenda. Porro affirmat:
EDNDUM hunc, ante lapſum Protoplaſtorum, charaẽteribus
Filii Spiritus S. fuiſſe inſignitum, Per lapſum veri deletos
illos characteres, natasque in fundo animæ iænebras gemellas,
alteras eſſentiales bonas, alteras acceſſorias malas. Eſſen-
tiales vacare peceato, cum nihil ſint niſi vacuitas quædam, ea-
que fundamentum ſit ſalutis æternæ. Acceſſorias vero malas
ſe largitur.

Et licet concedat lumen concreatum per lapſum primi parentis
fuiſſe amsſſum,reparatum tamen, ait, ex gratia, propagari hudienum

D 2 cum



TGE-3Ecum anima. Adamum enim reſtitutum receptumque ſuiſſe in
gratiam, DEumque in fundo animæ, etiam meãiu in tenebris, lu-
centem geſſiſſe, progeneraſſe ergo ſibi ſimiles liberos. Rediiſe
DEum in centra cordium, quia eadem lege, qua Adamus
ſuos liberos progenuit, nos noſtros gignimus, 4ivia hæc prin-
cipia omnibus ſingulisque hominibus ex æque ineſſe, habentes qvin-
pe lumen DEI, ſeu DEum ipſum in corde; ipſosque Genuiles ca-
ritatis hoc principio inſtructos, utut detineant mpediantque ne
proſiliat. Atque hac ratione D Eum veram lucem divi, quæ illu-
minat omnem hominem in hunt mundumvenientem. Sl quæſieris
à Poireto; Qva tandem ergo nos DEus convertit methodo?
Audies, modo ipſi commodum fuerit paulo apertius loqui;
Per ideas illas connatas, lumenqve in fundo mentis deliteſcens.
Nec video. ut id obiter addam, qvomodo Carteſii aſeclæ,
qvamdiu innatas ideas cæſim punctim defendunt, queant il-
luminationem, ex verho expectandam, declarare, ſtante illa hy-
potheſi, quod quicquid diſcimus, difcamus per àvàuiænæ, Niſi
dicere velint, de rebus phyſicis ſolis ſe loqui, aut ideam quo-
que de Chriſto nobis connatam, cujus memoriam per Scriptu-
ram refricet DEus. Quod poſtremum Pelagianiſmum, Jeſuitis
familiarem, ſapit. Sed in viam iterum:
Perquam ſuſpectum eſt, in negotio converſionis ſimile ĩllud
Poireti de globo cryſtallino puntle ſaliente cum innatam ad con-
verſionem vim, non vero inditam per Sacramenta verbum

prodat. Prius quidem ſimile de globo cryſtalbno planum eſt A- h

nimam enim in centro fundoqve lumen ſervare credit, quod
per omnium externarum facultatum peripheriam, puta per ra-
tionem. imaginationem ſenſus ſe diffundi dummodo ad il-
lud per introverſionem refiectamus oculos Et exiſtimo ipſum
alludere ad colliquamentum, materiam illam colliquatam irans-
parentem cryſtalinam, quam, poſt Harvæum Medici notarunt in
ovo imprægnato. Alterum ſimile ejusdem eſt farinæ. Puncium
namqve ſaliens eſt oculus in ovo., Obſervavere enim rerum na-
turalium ſeduli indagatores, in ovo, quod, ſi nonſeming, cer-
te afflatu vivacis galli eſt imprægnatum, ubi una alterave die

ã



&E=]ab incubante gallina fuerit fotum, inveniri exile quoddam pun-
tum ſubſultans, atqve hoc initium vitæ naturalis putatur. id
ergo punctum ſaliens in animæ fundo? Niſi principium qvod.
dam vitale vivificum, aptum natum ad peragendum funciio-
nes ſpirituales? Da hoc punctum, in ꝗvo pedem figat Poiretus,
non terram videm movebit cum Archimede, interim totam
Theologiam ſubruet. Si enim ſtatim concludet. Ita eſt:
More conſveto ordinarie gallina incubans, dum fovet ſeminale
illud, qvod in ovo eſt principium, pullos producit. Aſtextra-
ordinario modo, aliqvot ſexagenæ ovorum, modico calore tem-
peratis furnis ægyptiorum, immiſſæ, pullos tibi longe plures
dabunt. Qid ergo externa omnia, verbum, Sacramenta, Chri-
ſtus externus? Niſi fomenta qvædam. Vita ſpiritualis non extus
advenit, ſed in intimis latitat penetralibus mentis, dummodo ex-
citetur, ſive id fiat in Eccleſia per incubantem illam columbam ſa-
cram, ſive extra eam in tenebricoſo Aęypti clibano. Per com-
pendium Chriſtiadæ, per diſpendium Gentiles ad optatum ſalu-
1is portum deveniunt.

Et hoc inventum, de fundo animæ puncto ſalienti zvon-
ua videtur Poireto vel hecatombis digniſſimum. Ita enim, ſi-
ne omni fundamento, juveniliter ſubſultans, per imauditam
catachreſin rhetoricatur. Eſſe id centrum animæ principale, lu-
men centrale, intimum fundum, locum divinum, domtcilium quoã-
Adam DEI, in quo ab origine animæ habitet; punctum ſaliens per
qud DEus accedat ſeſc nobis manifeſtet; Eſle fundamentum in-
sferni baſin vitæ æternæ hunc fundum; Eſſe lumen DEI, lucem
ſidii, Abye, CHRISTUM internum, ſpiritum bonum, DEm illum
vivum cordis Tandem iſtuc usqve dementiæ prolabitur,ut
haud verecundetur ſcribere contra juſtificationem, quæ per im-

putationem fit, contra verbum atqve Sacramenta. Aſſerens
eos, qvVi imputative juſtos ſe declarari dicunt, Chriſtum ejusqe di-
vinitatem. meritum, vitam, mortem revera negare, idolum qvod-
dam hrutum ac hgnenm, penitus extra nos poſitum, euu: virtus in
p“imaginariam quandam imputationem in Ens rationis reſolvatur,
ubſtituere, JConſer ſimiles fere ſatis aſperas phraſes apud Henr-
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æ 3 æMorum, cuĩ ſero ninis rebus Theologicĩs ſe applicanti, vatiſs
ex Platone Cabala præjudiciis occupato, iſtac præſertimſde
cauſa ignoſco. quia pro vva fide utcungve potius, qvam accu-
rate voluit ſcribere.]

Et ut tandem qvo Porietus tendat, ad oculum videas: ſub-
jicit: Inſtructionibus externis, ſive per verba, ſive per ceremonias,
ſive per Scripturam, ſive per Sacramentum fiant, non opus habere
convertendos; eſſe enim hanc non uiſi externam accęſſoriam qvan-
dam mantiſlam, iſtunc in finem inſtitutam, ut hominem reducant ad
lumen internum, ad veritatem in centro animæ lucentem, quam ſi
quis confuluerit, licet literam Evangelii forte neſiat, devenire qve-
at ad ſalutem æternam &c. Horreſeo referens'?

Quod reſtat: Ultimo loco velim monitum B. L. ne mire-
tur, qvod ſingula logvaculorum Fanaticorum, prolixiſimi
Pbireti verba, loca, cum prolixis excurſibus æmbagibus,
non attulerim. Mentem eorum ingenue, bona fide, verbis
eriam tantum non-ubivis ſervatis, expono, idqve preſſius bre-
viſimis Nec deero, ubi commodum peropus fuerit, ĩd-
qve jure adverſarius exegerit, in his qvoqve. Scripſi heic no-
ſtrorum bono, qvi niſi ĩræAdv æ foveant, niſi pia ꝗvadam pro-
phaſi erronibus patrocinari voluerint, niſi àdloyiẽuoie fuerint,
ſuisqve oculis, ſuorumqve doctorum oraculis, plus fidefe vo-
Iuerint, qvam oculatæ fidei eorum, qvi in hac palæſira plus
qvam ipſi verſati, facile aſſurgent, intelligentqve, me brevi ma-
nu hac opella voluiſſe defungi, finemqve hunc mihi fuiſe erro-
res poſus notare qvam homines, meumqẽe genium non eſſe
ſectari ambages, aut mea ſchediaſmata alterſũs collocupletare
Iucubrationibus.

Grave piumqve inonituæ.

Per ſacra nunc omnia religioſſime obteſtor Ben. L. amon
Fanatici, Spiritum ſuum venditantẽs, Poſgetus, fundum a-
nimæ punctumqve ſaliens ſubſtituens, univerſam Theologiam per-
vertuni, plenasqve ꝑio hæreſi infant 1ibias? Nonne hujus fur-

furis



52 O)
furſs homines negant peccatum originale, aut admodum circum-

icribunt extenuant? Nonne Pelagianiſmum Puccianiſnum,
velut per poſticum ſubintroducum Nonne ſic Chriſio extern
Oev&nœ, dica ſcribitur? Nonne Verbum Sacramenta prore
levicula habent? Nonne ſidei juſtificationis vim Evangelicam
infringunt? Nonne converſionis renovationis leges fundamen-
tales violant Nonne ipfum inferuum deſtruunt, cujus pœnæ
omnes purgatoriæ Quin cum nonnulli ex colluvie fanatico-
rum dicant ſcribantqve, dogma hoc, de tribus partibus Eſſen-
tialibus, principem locum in Tueologia obiinere, cul velut funda-
mento totus incumbat Chriſtianiſmus dogma eſſe qvod à iot ſecu-
ls nec Philoſophi nec Theologi Babelis indagare potuerint; do-

lll gma ex quo omnia bona difla factaque profluant, ex qvo certam,
ſpiritualem ſalutiferam cordis ſcientiam nanciſeamur, diſcendam
videlicet ex interna immediataque revelatione divini hujus ſpiri-
tus in corde Iucentis. Cum ſpiritum hunc ſuum ſcintillam di-
cant ex lapſu reſiduam, macteniqve elogio luminis ſpiritualis, ver-
bi interni, Chriſis interni, Spiritusque in nobis loqveniis; cum com-
mendent internam auſcultationem arcanam hanc occultamq; ſcholam

Spiritus DEI, in qva DEnm nobiſcum logventem audiamus,
qvidem è vloneicõœuę, de facie ad faciem. Cnm literam mortu-

h

am Scripturam vocare non erubeſcant, hunc ſpiritum inter-
num omnium controverſiarum ſupremum judicem ſalutent; Et
tandem jactitent ſuas recolleſtiones, introverſiones, immediatas re-
relationes, Deificationes, Chriſtaficationes, abſtractiones ab omni co-
gitatione, auditu, meditatione, illud4ve Pſeudo-Sabbathum internum,
Ecſiaſeos prodromum; Cum, inqvam, talia paſſim extantia lega-
mus audiamusqve in circulis, annon juſtam indignationem
Catonis virgulam cenſoriam merentur Autores primi fautoresque
pertinatas? Potesne à te impetrare, ut moderatis placidisque in-
genuis accenſeas eos. ꝗvi mordicus ſuam tuentur ſententiam, mo-
nitiqve licet, de melivribus, fontes illos, prima ſpecie limpidos,

aſt, detectis rivalis, admodum luridos, adorant formulasqve
caute logvendi habent inſuper? Dociles piiqve facile morem
gerunt, uæ deſum ixempla. Uliimo loco, Jer animam, per glo-

ram



5r Gr) fAd

Tiam Cn:ũLli, per ſacra communia, qvemliber hortor obteſtor-
gve, ut, lite ſemel mota, demonſtratisqve peſſimis conſeqven-
uis abſtineat à phraſibus ad fanaticiſmum inclinantibus, in Bibli-
is nuſpiam lectis, ne profano idiomati lingvam attemperando,
ſimilia logvendo, eadem ſentire videantur; Aut ſi cuiqvam ta-
e qvid excidit, ut mentem mutet, vel delaret, lingvam corri-
gat, ne ſcandalum ex voculis capiant auditores, exiſtimaturi e-
andem eſſe mentem, ubi eadem verba audiuntur!

Et, ſi dicendum qvod res eſt: Suſpecta eſt mihi illoram
mollities, qvi poſt certamina hæc feralia, pro roſtris, aut ſcri-
P O ꝗvoove contendunt, in duo gvidem dividendum eſſe, ꝗvic-
qvid eſt in homine, aſt nequæ ſecus docentes poſſe rejici, permitten-

dumque ut ſuo quiuis, hac in parte, ſenſu abundet. Meumſi arri-
deret ipſis inſtitutum: Hoc agerent: Excuſfa ad pulvillum us-
qve domi controverſia, indice digito publice notarent abſur-
da fanaeticorum conſectaria; poſtea qvid Theologiæ ſaniori
Philoſophiæ mage congrnat indicarent, tum qva ratione com-
mode dicta liceat interpretari explicarent, tandem vindicarent D.
Lutherum, vindicias exigerent à Fanaticis ſiniſtras ſuas opinio-
nes, innoxiis recte ſentientum Theologorum phraſibus obve-
lantibus. Ita enim eos nec ſupini neglectus, nec turpis igno-
rantiæ reos poſſent peragere extranei

Scepticiſmus Pyrrhonis, Probabiliſmus Jeſuitarum, Indiffe-
rentiſmus novatorum, ad meum non eſt palatum. Suæ ſanæqve
ſententiæ oportet efſe gnaros cerſiſimos; votquor de tali-
bus judicare, aut publice verba facere præſumunt. Sint inre
Theologica nonnulla, de qvibus ęĩę Zxãſego diſceptatr, qvæqve
fidei fundamentum non conſingunt immediate. Turpe ta-
men doctori, ambigue ſentire, aut loqvi. Me niinimum ꝗvi-
dem in univerſa Theologia arſiculum invenies, ĩn qvononpræ-
ponderent in partem alterutram argumenta mage probabilia.

Fac ergo pro præſenti capitu, ſimulac ſtatus confeſionis in-
Sruit, pium, certum, cordatum judicium. Loquitur, ubi lo-
zvi decet, plane perſpicue. Fluctuare velle, arundinis inſtar,

mo-



D3: (3æ t modo in hanc, modo in adverſam inclinare partem, aut te-
pido, ambidextro, inqve tempus bene longum protracto ſu-
ſpenſoqve judicio, ſpes auditorum deſtituere. aut deniqve qvaſi
ſparſo pulvere ex arena aufugere, inox/ ſectari, ſuamq; prodere in-
certitudinem, ſane hoc non eſt maſculi Theologi. Aut abſtineat à
talibus, aut aperte candideq; profiteatur ſua, qvisqvis is fuerit. An-
te diem juſtum examen qvicqvam effutire velle, præcocis eft
ingenii. Ex adverſo, nimis tepidi, poſtqvam cœptum verſari
in foro contradictorio, medias amplecti partes, nec damnando
hoc, nec ĩllud probando.

Tiurbandam eſſe pacem Eccleſia ob nudas voces dubiasqve
diſtinctiones, importunoqve qvodam Zelo reos hæreſeos eſſe

peragendos, qvotqvot idem nobiſcum ſentientes, ſolis voca-
bulis diſcrepant; Modo dociles ſint, meliora placide moniti
non prorſus aſpernentur; Aut etiam impingendas eſſe cuivis
conſeqventias non agnitas, nec directe ex diviſiuncula ovadam
profluentes, qvas nemo niſi heterodoxi, ꝗvidem per fidicu-
las hinc elicere ſolent. Hoc, inqvam, adeo non dico, ut affir-
mem longe abſurdiſſimum eſie qvisqvis id dixerit. Interim hoc
qvoqve mihi concedendum eſſe auguror, docentes juxta ac di-
ſcentes, illos, qvia ſcire talia, hos, qvia ſaniora ſuppeditantibus

aſſurgere oportet, vix mereri veniam, ſi poſt ferale certamen
crambem hanc bis coctam recoqvant, velificari velint audi-

toribus in ſiniſtram partem propendentibus, frigidamqve fanati-
æis cupiant ſuffundere. Hoc eſt qvi, temere malo animo, di-
chotomiam planam, perſpicuam, in Philoſophia Theologia
fundatam, ſuggillando; ſine omni neceſſitate, gratam Qvacke-

ais trichotomiam, (prolixis limitationibus, exculpationibusqve
egentem, anreqvam planus, commodus, ſanusqve ſenſus e-
mergat,) ſubſtituunt, in cœlos evehunt. Incerta enim du-
bia, ambitioſe excuſanda, venditare, atqve interea certa, clara,
perſpicua negligere, qvid qvæſo aliud eſt, qvam à via regia,
in ſenticoſa devia diverticula perplexa deſlectere, aliosqve
ſeducere? Qvod docendi genus, utiã meo abludit inſtituto, ita
male conſultum cenſeo.
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r  Ga uIII. Quinam in clafſem Fanaticorum
referendi?

Xhis, qvæ fuſius Cap. II. attuli, facile perſpicax Lector in-

Lnòn
telliget: Quinam jure accenſendi ſint fanaticu? Qinam òui-

in homine? Puta illi, iiqve ſoli, qui Paracelſo, Weigelio, Bohe-
mo. Barclajo, Poireto per omnia mente manuqve fubſcribunt. ll-
li, iiqve ſoli, qvi prætextu obtentu trium in homine parti-
um, ſanam Philoſophiam cum ſancla Theologia, dichotomiam pro-
bante, acriter impugnant, per hujus qvæſtionis latus, Arti-
culum de peccato Originis negant, naturalem omuibus con-
natam aptitudinem ad ſpiritualia adſtruunt, contra Chriſtumex-
ternum, verbum ſcriptum Sacramenta inſurgunt. Illi, iqve
ſoli, oVi animam ex DEI ſubſtantia eductam conendunt, fimdum
qvendam in anima, à peccato immunem, ſtatuminant, inqve il-
lo, apud omnes naturaliter DEI eſſe locum, ſedem, domici-
lium ſcholamqve Spiritus Sancti conſtituunt; aſſeverantes per
recollectionem introverſionem æad hoc vitale principium eſſe
reducendos qvi convertendi; poſſeque hominem ſine verbo
Sacramentis pervenire ad ſalutem, maænereqve illud ſemen et-
iam apud atrociter ex proæreſi peccantes. Hoc eſt, illi, ĩi-
qve ſoli, qvi in ſenſu Pelagiano, Pucciano, Spinefitico, Enbuſia-
ſicoque digladiari volunt pro tribus partibus, spiritu, anua
corpore.

Fiat nunc applicatio: Eſtue Divus Euilerus, Aoſtur Melanch-
thon, vel pius Arndius ex hoc capite in cenſum Qvackerorum
referendus? Ego ſane puto neutiquam. Nec putabit id, qvis-
qvis ſanæ eſt mentis. De Luthero ante omnes agendum in præ-
ſens. Nauci hominem ineptiſimum judico, ꝗvicunqve i-
pſum inſimulare voluerit, hac qvoqve in parte Fanatcilmi. O-
peræ erit pretium ad imputationem fontes recurrere, hoc eſt, ad
Tom. I. Altenb. p. 758 dabimusqve locum illum planum& per-
ſpicuum; Suppono autem heic, u,) Dixinum Theologum Læ-

therum



G) ætherum adverſus monſtra fanaticarum opinionum, dextre ſtrenin
decertaſſe. An ergo hoc loco adſtipulabitur fanaticis, ꝗvos pas-
ſim nobilitavit verberibus ſ2] Ipſam loqui de diſtinctione ideali,
non vero de reali, nedum eſſentiali: ita enim: ie &riſft
theiſet den tenſòen in drev |heile/ und ein jegſidhes die-
ſer drener ſommt den ganen Menſhen mivd ouũ gethei-

Iet in3men &tii?. Die atur hut dren Stinſ
&c. Non enim ſequitur; ita ego divido conceptus meos, ſe-
cundum phraſin, moralia, Phyſicen, qvos habeo de homine;
Ergo homo in tot partes eſſentiales eſt reſolvendus, qvot ego
mihi imaginor, vel alii. Vel; ita animo concipio hominem;
Ergo ita actu ipſo extra animum meum exiſtitt. Saltume-
nim facis à ſtatu ideali ad ſtatum realem: Non melius,
qvi ſic loqvitur, concludit, vam qvi dicit: Ideas
habeo de D EO triplices, 4e juſtitia, de miſericordia, àe ſa-
pientia, Ergo ideatum, id eſt tria illa DEI attributa, differunt
eſſentialiter, alterum idioma ſeparari põteſt ab altero. I3]
Qvamdiu Heros ille Lutherus recte ſentit de peccato originario,
converſione, verbo, Sacramentis, ſervo arbitrio, tamdiu ipſum eſſe
extra teli fanatici jactum, Verum eſt illud, ergo hoc. Qis
enim animo præſumat Megalandrum pauculis his, primo alla-
tis verbis, voluiſſe evertere cœtera omnia, qvæ poſtmodum ſe-
qvuntur, tanto cum Zelo inculcat?

His ſuppoſitis, eamus nunc ad Adiviſionem illam conceptuum,
qvos homines de homine habent triplices PRIMO hominem
diſtingvit ratione phraſeologia in Bibliis receptæ V. T. Die
&thriſſt theilet den Dtenſhen in drey ”heil 1. ThesſV, a3.

SECUNDO hominem dividit ratione Theologiæ, præſertim Mora-
lis, affirmans in omnibus illis, triplici nomine deſcriptis, parti-
bus, hominis renati; duo eſſe, partim ad carnem, partim ad
Spiritum reſerenda, id eſt, alias eſſe bonas ſupernaturales-
dotes, alias malas naturales. V. T. Unb ein jeglithev dieſer
prener/ ſamme dem gangen tenſdyen/itd autũ getheilet auf
tin ander Weiſe/ in 33;;D &StiicFe/ die ta htiſen &eiſt unè
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fliũh: Additqve, non de mente corpòre, de ſubſtantſa ſm
materiali materiali, heic eſſe ſermonem, ſed de qvalitatibus
apud renatos invenĩendis; puta de bonis, ex regeneratione, i&
malis, ex generatione derivãndis. 3Selthe Toheilung nidhè
der Natur ſonern der Gigenſinafften it. TUM, tertio loco
ad novam idearum noſtrarum diſtinctionem deſcendit. Eam
puta, qvæ apud Phyſicos Medicos eſt obvia.. Natura, id eſt
Phyſica, de rebus naturæ agens, tres habet, ſtatuitqve partes.
&Spiritum ſ rationalem] animam ſ ſenſitivam] corpus J organi-
cum, totamque hanc trigam ſ idealem] poſſe eſſe bonam ma-
Iamqve V,T. Qie tatuv bat 3. Stiicte &eiſt/&Seeli ſeib/
nund mogen aſleſammt gut odev hòſe ſeon/ dus heiit cerm&iſi
um fleiſth feon: davon ięt nicht ;u reden iſt. Eccet sĩ D-
Lutherus Spiritum Bohemiſticum, aut Barclaji, vel Poiret? fun-
dum anima credidiſſet, dixiſſetne, poſſe omnes IRES paries bona
eſſe malaique Fanaticis namqve Spiritus ĩlle divinior, fundus-
animæ neqvit eſſe malus!

Quarto tandem Iloco explicat Megalander, qvænam Pyſ-
corum in Phyſica ſit recepta diſtin&io? Videlicet, eadem qvæ
nunc regnat apud Medicos experientiſſimos, qva inter mentem,
ſpiritus animales, corpus organiſatum diſtingvunt. Utvero ad
oculum hoc pateat, eccæ ſingula ſigillatim

Primo affert partes. Memineris autem. ex ſuperioribus,
eſſe hanc diviſionem vonceptus formalis, nòn vero objectivi, uti
ſcholæ loqvuntur. Id eſt in ꝗvas partes ideales homo., de ho-
mine cogitans, ſuos conceptus diſtingvat,  ſubdiſtinguat,e xgvo
non ſeqvitur, qvod divſime ſeparatim exiſtant,aut ipſa Eſſentia diſ-
ferant, Ud liqvet ex diſtinctione animæ in intellectum, voluntatem;,
affectę, qva ĩd ſolum volumus, qvod noſtro concipiendi modo diverſæ
ſint, non item qvod anima partibilis ſit, vel compoſita ex parti-
bus. Secundo, quænam ſint quot partes, qvas inaginando
concipimus, exponit. Tres eſſe ait. Quodi vero tres Eſſentialo

Eſunualuer diſcregantes voluerit afferre, ĩd ne ſer ſomnium

videml H



5 Gꝗvidem cogitavit Mègalander. Fanatſũci qvidem iſto ſerſu ipſum

fingunt loqvi; Similes lupo, qvem in fabulis legimus, alpha-
betario, qui nullam à Pædotriba conſonam vel vocalem literam
diſcere voluit, excepta Conſona b. Vocali a. qviaĩ- bã bẽ,
itl eſt balatus ille ovium, ſemper perſonabat aures longeqve fu-
it gratiſimus. Eſt noſtri qvoties tres voces legunt de iribus par-
tibus clamitant; votſes tres partes inveniunt, partes eſſentia-
les, toto genere diſtinctas ab invicem ſeparabiles, ſeſe putant
reperiſſe, qvod ne pueri qvidem in faba qvæſierint aut invene-
rint. Hinc omnes illæ lacrymæplanctusqve feralis  Sed ad rem.
Quænam in Lutheri, ex Phyſicis depromta, idea hominis, eſt
prima pars Reſp. Eſt Spirituu. Qis vero ille Spiritus Reſp.
mens immortalis in ſe ratione Eſſentiæ ſpectata, præciſim ab ope-
ratione illa, qva corpus animat, informat, actuat. Quæ vero
in hac mente eſt potentia ad res iſtas, væ ad ſphæram rerum ſpi-
ritualium pertinent, comprehendendos Reſp. Eſt obedientialis,
non vero naturalis; de illa,non vero de hac, loqvitur D. Lu-
therus. Der edelſte Theil ſey geſtſhicft unbegreiſſidhe un-
ſiftige emige Oinge m faſſen/ und ſey turęlith das Hau”/ da
der laube und &ottes Tort innen ohnet. Metaphyſici me
intelligent. Et ne deſim cœteris, me cum Luthero, planius ex-
plicabo. Eſt in mente naturalis qvædam aptitudo ad cognoſcen-

dum objecta ſili ſimilia, id eſt, imcomprehenſibilia, inviſibilia,
æterna; Similis mens raſæ tabulæ, cui per Verbum fidem DEI
imago poteſt inſcribi., Ut vero ſalutariter apprehendat hæc æter-

naliviſibiliaqve, opus eſt verbo fide, ex qva ſeqvitur Dei præ-
ſntia. Ad ſalutarem illam apprehenſionem nullam Mens habet po-

tentlamaliam, qvam obedientialem, id eſt, qvalis eſt in aqva, ut vinũ
inde ſubiito fiat, inmari procella, ut ilicet halcyonma præſtent;
in ſole ut itet, in cæco utviſum, in mortuo ut vitam recipiat, ſi
filicetacceſſerit ad illa græpotentis Numinis imperium; ſæ-
pernaturalis efficaciſſimaqve per verbum ſigilla, gratia fuerit
collata huic menti: Ut adeo ea potentia obedientialis ſit vero
nomine dòurauio nãturalis; ſine moroſa affectataqve retinentĩa,
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5] (38) 28
D. Lutherus de potentiali remota aptitudine, ad verbum, ad ſi-
dem, ad DEm intra ſe recipiendum loquitur, Quod acta in
9volibet, ſine verbo, fides DEus habitet, non lego: hoc e-
nim eſſet fanaticum Et quis ſuſpicetur, ab Auguſtniano,
Auguſtini vnęio diſcipulo, qvem ſe ſatis ſuperqve profitetur in
libro de ſerve arbitrio, eum ſubito in caſtra Pelagii tranſfiſe, ut
crederet. in mente ſupereſſe, ut ipſa naſcendi origne, faculia-
ter qvandam naturalem ad converſionem, imo DEum in omnium
viſceribus habitare, ſine verbo? Illud certe vel cogitare velle,
eſſet longe abſurdiſſimum. Imo hoc ipſum dogma refellit ver-
his immediate ſubjectis. Allegat enim Pſalm. LI.l1. Cor mun-
dum in me crea innova Spritum in viſceribus. Etpoſtea Pſalm,
LXXIIX 37. Cor corum non erat reſtum cum eq, nec fideles fu-
erun in fudere ipſias, VT. òuou Oavid ſogt. Pſalm 5r
H”R/ mabe, in meinem inmendigſen eiuen vihtigen &eiſt/
das iſt/ einen auffgetithten ſovten &lauben. Wiederumb
pon den Ungldubigen: ſſalm 78. ꝗſv Herũę ior nid riditi
3u &-tt/ um ibv &:iſt mar nicht im &louben 3u Oã.
Ex qibus verbis ſeqventem in modum ncludo: Quod conna-
tum, non opus eſi, ut creetur; 7ò creare enim, Uti arguit abyen-
tiam mundi cordis, iu infert producionem vei, ex nihiloſui. Si
in ntimis mentis viſceribus, ex nihilo, creandum eſt cor mun-
dum, utiqve in corde, qvod verſipelle toum eſt ſupplantatori-
um Jer. I7, non datur fundus aliqvis bonus. Et ſi amiſit Davi-
des ſpiritum bonum; falſum eſt, qvod Spititus ille fanaticorum
qveat intelligi, qvippe ne per mortifera ꝗuidem peccata amit-
tendus.

Remoto nunc ab ore capiſtro logvantur Fanatici: Pofuntne
vel hilum ex Spiritu illo Lutheri elicere, qvod ipſorum erroribus
velificetur?
1 Liceat jam, ſaltu qvaſi facto, qværere: Quanam eft tartia
pars in idea phyſicorum de homine? Reſp, Corpus eſſe ait 43,” ille
vir cum membris, id eſt organiſatum, cuju munus ſit ea exerce-
r]e exequi, quæ per ſenſus cognoſcit animæ, q0æ ſine ſenfibua ex-

ternis



G) Hternis eredit Mens vel Spiritus, V. T. Oa8 dritte iſt der ſeih mit
ſeinen &liederir/ meldyes Werd&? ſind nur Ubungen und

Hraudh/ nadidem die &eele erſennet und der &eiſt gloubet.
Bene. Medium heic conſulatL. B. audiet: Quid hoc aliud eſt,
qvam corpus, gvod nos nuncupamus, ergantſatum? Pro eo e-
nim ac mens credit, ſive vera ſint ſive falſa, pro eo ac anima
ſenſitiva cognoſcit, rem qvampiam gratam, jucundam, ame-
nam, aut triſtem, duram, difficilem eſſe, pro eo mens animæ,
anima corpori executionem imperat, ſtatqve hoc corpus organi-
ſatum ad nutum paratiſſimum, ilicet manum extendit, pedem
movet, palpebras diducit, aures arrigit, lingvam verſat. Nul-
lumqve eſt membrum, vod non ad nutum mentis animæ
morem gerat, excepto forte illo, qvod fœdæ ſedes eſt libidinis,

nolentibus relu&tatur piis, impiosqve ſubinde deſtituit.
Ubiab extremis ad extremum tranfitum fecimus, de parte inier-

mediæ, ex Phyſicorum mente, à Luthero reſata reſtat qvæſtio:
Ecqvid per ſanam rationem, qvam velint nolint ſartam tectamq; re-
lingvent Novatores Ecqvid per Scripturarum oracula nunc re-
ſtat? Erectam maſculam rationem nemo negaverit Luthero,
jpſumqve Biblia, non ſolum, immortali qvodam beneficio,
nobis vernaculo idiomate logventia reſtituiſſe, ſed explicuis-
fe dextre, itidem eſ in confeſſol Animam ergo afferens inter
mentem organiſatum corpus mediam, nihil ſine ratione, ni-

hil per hæreſin dixit. Mea facio omnia illa, qvæ de anima af-
fert, Theologiæ Philoſophiæ optime congruere teſtor. Ob-
Ioqvatur cuicunve placuerit; polliceorqve me omnibus hinc
motis, aut movendis dubiis, velle poſſe reſpondere; dum-
modo res mihi non fuerĩt cum larvis, puta perſonatis Empæctis,
 lucem fugientibus tenebrionibus, vſtecto malo ſuo nomine
bonæ cauſæ pericula moliuntur.

Sĩc vero Dſvus Lutherus; Mediam hanc partem, ANI-
MAM, contendit ẽſſe eundem Eſſentia Spiritum, conſideratum

im diverſa functione, ſcilicet quat enus corpus animat, eaqve pro-

pter



1 (40)pter ſæpſus in Scriptura VITAM vocari: V. T. Qit &tel iſt
even derſelbe &iſſ/ nadh dev ftatur/ aber dod; ineinem

nnocrn erũ; nemſith in dem/ daũ er den ſeib lebendig ma-
thet/ und turũ ihn mireſet; und nivd offt in der &driſft
ſuiv dag ſeben ”>enommen: Habes heic Eſentiam animæ; qvod
cum mente ſit eadem Habes hoc, qvod inſeparabilis ſit, nec
culonędJ&-, vin qvod operatio tantum ſit, qvæ ſine cauſa
ſua neqvit ſubſiſfrereo Habes illud, qvod operationes ejus
ſint vitales, animales, in vivificato corpore; quæ tria deinceps
atius exeqvitur.

Et ut mentem hanc Luthero perpetuam csnftantimque fuiſſe
evincam, provoco ad id, qvod inter poſtremas lucubrationes Ma-
gni Herols referendum Ca, IX. Gen, v.5, Tom, Altenb. V.p. 66.
Tom. X. p.234. exſtat. Ubi, æ2 ait notare vitam animalem;
corpus enim inanime lapidi trunco eſe ſimile; mente vero
accedente, ſuccos humores omnes agi in circulum, t
peipt eigentſiſh dag leiblidde und natũrliſe ſebenn Oenn
leiſſ/ odev dev Leib an ſich ſelbt/ ohn die &ele/ iſt nihts
anderã/ denn ein los odert &tein/ men ò aber von der
Sceele lebendia und gereęt mivò/ ſo mid heegt die ꝗeudi-
tigeit und oſſes/ mas ein Thiet iſt &c. Porro doletpenu-
riam vocum Teutonicarum; Noſtrò enini idiomate animam di-
ci, ovam debebamus Spiritum vocare, mentem puta, alteram ho-
minis partem à corpore ſeparabilem; cum tamen Ebræis ſit nil
aliud qvam vita corporis organiſati, qvæſe per pentada ſenfu-
um externorum prodat. Die &eele/ òa3 iſt tas Lehen. Iũ~:
uolte gerne da miv ein ſolds TWort in ùnreè &peadie hacten/
bamit iir das &hrãiſhe Wort Nephes tòuten rett geben.
Toenn wiv nath unſert &prathe die &eele nennen/ ſe nennen
miv dag ander Tneil des Nienſhen/ das da abſòeidet
vom Leib dos heiſet die &ſriſft gemeinigliſ deen Geiſi-
Denn die brãiſhe &prade it oiel veithe/ denn miv nun-
ſer &pradſ ver Seele hriſſen ſie asſeihliche Leben/ das

Dniv
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2 (49)mit fiibven natirliqh nad; den finf Sinnen? Alſo mird es

gemeiniglich gebraut in der &diriſft &c. Ex hac declara-
tione, longo poſt tempore ſcripta, lucem fœnerari Jdecet huic
textui. Eſt ergo anima hoc loco nihil aliud qvam vitæ ſenſitiva,

circulatio humorum, motusqve ſpirituum animalium, per qvos
mens noſtra corpus animat. per qvos, qvæ extus ſunt, percipit

anima hæc ſine mente vivere neqvit. Sic enim Lutherus:
Der &eiſt mag mohl obn dem &ib leben/ aber der Leib Ie
Det nicht ohn dem &eiſt. Addit: Phantaſiam ad hanc ſenſiti-
vam animam pertunere, vel per ſomnum ludibria, idola, phan-
taſmata cerebro impreſſa, huc illuc verſantem volventemqve;
quæ cum per imagines ſua concipiat, (non per ideas mentales,7v
ſpecies intelligibiles Lutheri ætate, ſecundum Ariſtotelem, dixere)

neqveat capere complecti incomprehenſibilia, ſpiritualia, æ-
terna, ab omni materia abſtracta, ſed tantum eæ, ꝗvæ ratio-
ni noſtræ per ſenſus externos innoteſcunt, ſecundum ſuas
dimenſiones aſeqvitur. Qi Stiicſe ſehen miv/ mie e8 aud)
im &qſaft unm ohn Unterſa ſebet und mircet und iſt ſei-
ne rt/ nichyt die unbegreifflidze Oinge ;3u faſſen ſondern
ma die Bernunft erfennen und ermeſſen tan. Non autem

dicit. qvod anima ſenſitiva ſit rationalis, aut vod omnia attin-
gat, ꝗvæ ratio poteſt aſſeqvi, ſed qvod illa, væ per ſenſus cogne-
ſé1 poſſunt ſecundum ſuas dimenſiones, per ſenſum commu-
nem phantaſiam ad rationẽ deferuntur, ſint proprium Objectum,
circa qvod occupata eſt animæ ſenſitivæ phantaſia; Uti qvidem
bruta ipſa ſenſibus imaginativa facultate prædita, aliqvid per-
ſentiſcunt de rebus materialibus, ſæpeqve ſomniant, turbatis
idolis imaginibus cerebri, per tumultum ſpirituum lanimali-
um. Pergit tum comparando, ubi ſolemus phantaſiam cameræ con-

ferre totam animam ſenſitivarm domui, ſed tenebricoſæ, in cujus me-
dio luceat lampas rationis, omnia ſpectra cerebri illuminans, di-

lſcernens, perluſtrans, ordinans; Perinde enim ac cœca voluntas
prævio lumine intellectus eget, ita anima ſenſiva à ratione eſi
illuſtranda, ratio vero ſublimiori lumine fide: opus habet, cum ſib
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2 Grelicta non poſſit non errare, idqve ideo, ꝗvia res divinæ, eor-
poris, animæ ſenſitivæ, imo rationis, qvæ in mente, Spiritu
illo immateriali reſidet,) excedunt captum ſphæramqve. lnd
iſt die Wernunfſt (vis illa mentis, ſe per animam ſenſitivam
diftundens hte bas ticht in diefem Hauſe. Und mo der &Geiſi
 mens immaterialis, ratione Eſentiæ ſpectata) nidjt mit dem
&ſauben/ alg mit einem hidhern Lidht/ erſeuditet/ dis Lidt der
Beenunfft tegieret/ ſo mag ſie nimmer ohn Heethum ſeyn. ſS
ſenſuum ſenſirva animæ judicio ſtaret homo, brutorum more
rueret in omnia illa, qvæ prima ſpecie pulchra Yidentur, uti
piſces, eſcam ſolam, non vero ſubtus latentem hamum, videntes,
caperentur S rationis ſolius arbitrio regeremu?, utive reſlecteret
qvidem homo ad tectos dolos, qvos ſtruit mundus; Aſt, niũi
ratio ipſa lumine verbi, fide 8 Spiritus ſancti regeretur, ſua in di-
vinis cœcitate, ſatanæ vafritie, œſtro ſemper titillantis, ſti-
mulis ad ſcelus agentis, carnis peſſum iret.] Denn ſie  die
Bernunfit) iſt;u geringe in &;õttſidhen Vingen 3u hanbeln. Et
ne offendiculum capias ex ſeqventibus ieſen ;;menen &tũcſen
eignet die &drifit viel Qing/ al8 Sapientiam und Scientiam.
Vie Weiſheit dem &eit/ die rEãnntmũ det &elen darnodh
auth Haũ”/ tiebe/ Luſt/ &reueſ und dergſeichen. Audin. sæpi-
entia, qvæ eſt ſublimis refiexa, practica ſcientia menti com-
petit. Animæ vero ſenſitivæ, ſcientia, ſed directa tantum, ꝗva-
tenus objectum amabile, vel odioſum agnoſcit, ex obtutu
illo vel voluptatem vel horrorem concipit. Qvare dic ſodes: An-
non Lutherus de anima parte inter Spiritum corpus me-
dia, agens, hoc tantum egit, ut ſenſitiuam animæ facultatem do-
minitum in ſpiritus animales exercentem, dopingret Annon hanc
animam ratione inferiorem? rationem mentæmqve fide caſlam,

ad dwina dijudicanda prorſus ineptam facit? Aſfirmabis me-
cum. Sed hoc ſudes eſt in oculis Fanaticorum, Ergo ab ipſorum
non ſtat partibus.

Qvæ deinceps ſeqvuntur in Luthero, partim parabolca ſunt,
partim plana, rectiſſme ſe habent,

Nam



 ;)fNam qvod de atrio ſantto, Sanſtiſſimo adjicitur, id Pa-
rabolicum eſt, non argumentativum, aut ex antecidentibus re-
te explicandum, aut potius eſt tranſitus ad dictum Pauli 1. Thesſ
Viz. deſcribiturqve heic homo, non qvilibet natorum, ſed re-
natus ſui nominis Chriſtianus. n derſelbigen igur int ein
Chriſten-Menſdy abgemablet. Qvia vero tenebræ in ſanũtiſſime
templi, lux in ſancto, plena dies in atrio fuit, ideo in MENTE
fidem, ſine ſenſu fidei, in mediis tentationibus, ſine ſenſibili ſola-
mine DEum Inhabitantem ſibiqve præſentem habentem colio-
cat: In ANIMA ſeptuplex ſinſile ſolatiſiuum lumen chariſma-
tum ſacrorum, qvod attinet externa, rerum corporearum viſibi-
liumqve cognitionem inſignem diſcriminativamqve: In corpo-
re vero organiſato actus externos modumqve vivendi in ocu-
Ios incurrentem, reponit. In derſelbigen igur iſt ein ~ri-
ſten-Menſdy abgemaſſet, Sin Geiſt iſt Sanctum Sanctorum,
Oottes ohnung/ im finſtern lauben ohne Sicht. Oenn
er gſaubt/ das er nidyt ſiehiet ſper rationemſnoq́) fſſet
ſ per ſenſum reſlexum noq; hegreiffet ſ per imagines phanta-
ſiæ.] &Scine &eel iſt Sanctum, da ſind ſieben Liht/ dus iſt al-
terley Berſtand/ ſ notitia cognitio directa] Unterſheid miſ-
ſen und rſãntni der Ieiblidhen/ ſidotlichen Dingen.
&Stein Còrper iſt Atrium, der iſt jedermann offenbaht/ das man
ſelen tan/mwas er thut/ und mie er ſeht. Ex qvibus omnibus
nil minus poteris colligere qvam id, ꝗvod volunt fanatici. Sci-
licet res etiam apud irregenitos eſſe partes eſſentialiter diverſus.
Qvis enim demonſtraverit mihi apodictice, templum Hieroſo-
lymitanum typum præciſe fuiſſe cujuslibet hominis, ſecundum
eſſentiales ſuas partes conſiderati? Aut ubi id probavit, docu-
erit, qvod eſſentiale diſcrimen inter Sancliſſimum Sanctum, inter
Sanctum atrium templi fuerit? Eoqve probato, adſtruxerit,
atrium eſſe partem eſſentialem illius ædis, in ꝗva DEus habitat?
Tabernaculum Jenim atrium haud habuit, ſaltim, non illud
gentium. Et tamen in tabernaculo æqve habitavit DEus ac in
templo Et ſi huic templo pertinaciter inſiſtere placet, cur non
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æ 44)ais qvatuor eſe, templi hominis, partes? Scilicet, Sanctiſi-
mum, Sanctum, atrium Judæorum, atrium gentium? Aut, addito
porticu Salomonis, quinque partes comminiſceris? Aut qvia cor-
pus noſtrum templum audit Spiritus S. I. Cor. VI, cur non tres es-

ſentiales quoque corporis machinaris partes? Vides itaqve, qvam

lubricum paradoxon ſit argumentandi illud genus para-
bolicum?

Bonam nunc mentem ingenui lectoris teſtem appelilo. Pot-
eſtne qvisqvam, ulla veri ſpecie, ex hoc loco Lutheri, elicere
es partes eſſentialiter diſtinctas Qantum qvidem ego video:
Refert relata, aliorum potius, qvam ſuam mentem, ordi-
nat ideas conceptusqve de homine varios; De ſtatu ideali
conceptu formali, non vero de reali objectivo loqvitur. Et
lumma eſt diſcurſus: Trifariam dividitur homo: Ratione phra-
ſeologiæ Biblicæ primo. Tum ratione Tocologiæ moralis, qvæ car-
nem habet Spiritum, Tertio ratione Phyſice:in Mentem, Spi-
ritus animales, corpus. Nulla ergo prorſus ratione fanati-
corum heic egit cauſam. Vis plura? Ecce deſinitianem hominis
Tnheologicam; ſed exoſam Qvackeris. Evolve Tom. IX. p. 227.
Eſſe animal rationale, ſed peſſimi cordis, du nun den Men-
jthen rect wilt definiren ſo nim bie definition ud BVeſthrei-
bung aus dem ert. Gen. 8. und ſprich: daſi eimtenſt ſev ein ver
n©nfftig Thier/ mit Wernunfft begabet/ und habe ein Herũy das
tichten ESnne. AWas riditet es aber? MNoes antmortet: &8 tid)-
tet b5ſes nemlidh ider tt/ oder &ottes Gebot/ und die
Menſchen. Aſo viebt die Heil. Sdrifit den Menſchen eine Ver-
nunfjt die nicht mũſię ſen/ ſondern immerdar etas ticòtet.
Daſmebe Gericht aber nennet ſie bòſũ und gottſo; Do-
gegen nennen e die Philoſophi gut/ dit Sophiſten nen-
nen es unverrudtte und volſommene natiũrſde Stũf
te &rc.Dichotomiam vero Eſſentialem incũulcat Tom. IX. p.53. boĩ

alſo dec Menſeh von F3”eRen aturen zuſammen geſeòet iſ/
eine/ die er mit den andern Thieren gemein hot/die andere/die da
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a 4NGnqſiſd) it. Ubi nunc tertia natura vel Eſſentia? Niſi in cere-
bello fanatico? Imo totum hominem dividi in duas partes,
uvia utraqve corrupta eſt, totum corruptum eſſe affirmat, Tom.
vI p. Bi. \arauſt antmorte iſy daꝗ der Nenſũ in ;men
TLheil aetheiſer wird/ in &G:iſ und ꝗſeiſh. So viel nun
den gongen Menſhen beſanget bleibet noũ &nnde in
unò/ ober mie e3 Poulus nemet/ Hefſeckung de ꝗleiſhes
und des Geiſtes. Des Geiſtes BVeſlectungen aber ſind/
3meiffln an der &nade &ottes 7 ein vecht voſltommenct

2Derſtand und &tãntni des Liſlen &ottes. Oc' ꝗiſei-
ſthes Veſlectuny abev ſind dieſe) &hebruch bòre iſe/ Oieb-
ſtahl/ ſord/Jorn/ 1:, ene merden geſtãrcſt turd) Re6e-
renen dieſe duvqſh &rgeeniũã dev Welt/ dadurd hende Geiſt
und gLeib vecunveini get merden.

Ad Philippi Melanchthonis, optimi ſua ætate Philoſophi,
verba, nolim provocare ꝗvenqvam, Scribit ille qvidem: sæe-
ut ad Theſſalonicenſes tres hominis paries fecit Paulus, corpus, animam,
fpiritum; ita heic duos homines facit, vel duo corpora, Naturale
Spirituale,. Propria enim cæderent vineta extranei hoc afferen-
do. Concluderem namqve ex allatis: Duo homines Paulini
non differunt eſſentia ipſa nec naturale ſpirituale corpus
ſubſtantia eſt diverſum; Ergo Inec Spiritus, anima, corpus At-
qve ſic eſſet res Fanaticorum conclamata

De Arndio hoc afferam ſolum, quod apud Spenerum lege-

re eſt in Homiliis Lib. II p.219. ann Arnd hieben mercb-:
DVie Seele hils ùber (præter) die natũrſide (objecti-
ve, qvatenus circares naturales verſatur) frũfĩte] ſo
bem Leibe das Leben und Bemegung aeben/ ein ver-
borenes/ innerſides/ hloeã/ lauteres Ibeſen/meſdes
mit der eit und mit dev Weſt (mundo aſpectibili)
nichts 3u thun hat/ da (apudregenitos) der \iſ und
di? &tadt Gotte ſenn/ abgeſbieden von aen ĩuger-
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 a5) tſishen itediſen Dingen/ da der Heil. Geiſt ſeine Ga-
ben witv und dieſelbe ausdrũde in den ftãſften der
&:eelen/ in Weigheit/] Verſtand/ &Sprachen und Gr-
F*ntniſs. &o merden ihm ſolihe ſeiue Worte ſehr miſteu-
tet/ ob lehrete ev damit/ da audh nad dem ꝗaſſf in dem
Menſchen nod ein verborgenes Licht und Lauterſeit
ubrig ſen/ dahin die Verderbniã nidt reiche/ und dar-
aug/ nict aber aus dem geprebigten Iurte/ ale gute
entſoringe. Lelthes aber ſeiner gangen ebv entꝗeqeniſ/
in dev er Ja bdie menſſiſiche Vevderhniã moſi ſo gro machet/
alò die &dyrifft thut/ oder einiger Theologus ſie beſſeiben
ſan/ daher ihm mit ſoldher Auſflage unvedit geſchiehet. Confer

Varenium in Apologia. Tandem dicta ſint hæc ab Amdio
paulo ſecurim, ante litis conteſtationem, non præviderit animo con-
ſectaria, qvæ ſectarii hinc cupiunt èfferre. Ex ſenſu ferendum
eſt judicium, qvem alibi affert, ſatis orthodoxum. Eac tan-
dem eundem hæc verba per à%atrsbiæ ſua feciſſe, uti IV.Li-
brum ſuo adjecit, hominis id fuiſſet; Nonne homines, qvi fe in
optimis qvoqve operibus ſuis aliqvid humani pati ſentiunt,
 qvorum ſcripta hoc criterio à divinis diſerepant, qvod ila erro-
ri leviculo obnoxia, hæc ab omni vacent) oportet ignoſcere ho-
mini piiſimo Satis pro optimo Luthero, bonisqve cæteris
Seqvitur,

IV. Commoda accurata Dictorum, qvæ
objici ſolent, expoſitio.

/VUm veto piis quibusdam mentibus aqva hæreat circa di-Ua Eſa. XX, 9. Luc. 1, 6. 1. Cor, XIV; i4. 1. Thesſ.v, 23. Ebr. IV, 12.

1. auxiliares manus afferemus; ſingula pro virili, ſecun-
dum ſacræ Hermenevticæ Theologiæ leges explicaturi, quo
videarms commode illa, non vocata inſubſidium Trichotomia
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n 4.fanatica, poſſe intelligi exponi, ut non opus ſit totam Phi-
Ioſophiam Theologiam reformare. Cumq; ex his dictis infal-
libiliter neqveant probare ſuam Trichotomiam Fanatici, eos ni-
hil plane egiſſe omnia agendo,.

Audiamus Eſalam primo loco Cap XxXVI9. Anima, ait,
mea defideravit in te nolle, etiam ſpiritu meo, in interiori meo.qVæ-
ram te manee An ergo tres dantur hominis partes? Duas ego
tantum lego, Animam Spiritum: An de irregenito logvitur?
Nego: Renatorum eſt, noctu diugve DEum deſiderare qvæ-
rere Qid ſi dixero, animam ſpiritum, ſubjecta qvippe,
non magis differre qvam prædicata: deſiderare quærere Deum qvæ
unum idemq;; dubio procul ſunt? Quin cumſ &) ſit roAdonu,
modo animam rationalem, modo ſenſitivam, modo vitam, modo
cadaver notans. Et pariter 0  diverſimode accipiatur. Non-
ne demonſtrare oportet fanaticum? I. qvod anima, primo loco po-
ſita, ſit præciſe illa rationalis?Et 2. ſ~piriã, qui ſecundo loco affertur,
eſſe ſubſtantiam longe ſuperiorem divinioremqve mente ratio-
nali? Porro.3 Spiritum illum ab animo, uti nomine, ita ipſa qvoqve
eſſentia diſtingui. Et tandem 4.an anima noſtu quoque, ſpi-
ritus ranium mane, aurora exorta, quaſi evigilans, ſuas functio-
nes peragat? Heic rhodus eſt I Heic rerum ſuarum qvod deſul-
tores illi ſatagant, invenient. Epinicion canit Eſaias, ſacer
Propheta Poẽta. Si in carmine ſuo idem nomen bis repeti-
iſfet, Rhetor elogventiſſimus, nauſeam tibi moviſſet. Nunc,
ubi varietate vocum, elegantiæ cauſa, utitur, ex diſcrimine no-
minali reale quoddam vis comminiſci. Adeo nunqvam ſtupo-
ri hominum Numinis ſapienta ſatisfacit.

Placet jam tib piam criſin circa vocæabula adhibere, ac-
curatius atqve preſius ſingulis verbis inſiſtere? En! ita cenſeo.
T6 &B qvoties 7à   è diametro opponitur, proprie notat a-
nimam, quæ nobis cum brutis eſt communis, quam ſenſit vam,
vitalem vitam ipſam vocare ſolemus, qvæ noſtæ quoque, per a-
mænos Ilnſu in phantaſia exhibet, apud Ebræos Græcos-
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EHEEꝗve ab halitu, ſeu reſpiratione, nomen indepta, atqve
in ſomno pro fundiſimo, per ronchos, ſuam prodit præ-
ſentiam. Sive tum eam ad corpus referas, vocando ſjiritus æ-
nimales, ſive ad mentem, per metonymiam efficientis pro
eſfectu Exemplo res patebitt. Jonas Cap. IV, V. 8. pe-
ut animae ſua?vn] moi. Loqvitur autem de illa anima, ſvel
animali ſpiritu] ꝗuæ, exſiccato per eurum ſolares radios cere-
bro, deliquium pati potesi, imo mori. Quod immortali menti
evenire poſſe nunquam credidit Propheta. Et cum LXX. In-
terpretes, heic, ubivis fere, 75 UB) interpretentur duxĩ;
Et horum verba phraſesque, in pervulgata apud Helleniſtas
verſione lectas, ſubinde Chriſtus, per cvyua aciv, Apo-
ſtoli, Chriſli exemplo retineant; Quid mirum in ſeriptis Novi
fœderis per Lux intelligi natualia intima deſideria poſt uni-
tam cum corpore mentem ſive emanent ex mente in corpus, ſive ex
corpore redundent in mentem? Aut per æ ?V quod )oic LXX.
wiuæ dicitur, ipſam mente?, quæ corpus animat, quæ ad aſ-
fectus corpus incĩtat, ab eodem incitatur, deſignari De-
dero hoc: T125] qvod ſpiritus ille qværat in interieri ſus;
id eſt qvod manens intra ſphæram ſpiritualis eſſentiæ?, non e-
grediendo extra ſe, id eſt non exerendo vim ſuam in corpus,

quandoqve cogitet quandoque deſideret; per pure menialia ſu-
ſpiria abſtractas cogitationes, de DEO; inintimis mentis pe-
neiralibus, per noviter collatam gratiam habitante.

Quid tandem? Hoc ſolum habebis. Aut, quod Spiritus
ſit idem ac intellectus anima ide quòd voluntas; interiora men-
ũs idem quod affectus. qui in mente quoque locum habent. Aut:
qu od homo mentem,animam ſenſittvam in intimo corporis habeat?
Non improbo quidem priorem ſententiam de intellectu, voluntate

intimis aſfectibus menialibus. Pollemus enim ſic èxponere:
Nectu intellectus meus. occupatur circa DEum, mane voluntas
affectque intimi majori in DEUm ĩmpetu feruntur! Item: ſive
nox calamstatum ingruat, ſive mane ſit affulgeat anica aurora
gratiæ, rosqve ſenſilis Spiritus Sancti dẽſcendat, periædo mens
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2 49 æpià DEGm deſiderabit  qværet. Interim præſero alteram ſir-
tntiam de ſenſitiva aiima ſpiritu rationali; illa enim in ſuperfi-
cie qvaſi cerebri per phantaſmata luſitat: Hic in interioribus reſi-
det partibus; ſquicquid ſit, quod de conario, aut corde hari-
olantur Philoſophi.] Ut ſenſus emergat: Non ſolum interdiu,
mane præſertim, ſcum ſpiritus ſunt alacriores, pia mens, per
ſerium propoſitum fœdus gratiæ renovat] ſfiritu, hoc eſt mente
mea immortali intime deſidero DEum. Sed noctu quoque axi-
ma mea ſenſitiva, quæ per vim imaginativam, qua excellit, o-
mnia quæ ſenſu volvuntur vota diurno, ſimprimis ultima illa
ſanctaque meletemata, qvibus, corpore compoſito, indormire
ſolemus,] per amicam reddit quietem hæc, ingqvam, quoque
noctu DEum deſiderat, Ut adeo vigilans coram DEO ambulem,

ſomnians quoque eidem adhæream. Sentient utique animæ
DEO devotæ, quæ in ſtadio pietatis inſignes fecere progres-
ſus, non ſolum interdiu, per renovationis gratiam indies cogi-
tationes affectusqve ſuos reddi puriores ſanctioresque, ſed ipſa
quoque phantaſmata ſpectra cerebelli, quæ anima ſenſitiva,
nocteſcente cælo, verſare volvere amat, minus cum DEOX die
habere impuritatum; ita ut fenſim ſine ſenſu quaſi, ſomnia qvæ
ſomniamus minus turpit udinis, illecebrarumque habeant. Et
quamvis non negem, permiſſu Numinis ſanctiſimo, ſatanam
quandoque zizania noctu ſpargere, temperie hominis abuti, imo
larvis quibusdam territare pios; deprehendent tamen titillatio-
nem infringi, majori cum Iuẽta ſe reſiſtere peccatis idealibus, à
animoſius repellere larvas illas mali genii; Sanctamqve puto
eſſe oncirocritisen, ſi quis ex inſomniis, velut ſpeculo, de, præ-
ſenti Chriſtianiſmi ſui facie ſine fuco purpuriſſa exhibita, ſo-
brie judicet; improboque qui per hæc ludibria phantaſiæ, velut
per teleſcopium, res futuras fata imminentia nimia curioſitate

ſpeculantur.
Ex Iupra dictis lucem aliquam afferemus Exordio Cantici

Mariani, jta fe habenti: Luc.1,46, 47. Magnficat anima mea
Dominum, exultavit ſpiritus meus in DEO Servatore meo. An
vero, quia in primo hoc hymno Novi Teſt: Stylo Prophetico
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 Go) utoncinnatò, eadem res æoAvuœs explicatur; id aſt, quia duo
extant vocabula, vuxi nætuæ, duæ quoque paries, eæxque
eſſentiales adſtruuntur Pernego: Cum inſolens neutiqvam ſit,
ut, declarationis ergo, una eademque Eſſentia gemino inſignia-
tur nomine. Subolet id Auguſtino, lin, inqvit, idemave Spi-
vitus ad ſe ipſum dicitur Spiritus, ad corpus anima, Auima,
in quantum eſt vita corporis; Spiritus vero in quantum eſt ſubſtaniia
ſpiritualis. Abſit enim credas, quoties ſpiritus animæ conjun-
gitur, aut animæ nominetenus opponitur, ſtatim aſeri, quod
sertia quædam in homine ũit ſubſtantia. Cœtera, duas quitlem
heic voces lego; quod ſpiritu anima prædita fuerit Maria
nullus dubitoo. Aft quod Deiparæ ſpiritus ab anima ſubſtantia-
liter eſſentialiter ifferat, id qvidem mihi haud liquet, cum
heic non extet, aliunde demonſtrandum eſt evidentius. Addo

hoc: Qualia ſunt ſubjectæ, talia Prædicata; viee verſa,va-
lia Prædicata, talia ſubjecta. Atqui Prædicata eſſentia non dif-
ferunt, ſed eadem ſunt. Ergo eadem quoque ſubjecta, non
vero diverſa eſſentialiter. Dominus Servaior; illum magnifi-
tare in hoc exultare; unum ſunt idemque. Quare ergo animam

ſpiritum toto vis differre genere, qvem illa hic unum idem-
que conjiciant. Ejusdem, circa idem objectum occupatæ, allionk
principium idem eſt Idem poſſunt, anima ſpiritus, cur ergo
longe diverſiſiima hæc eſſe principia fingis De &iiu quodam
aſtrali aut ſidereo, qui Servatorem habeat, in quo Maria ex ultare ue-
at, anima, quæ DEum elogiis efferat, mazor fublimiorque ſit,
ne vu quidem invenio, ipſumqve commentum eſt longe ab-
ſurdiſimum, Ettantundem deprehendes, de auræ dvinæ quadam
particula,aut male fundato mentis fund.

Vis negare, quod hoc loco ſpiritus anima per omnia
ſint unum idemque; Vis ſcrupulaſius agere? Ecce tibi inter hanc
 ilhum diſcrimen aliquod, ſed neutiquam fanaticum Voca,
cum Maldonato, vuriv, illud naturale connatumque vivendi
principium, ſecundum 4u0d homo, qua homo viuit. Et nveſuaæ dic
eſſe illud ſupernaturale principiumſ qualitates dotesque Spiritus
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ſancti, ex regeneratione ortas, intelligo] cujus beneſicio home
ſtcundum D Eum vivat. Atque ſic animadvertes incaſtum te la-
borare, pugnando pro partibus duabus eſentialibus. Aut,ſquia
res non procedit, nec permittit id adjectum pronomen meus,
ipſaque lex diſtinguendi. Anima enim jure vocatur noſtra,
beneſicio creationis, eſt ſubſtantia. Spiritus autem, DEIbe-
neficio commodatus in regeneratione, qualitus tantum eſt, nee
noſter ex aſſe, indeque in peculii noſtri cenſum, eo jure, quo ani-
ma, redigi haud poteſt;] Dicito, cum inſigni Philologo H. Ma-
jo in Monoteſſaro ſuo, Deiparam, præcentricem Novi Teſt. in
ſuo celeuſmate magnificare DEum omnibus animæ ſuæ viribus,cum
intellectu agnoſcat fontem hunc omnis boni, voluntate amet te-
nerrime, omnesque affectus in laudes DEIimpendat. Cauſam-
que ſubjicere virginem beatiſſimam, per à ſioroyiæ, dicendo qvaſũ,
ſe non poſſe aliter quam ſic agere, ſpiritu quippe ſuo dulci beneſi-
ciorum divinorum ſpiritualium guſtu tenere affecto. Ita e-
nim evaneſcet objectiuncula illa, quaſi idem bis fuerit dictum,
quod in ſtylo Scripturæ Aſiatico, ob difficultatem rerum ne-
ceſſario, tota die obſervabis. Et, ſi neqve hæc critica expoſi-
tio ſubtilitati tuæ arrideat; Dic cum Scholaſticis, Vuxi notare
partem illam animæ inferiorem, nua vero ſuperiorem, refer
cum Origene, æ uæyœAvim ad intellectum, æ6 àyaæuce
ad affeẽtus ſubſeqventes. Ita non opus erit temere augere nu-
merum animarum. Potentia enim ſuperiori includit inferiorem,
differtque illa ab hac non aliter, quam duo trigona à quadra-
10, cui inexiſtunt; puta noſtro tantum concipiendi modo, manebit
tum, uti unus in macrocoſmo ſol, ita una mens in microcoſmo.

Vis tandem meum, tenue Iicet, interponam judicium?
Bic ego, ſ ſiquidem criſis aliqua piaveraque adhuc ſi neceſſaria, ni-
hilque antea dictorum videatur tibi ſatisfacere,] procederem. Op-
ponas, licet, diametraliter animam ſpiritui; Erit tum hic imma-
terialis, illa vero ſenſiriva ſpiritibus naturalibus a2nnumeran-
da, ut ſubtilior pars, à craſiori diſtingvetur corpore. Hæ
frultabit, illa concelebrabit DEum Servatoremqve. Sane ni-
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 (2)nihil eſt aut pulchrius aut-amenius in piis-hominibus ſanẽtailla
harmonia conſpirantium in DEI laudes, corporis, animæ, mentis
Gaudet qvandoque helluo impius, dum crapulæ indulget, ſed
gaudet ſolo corpore ad perbreve tempus, quo viget inſania. Gau-
det ſanguineus aliquis pullus vereris ob bonam ſanguinis tem-
periem, ſed corpore ſolo anima ſenſitiva affectibusque. Simi-
lis bruto pecori, quod Iaſcivire ſolet, qvamdiu compacta inte-
graque gaudet valetudine, ſucciplenum eſt corpuſculum. Ve-
rum, neque helluo, neque juveniliter ſubſultans ſanguineus
homuncio, in Domino, in Servatore ſuo gaudet. Ille enim pro-
terve leges Domini proculcat; hic ſalutis ſuæ immemor, blande
genium fovet ſuavi temperie ſanguinis eſt contentus. Piorum
contra eſt Foris magnifice, ſonora vece quandoque etiam
Leto carmine gloriam Domini deprædicare, intus autem, in ſinu
quaſi, gaudere ob divina Servatoris beneficiæ, quæ mente com-
prehendimus. Oſi ex utroque ſemper eſſemus Cæſares? O ſi
menti corpus corpori mens ex aſſe reſponderet Aſea eſttem-
porum noftrorum, quamdiu in corpore hoc moriis degimus,
injuria, ut raro admodum, toti, qua corpus qua mentem, gau-
deamus. Rarenter admodum ſummo illo ſenſu ſancæ vom-
ptatis diu aut conjunẽlim aut æque fruamur. Gæædet ſubinde mens,
aſt corpore ſubtriſti male affecto; quod animadveriere eſt a-
pud ægros moribundos. Gaudet qu;ndoque corpus, ſpiritu-
um animalium integritate copia turgeſcens. aſt mente tenta-
tioni ſubjectæ, turbatæque incidit recurrens ſauciatæ con-
ſcientiæ memoria, recrudeſcente intercutaneo ulcere,
dulce illud gaudium ments temeratur, flacceſcitquæe ſenſim vis
vigorque corporis. sincera enim raro, ſimulianea rarius,perpe-
tua nunquam in his ierris ſunt gaudia noſtira, eaque unice ſe-
tari, ambitioſius poſcere. aut captare nimium, noſtrum non
eſt. Audias nonnullos piorum quiritantes, de decremento ſuo
in pietatis negotio, inque eam cogitationem delabi, ut vereantur,
ne Spiritumillum ſolatii, precum, gaudii penitus excuſſerint 4æ
pectore. Aſit ſi in cauſam inquiſieris, deprehendes, eos 4e ſinſu eoq;
ex corpore rpersæfſo,algi. Bene aſfe&0 hoò corpuulo, magniſicis,

fa-



æ s3 Hfacundis verbis orare, fuſius perorare, ardentius deſiderare,
eſffuſius gaudere potuerunt. Detumeſcente autem illo ſangvi-
nis melancholici fermento, torporem ſentiunt, acediam. In-
terim æqve, niſi-omnino purius mente ſua Deo ſerviunt,tempore
illo ariditatis. Detrahamus à cultu, qui potiſimum ſpiritu menteq;
fierĩ debet, tumultum illum efferveſcentis repercutientis ſan-
gvinis, eumqve non imputemus adeo Deo tum inveniemus ni-
hil decesſiſſe pietati, aut modicum ad modum

Me nunc interpellabis: Quorſum hæc?7 Non Exegetæ il-
lud, ſed Homiletæ Iſtuc benigne Lector] Ut evincam divam
Mariam utroque dono, geminoque gaviſam fuiſſe gaudio. Non ſo-
lum corpore, ſed mente qvoqve exultavit. Juvencula cum
æſſet, optimæ valetudinis, tam læto nuntio, percepto, facile po-
tmit igneſcere, ut ore ſuo, piogve carmine, magnalia DEI ebuc-
cinaret. qvod magnificare eſt Scripturæ l Senſit præterea mentem
corpori non ſolum ex aſſe reſpondere, ſed gaudere impenſius,tanto-
que magis, ꝗvanto majus, gvanto ſuavius eſt Servatris
noſtri Servatoris nomen, mdo illo ſitulo æveſę. Tulit ergo Ma-
ria omne punctum, illo temporis puncto, duplici beata nomi-
ne, quod per gratiſimam ſanõtiſimamqve animæ rationalis
fenſitivæ, mentis corporis cvæyiav conſpirationem, gaviſa
effuſi~ſime. Quod ipſum univerſo orbi ſrip indicavii Flamen

ſanctiſimum!Ne qvid eorum, 5væ adverſari objectare amant, ſtudio
intactum dicar reliqviſe, audiamus  Paulum i Cor, XiV;14. Nam
ſi orem lingua, ſpiritus meus orat, at mens mea frubtu vacat Plane
heic nil ſeritur aut metimr Fanatico. Non dicit Paulus: Quod
in Oratore ſpiritus mens differant æſſentaluer; aut ꝗvod ipſius
ſiritus orare queat, mente fru&u intelleſtu precum carente. Non
enim bionvævęin eſt ſimilis oraculis Pythoniſſæ. quæ muliercu-
la effutire ſolet. ignara dictorum; nec omni fructu caret donum
Ingvarum, avo dicens ſemet adificat,u.4.

Ad ſcopum ergo attende diGorum Loqvitur de dono lin-
gvarum Pentecoſtali extraordinario, qvod, uti pauciſimorum
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G4 æeſt hominum, nec in Qvackeros cadit, ita Doctoribus Corin-
thiacis adeò non invidit Apoſtolus, ut gratuletur. Cum vero
nimii æſtimatores eſent linguarum auditores, amhitioſuli qvi-
dam doctores immodeſtius hoc dono uterentur; in cætibus ſa-;
cris, ſexemplo Judæorum, Ebræa ſine interprete in Symgogis
legentium,] ad exoticarum linguarum ignaram plebem, peregri-
no idiomate verba facientes, neglecta Prophetia,, id eſt exegeſi
dubiorum difficiliumqve locorum Vet. Teſtamenti, cenſoria ad-
verſus ipſos Paulus utitur virgula, oſtenditqve, ſatius eſſe quinque
verba, ab auditorio intellecta, profari, qvam myriade ignotarum
vocum aures obtundere, utut etiam ſacri ſpiritus aflatu eam fun-
dant. Ratio eſt; qvia charitas melior chariſmaſi; donum Pro-
phetiæ præferendum linguis; Exegeſis potior ecſtaſi; oratorii
fructus magis attendendus qvam oratoris; ſenſus ſono, præ-
cesqve vulgo intelligibiles intellectui docentis, ſint præponen-
dæ. Peragere qvidem ſacrum flamen ſuas partes in anima, qyam
adimplevit, logventis; publico tamen hoc vacarefructu, cum
conceptus animoqus divinitus agitati ſenſa, non aſſeqvatur popel-
lus, ſterili ſono aures paſcens; evadereqve doctorem diſcentibus,

hos illi, Barbaros &c. Spiritus ergo eſt mens ſibĩ conſcia di-
ctorum, rãę idem qvod ſenſa animi, per. ſigna externa indi-
canda, ſed qvæ lingvarum ignarus haud capit ad ob id ſine
ſructu, ſolo ſono aures demulcens., Mente dicerem captum,
qVi hinc ànas eſſentiales partes ſerio vult demonſtrare. Recte
qvidem tu illa oppoſueris, Clero Romano, latinis verbis apud
Teutones ſacra facienti. Ad præſentem autem materiam, ne ob-
rorto qvidem collo, raptare licebit.

Ad id nunc, ꝗvod plus habet in receſſu? Claſicum canitur
contra Dichotomiam, ꝗvoties claſicum illum locum i. TaesſV,23.
allegant extranei. Qare, niſi hoc in Ioco invenerint Fanatici,
qvod qværitant, nuſpiam deprehendent. Niſi ex hoc loco ad
oculum, invicte, apodictice probaverint, ineſſe omnibus, per
naturam, tres partes eſſentiales eſentialiter diverſas, nihil e-
gerunt omnia agendo, Sciat æutem B,L. ne hinc qvidem qvic-
qvam ſolidi afferre poſſe adverſarios, eosqve ubivis adum agere.
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2æ Gs æ
La] Prim? enim non agitur heic de homine in genere, qva-
lis eſt per naturam, ſed in ſpecie de renatis, qvales ſunt
per gratiam. Abeunt ergo à ſtatu controverſiæ?2. I 2] Tum,
qvia hoc dictum minus eſt perſpicuum, varie expoſitum à
ſanctiſſimis interpretum, eorumqve nemo in ſenſu fanatico acce-
ptam trichotomiam hinc demonſtravit, utiqve nuperi ſibi ſa-
pientes interpretes ſuſpecti ſunt; Vix ſufficiens eſſe poteſt ſub-
obſcurum unicum illud dictum, probando articulo fidei
principi, ꝗvo totam Theologiam Philoſophiam, qvaſi per
cuniculum, adverſarii ſubruunt eliduntqve. Atqve heic bona
cum venia poſſem pedem figere, ne à janua aberrantes dicas per-
ſecutus. Attamen, hoc ꝗvoqve dabo ipſis. Docebo nempe,
non deeſſe noſtris expoſitionem appoſitam ſatisqve commodam,
nec unam, ſed una plures, nihil tamen commercii cum Fanati-
ciſmo habentes.

In limine ſtatim largior, ire in diverſa interpretes. Inte-
rim ad unam eandemqve metam; ad analogiam fidei, tendunt
omnes; affirmoqve intrepide abire omnes Proteſtantes Evan-
gelicos à caſtris Fanaticorum, idqve qvam longiſſime. De his
namqve ſermocinatur Paulus, qVi ſemper gaudere, indeſinenter
erare, gratias in omnibus ſolvere, ſpiritum extinguere, omnia proba-
re, à mali pecie abſnere poſunt, indies 2 DEO Pacis ulterius
ſanctificandi, uti ex antecedentibus manifeſtum eſt Ergo ãe re-
natis eſt lermo, irregenitorum enim ſphæram hæc excedunt. ſa]
Dicito nunc cum Dorſcheo in IV. Evangel. Luc. I, 46 intelligi per
m æ 55uæ 6”vuAngov dona Spiritus Sanct, qui eſt ſors noſtra, un-
g ventumqve qvo delibuti ſumus. Aut, cum alis: Eſſe agita-
tionem Spiritus Sancti, ꝗva homo regeneratus vivit, ambu-
Iat Spiritu. Tum non erit ſpiritus pars hominis naturalis, ſed
ſupernaturale chariſma; atqve ſic cauſa cecidit fanaticus. ſb]
Dicito cum ceteris. Hominem heic dividi; cum ſpiritus æqVe
noſter audiat, ac anima corpus; eaqve ratione, præſertim
cum ſervandus ſin in integritate ſua, non poſſe accipi pro qvali-
tate qvapiam divina. Quæro tum: Dividiturne heic homo ſe-
cundum noſtrum concipioudi modum, an ſecundum rei naturam
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5 G6)Idealisne an realis eſt d ſtinctio Si illud aſfirmaveris: Habeo,
qvod volo vici. Si hoc, proba. Porro enim ſnſeitãbor. Quia
homo heic tibi ſecundum rei naturam videtur dividi. 'Eſnerea-
lis illa drviſio in tres partes, in tres eſſeitias? Undèſiũt einces?
An ex ſolis vocabulis? Hoc ſane ingeniè eſſet ininiium temera-
rii audacis. Ergo. I] Cum nihil notttis cers;æ ãt; ouœm
duas eſſe partes hominis, arctilimo admiratãli nexu invleem
conjunctas. 2] Cum pariter conſtet, æò æèũææ ſubinãe notare
intellectum, duxa voluntatem aut affectus, dòuæ deniqve pro
corpore ſtet organiſato. 3] Cum neqvehoc nege auſis ean-
dem mentem rationt ſui wæuæ, ratione torporis Vuæi dici;
4] Cum deniqve nec hoc inficiari qveã|s, rſæutiæ deſignare
facultatem dianoẽiicam, vxiv patheticam, 8 c5uæ vraioem
texturam ſubjecti corporis. Cur qvæſo certa &-bbvia deſes
ris, teqve ad incerta, inauditaqve illa fanaticorum teeipis? Cur;
pro abundanti cerebro, fingis diviuæ auræ particulim, ſubtanii-
am rationali anima ſublimiorem, amqve integràarn labe taren-
tem? Cur fundum, cenvum, punttum ſaliens, ètſræni qvadam
plus qvam Poẽtica licentia crepas? Idqve omiue ſine neceſſitate,
tabularumque divinarum fide? Annon ſatisfecit textui, qvi aſſe-
rit; Precari Apoſtolum Theſſalonicenſibus, utſanita inteluſtus ca-
piat, voluntas affectusque cupiant, corpus patret, Anut ut ſan-
cto mediato illapſu mens reformata in amimam ſenfitivam pia
deſideria transfundat, corpusque ſe per tarda molimina non
ſubducat executioni? æqvo pio auditori illa ſuffecerint.

Plus ultra petis? Ecce meam tibi mentem ĩta de hoc
dicto ejusqve ſenſu ſentioo, 1] Sanctos vult eſſe Theſſaloni-
cenſes, qvidem Aoreę, totos, ſecundum omnes illas par-
tes, qvas in homine concipimus ſentimm. 2] Partes has eſſen-
tĩa eſſe diſtinctiſſimas, neutiqvam Panlus aſfirmat. 3] Totum
hoc noſtri tritariam diſtingvit, in ſpiritum, animam, corp. 4)
Tria vero in hac diviſione lego vocabula, triplici copula conjun-
cta, quadantenus diſtincta. 5]De illo Spiritu agit, qui noſter
eſt, eodem jure, ꝗvo anima corpus noſtra dicuntur. 6] Or-
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3 &5dine procedit optimo, à mente incipit, ad animam pergit, in er-
pere deſinit. 7.] Fuſius de prima princim parte tractat, Spiri-
tum, AéxAngor, noſtrum, dicens; brevius de duabus reliqvis.
8.] Et Spiritus, anima, corpus tale debent eſſe ſubjectum,qvod,
usqve ad Chriſti adventum, ſanctificandum eſt.

Ex his ſeqventia conſectaria elicio. Ergo I. Paulus loqvi-
tur de his, qvæ in regenito ſunt conſpicua, 2. Utut Eſſentiale aiſri-
men deteſter, aliquale tamen eſſe debet, 3. Spiritus, qVi noſter audit,
non poteſt eſſe valitas ſupernaturalis, væ adventitia, peregrina-
qve potius; advenit enim hæc homini in eſſe ſuo jam conſtituto,
cum chariſma ſit DET, non poteſt æqve proprie noſtra dici, ac ani-
ma corpusqve. 4. Spiritum, qvi ſanctificandus eſt, tam in regenera-
tione Qvam in renovatione, non poſſe eſſe ſpiritum ſanctum ipſum,
aut ejus charismata, qvæ non fiunt ſancta, ſed ſanctos nos faciunt.
5. 8piritum, ꝗvi ſanctificandus eſt, qvidem usqve ad adven-
tum Chriſti, non poſſe eſſe ſpiritum illum connatum fanaticorum
vel fundum animæ Poĩreti; cumSpiritus fanaticus naſcatur, maneat-
que inter ſcelera, ſanctus fundus ſanctificatione non egeat, ſod
purus illibatus perſtet. 6. Spiritum, de ꝗvo fuſius agit debere
eſſe partem noſtri principem, qvæ totius hureditatis oblatæ, per fidem
recipiendæ, capax fieri poteſt, per præconium Pauli,apud Thes-
ſalonicenſes facta eſt particeps. Quod jus uAngęroulæ nec corpo-
ris maſſa, nec animæ ſenſitivæa phantaſia, complecti poſſumus.
7. Spiritum ĩllum eſſe partem hominis nobiliſimam, à qva ordi-
narieſncipit converſio ad bonum, conſervatioqve in bono. Ordi-

ll nem autem hunc obſervat DEuS, (qVicqvid heic videatur Myſti-
cis] utslluminet primo, tum purget, tandem perficiat Illuminat

mentem per verbum, purgat animam à2 deſideriis pravis malagve
affectuum libidine per fidem, per opera, ex corpore profecta,

qvæ oculis cernimus, aut auribus haurimus, lucem bonorum ope-
prum facit lucere hominibus! 8.His poſitis dicendum: ævæevuæ no-

tare mentem, æ &v dęnviuòv.peccati agud impios, fide: apud rena-
tos. Luxiv deſignare animam ſenſiivam ſãut Spiritus animales
deſideriis carnalibus, in medio imoqve ventre regnantibus ſca-
teniem; ꝗvibuscum mens pia, ꝗvod certer ſemper, habet. rõuæ au-
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f:r 8)tem craſſam organiſati corporu compagem indicare  Quod qvidem
invita Minerva haud dici, qvivis facile experietur.
æ3 Nec inepta audiet Paraphraſis, ſi ſeqventia Paulino dicto ſub-
jecero Gloſemata. Cum grata ſit iter ad gloriam, ſanctitas via
ſ non cauſa] ad ſalutem; oportet ſanctimoniam communiter eſſe in
toto, univerſaliter in ſingulis partibus, licet non reperiatur inVia-
toribus, totaliter perfectiſſimo modo. Sanctitatis hujus autor

conſummator eſt DEus, ſacratiſſimi ſui ſpiritus, per verbum, nos
faciens participes, ſanctos faciens in ſanctitate conſervans. O-
portetautem totos ſ cAonędc] holocauſtum fieri, ſacra flammula
ſuccendi, qvotqvot ſanctiſſimo Numini volunt eſſeaccepti. San-
cta eſto MENS, qvæ intelligit, judicat, concludit, fideqve dota-
ta æternæ hæreditatis jus ſibi adjudicat. Sanctum eſto corpus, ne
per actus externos erumpant ſcelera, ſed ut fiant membra ar-
ma juſtitiæ. Sancta qvoqve ſint deſideria animæ ſenſitivæ,
ex mente in corpus deſcendentia ex corpore ad mentem
aſcendentia. Sint omnia decreta mentis ſancta, verita-
ti divinæ conformia: Sintomnia membra corpor ſanòa ne-
gotioſa ad DEI gloriam. Sintomnes affectus animæ cupiditatesqve
ſanctæ, amore DEI pxoximiqve flagrantes. Serviat Hypoeriia ſi-
lo corpore, inexternis,. Serviat corpore affectibus, id eſt externa
honeſtatis larva turbida affectuoſaqve ſua pietate, Entbufiaſta.
Pia pectora corpus, animam,& mentem ſoli DEO, in ſolidum, di-
cabunt, Neqve hæreſis mentem occupabit, nec regnans impuro-
rum affe tuum impotentia animam ſenſitivam vitiabit, nec erum-
pentia in apricum ſcelera corpus collutulabunt, Non tribuo ſi-
ritui noſtro vim facultatemqve naturalem illuminandi animam in rebus
divinis, HOC dogma in Pelagio pridemdamnatum eſt, Illumina-
tio enim ſanctificatio eſt ſpiritus ſansli, non vero ſpiritus noſtri
opus. Id interim non diffitendum: Non procedere ſpiritum ſan-
ctum præpoſtere. Ordine ſuo ſemper agit. Inaccedenda per ver-
bum fide à corpore incipit, per aſfectus animamq-ve ſenſitivam ad
mentem illuminandan tranſit, regenerationis opus peracturus. In
renovatione, poſt fidem accenſam, mentemqe illuminatam, per
animaæ ſenſitivæ facultates, in corpm ſuas transfundit dotes, 5vO
juſio ordine cuncta ſanctificentur. Aſqve ſic, illuminato Mentis

intel-



5
intellectu, cœca  rigida voluntas flectetur in obſeqvium, remit-
tentqve à rebellando affectus corpuque abſtinebit à ſordibus. No-
va ſemper orietur lux, boni motus puriores plures ſeqventur,
integroqve exiſtente ſhiritu anima, non, impetrabità ſe fidelis,
elata manu ut peccet in Numen immortale Ea namqve ſanctifi-
cationis vis eſt, ut ãà profanis rebus magis magisqve emaculet to-
tum hominem, grandiqve beet virtutum auctario, Exulabit ma-
gis magisqve ex intellectu ruditas. domabitur refractaria volun-
tas, cum recalcitrantibus indomitis affectibus, corpusqve velut
nobile Trinitatis ſanctiſſimæ triclininm magis reverenter habebi-
mus, donec tandem ad illam, qvæ in cœlis nos manet, perfeclio-
nem devenerimus, ubi id tantum cogitabit mens, deſiderabit am-
ma, perficiet corpus, ꝗvod divino nutui ex aſſe reſpondet, triaqve
hæc principia I vel qvaſi] actionum noſtrarum, pleniſſime perpur-
gata reformataqve, reſtituentur in priſtinum plus-qvam Para-
diſiacum integritatis ſtatum, ſancti qvippe futuri, non ſolum per-
fectione partium, ſ id eſt choręrcic] ſed ſæeAe qvoqve, ]id eſt per-
fectione graduum.

Inſtabit fors nannemo: Eſto ævuvææ idem qvod MENS
noſtra immortalis. Cur vero cAdutne- dicitur? Brevibus me ex-
pediam. Ordiri auſpicari decet ſanctimoniæ ſtudium à mente,

niſi operam velis ludere à mentè INTEGRA, ut omnes ſuas fa-
cultates ſervetà uidcuasi, ſeculi indelibatas, intellectum, volun-
tatem, affectus; cAduAnæ enim in genere idem qvod à voæę”-
rov Ezech. XV,5. Pluribus id exeqvitur D. Lutherus, preſſius li-
teræ inſiſtens. Spiritus ipſi eſt mens illa immortalis, ꝗvæ totam
hæreditatis noſtræ ſortem fide complectitur; fides autem eſt 7õr
ui BXenoubiwv, nec oculus organiſati corporis ea vidit, nec anris
audivit, nec in cor hominis ſ in qvo affectuum eſt ſedes] venit id
qvod DEus præparavit fidelibus. Menti huic utattendamus, ſva-
det, ſubjecto illi, in ꝗvod introducenda fides, in qvo velut Regia

per fidem reſidet Numen. Hac corrupta, nihil ſupereſſe in toto
homine integri; hac viva fide deſtituta, non. poſſe-non animam
èrrare cum corpore, utut bonas intentiones, iæaoòsnœæeiav aut

opus operatum, venditemus, Menti huic inſidias ſtruere ſedu-
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ores, id agentes unice, ut, per pompas ſeculi, oculis factant of-
ſucias, per phaleras Rhetorum /ffectus cieant, atqve ſic piis bo-
nam mentem eripiant, Confer. Loc. fupra cit. Quid tandem aliqvan-
do poſt hæc, aut ultra hæc, ſani afferent, ex dicto Pauli claſſico Fa-
natici, qvod majorem verutatis pietatisqve præ ſe ferat ſpeciem? La-
terem lavant, prætereaqve nihil. Vivant ergo contenti hoc Com-
mentario

Coronidem imponerem operi, niſi ſupereſſet unicum illud
Pauli Ebr. IV, I2. 13. dictum, ad duęvonæ, jure fuo, referendum.
Atat heic quoque, bono cum DEo-, Viam inveniemus Vivus enim,
ait, eſt ſermo Dei efficax, penetrantior quovis gladio, utrinq́;in-
cidente pertingente mq́; ad diviſionem animæ ſimul ſpiritus, com-
pagum medullarum, diſcretor cogitationum intentionum cordis.
MVec nulla eſi creatura, qua non marifeſia ſ in conſpeltu iliu, ſed o-
mnia nuda reſupinata oculis ejus, de quo ſermo nobis eſt. HæC verba
ſunt textus Poſt illa qværo: an qvicquam inde lucrentur Favatici?
Puto, ne hilum qvidem, Non enim id agit Gentiũ adEbræos Doctor,
ut ex profeſſo explicet, qvor? quibus? qualibus pariibus homo conſtet?
Neq́; exponere vult, an illæ partes actu ipſo ab invicem poſſint ſepara-

ri aut ſeparatim conſiſtere? HOC opus, hic labor eſt Pauli; declarare
efficatiam verbi, intime totum hominem penetrantis ſauciantisq́;
conſcientias per legem, ſanantis per Evangelium, eamq́; Verbi vim
nllegoricà depingit, ſimili à præacuio enſe, oculatiſimo Critico
deſumto.

Eſt ergo extra contextum allegoricum, quicquid inde vis
elicere, ut tres habeas eſſentiales partes. Quicquid autem de
vieicuò, de diviſione, extat, illud non eſi ſtatim in ſenſu accipi-
endum phyſico, quaſi intelligi debeat partitio totius in paries eſſenti-
ales: ſuperius Cap. II, 4.1ẽ dviæ æiibudo uetięudi, diviſiones
ſpiritus ſancti allegantur, nemo tamen dixerit diſcerpibile eſſe in
paries eſſentiales, aut ex illis componi ſpiritum ſanctum. Pertingit
quidem gladius d xęr uręuẽ, ad diviſionem usq́;3 Verum, 41a-
iis gladius. ialis diviſio; ille allegoricus, ergo hæc. æhetores
imitatur Paulus, de ue/uœ loquitur, per Figuram, quam ueiu
nuncupant, qua ſolent partes enumerare, principes cocteras

ſiqui-
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ſequiores, ut prorſus non liceat dicere: Totpartes ſacundus Rhe-
tor uæſã evuũAouiv allegat, ergo tot ſunt ęſſentiales? vel: Rhe-
torum 9ænvebęσ ſummus, allegeriam afferens, pro facundia ſua,
varias naminales hominis partes depingit, Ergo actu ſubſtantia
ſingulæ differunt? Quisquis ex hoc Ioco mihi objecerit tres partes,
illi ſex aut ſeptem partes conceſſero; Animam, ſpiritum, compages,
medullas, cogirationes, intentiones Cor. An vero ideo licet ſubji-
cere, (ut poſt ſacrum tuum ternarium, ſanctum quoq; hebtenarium
hominis habeamus.) Ergo ſeptem ſunt partes hominis eſſentiales?
Ridebis credo, me de hepiade loquentem, negabisq́; eam hinc oſten-

di poſſe. Eero utiq́; id: ſed utderideam Temet, longe ineptius
pro Triade pugnantem; cum duæ tantum partes extent, tu tres ſin-
gas, pentada vocabulorum omittas, tandem eſſentiale diſcrimen
in hac Triga partium, de tuo ſuperaddas. Dices: Quæ ſeparantur ab
invicem, illa dividi poſfunt, illæ partes ſunt eſſentialiter diverſæl ſed
ſeparaniur anima ſpiritu. Ergo dividi poſſunt eſſentialiter
differunt. Memineris autem ſI] primo, falſam eſe majorem, nam
compages medullæ ſeparari poſſunt, de cogitationibus atq́;
intentionibus (qvæ ab invicem ſunt inſeparabiles) idem dicitur,
nec tamen eſſentialiter differunt, aut toto genere: compages enim

medullæ ſunt corpus, cogitationes intentiones actiones vo-
cantur. (2) Secundo, diviſionem eſſe allegericam, verbalem, per
gladium verbi factam, non item realem. Confer Simęonis verba
Juc. IL35. Quin tuam ipſiut animam dieAecœẽlai ouQaiæ, per-
tranſibit gladius. Et Pſalmographum, Servatoris preces afferen-
tem Pſalm XXI, 21. Libera animam à gladio, An ideo anima Ma-
riæ immaterialis, actu in duo fruſta diviſa, duæque ex moeroro
natæ animæ? An rationalis mens Chriſti gladio ſubjici necari
poteſt? ſcindere, diffindere, pertranſire mentem dicĩtur id, quod in-
time penetrat, intime afficit &gladius nil aliud quam dolor exedens
medullas, ſolvens compagem, excrucians animum. ſ3) Eo modo,
gvo in homine vivo ſuperſtite machæra verbi ſeparat medullas
compaes, eodem animam ſpiritumque. Illud fit allegorice, cur
hoc aliter? Et quæ differentia eſt inter antentiones cogitationes
cordis, illa quoq́; interanimam ſpiritum, Illa non eſtrealis
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gx 6) æeſſentialis, cur ergo hac 25) Et ſi vel maxime diſtinguatur medulla à
compagibu, illæ tamen toto genere eſſentia non discrepant, cum
corporeæ ſint indolis. (6) Cumulat ergo D. Paulus varia diftinctio-
num genera, ut intelligas, àe certa quapiam& eſſentiali non eſſe ſer mo-
nem. Idealiter differunt, intentiones cogitationes; Qualitatibus
aut textura ſoſa, mage compacta aut molli, Compages mẽdullæ.
Anima vero ſenſitiva ex Spiritus, uti cauſa effectus. Aut,
(ſi animam ſpiritus vitales eſſe velis,] eſſeniia quidem, quia hi ma-
teriales, mens immaterialis, different; Neutiquam autem
hinc ſequitur, quod diſcrimen Eſſentiale in ſenſu fanatico interce-
dat. Satis contra extraneos

Ut vero ſcrupulis noſtrorum, diẽto, preſſius explicando,
ſatisfiat. Statim in limine videndum: De quenam verbo loquatur
Paulus. De hypoſtaticone, an de meodoęiuò? Et licet rel ſummæ
nil decedat, quodcunq́; verbum adoptaveris in uramq; partem
inclinent Patrum Exegetarumq́; magna nomina. Salvo tamen
orthodoxorum, meliori forte, judicio, id e uerbo wpęiuò ac-
cipio. Quicquid etiam videatur Fanaticis, qui literam mortua
plenis buccis clamitant, clavamque hancHerculeam ægerrime ma-
nibus ſuis extortam volunt, per hoc Paulinum de viva verbi effca-
cia, effarum. Nec immorabor prolixe citandis aliorum opinio-
nibus argumentisqve. Ratio mihi, ſic ſentiendi eſt gemina; alte-
ra ex vilceribus textus, altera ex antecedentibusdepromta.

(1) De verbo audibili toto Capite III, IV. hactenus egit A-
poſtolus. Summa iſtuc tendit. Cavete, ò Ebræi, ne, inſtar Iſra-
elitarum, ævo Moſis, fiatis Apoſtatæ Majores veſtri verbum pro-
miſſionis, per à niętav negligentes, verbum præspti, perãvouſav

deſtinatam malitiam, transgreſſi, ꝗvietis Palæſtinæ ſedibus ex-
cluſi, in deſerto ab exterminatore conciſi fuerunt. Cumqve
tanta vis, in utramqve partem, fuerit verbv Moſaici, monet, ut
Meſſiani verbi ſint accurati obſervatores, ne ex ægypto myſica
liberati, ſpreto per apoſtaſiam, verbo Evangelico, experiantur
vim verbi legalem, ſauciantem conſcientias, dira tormina exci-
tantem. Et ut monti ſut rationes ſubjiciat: Vious ENIM, inqvit,
 ſermo DEIgladio acuto, oculatiſimo rigidogve Critiio ſimilis.

Nimis



æ (63Nimis utiqve abrupte ſieret heic mentio CHRISTI, qvi nomine
Ady nuſpiam à Paulo ſalutatur; nec permittit id illa connectendi

particula ENIM. ſ2]Primum qvoqve, qvod in textu legis, de
GLADIO ancipiti, ſecantiqve ſimile, neutiqvam qvadrat in Per-
ſonam 7 Ays œ 5ariu§E, Nuſpiam ſecunda Deitatis perſona
vocatur 5ladius, nuſpiam anceps, nuſpiam ſrouòæõ maximæ
ſecans; ſic enim in claſſem inſtrumentorum eſſet collocandus. Ver-
bum autem audibile machæræ præacutæ comparari paſim inveni-
es. Qvare cum prius ſimile de verbo audibili agat, nec appareat ul-
lum evidens manifeſtum veſtigium in textu, qvod cogat uær-

QBaci iic à”no visQ, tranſtum ad aliud objectum, facere inter-
pretem. imo contra omnia cohreant per copulas arctiſime, ipſum-
qve illud ſimile de critico oculato facili methodo exponi ꝗveat ãe

t

Lege apoſtatarum conſcientias excitante, occultaqve hypocritici
cordis figmenta mn foro conſcientiæ manifeſtante, larvaqve hypo-
criſeos callo pertinacis malitiæ detracta, criticum cenſorem a-
gente cogitationum intentionum cordis; qvod qvaſi præludi-
um eſt judicii in morte particularis, in reſurrectione univerſalis,
ſecundum diſtrictiſimam legis accurationem inſtituendi Cum in-
qvam hæc ſeſe ita habeant, cur non utrumque comma integrum de
verbo Legis audibiliacciperem? Ne ſcilicet ſalium ſubito feciſſe
dicar, ſeparaſſe per copulas conjuncla, in medio commate verbo-
rum curſui ſufflamen injeciſſe, tranſiiſſeqve à Lege ad Legislatorem,
ab àudibili ad Perſonale verbum. Præſertim cum ſeqventi v. 14.
hortetur, ut retineant uooiav Evangelicam, ad thronum gratiæ
Legi oppoſitum, ad Pontificem magnum, unicum, Monadicum op-
poſitum Aharonice, ſ ꝗVi peccatis obnoxius morti, novis ſacrifi-
ciis ſucceſſoribus eguit, Ebræos ſuos ableget, Sic enim Pau-
lus à propoſitione Legali, qvam Cap. ILV. 1. habet, tranſit ad Evan-
gelioam, à minis ad ſolatia, à ſauciante ad ſanans verbum à ſubſer
viente Lege ad fudus, cui ſubſervit, gratia; idqve qvam commo-
diſfime appoſite.

Tres autem ſuperſunt remoræ qvas. priusquam In altum
provehamus, amoliri decet. Quo minus de verbo audibili acci-

piant utrumqve verſiculum, tria obſtare dicunt diſſentientes.
Primo
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Primo qvidem, prædicata nimis eſſe magnifica, qvam ut queant
dici de verbo audibili. Tum: Paulum oculos tribuere, quibus
nulla non creatura ſit manifeſta; qvod itidem non quadret in ver-
bum audibile. Tandem adjectam eſſe limitationem; waò ſv iuiv õ
Adyoc: ad qvem nobis eſt ſermo. Aſt. I. ſubſeqvens expoſitio primam
tollet dubitationem; competunt enim fingula attributa verbo,
dummodo hoc probe obſerves: Depingi hic verbum, non ſecun-
dum materiale ſuum. ſed ſecundum formale, id eſt, quatenus
Mens Dei eſt, verbum diviniſſimum, verbum Meſſiæ, ex cujus ore

gladius ille anceps promicat; Non competere illa prædicata ab-
ſolute, per ſe, ſed tribui, reſpectu babito ad manum, quæ hunc gla-
dium vibrat, potentiſimam. Nec de æctu ſignato Legis, ſed exer-
cito eſſe ſermonem, quando ſcilicet deſævit iu Apoſtatas, eorum
mentes ſauciat, pungit, inqve foro Conſcientiæ reos agit, memori-
am ſcelerum refricat, Deoq; inſtar Notarii cujudam ſubſervit in
promulganda rigidiſimæ ſuæ juſtitiæ ſententia; ꝗvod, admodum
ſenſile præſudium, ultimi feralis judicii, deſperabundi Apoſta-
tæ perſentiſcunt. 2] sęriæęę dicitur ſermo, qvidem hſvuĩœ-
vu Hꝗ) Evvoi&v nœ”diac.. Additur: uꝗ; ęæ ię1 nrloi daię ive-
mion durẽ, ndvræ d] uv| uqb æv/” xn©Mcubiæ rol ò Qſarudis
aimd. Percipe autem 9vomodo Criſim exercent acris judicii ho-
mines, proba ab improbis, ſpuria à genuinis, diſcernentes. Et his
raro arridet auicquam niſi ſumme exaſcitatum elaboratumq;; exa-
minant in Autore verborum compages& conſtructiones. medullas
ſonſunm abſtruſiſimas expendunt enthymemata& notiones cordi in-
natas,ſcilicet qvid concludant ex principiis nobiscum natis &com-
muniſſimis? Eęyo ipſorum eſt qvicqvid magrifice fictum patratum-
qve hoc qvoqve ærſ Græcis dicitur. Uti Rom. IEX, 39. morti,
inſtantibus, futuris, altitudini profunditati, velut ſumma, poſ
ductas rationes, ſubjicitur vox utiœ, omnia negotia. cogitata, di-
la hominum Anrelorumque, ꝗvæ revocare ab amore DEI gveant,
denotans; ac 9b id Grotium probo, qvi per utſęn cogitationibus

Irentionibus jonctam intelligit omne figmentumcordis, utut
tectiſimum] ſub virgulam revocare cenſoriam..

udant, eviſcerant textum, neqve limis, aut connivis oculis
aut

E
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aut ãltero lumine inſpiciunt, ſed Argo oculatiores, emiiſſitis oculis

oumia perluſtrant. Cumqve in amicorum vitiis tam cernant æ-
cutum, &ihil-non condemnent, taxent, vituperent hi homines,
Critici nomen fere degeneravit in probrum, oneranturęve illo elogio
ſeveri nimiiCatones Cenſoriſi. Da itaqve Joc: criticum eſſe ces-
ſorem acerrimum, nihil probaæntem, ovod non æb omni parte beatum
perfectumqve eſt, Da hoc; uæœnJoh. V,24. notare condemnatio-
nem judiciariam, Legem lhteram eſſe occidentem, 2. Cor.Il 6. I-
pſamqve Veteris Teſtamenti ſob ſchema legale, ſi opponatur dire-
cte Novo Teſtamento, nil niſi ſchema Evangelicum præſe ferenti)
eſie Quæ1oiav nœæ anę ioruę, minĩſterium condemnationis æ. Cor.
IFL9. Xome æęæino5 \dy &idemerit qvod uæroxgimmęę? Id eſt
Lex in Apoſtatas criticumexercens, idem qvod lex damn ins Lex
iHa, væ nihil invenit in homine, qvod macula careat atriqve car-
bonis notas effugiat. Nec opus, ut Temper publice omnibus eruditis;
inParnafo uæ loſuam exponat, Criticus. Sufficit in Mufæo eam
peragere, poſ fataqvandoqve, per poſthuma ſcripta, cenſuræ ſe-
curiusĩn vulgus emanant. Et par eſt ratio Legis: Exercet illa cri-
ticam ſuamn foroconſcientiæ pereerritæ; innoteſcet allis vulgabi-
tur legale decretum poſt fata, in ultimi judicii conſeſſu, qVi heic
nòſ bo, illic nãſ ifw, convicti, publicam luent infamiam. Ille e-
nim ſermo, quem ad ſuperſtites ipſe, aut per ſubdelegatos judices,
fecitServator, ile ipſe quoqve, cum ejusdem ſummi judicis ea-
dem vox ſit, judicabit defuncios reſuſcitandes in extrema die Joh,
XxiI,48. Qicqvid eręòin foro ſoli publico,indie noviſſima, le-
gislator deteget, damnabit, id ipſum ꝗvoq; per præjudicatum ꝗvod-
dam, condemnat Lex in foro conſcientiæ, utut nemini innoteſcat,
niſi Apoſtatæ, ingemiſcenti qvidem, aſt varſis effugiis prætextu
inepto, glaucomaoculis objicienti redamanti conſcientiæ capi-
ftirum injicienti. Interim Lex agitqvod ſuum eſt, Criticum eum-
qve damnantem, non ſolum extbymemata animæ rationalis, penitus
corrupta, ſed ipſas notiones innatas, qVippe vitiatas, non ſolum
moroſas cogitationes, ſed connatæ: cordis pravitates, improbans,
cum nihil prorſus congruat huic rigidæ Polycleti normæ. Imo
omne figmentum cordis manuum: ex mãæla mente aut intentione
profiuens, revelat detegitqve; dictitansqvicqvid ſemel labuegata

Ji fide,



ſide, aut ſine ſide, peragitur, eſſe peccatum, idqve indicat Apoſtatis;
Lex namqve applicata conſcientiæ,qvicqvid Illegale eſt, condemnat;
normæ admota, qvicqvid enorme eſt, patefacit; ”uõ- oſtendit à-
roulæ; regula accuſat qvicqid eſ irregularee. Obvela tum pu-
denda conſcientiæ foliis ficulneis, ne videant alii; nuda ea dabit,
tibi æqve ac Adamo, Lex; obvolve cervicem refractariam;malam
voluntatem,) pelle, qvæ circa collum eſt crasſiſſma; hypocriſeos; de-
iahet eam. nihilqve fugiet oculos divinæ Legis, ubi ſemel in con-
ſcientiam irato accuratogve obtutu fuerint defixi, id eſt; ubi cœ-
peris audire ſententiam, qvam divine Nemeſeos apparitor tibi clam

qvaſi in aurem, indicaverit. Cœcorum certe non eſi, ſed oculatiſſi-
mi Argi, critici perſonam pro dignitate ſuſtinere ã. De perio-
do illa:7ęds ò& niiv è Alyõ&, ita ſentio: nę”ã àv idem eſſe as uẽi.
u5 Ady. Sic enim idem ad Ebræos Spiritus ſanctus loqvitur Gap.
ILV.8. mę” ngs dyvihos,de Angelis qvidem dicit. æęòę à æv iiv,de.
Alio autem &c. De hoc, inqvam, verbo legali, de 4v0 hattenus fui lo-
cutus, qvod aculeos relinqvat in conſcientia, nunc qvoqve ſermo--
nes cædo. Concluſio ergo eſt, qvæ ſi5: lum impenit ſupra dictis, nec
referendum id ad ſequentia, Pontifex enim non tantum eſt à Alyõ&-,
ſed etiam homo; officiumqve ſacerdotale ad utramqve ſpectat natu-,

Iam.
His præmiſſis ſupereſt, ut verum facilemque indagemus ſinſum

æn

In verbo Regis poteſia est, Salomo dicit Coh. VIIIL,4. Multo itaqve
major erit in verbo Regis Regum, DEI Maſis praces Elirai mage a-
cutas dicunt gladio fuitqve idem Criticus uitiorum, qvæ in popula-
ribus obſervavit, acerrimus, rigidum exactiſimumqve agens judi-
cem poſt uo&”ræa7ę:/a admiſſam, non tamen ſine diſcrimine Ma-
jor ergo erit vis in verbis Meſſiæ contra Apoſtatas prolatis. Hic ſer-

mo non folum veſte hypocriſeos nudabit male ſibi eonſcios rebel-
les, non ſolum 7æAngęæa3ia duræ cervicis: vitium cuivis reo
pandet, non ſolumtaxabit nervos concatengiæ neqvitiæ, ſed pen
carnem, perioſſium,oſſaqve duriſima, ad medullas tectæ libidinis,
arcanorumqve ſcelerum penetrabit, imo ad cogitationes, ad in-
tentiones cordis, tandem etiam ad ipſam avimam, DEIlararium,
pertinget, totum hominem intimo ſummoqve ſenſu doloris aſfici-
ens, Qvalem vim nullæ Rhetorum phaleræ; puilæẽ Sophorum argu-
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 (67)tiæ habent, niſi mutuo petierint ex Lege tabulis aut cordi inſeripta,
argumentum, qvodam fuco pigmentoqve colorandum. Itaqve
cum tota Scriptura ſit controverſiarum Theologicarum judex, ſed àſ,
ion, in foro conſcientiæ. Lex pariter judex eſt controver ſiarum Pra-
cticarum, cuilibet dictitat de male factis ſententiam, etiam de in-
timis, omnemqve à mẽia. àvuia evigilante conſcientia, ſubi-
to, exprobrat modo intolerabili, lllo fere qvo legimus qvibusdam
in vitæ periculum incidentibus, omnium flagitiorum memoriam
velut per fulgur qvoddam innotuiſ=e. Eampſe ob rem legale illud.

Apoſtatis horribile verbum vocat Apoſtolus ſa] Vivum, uti ar-
gentum vivum ſolemus dicere, cui vis connata non eſt ad emta.
Non eſi, in ſſatum tentationis aut deſperationis incidentibus, litera
mortua,otioſa,irrita; qvalia qvidem noſtra ſunt verba, qvæ vento
damus, ſed efficax. Atqve uti Evangelium ſpiritus vita dicitur,.
Joh VL.63.& potentia DEIad ſalutem omni credenti, Rom, I 16. qvos
juſtificat; ita contra Lex nuntius eſt mortis, ipſos ꝗvoqve ſuperſti-
tes in anteceſum judicat condemnat, utut ex DEI intentione
ſubſervire debeat fœderi gratiæ, hominesqve ad hilaſterium com-
peliere. ſb] Efficax, qvia penetrat corda, percellit conſcientias, per-
cutit totum corpus, indicans peccata ſuo modo vindicans; com-
movens omnes, ad fidẽ promovens, qvi gratiæ pædagogicæ præ-
venienti nonreluctantur; convincens de peccato, ut convertatà
peccato; ſaucians ut ſanentur per gratiam Evangelicam. ſc]
Penetramiſſimum magis qvam GLADIUS anceps,acutus, for-
ti manu liiratu,omnia diffindens. Eſt namqve in armamentario
divino, ad Panopliam divinamſpectans, gladius ſpiritus Eph. VI.
qvo Leviathanem, Satanam ipſum, ſarispas machæras ridentem,
ferit DEus territant, fideles, atqve debellant. Nunqvam ex-
horreſcet dæmon, utut te miſſum faciat, allegato Evangelio; Ex-
probra autem huic mancipio æternis catenis tenebrarum conſtri-
&o, irat Numinis rrevocabulem legem, qva ipium Orcinis flammis
adjudicavit, tum frendens ringens ille Cerberus ſentiet vim ver-
bi hujus,fugietqve velut indignatus ad umbras. Adeo exlex non
eſt damon, utviva illa irrevocabilis ſententia, qvæ ſemel lata eſt,
femper oberret in animo laxagve catena per orbem excurſus faci-
enti, ſit inſtat inferni cujusdam portatilis. To tandem nunc mo-
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B 5ꝗo ſe legis fulmini ſubducet homuncio Gladius eſt judicis, ꝗvo àb
omni ævo delingventes puniti, qvo evaginato horror occupat
mentes, male ſibi, autnon optime, conſcias. Gladiuseſt anceps,
qvem, manu ſalva, nremo prenſare poteſt, carnale heic aut patuda-
mento obvelatum brachiumictumhaud declinabit. Reges in ipſos
imperium æſt Jovis; nec exlex Legislator nei publicæ. Acutiſimus
eſt. Poſcit namqve Superlativum è;Comparativo junctum;
non inunctus eſt gladius legalis oleomiſericordie, longoꝗve ua-
r09òvula exacuatus tempore Pſ. VIi,i3. Premit penetrat, vincit

convincit, tangitæ angit, intrat ad intima,ſecat diſecat, ſemti-
untqve illius vim in converſione dociles pii At. II 37. compunẽti
corde; ſentiunt, indociles impii, utut initia gratiæ turbent, A&, VI3,
S4. ui diſſecabantur cordibus ſuis ſtridebant dentibus alverſus Ste-
phanum. Perſentiſcuntmaxime Apoſtatæ, ꝗveis mortiferum ſinſii-
git vulnę, (nulla creaturæ manu medica ſanandum, 'qvos graviſſi-
mis aculeis ftimulisqve exercet, corda cordolio affligens guſtare-
qve jubens promulſidem cruciatuum infernallum. ſd] Quæris
qvousque tormenta illa vivida, efiicacia penetrent Reſd. quoui 4ue ma-
shæra in corpus, rotitata diu tandem inflicta, penetrat. Imo an-
plius, cum mentem ꝗvoqve, eamqve primo, contingat. Perindeheię
mihi fuerit, ſive allegoriam geminamalteram de gladio deſumtam,
alteramqve à Critiro, retinere velis, ſfive unicam illam de gladio per-
ſequi. Interea magis arridet duplex ſimile, cum sculos, nædcn eiĩr-
ca cogitationes, intentiones, fictionesꝗve cordis occupatam meli-
us Critico cuidam adſcribere qveamus, qvamgladio. Simili enim
de gladio olo inſiſtentemoportet dicere, .qvoũ is, 4ui gladium vi-
brat, ſive victor, Lve medicus, ſive Levita ſit, ſechonẽ facta cnſi
quondam accuratiſſimam inſtituat circa partes diſſectas. Poſſetqve
hac ratione argumentum ſubnaſci his. qvi per Griticum intelligumt
verbum perſonale,ubi enim verbo legis, ſauciatæ ſumt conientiæille,
qOVi judicem agens ictu qvaſi uno transverberavit mentem, ſcrutntur
cordis receſſus,ita ut mihil oculosChiafti effugiat: Perindeqvoqve mihi
frnerit, qvamcunqve attuleris machæramſive Delphicam, qva in cæ-
dendis victimis utebantur, ſive Martiam, qva gladiator antagoni-
ſtam concidit, ſive judiciariam qva delingventes capitaliter puni-
untur, dum gladiu fueſit, Malim autem reſpici ad pugiones culires-
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 6)a0: Levitarum, qvibus perreverendi hi laniònes victimas juguſa-
bant, ſacerdoti, velut critico optimo, offerebant dijudicandas: pi-
ræne an, ob vitium intercus, impuræ eſſent, qvæqve partes DEO,

væqve homini debeantus judicaturo. Præſertim cur paulo poſQ*t
mentio fiat ſummi ſacerdotis Chriſti, qvi ſangvinibus, ideſt peccatis
noſtris, imputative, reſperſus;vivas illas, gladio legali percuſſas.
gonſcientias muita cum miſeratione, judicabi;ahtariqve, per fidem
mmpoſitas. ſacro flaminis fui igne in honoremDE Fincendet.

Summa enim eo tendit: Victima ſubjiciuntur cultro Levitico,
ovigladii eſt inſtav Victus gladiator, victoris gladio oxponitur. Et
cadaveræ reorum gladium ſpiculatorie experta, cultellis Anatomi-
eorum obnoxia funt. Et ſimili ratione Apoſtatæ gladio Legis. Per-
tingit Leviticus culter noœſolum ad gulam, ut ſangvinem, in ꝗvo
brutorumeſtanima, effundat, ſed ad cutem, ut uudasdot vitimas.

4da ſumma cervice ad inram ungulam pelle detractæ; poſtea Levita
pectus aperit,ut intima pateant viſcera, imo cor renesve exſecat,
in apricum profert ipſasqVve medulla rimatur, junctura ſolvit, us
armum ſuum habeat Sacerdos. Nihil heic acumini reſiſtis, ut hebe-
ſeat; nihil oculos fugit, ut tectum maneat. Pertingit victoris irat: gla-
dius ad intima Hoſtem collo corrspium, ręjectis veibus nadum gla-
diator proſtituit, poſtea, eęrvicibus devicti inſultans, diſcernit/-
tontiones artesque emergere volentis antagoniſtæ, qvem pertinaciter
reluctantem diffindit,ut compagibus ſolutis, medullis diſperſis,anima

enſitiva,n cruore natitans evaneſcat ſiritus immortalis ſepare-
tur à corpore  Atqve tum nihiſeſt, vod intra intimos receſſns de-
Eteſcat amplius; patent omnia viſcera. Pertingit gladius sarnifi-
cis ad reum eumqve transverberat, evolatqve anima purpurata.
Cadaver Anatomiæ fubjicitur, eoqve reſupinav nudato culter a-
natomiòus rimatur viſcera, exenterato corpore,compages medul-
l4 ferutatur,, ipſamqve animæ ſirituum ſedem cerebrum fodi-
cando, perluſtrat. Adeo ergo niliil Leviticam, Politicam, Medicam
machæram poteſt ſubterfugere. Multo minus qvisqvam Apoſtata-
rum exactiſſimum illud mentesqve ſaucians divinæ Legis ſcrutini-
um evadet.

Namqve cuivis peccatori imprimis Apoſtatæ fœdam peccato-
vam nuditatem pandis, violento modo auræ cervici nervos incidit.
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200.ut tremat, qvi fremebat qvondam; pæſem hypocriſeos, caælloſam,
ex conſvetudine peccandi, cutem detæhit, ipſos neg;vitiarum re-
ceſſus clandeſtinos, renes effroenes, cor tumidhun neduttu; lumri-
antis mollitieĩ, compagianatam concatenãtarum malarumque de-
liberationum ſeriem ipſaqve bruta defideria,væ ratioui;& càrnãles
affectus, qvi menti repugnant, exhibet qvam omnia molimina,
omnesqve fibrillæ cordis, vitiis ſcateant, &àæaẽla laborent oſten-
dit. Qvod utiqve ſine magno doloris ſenſu neutiqvam fieri poſſe in
proclivi eſt colligere Jacent tum, ꝗvaſi fulmine Lægis proſtrata o-
mnia. HInC ſpiritus compages, intentiones, inde verò anima, medulla,
oſſa. imo æãęæ nrio; tota creatura fiumentum cordis. Patentqve
omnia DEO,& innoteſcunt conſcienti per DEIVOoCem, Legem putã;
utut nemo hominum ſcĩat, qvid in homine ſit, niſi Spiritus ille; qvi
eſt in homine ſic perculſo. Qvod DEO patet ſemper, pateſcit. per
Iegem homini aliqvando, detracta pelle ſecuritatis hypocriſeon

Agit tum LexCriticum, ſeparatasq; qvaſi partes victim contèm-
platur dijudicando damnat, qvicqvid in totins hominis ſupre-
mo, medio, imo ventre latitat; Indicat vulneratæ conicientiæ,qva in
re appetitum animæ ſenſiũvæ naturalem, male mæ fuerit ſecuta?
Indicat qva in re compaginatæ arguta rattone connexæ delihera-
tiones noſtræ à vero bonoq; receſſerint?Qvalis cormpſi hominis re-
tio ſit innatalqvale cor penitus corruptum?Inapricum forum ten-
Jtientia producit omnes oecultas fictiones machi næsq́;, qvod tectum færeginr; ;d õhvela-
tum revelatur fœd ſẽæior àuri coram Lege. Quioqvid enim, ſi ad rationis tuæ obruſſam
oxigas rectum, juſtum, æqvum videtur, id ad normam Legis, vive ſenſuin cordi pircepiæ, exattũt,
obliqvum, iniqvum, injuſtum æſſe apparcbit, ipſaqve hona opera hypucritæ, ſlondide eſſe
peecata, ſi ſecundum rigorem legis examinaveris.Es hæo rigida ſe veraque. legis Critic,
damnans pavidas conſciontias, cum omnibus ſuis operibus, hæe torũ hòminem ꝑerpellins
sonCut;ens, excrucians, ideo immittitur, ut contrstionem veran& Feriamextitet, ave fic all
fidem gratiam Chriſti perducat. Ideo namqve ſtatim mentio fit Mogni miſeridordis
Pontificis Hilaſterii, qvod Chriftus eſt, Summaq; eſt dictorum: Soeœtat ad reſervaia DE,
ĩmperare conſcientiis; HOS uerbi divini eft privilegium, ut ſolum Fauciare lethaliter per lę-

gm, ſauciatas mentes ſanare ꝗveat per Evangelium. Caveat fibi Ebræus, fidelis qvisq́-
ne poftqvam vulnus conſcientiæ coire, ſanies pusulentumqve phlegma abſitrgi cœpit;
reerudeſcat malum, nova plaga infligatur atq; ſic pejus rabeat vàm olim. Conferhei
2chmidium, Polum, Goodirinum alios, eligere enim ex omnibns aliqvià mælu, 4ęàm
2llegare prohxe.

Atoira mea ad umbilicum me perduxiſſe arbitror. IPSE ſuptemus snſcientiarum niftra- ſi

rum Dominus, qui ferres legis ſceptre percutere Apoſtatai, muii pattorals pedo levitèr errantus in vi”

am reauceræ poteſt, lanei ſaucias, ſauciti ſecurai animai; ut æ throho jutitia appelanni ad
ta onym gratia ſ rve tur, vtrbid vrſ1 vim experiAtuT Ad ſalutim.
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Sphalmata Typographica, ut B. L. haud gravatim corri-
gat, aut ferat, peramanter oro. Deprehendi

ſeqventia;
Egendumpags. Ls. oẽiſer). ꝑ 6. I, I. Spirituum. p. 9. L I. æòL

musòua. p.. L23.copulatus. p.13. 1.26. obſcurareque. p. 14. l. 25-

i natæ. p. 7. L. digerere. 1 19.haberetne, p. 19. lL.ult.num exiſtimet. p.-
22.  27.0ccipitii. p.23. L20. ſecutulers. p.24 l. 0. acrem p.a5. L. 22.
divinius, p.26.18.bĩeſe. P.27.1.28,vero.p. a9.1.7. sic enim. p.30 l.ao.
imhon p.30.1.29. monitum. lin, ult. pro. p.ãI. 1.33.rivulis. p 32.132.
aaptu.l.33. loquitor uti. B.34. l.antep. imputationum. p.87. l.6. Et no-
ſtrri. p.37.116. comprehendndas. p-37.1. ult. renitentia. p. 38. l. 4. de
Auguſtinian, p38.1.7.4b ipſa. pã3”9.l.4. Medienm.p40. 1.]7.à vruè-
57Q. p41. lag. uti. p.42. L1 caperetur. p.47. l.1I0.26 p48. l.
156.. P43. L.19.223. p.48. l.a8. entem animam. p.50.l.20.
quum. laL.conſtituant. p.5L l.7.9vãlitas. p.5 L. La4. ſuperior. p.53. l.

ar 541 5 I 1 66x7v va.  .animigue. p. 55. .II. icar,. 2. 0 o’RAngęv.P56. .9.uæxn. ps8. l n.accendenda. p.59.1.24.d voæ duQæ. p. 560.

L14. nlla eſt. las.allegoriam. p.6. 1.8. ſoptenarium. p.62.17. ſpiri-
tus. p-63. l.16. detraclis. p.63. l. penult. provebamur. p.65. lL.29. recla-
manti. p.6c6; l.3norma, p.67, 1,27,/acriſas. p79 L.4.0mpaginatam,
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