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 PRAEFPAT IO.
uemadmodum nullum eſt iuris ciuilis caput, quod non

n multis magnisque diſſicultatibis et ſubtilitatibus ſit impe-
x ditum: plane

imperitus facile mihi concedet, eam iuris Romani partem, quæce
exponat de ſucceſſione hereditaria, in primis ex teſtamento, hoc
morbo vel maxime laboraree Cuius quidem rci cauſſa quum po-
ſita ſit partim in ipſius doctrinae multipliei argumento et varia ſor-
ma, partim in argutiis ICtorum Romanorum, qui philoſophorum
ſcholas aerulaturi, iuris ciuilis ſcientiam innumeris definitionibus,
diſtinctionibus et conſectariis reſertam deformarunt: nemo erit,
qui non videat, eſſe hoc legum interpretis, vt, quae a plerisque con-
funduntur et turbato ordine proponuntur, ea diligenter ſecernere
et ſeparare ſtudeatt. Quam ob cauſſam non dubito, quin operae
pretium ſim facturus, quando, abſoluturus curriculum academicum,
et, quid in eo profecerim, publice declaraturus, verſarer in expli-
cando argumento a multis imale intellecto, et ſeparandis notionibus
ſaepenumero commixtis inuicem et perturbatis. Conſtitui itaque
in hoc libello oſtendere, quam multiplici ratione differant inter ſe
teſtamenta nulla et inofficioſa; quae quidem quo frequentiora ſunt et
crebriora, eo ſaepius ab hominibus ſorenſibus confundi quotidie
videmus. Inm licet non ea ſim fiducia, vt mihi perſuadeam, fore,

vt imperſectum hoc et mancum aetatis iuuenilis ſpecimen eam vim
ſit habiturum, vt, quae cuique generi propria ſint, accurate docere et
difficultates in hoc argumento potiſſimum obuias remouere poſſit;
nec ignorem, hunc locum eſſe non plane ita nouum, quin iam a vi-
ris doctiſſimis diligenter ſit excuſſus et pertractatus, et propterea
me nihil plane nondum dicti eſſe allaturum: faciam tamen, quod
potero, et quae paſſim apud ſcriptores iuris hac de re ſparſa inueni,
colligam, et virorum doctorum arbitrio ſubiiciam. Quum enim
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hoc argumentum a nemine adhuce in peculiari libro ſit expoſitum,
niſi a ToB. IAC. REINHARTHO Y), qui tamen rem plane non exhau-
ſit; et propterea equidem viam nondum ſatis tritam ingredi coactus
fuerim: eo facilius ſpero, me ab arbitris ſæpientiſſimis verniam eſſe
impetraturum, ſi eorum exſpectationi non ſatisſecero, quum titu-
bante greſſu incedendum fuerit in argumento ſatis arduo et difficili;
et eo certius confido, eosdem haec, quae minus caute enunciaue-
rim, per ingenii iuuenilis imbecillitatem, et ſcriptoris, qui primum
animum ad ſceribendum appulit, timiditatem eſſe excuſaturos.

 æ| lEC
CAPVT I.Variae teſtamentorum inualidorum ſpecies.

/uum apud Romanos antiquiſſimis temporibus ſatis magna obti-UL,uerit teſtandi licentia, cuius ambitum infra demonſtrandi nobis

erit occaſio: multae ſequentibus temporibus latae ſunt leges et re-
ceptae conſuetudines, quae facultatem diſponendi mortis cauſſa de
re ſua arctioribus limitibus circumſcripſerunt. Quemadmodum
vero quo frequentiores ſunt leges, eo copioſior adeſſe ſolet peccan-
di aduerſus eas materia: ita etiam non mirum eſt, innumeras con-
ditas ſuiſſe a Romanis vltimae voluntatis diſpoſitiones, quae legibus
non conuenienter factae, propterea omni effectu et poteſtate eſſcnt
deſtitutae. Hinc factum eſt, vt teſtamenta alia ab initio non ſub-
ſiſtere, alia ex poſt facto infirmari dicantur Ab initio quidem
non valent, in quibus aut heredis inſtitutio, tanquam caput atque
fundamentum totius teſtamenti è) vel plane deficit, vel vitio labo-
rat 9); aut teſtatus eſt, qui teſtamenti factionem non habuit è); aut

deni-
a) in Diſſ. quae inſeribitur: de querela- NECC. ad I. tit. qu. mod. teſt. iufirm:

rum nullitatis e? inofficioſi teſtamenti diffe- 5. 34 L de legatis.
rentiis et vſu earundem practico. Goet-
ting. 1736. d) Pr. I. de exhered. lib. d. L. I. L. 3.

b) Pr. L de hered quae ab inteſt. de?. S 2. D. de iniuſt. rupt.
L.I. D. de iniust. rupt. HOTOMANNI Comm-e) Pr. L quib. non eſt perm. fuc. teſt. L. 4
ment. ad pr. I. quib. mod. ręſt. inf. nEI- D. qui teſt. fac. poſſ

hl
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denique omiſſae ſunt ſolennitates externae ad teſtamentum rite

condendum a legibus praeſcriptae ſ). Ex duabus cauſſis, quas prio-
re loco poſuimus, teſtamentum dicitur eſſe nmillius momenti vulgo
nullum; de quo quidem infra vberior erit dicendi locus: propter
eam vero, quam tertio loco commemorauimus rationem, teſtamen-
tum appellatur iniuſtum, ſiue non iure fuſtumh), ſeu inperſetun
Poteſt tamen fieri, vt teſtamentum, licet iure ſit conditum, obſer-
uataeque omnes legitimae ſolennitates, nihilominus poſtea vim
ſuam amittat tum iure Praetorio per bonorum poſſeſſionem contra
tabulas æ), tum iure ciuili duplici modo, ita, vt vel rumpatur, vel
irritum fiat, tum denique vt reſcindatur (nempe per ſententiam iu-
dicis). Ac rumpi quidem vltima voluntas dicitur, quum in eodem ſtatu
manente teſtatore ipſius teſtamenti ius vitiaturm). Vitiatur autem vel per
agnationem poſtumi et ſucceſſionem nepotis in lnocum ſui here-
dis æ), vel per ſactum teſtatoris, qui aut ſuum ſibi facit heredem
poſt teſtamentum conditum arrogando et adoptando, item per legi-
timationem filii naturalis, reuerſionem filii ex prima ſecundaue
mancipatione manumiſſi in patriam poteſtatem, et denique per con-
uentionem vxoris in manum teſtatoris aut voluntatis ſuae de-

claratithem ĩa mutat, vt-eam vel ſolenni modo reuocet vel de-
lendo, inducendo, ſuperſcribendo, aliisque modis aboleat v), vel te-
ſtamento poſteriore id, quod ante conditum eſi, infirmet'); quod

A 2 quidem
ſ) à. Pr. L de hered. quae ab inteſt. de. k) tot. tit. D. de bon. poſſeſſ. c. zabh.

1) vVLPIANI fragm. tit. 23.5 I. Pr. I.

IT

L. I. D. de iniuſt. rupt.
3B) d. L. I. D. eod.

h) d. L. I. D. eod.
v3) L æi. G. de teſtam. quanquam ibi te-
ſtamentum non ſubſeriptum a teſtibus ac
non ſignatum pro infecto habendum eſſe
]egatur, recte tamen arguit LVD. Rv5SAR-
DVS, in margine ad hanc legem, ex Nou.
Theodoſii 9. de teſtamentis (-nde haec con-
ſtitutio in Codicem Iuſtinianeum eſt trans-

lata) pro: infecto ponendum eſſe: imper-
Ficto; quae emendatio confirmatur etiam
verbis ſequentibus: ex imperfecto autem
eſtamenso voluntatem tenere defuncti non
volumus.

quib. mod. reſt. inf. LI. D. de iniuft.
rupt.m) S. I. L quib. mod. 1eſt. infrm.

n) vL?PIANVS C. I. §.2.3. cſ. 2. L de
exhered. lib. L. 29. D. de lib. et poſt. L.3.
L. I2. D. de iuiuſi. rupt.

0) vLP AMS c. I 3. cſ. 4. I. de exher.
lib. 1. I. quib. mod. teſt. inf. L. 1o. C. de
adopr. Nou. 89.

P) L. 27. C. de zeſtam.
Q tot, tit. D. de his, quae in r]ſt. del.
r) VLPIAMS C. L 2. eſ. 2. I. quib.

mod. reſt. inf. L. I. L. 2. D. de iniust.
rupt.
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quidem quatenus fieri poſſit, non locus eſt hic indagare, quum iam
viri dochſſimi ſat lucis huic argumento attulerint ſ). Alter mo-
dus, quo voluntas teſtatoris iuſte declarata effectu priuatur, locum
habet, quando teſtamentum fit irritun. Et huius quidem infirma-
tionis cauſſa poſita eſſe poteſt partim in mutato teſtatoris. ſtatu, quo
facto teſtamentum in ſpecie dicitur irritumt), partim in hereditate
non adita, vbi appellatur deſtitutum Hactenus demonſtratum eſt,
quemadmodum teſtamenta ipſo iure infirmantur. Quum autem
idem etiam poſſit fieri reſcindendo per ſententiam iudicis, teſtamen-
tum tanquam inofjirioſum reſcindentis; delati iam ſumus in eum
locum, vnde ipſius tractationis exordium eſt ſaciendum.

Iſ

CAPVT II.Definitur, quid ſit teſtamentum nullum et inofficioſum, quià
querelu nullitatis et inofficioſi teſtumenti.

A
Axntequam vero in eo verſabimur, vt doceamus,: quid interſit in--n

ter teſtamentum nullum et inofficioſum, et inter querelas ex vtro-
que pròuenientes: neceſſe eſt, vt vtriusque naturam et indolem
accurate definiamus. Ac teſtamentum quidem, quod ipſo iure
nillum eſt, oſlendimus iam in ſuperiore capite duabus ex cauſſis de-
riuari, quando aut heredis inſtitutio deficiat vel vitioſa ſit, aut te-
ſtator tempore teſramenti conditi eius faciendi facultatem non ha-
bucrit. Conſtat enimi, doctores vulgo diſtinguere ſolennitates, quas
leges in teſtlamentis condendis adhiberi volunt,. in iuternas et exter-
nas Iaternam ponunt in heredis idonei legitima inſtitutione:

EXternus

D vid. in primis v;I ILLVSTR: S. AVG.
?r. StHHOTTI Commentativ al Orationem
Priinacis de r/ſtamentn noſt&ricre imper-

fecto 3 rius perf. cium hau L ætrinaute, in
EIVSD. Opuſc.  4184-

 vEPIaNVs c. LS. 4. cſ. 5. 4. I. quib. mod.
teſt. inf. L. 6. S. 4. D. dè iniuſt. ruvt.

u) Rem ipſem inuenies apud vLrIA-
rvMè. h 5.4 Lt. D. de iniuft. rupt. no-

men in §.7. I. de hered. quae ab inteſt. def.
L.38. 6. vit. D. de vulg. es pup. ſubst. L.
vlt. D. de condit. iuſtitut.

x) V.c. HEINEGCIVE in Elem. iur. ciu.
ſec. ord. I. S. 493. ff. EivED. elem: iur. ciu.
ſec ord. D. ad tit. de lib. e poſt- 8.
HELLPELD lurispr. for. ſec. D. ord. 1408.
Ipſam diſtinctionem leges ignorant: nitun-
tur doctores in definienda ſolennitate in-

term



AgæAtt—u-t- vexternas in variis ritibus et requiſitis ad ſormam teſtamenti neceſſa-
riis. Inm contra internam ſolennitatem multis modis poteſt ;ee-
cari, ita vt aut heredis inſtitutio plane abſit aut inſtituantur, quos
inſtituere non liceat aut remoueantur ab hereditate, qui neceſ-
ſario ſint inſtituendi Quotiescunque itaque vna vel altera ha-
rum cauſſarum vitiauit internam ſolennitatem: teſtamentum eſt
ipſo iure niſlum, quum contra, vbi omiſſac ſunt ſolennitates exter-
nae, appelletur iniuſtum*), vt monuimus in capite antccedente.
Praeter cauſſas modo commemoratas teſtamentum etiam tunc in-
utiliter ſactum vel nullum cenſetur, quando teſtator eius condendi
facultatem non hãabuit, quia vel leges eum a teſtamenti factione re-
mouerunt*), vt exemplo ſunt furioſi, prodigi, impuberes; vel vis
metusque aut doloſae perſuaſiones libere cum teſtari prohibue-
runt4). Ex his omnibus patet, eſſe tẽſlamentum nullum: in quo
aut interna ſolennitas, aut libera teſtatori ſacultas diſponendi de re ſua deftcit.

A 3 Naſci-terna 34. I. de leg. vbi Imperator ait: eſſe. Videntur tamen hae leges sTRvvIvE
teſtamenta vim ex inſtivutione heredum acci-in Iurispr. Rom. Germ. for. Lib. IIL tit. 20.
Fiunt, et ob id veluri caput atque fundamen-ac Synt. I. C. ex. 32.  36. (vhi cf. æ. MũL-
tum intelligigur rorius tęſtamenti heredis in- LER) item LAVTERBACHIVM Coll. Pand.
stirutio. ſ.. B de ũre coditilll L: 48. I. 3. 5. 3. nec non MENCKENIVM

v Tabulae, m quæus ſola legãta' et Pand. æod. L. et t. s. I.n eum errorem
fideicommiſſa relicta ſunt, nulla heredis adduxiſſe, vt non ſatis diſtinguerent inter
mentione ſacta, non teſtamentorum, ſed teſtamentum nullum et iniuſtum, ac vtrum-
codicillorum iure cenſentur: vt PAVLVS ꝗue vno nomine comprehenderent. At

expreſe ait in L. vt. D. de iure coditall. nobiscum ſentiunt, eadem vtentes diuiſio-
D del insi ne HEINECCIVS Iuſt. 568 ſq. et Pand. I.

cf. L. I. pr,. 2er: Hos enamens DvanEmvs oii D'ẽ ſ l leula væ te ss.;
o0 1 1de her. inſt. in EIVSD. p.. om. Pàꝗ%ERGIVS ad Paud. L. 28. t. 3. I. MEVER

393. ſqq. cf. HEINECCII Elem. iur. ciu. ſec-Colleg. argentor.L. et t. eod. HELI FELD ibiẽ.

ord. I. 5. 539. et 540. Error praeprimis inde videtur promanaſſe,
a) VLPIANI fragm. tit. 22. I4. 16. cfl. quod generalis ſignificatio vocs iuuſtum,

Pr I. de exher. lib, L. 30. D. de lib. et poſt. ſine quod non iure ſactum eſt, conſunde-
I. T. D. de iniuſt. rupt, L. 3. 5. 2. D. eod. retur in diuiſione teſtamentorum ecam

b) Non impedit, quod reſtamentum ipſo ſigniſicarione ſpeciali.
jure nullum vocatur iniuſtum n d. L. 3. c) Tit. I. quib. non eſt perm. fuc. 2eſt.
ò 2. D. de miuſt. rupt. et in L. 6. 5. 2. D. Tit. D. qui teſt. fac poſ
eod. quum conſter, eiusmodi teſtamentum à) I. 32. D. de hered. inſt. L. 20. 5. VIt-
iure facto opponi: Pr. I. quib? mod. teſt. D. qui teſt. fac. poſſ. Tit. D. Si quis aliquem
inf. et quod non iure factum lit, iniuſtum reſtari prolibuerit.
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Naſcitur inde actio, cui doctores peculiare nomen querelae nullitatis in-
uenerunt ad ſimilitudinem querelae inofficioſi cuius etſi leges
nuſquam nominatim mentionem faciant, res ipſa tamen maniſeſte
docet, teſtumentum nullum ſine omni effectu eſſe, nec in heredem
ſcriptum ius hereditarium transferre poſſe, omniaque ad inteſtati
cauſſam redigi. Quapropter neceſſe eſt, vt liceat ſucceſſuro ab in-
teſtato ius ſuum deſendere contra heredem ſcriptum per aliquod
iuris remedium Sed neſcio, an opus ſit, vt huic remedio ſingulare
nomen tribuatur, quum querela nullitatis eiusdem plane ſit naturae
et indolis cum lereditatis petitione direfta; id quod non difficile erit
euincere. Conſtat enim, hereditatis petitione vindicari vniuerſa
defuncti bona contra corum poſſeſſorem, ſiue pro herede, ſiue pro
poſſeſſore ea poſſederit); deinde hanc actionem dari non modo
heredibus teſtamentariis, ſed etiam legitimis 8). Iam manifeſtum
eſt, tum eos ſolos, qui ab inteſtato ſucceſſuri ſint, impugnare poſſe
teſtamentum tanquam nullum, vt ſupra probauimus, tum etiam he-
redes in teſtamento, quod nullius momenti ſit, inſtitutos, non eſſe
heredes, ſed, ſi adiuerint hereditatem bona fide; poſſidere pro here-
de, ſi mala, pro poſſeſſore). Quum igitur querela nullitatis com-
petat ſisdem et contra eosdem et eodem fine, quibus et contra quos
et quo ſine competit hereditatis petitio: illam huius certe aliquam
ſpeciem cſſe recte contendemus. Quia autem nomen querelae nul-
litatis vbique receptum eſt, et fortaſſe in quibusdam diſſertationis
noſtrac locis aliqua exoriretur obſcuritas, ſi eius loco reponere ve-
limus hereditatis petitionem: retinebimus priſtinum morem, no-
ſtramque nos ſententiam ſemel dixiſſe acquieſcemus.

Hactenus de teſtumento nullo noſtrum erit nunc oſtendere,
quid ſit teſtamentum inofficioſum ac querela inde orta, et vnde ſic dica-

tur.

e) V. c. BERGERVS in Occon. inr. Lib. II. defin. p. 306. ex edit. SELCHOV. REIN-
tit. 4. th. 14. 273. et th. 55. ꝑ. 370. ex HARTH in diſf. cir. paſim.
edit. GRNEROSISSIMI PRAESIDIS. HEI- f) L. 9. L. 1I. D. de lured. petit.
NECC. Elem. iur. ciu. ſec. ord. D. ad tit. de g2) E I. L. 3. D. cod
inoff. teſt. 52. WRFFELIVS in Iurispr. ciu h) A. L. Iſ. L. 12. L. 13. D. eod.
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tur. A ICtis quidem veteribus varie definitur: vt a PavLO):
quod fruſtra, lilris exheredatis, non ex officio pietutis videtur eſſe conſcri-
ptum; à MARCIANO quod recte quidem, ſed non ex oſjicio pietatis ſæ-
ctum eſt; et a MARCELLO inoſſicioſum teſtamentum direre hoc eſt, alle-
gore, quore exheredari vel praeteriri non debuerit: quod plerumque atcidit,
cum falſo parentes inſtimuluti liberos ſuos vel exheredant, vel proetereunt.
Nobis autem hae definitiones neutiquam ita ſuſficere videntur, vt
nihil plane obſeuri in ĩis ſit relictum Dicemus itaque potius, te-
ſtamentum inofficioſum eſſe id, in quo aut liberi ex iuſta, ſed ſulſa cauſſ
a patre exheredati, aut liberi nepotesue a motre vel auo materno, porentes item
a liberis, ac ſratres et ſorores a ſratribus et ſororibus turpi perſona inſtituta,
ex cauſſa iniuſa vel falſa exheredaii vel omnino praeteriti ſunt: quae ſin-
gula infra copioſius explicabimus et probabimus. Actio, quæe per-
ſonis hoc modo ab hereditate remotis teſtamenti reſcindendi cauſſa
competit, diclur querelu inoſſicioſi teſlamenti. Ipſum inoſſrioſi no-
men iam ſignificat, eſſe teſtamentum contra pietatis oficium fa-

ctum, quemadmodum libertus dicitur inoſſicioſus), oui oſicium
pietatis patrono debitum negligit. Hinc eſt, quod creræò di-
ſtinguit inter teſtamentum improbum, quod contra legum ſanctiones,
ino ſſicioſum, contra officii rationem, et inhumanum, quod contra pieta-
tis debitum factum eſtt. Ex eadem cauſſa teſtamentum inofſcio-
ſum definitur ab 1s5DoRO quòd liberis ſruſtra exheredatis, ſiue oſfiio
naturalis pietutis in extraneas perſonas redutum eſt. Quid autem hoc
loco ſit oſſiciun, egregie docet sENECA P), qui poſtquam diſtinxit
inter beneficia, oſicia et miniſteria, oſficium, ait, eſſe filii, vxoris et enrum
perſonarum, quas neceſſitudo ſuſtitat, et ferre opem iubet. Vnde ctiam

SVETONIVS bis mentionem facit teſtamentorum ingratorum, in qui-
bus nulla principis habita ſit ratio, cui tamen teſtatores debeant,
quantumcunque reliquerint. Quod ad quereluae verbum attinet,
id quidem mitioris fignificationis eſſe, quam vocabulum aſtionis aut

accuſa-

i) Rec. Sent. Lib. III. tit. 5. 6. I. n) Verr. I 42.
L.2. D. de inoff teſt. o) Erymol. V. 24.

 L. 3. D. eodm) L. vit. D. de in ius voc. L. I. D. de D) de Beneficiis III. 18.

iure potron. q) in vita Calig. 38. Ner. 32
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accuſationis, iam multi monuerunt?). Etſi enim nonnullis- in locis
eadem vocetur etiam aũio ſ), aut accuſatiot): tamen plerumque inue-
nimus querelar nomen) propterea, quod, qui ea vtuntur, non poſſunt
iure accuſure defunctum, qui iis iniuriam intulit; quandocunque
autem iniuria affectis iure agere non licet, tunc querela iis concedi-
tur ſolatii et miſerationis cauſſa). Similiter inofficioſus dicitur
libertus, et querela contra ipſum inſtitui, qui patronum absque ve-
nia in ius vocaſſet?).

CAPVT III.
Breuis hiſloria ctriusque &eneris teſtamentorum.

LiI oſtquam vidimus, quid ſit teſtamentum nullum et inofficio-
ſum, et ſimul de nominibus expoſuimus, neceſſe eſt, vt in vtrius-
que originem et fata inquiramus. Et antiquiſſimis quidem tempo-
ribus e:ſi Lege XII. tabularum: PATERFAMILIAS VII LE-
GASIT SVPER PECVNIAE TVTELAEVE SVAE REI ITA
IVS ESTO?), latiſſima teſtatoribus conceſſaæ videatur ſacultas de
rebus ſuis mortis cauſſa diſponendi: non tamen eam plane limiti-
bus caruiſſe dicemus. Quod poſterius quanquam multi argue-
re velint ex verbis rouroNI b): Verbis lgis duodecim tabularum his,

VTI LEGASSIT SVAE REI, ITA IVS ESTO, latiſſima pote-
stas

V. NooDT Iin Comm. ad D. tit. de
inoff. teſt. in E1vsD. Opp. Tom. IIL ꝑ. 127.
EV. OTTO aũ ꝑr. I. eod. tit. HEINECCIVS

Inſt. 580.
ſ) L. 76. pr. D. de leg. L. 12. 6. vlt.

L. I5. 5. 2. D. de inoſf. teſt. L. 25. et 27. C.
eod. Ipſam quel elam non eſſe veram actio-
nem docet coccrIvS in iure ciu. controu.
ad h. 1. qu. I.

t) L.6. S. vlt. L. 17. L. 29. 5. 2. L. 3I.
p. et Lvt. D. h.:.

u) 5-3.I. h.7. L.87. 5. 3- D. de leg. II.
LI. LG. &V. L. 8. pr et ss. ſqq. L. II.
L. I2. 2. L. I5. I. L. æ1. L. 24. L. 25.
et L. 3. 3.I. D. de inoff. teſt. L. 13. I4
15.17. 18. 2I. 24-28. 29. C. eod. et muliis
aliis in locis.

x) S.2. I. L. 2. D. de his, qui ſui v. alien.
NooDnT c. l

Y) L. vlt. D. de in ius voc.
z) Ia haec verba optime reſtituit rAC.

GOTHOFREDVS in foutibus quatuor iur.
ciu. p. m. 78. ſqq. Originem ſanctionĩs in
legislatione Solonis inueſtigauit A~rE.

 GENTILIS Lection. et Epiſtol. quae ad ius ciu.
pertinent Lib. IIIL c. 6. qui liber rariſſimus
prodiit Londini, 1584- 8-

a) V. c. CHAROND AS Veriſim. I. I. VAN

DE WATER GLſ. iur. Rom. I. 1I. BOEHME-
RVS Exercit. ad D. Tom. IL. Exerc. 37.

pag. 783. EV. orroO ad ꝑr. I. de exher. lib.

b) L. 120. D. de V.S.



 a VIIIIAtai tributu Videtiir et heredis inſtituendi, et legata et libertates dondi, tutelas quo-

que conſitumdi; tamen:haec verba longe aliam interpretationem ad-
mittere videntur, v&mox docebimus. Nobis enim haec ſtat ſen-
tentia, quam primus,. quod quidem ſcio, propoſuit caLvANVs):
patrem habentem heredem ſuum, iam XII. tabularum iure non po-
tuiſſe praeterito ſua: alium heredem inſtituere, in primis eam ob cauſ-
ſam, quod heres ſuus, (qualis iam XII. tabularum tempore fuit,vt ta-
bulae quintar verba: AST. SINTESTATO MORITVR, CVI SVS
HERES NEC ESCIT etc. manifeſte probant) quod, inquam, ſuus he-
res viuo patre, tanquam vna cum eo perſona, commune dominium
in bonis paternis habuit, ideoque, mortuo patre, ipſo iure dominus
rei familiaris factus eſt: quapropter patri non poterat licere, praeterito
domino alium ſibi heredem inſtituere. Praeter hanc alias multas ra-
tiones attulit vir modo laudatus, quas huce transferre ſuperfluum ſo-

ret. Hoc vnum addere liceat), quod Imperatore) ipſe ait:
emancipatos liberos iure ciuili neque heredes inſtituere, ueque exheredare ne-
ceſſe eſt: quia non ſunt ſui heredis: vnde e contrario effici poteſt, ſuos
heredes iure ciuili aut inſtituendos aut exheredandos eſſee Sub
iure ciuili æatem imtetligi hic XII. tabulãs, aperte docet alius Inſtitu-
tionum locus f): emancipati liberi iure ciuili nihil iuris habent: neque
enim ſui heredes ſunt  neque vllo alio iure per legem XII. tabularum vo-
cantur: et ſtatim: ſune quidem is, qui in poteſtate fuerit, ſolus iure ciuili
heres eſt 8). Statuamus itaque cum õALVaNo, heredem ſuum nec
XII. tabularum iure potuiſſe practeriri: neque tamen in eo poſſu-
mus viro ſummo adftipulari, quod ait h), legibus XII. tabularum
heredem ſuum nec exheredare patri fas fuiſſe: imo in hoc poſitam
cenſemus latiſſimam poteſtatem, quam poMPONIVS) Iributam ſc-ibit
teſtatoribus, et heredis inſtituendi, et ligata et libertates dondi; tutelas quoque

conſti-
de vſufructu e. 8. 5. 13. ſqq. 8) Practerea multis aliis in locis iu ci-

d) Hoc argumento vſus eſt GENERO-uile ponitur pro duodecim tabulis, vt in Pr.
SISSIMVS PRAESES in Diſp. de Lege Iunia I. de vſucap. IL. I. D. de tutilis et L. Io. C.

B

Vellea, Lipſ. 17745. habita, ꝑ. I8. de iure diliber,
f) 3. L. de exher. lib. he. IL s. 15.f) 5 9. L de hered. quae ab inteſt. def. i) d. L. 120. D. de V.S.

B
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conſtitumdi, quorum verborum ſenſus hic videtur eſſe: ſt modo he-
res ſuus non eſſet practeritus, omnia ab arbitrio teſtatoris pende-
bant, vtrum velit eum pro lubitu exheredare eæalium heredem ſcri-
bere, an legata et libertates dare, aut tutelas conſtituere.. Sic nec
vlla crit pugna cum ravLo è), qui eos iure antiquo exheredare li-
cuiſſe ſcribit, quos et occidere licuerit. Omning autem GALVANI
ſententia, quam pro parte et noſtram fecimus,, multos et acres in-
uenit aduerſarios, et in his potiſſimòm VAN DE WATER) et REI-
NOLDVM quorum tela tamen nos non magnopere tangunt, verſa
videlicet in primis in cam coniecturam, quod liberos ne exhere-
dare quidem licuerit; cui nec nos acceſſimus. Ecece igitur hic ori-
ginem teſtamenti, quod ipſo iure nullum eſt, quia iam ex XII. ta-
bulis vltimae voluntatis diſpoſitio, in qua ſuus heres eſſet praeteri-
tus, contra omne ius eſſe exiſtimabatur. Nec opus habemus in
erucnda eius origine ad iurisprudentiam mediam et interpretationes
ICtorum aut iuris honorarii conſugere praeſertim quum, quod
inſo iure nullum dicitur), non intelligatur de eo, quod prudentes
aut Practores inualidum declararunt, ſed de eo, quod leges publicae
nullius momenti fecerunt Neque tamen negare poſſumus, ſe-
quentibus temporibus alias nouas a legibus adiectas eſſe cauſſas, in qui-
bus teſtamentum nullum fieret9), donec eam ſaciem indueret, qualem
1VSTINIANI tempore habuit, qualemque mox vberius explicabimus.

Multo

L. 11. D. de lib. et poſt.
1) Oſ inr. Rom. I 1I.m) in Daſſ. de cauſſis, in quibus etiom

nunc querela meſſicioſi riſtainenti eſt neceſſo-

ria: in E?VSD. Oruſt. D. 339
n) quod ſecit EV. or7Oad pr. I. de ex-

hered. lib.
o L. vit. C. de liber. vracter.
P. HinCc quae iure Pr.etcrio fiunt, op-

ponuntur his, qnaę ſiunt ipſo iure, vt in
L. 1. D. quib. mod. uſuſr. anutt. L. I- 5. 2.
D. u0d falſo tur. autt. geſt. L.9. 5. 1. D.
a ſufr. quemadm. cau. In primis autem ipſo

iure neri dieuntur, quae deſcendunt ex

XII. tabulis, vt in L. I. D. famil. erciſe
L 6. C. eod. L 26. C. de pactis.

q) Sic filia, nepos, neptisue ex filio
praeteriti olim non dicebant teſtamentum
nullum, teſte caio Inſt. Lib. IL tit. 3 v-
PIANO fragm. tit. 22. 5. I7. et THEO-
PHILO Paraphr. Inſt. Lib. ll. iit. 13. ſ. Pr.
I. de exliered. lib. ſed heredibus ſcriptis
acereſcebant. Sublato autem a 1vs TINIA-
Nn in L. vIt. C. de liber. praet. omni inter
maſculos et ſeminas, primum et ſecundum
gradum diſerimine, hae quoque, quas di-
Xmus, perſonae teſtamentum nullum di-
cere iure nouiſſimo non prohibentur.



Multo plures autem experta eſt viciſſitudines querela inoſfi-
cioſi teſtamenti, quas. brèuiſſime exponendas eſſe cenſemus. Ac

primum quidem, quod ad eius originem attinet, viri docti in diver-
ſas abeunt ſententias, ita vt cvIACIVS?) et cum co GRAVINA), sIC-
caMA), HEINECCIuSY) et LovarDvVs?) deducant eam e lige Gli-
cia, propter inſcriptionem Legis I7lI. D. de inoff. teſl. PETRVS PI-
THOEVS') contra et nuper VICAT ex edicto Praetoris: quam ſen-
tentiam egregie reſutarunt CHIFLETIVS et LOVARDVS). DVA-
RENVS) candem ex Conſtitutionibus Principum ortam arbitratur;
contra quam opinionem LovarDVs v) modo laudatus recte diſpu-
tauit. Verior autem videtur et a plerisque recepta ſententia eo-
rum, qui inofficioſi querelam non ex legibus, ſed magis ex conſuet
dine et diſputatione fori atque interpretatione prudentum deſcendere affir-

mant, vt HOTOMANNVS), HVGO DONELLVS DE RETES B),
NOODT VAN BYNKERSHOER),. VAN DE. WATER), BOEHME-
RVS), SCHVLTINGIVS), HEINECCIVS V), BACHIVS 0) et alii plu-
res. Etenim quum legibus XII. tabularum, vt ſupra vidimus, ſa-
tis magna inducta fuerit teſtandi libertas, factum eſt, vt parentes et
teſtatores ea abuterentur, nulla prorſus ſanguinis ſui ratione habita,
et nouercalibus delenimentis inſtigationibusue corrumpi ſe pateren-

XI

3i

r) OLſ. I. 21. XũI. 14.
II diſ) Orig. iur. ciu. Lib.T. ꝑ. 41I. e

MASCOV.t) de centumuir. iudic. II. 6.
u) in editione prima Autiquit. Rom.

Lib. II. ũt. 17:
x) de vera origine querelae inofficioſi te-

ſtamenti ex Lege Glicia liber vnus. Dreſ-
dae, 1762. pag. 66. ſq.

y) in notis ad Moſaic.  Rom. LL. Col-
lationem, tit. 16. n. 3. in SCHVLTINGD iu-
vispr. Anteiuſt. ꝑ. 795. ex edit. Lipſ
T) in Vocabular. iur. vtr. v. querela.

a) de portionibus legitimis cap. 4. m.

EIBb) è I pag. 64. ſq.
c) ad D. iit. de inoff. teſt. c. a.

B 2 tur

d) c. l. pag. 62. ſq.
de quarta legit. c I.

Lib. XVIIL c 3.
g) in Scholaſticis Aduerſariis ad titt. de

bonor. poſſ. contra tabb. de leg. praeſt. et de
inoff. teſt. Salamanticae, 1663. ꝑ. I23.

h) ad tit. D. de inoff. rſt. in opp. T. IIL.
P I56.

i) Obſ iur. Rom. Lib. IL. c. 12.
Obſ iur. Rom. Lib. I. c II.

1) Exerciti. ad D.T. I. n. 37. p. 785. ſa.
m) Exercit. ad VALER. MAX. Lib. VII.

c.7. de teſtamentis reſciſſis, adiecta ESD.
Theſibus controuerſis, p. 543-

n) in editione poſteriore Antiquit. iur-
Rom. II. 18,5.

o) Hiſt. iurispr. ꝑ. m. 193. et 263.
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XII  aa2S&Xtur Quod ipſum ii, qui ſpem ſuccedendi haberent, non pot-
erant non indigne ferre et paternum iudicium accuſaree Ex hac
cauſſa conqueſti ſunt, qui ſe praeter omne meritum ab hereditate
remotos videbant, coram Centumuiris 1), ad quos controuerſiae
hereditariae deferri ſolebant; in prouinciis verocoram praeſide pro-
uinciae). Hi quemadmodum omnes cauſſas litigioſas ex aequo
et bono dirimebant ſ), ita etiam excluſis indigne ab hereditate ius
ſuccedendi reſtituebant, reſciſſo teſtamento contra pietatem facto).
Quia autem Centumuiri aequitati nimis indulſerunt v), ſactum eſt
in primis ſub Imperatoribus, vt ſaepe locum darent precibus eo-
rum, quos nullum ſanguinis, ſed merae familiaritatis vinculum de-
functo iunxiſſet, et teſtamenta optimo iure facta reſcinderent æ).
Quam ob cauſſam neceſſe fuit, vt principes per ſingulares conſtitu-
tiones huic querelarum frequentiae mederentur, easque ad certas
perſonas reſtringerent. Saltem ĩam VLPIANI tempore- cognatos;
qui ſint vitra ſratres, ad querelam non admiſſos eſſe legimus)?
cuius libri ad Edictum, vnde locus infra citatus eſt excerptus, quum:
ſcripti ſint imperante 4NTONINO CARACALLA, Septimii Seueri ſilio
ſequitur, certe SEVERI àut CARACALLAE tempore ius querelae mo-
uendae ad certas perſonas fuiſſe reductum. Confirmarunt hanc re-
ſtrictionem expreſſa ſanctione DIOCLETIANVS et MAxIMIANVS A?);
quaenam vero in primis à CONSTANTINO M. et nouiſſime a 1vsTI-

NIaxo circa ius inſtituendi querelam immutata fuerint, vt et ea,

quae

P) L. 4. D. de inoff. teſt. u) VAN DE WATER C. I. I. II. et 12.
q) PLIN. Lib. V. epꝑ. I. Lib. VI. ep. 33. BOEHMERVS in Exercit. ad D. T. IL. n. 357-

L 13. L. 17. D. eod. VAN BYNKERSHOEE P. 787.
OLſ. V. 5. VAN DE VATER Oſſ. I. II. x) Quaedam exempla memoratu digna
SICCAVA de c 1iIb1entumuir. 11.. 1.... C. 7. afſfert VALER. mAæ. VIL. 8.1) L.29:  vit. D. de inoff. ieſt.

ſ) quales hae fuerint, docet cicERO deY) L. I. D. de iuoff. teſt-
Orat. I. 38. cſ. siccamMa c. l. Lib. IL e. 5- Z) animaduertente ScHvLTINGIO in
et”7 nortis ad Bertrandi viteam Vipiani, int) Illuſtria exempla leguntur in VALER. EIVSD. iurispr. Anteiuſt. P 547. eilit-
MAX. VIL. 7. quoeum in primis ScuvL 7IN-Lipſ
GI Exercitatio citata confęrri meretur. a) L. 25: C. de inoff. teſt.
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quae portio. legitima introducta innouauerit, ſuo loco vberius ex-
pOnemus. Sic demonſtrauimus, moribus querelam inualuiſſe: quid
vero prudentum interpretutiones ad eam fundandam ſecerint, ĩan videa-
mus. Poſtquam igitur receptum fuerat, teſtamentorum reſcinden-
dorum cauſſa ad Centumuiros conſugere, ICti hanc conſuetudinem
reſponſis ſuis magisſtabiliuerunt, et firmam reddiderunt Ne
autem Xil. tabularum auctoritati quidquam detraheretur, et tamen

querelae ipſi aliquod fundamentum ex ſtricto iure adfingeretur, pro-
ſpexerunt ICti, vt vltima voluntas hoc colore poſſet impugnari, quaſi
non ſanae mentis fuerit teſtator, quum teſlainentum ordinaret. Sed hoc dici-
tur, non quaſi vere ſurioſus ſit, ſed recte quidem fecerit leſtumentum, non au-
tem ex officio pietati Nam ſi vere furioſus ſit, nullum teſtamnum eſt
per ipſam XII, tubularum legem? SI FVRIOSVS AVT PRODI-
GVS EXISTAT AST EI CVSTOS NEC ESCIT AGNATO-
RVM GENTILIVMQVE IN EO PECVNIAVEIVS POTESTAS
ESTO?). Hunc furoris cõlorem recte deſendit nvEERVS) ad-
uerſus MATTHAEVM ſ), filiumque de patris furore querentem ab-
dęoęyſas opprobrio vindicat Tempus autem, quo ICti hanc
fictionem primi inueniſſe. creduntur, refert vAN DE WATER) ad
imperium IVLII cAESARIS et AVvõvVeTI, nulla ratione addita, qua ſen-
tentiam ſuam confirmet: quamobrem non video, quid nos prohi-
beat exiſtimare, inſaniae colorem eodem, ac querela ipſa, tempore,
iam libera republica inualuiſſe.

B 3 CAPVT
b) VAN BE VATER OBſ. I. 1I. FRED fout. quat. iur. ciu. ef. RAEVARDVS
c) Pr I de inoff. teſt. of. L. 2. L. 5. L. 17. de auctor. prud. e. 12. in uT. Opp. Tom. II

s. I. D. evil. Hin SENECA de Clementia pag. 1018. ſq.
14. ſcribit: numquid aliquis ſanus filium e) in Eunomia Rom. ad Lib. V. D.

n pur.mu—m vm_iusdam plenas furoris vocat. ef. APVLEIF) diſp. 7. fundam. iur. th. 23.

Apol. I. õrOT flor. ſparſ ad tit. D. dee 8) f. nNRERSHOEE obſ. iur. L. III.
inoff. tejt. p. m. 136. e. 12. ſub finem. i

d) in Tabula V. ſecundum GoruO-b) l

i



XIliI H]tft]t—m2pòi-
ſẽ]

t CAPVT IIIILb Rĩ

ll

l ll Oſtenditur, quae ſint vtrique teſtamento communia, et quam
ll ſimilia ſibi ſint inuicem.

m

Fxpoſita hactenus teſtamenti non iure facti et inofficioſi origine,
3ll antcquam ad eorum differentias explicandas progrediamur, ſpero

ll
inſtituti vtilitatem eo luculentius eſſe apparituram, ſi paucis oſten-

certe ſimilem indolem agnoſcat. Siue enim perſonas ſpectes, qui-
bus competat querela nullitatis et inoſficioſi teſtamenti: inuenies in

l vtraque tum praeteritos, tum exheredatos, et omnino quidem in-
iuſte ab hereditate remotos; ſiue eos, contra quos dentur quere-
lae: videbis, moueri viramque contra heredes in teſtamento ſcri-

ſ ptos, quamquam nullitatis querela etiam contra quemeunque here-
ditatis poſſeſſorem concedatur, vt infra apparebit; ſiue finem,
propter quem inſtituantur: animaduertes, vtramque hoc velle, vt
oſtendatur, teftamentum noĩũ valere, et vt ſucceſſio ad inteſtati
cauſſam redigatur. Singula haec ſuis locis manifeſta erunt: quare
non eſt, quod hic diutius moremur. Duo tamen ſunt, quae huic

E capiti neceſſario inſerenda duximus, quia id commodiore loco fieri
non poſſe exiſtimauimus. Ac prima quidem enunciatio haec eſt:

I querela tum nullitatis, tum inoſicioſi teſtamenti competit iis, quibus debetur

l
Jlls portionis originem perſcrutari, quam cviacrvs ĩ) valde incertam

eſſe prodit, et modo in lege Glicia, modo in conſtitutione D. Murci

I

ll

quaerit, WESTENBERGIVS è) ad idem tempus, quo querela inofficioſ
inuenta ſit, et ad conſuetudinem refert legibus deinde approbatam;
Vax DE WaTERD ex ipſa lege Falcidia deducit, cHiFLETIVS vero,
SCHVLTINGIVS HEINECCIVS EV. OTTO P) et recentiores ple-
rique in interpretatione prudentum ad ſimilitudinem quartae Falci-

diae
ard PAVLI Senr. rec. Lib. III. tit. inm) de pors. legit. e. 3. pag. m. I15. ſq.

n a
ll
:un SCHVLTING. iirispr. Anteiuſt. ꝑ. 381. edis. n) cl

n Liuſ o) Antiqu. iur. Rom. Il. 18, 7.lt K) de port. legit. Dũſ. I.  4ſſſ! ſ

t

anm;mmni 1) OLſ I. 1I. ꝑ) àad 6. I. de inoff. reſt.



 VSVm36 xvdiae ponuntt. Quidquid ſit, neceſſe tamen eſt, vt querela inoffi-
cioſi antiquior ſit portione legitima, et haec ad illam magis limitan-
dam introtducta v). Conceſſa autem eſt legitima ab initio ſolis li-
beris patri ſucceſſuris, et patri ſucceſſuro in bona liberorum, vt no-
tiſſimum eſt ex antiqua ſuccedendi ratione; deinde data etiam eſt
matri in bonis liberorum per SCtum Tertullianum, et liberis in
hereditate materna per SCtum Orphitianum denique ſratribus
quoque et ſororibus, ſi turpis perſona ipſis ſit praeſta ſ). Iline
recte eoncludimus, querelam quoque inofficioſi ante SCtum Ter-
tullianum et Orphitiavũm à- matre et liberis inuicem inſtitui iure
non potuiſſe; etſi Centumuirorum ãequitas nec his cam dencgaret.
Alterum, quod. huic argumento ſubiiciendum duximus, pertinet
ad celeberrimam illam controuerſiam a multis agitatam: num quercli
inofficioſi ſtſtamenti eiusdem ſit indolis cum hereditutis pi titione? Facile quis
ſuſpicari poſſit, nos ſare a partibus eorum, qui hoc omnino affir-
ment, quia in Cap. II. querelam nullitatis ab hereditatis petitione
non differre demonſtrauimus: et certe, ſi auctoritatum multitudi-
nem ſequi vellemus, hanc ſententiam et noſtram ſeceremus. Nam
cvitæacivs Byj wubiNBEGCIVS W), AVERANIVS VOETIVSV), VIN-
NIVS NOODT*), 5CHVLTINGIVS V), BOEHMERVSè) et maxima
interpretum pars in eo conſentiunt, quod querelam inofficioſi ſpe-

ciem

q) CHIFLETIVS C. l. e. 4. et 5. Ratio eſty ſ) de hoc caſu loqui IVSTINIANVM in
quia legitimae demum poſt Auguſti aeta- Nou. I. praef. ꝗ. 2. docet wESTENBER-
tem et legem Faleidiam mentio fit, que- ”s è L DſIL e 4
relac autem exempla iam libeia republica t) Poratiil. iu tit. C. de inoff. teſt.
jnueniuntur, vt eX VALER. MAR. I. col- v) ad eund. tit. C. n. 2.
ligere licet. Quartam vero legitimam ex- x) Interpret. iur. I. D. 5.
cludere querelam eonſtat ex s. õ. I. de in- v) ad eund tir D n 4
off. teſt. ac L. 8. 6. 6. ſqq. D. eod. ita, 5) Silect. quocſt. I. I9.
qui vel in minima parte inſtituti ſmt, que-

1 tan ſed Condictone ex a) ad eund. iit. D. in EI. Opp. Tom II
rela opus non ml d ſupplendum id, quod legitimae de- P IF6.
ege aeſ, vtantur: 3. I. de inoff. æſt. L. 30. b) ad pAvCI Sent. rec. Lib. IlII tit. 5.

C eod
S. 4. in iurispr. Anteiuſt. p. 396. edir,

r) vt notat cviacivs ad ravuI Senz. Lips
rec Lib. llL. tit. in SCHVLTING. iurispr. Excrcis. ad D. T. IL. n. 37 792
Anteiuſt. ꝑ.381. edir. Ligſ ſqq.
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xVI  Att—-25trciem hereditatis petitionis eſſe exiſtimant:. Nobis autem veriſſima
videtur coccEII) et reliquorum ſententia, haec diuerſa plane eſſe
remedia demonſtrantium: quorum argumenta quum neutiquam
repetere velimus, noſtrum erit lolum hoc, vt poſteriorem ſenten-
tiam cum priore, qua nullitatis querelam ab hereditatis petitione
non differre cenſuimus, nullo modo pugnare probemus. Etenim
quum omnis hereditatis petitio vel ex teſtamento, vel ab inteſtato
competatè); querela inofficioſi autem nec ex teſtamento poſſit in-
ſtitui, quia teſtamentum euertere tendit, nec ab inteſtato, quod
teſtamentum iure factum exſtat: nihilominus nullitatis querela
optime poterit ex iure ſucceſſionis ab inteſtato inſtitui, quia nullum
teſtamentum iure factum adeſtt Ex eadem ratione quum nemo ex
teſtamento nullo eſſe poſſit heres: nec querela nullitatis proprie
(quamquam cum vulgo ita loqui ſoleamus) contra ſcriptum here-
dem inſtitui dici potęſt, ſed heres in teſtamento. nullo ſcriptus he-
reditatem tantum pro herede poſſidet,. et pro mero. poſſeſſore eſt
habendus; aut potius non datur aduerſus reum, quia ſcriptus eſt he-
res, verum contra aliquem, qui ſcriptus quidem eſt, ſed inutiliter
ſcriptus. Inde ſequitur: per querelam nullitatis hereditatem a quo-
cunque poſſeſſore peti poſſe, quum nemo exſtet heres (quamquam
primo loco aduerſus heredem ſcriptum ſit mouenda), eamque pro-
pteren eſſe actionem realein, ſpeciem hereditatis petitionis, et intra
XXX. annos praeſcribi; quum contra querela inofficioſi detur con-
tra ſolum heredem ſeriptum f), etſi non poſſideat hereditatem, et
praeſcribatur intra quinquennium, vt alio tempore docebimus. Ex
his cauſſis patet: quemadmodum querela nullitatis eiusdem natu-
rac ſit cum hercditatis petitione: ita querelam inofficioſi plane di-
uerſae indolis eſſe, ac quaſi actionem pracparatoriam illius, quod
in primis ex eo conſpici poteſt, quod ſaepe, qui in hac totus vincit,
tamen vel omni hereditate vel parte eius carere debeat 1). Et ſic
vtraque noſtra ſententia optime conciliari poterit.

CAPVT
q) Iur. ciu. coutrou. ad eund. tit. D. e) L. I. L. 3. D. de hered. per.

qu. 2. ef. BRVYNNEMANNVS in auth. Nonun f) Li8. 6. 10. D. de inoff. teſt.
licet n. 17. C. de liber. pract. et SCHILTE- g)l 6.51. L.8.5. 8. L.I7.L. 19.D. eod. ef.
RVS Exercit. ad tit. D. de inoff. teſt. HVNNIVS ad TREVTL. Vol.I. diſp. I3. qu-2.3.



Altrtmt —/nſ xVii
CAPVT V.Explicantur differentiae vtriusque teſtumenti, et primo quidem,

quod in nullo ſolenmitas interna ſit omiſſa, in inoſſicioſo cr
interna et externae obſeruatue.

IHace fuerunt, quae neceſſario praemittenda cenſuimus, antequam
ad ipſan tractationem progrederemur. Inuenimus autem decem
potiſſmum modos, quibus differat teſtamentum nullum et inoſfi-
cioſum, quos ſingulos ſingulis capitibus, etſi non omnes in hoc li-
bello, illuſtrabimus. Prima diſferentia poſita eſt in eo, quod in teſto-
mento nullo ſolennitas interna plane deficit aut vitio laborat, in inofficioſo
vero et interna et externae ſolennitates rite ſunt obſeruatoe. Supra iam Cap.

II. commemorauimus, ſolennitates in teſtamentis ordinandis obuias
Aiſtimgui a doctoribus in internam et externas; monuimus etiam, con-
tra internam varie poſſc peccari, et tunc ipſum teſtamentum eſſe
nullius momenti, quia teſtamenta vim ex inſtitutione heredum ac-
cipiant quae quidem repetere valde foret ſuperfluum. Nihil
itaquę ſupereſt, quam vt demonſtremus, in teſtamento inofficioſo

ſolennitatem certe internam adeſſe, neque id propter eius defectum,
ſed ex aliis cauſſis reſcindi: nam externis deficientibus magis ad in-
iuſti naturam accedit, vt ibidem et Cap. I. docuimus. Conſtat igi-
tur, teſtamentum inofficioſum nihilominus rete factum dici ĩ), non
ex alia ratione, quam quod ſolennitates, quas leges expreſſe teſta-

mentis ordinandis praeſcripſerint, in eo ſint obſeruatae. Quum
enim leges XII. tabularum, quemadmodum in Cap. Il. dictum eſt,
tantam teſtatoribus conceſſerint teſtandi facultatem, vt, ſi modo
heres ſuus non eſſet praeteritus, idem ſine vlla cauſſa exheredari et
hereditas in extraneum transferri potuerit: teſtamentum, in quo
heres ſuus vel maxime immerenter eſt exheredatus, nihilominus
factum erit ſecundum leges expreſſas, et heredis inſtitutio ſecun-
dum easdem valebit: quamquam pietatis nulla prorſus habita ſit ra-

tio.

B 6. 34. I. de leg. S. 2. I. de fideic. hered. non poteſt, D. de his, quae in teſt. del.
L I. 5 3. D. de vulg. et pup. ſubſt. L. 3. verb. ĩ) Pr. I. de inoff. teſt. L. 2. D. evd.

C



 t —2vVLPTANVS exheredatos iure ciuili telamenta
ſcribit, quibus verbis ſine dubio ad hanc XII.
reſpexit. Et quum querela inofſicioſi teſta-
er heredes ſuos data fuerit etiam non modo
ineis, ſed aliis quoque, quos non cognatio-
tiae nexus ad defuncti hereditatem vocaret
tius apparet, teſtamentum inofficioſum iuri
rſari, et ſolius aequitatis cauſſa reſcindi.

CAPVT VI.
uoad perſonas, quibus vtraque competit
t primum quidem praeteritas

XVIII

am differentiam, quae ipſam teſtamenti in-
lem conſtituit, et fines vtriusque deſcribit.
uaeſtione, quibusnam querelae ex vtroque
t, duas faciemus partęs ſecundum ipſam per-
ſcilicet prout ſunt vel graeteritue, vel exhere-

eritionem quidem attinet, ipſa heredis ſui prae-
ddit nullum ex lege XII. tabularum, cuius
mus. Quid vero tum ſub praeteritione, tum
r, etſi hoc argumentum a multis) iam ſit
c ab hoc Ioco alienum erit indagare. Pra-
um in ea teſtamenti parte, quae circa here-

dis

contr. tabb. ad can Inſt. Lb. IL iit. 3.  95. ſqq. edir.
12. D. eod. Liſi De herede ſuo autem HOTOMANNVS

um, in quo ad 2. I. de her. qual. et diff. DVARENVS
cto, in quoc. l. e. 3. in Opp. T. IL pag. 99. ſq voE-

T1VS ad tit. D. de lib. et poſt. n. 1. van
m legenda DEE POLL C. I. C. 3. ROTGERSIVS de ſuc-
ANNVS adceeſſ legit. 3. S. 7. ſqq. in EX. Demon-

s in tit. D. ſstratt. iur. apodict. ꝑ. 92. ſqq. SCHVETIN-
T. I. p. 904. CIVS ai VLPIAN. Iit. 22. I4. in iurispr.
I0. et TI. Aurei. ꝑ. 638. ed. Lipſ et nouiſſime GE-
acter. 2. NEROSISSIMVS PRAESES in Diſp. de Læ-
r. Aneiuſt. ge Iunia Velleia, pag. 15- ſqq.



dis inſtitutionem verſatur, nulla plane facta eſt mentio, ita vt nec
inſtituti ſint, nec exheredati. Licet enim iis legati nomine aliquid
relictum fuerit, nihilominus tamen iure Iuſtinianeo pro praeteritis
habentur m). Hinc a THEOPHILO V) filius praeteritus dicitur c&æã-
oSai, et ab HARMENOPVLO O) è uuòrvro; ieada:; pater autem id

per obliuionem feciſſe creditur, propter amorem a natura inſitum,
neque exheredandi mentem habuiſſe Quod autem attinet ad
naturam heredis ſui, cuius ſaepiſſime iam mentio a nobis facta eſt, eo
quidem nomine comprehendebantur omnes, qui quaſi condomi-
nium in bonis teſtatoris haberent, dicti ita, quia ſibi ipſi quodam-
modo ſuccedere, nec ad alienam hereditatem, ſed ad propria bona
venire crederentur 9. Vnde non modo liberi et nepotes tam ad-
optiui, quam naturales?), ſed etiam vxor, quae in manuni mariti
eonueniſſet ſ) et nurus, quae in manu filii eſſet, dummodo is tem-
pore mortis patris in eius poteſtate non fueritt), heredibus ſuis ad-
numerabantur. Vt vero quis heres ſuus eſſe poſſet, neceſſe erat,

vt eo tempore, quo teſtator diem obiret, in eius patria vel aui
poteſtate conſtitutus eſſet ita, vt nemo illum in ea praccederet v).

C 2 Iamll l iſ;m) Nou. CXV. c. 3. Et hine expliciri hered: quoe ab inteſt. def. L. I. 5. 2. D. de
poterit praeteritio adiecta couſſa, quae qui-ſuis et legiz. her. Inter nepotes neptesque
dem alio modo cogitari non poteſt, quam autem ſoli ii iure antiquo in ſuos connu-
ſi teſtator praeterito aliquid legauerir, ad- merabantur, qui ex filiis deſcenderent,
dita cauſſa exeluſionis ab ipſa hereditate, non, qui ex filiabus: d. 2. IL de hered.

xvirm

i

vt: Filio meo C. do lego, quia me verbera-
uit Haec eosdem habet eſſectus, quos ſim-
plex praeteritio, nec abit in exheredatio-
nem: VAN DE POLL c. l. c. I9.

n) Lib. IL tit. I3.
o) Promtuor. iur. ciu. Lib. V. tit. 5.
p) Ita arguit DVARENVS c. I. c. a. in

Opp. T. I. pag. 904. ex 6. I. I. de exher.
lib. et ex AbvLE. Apol. IL.

9 S. 2. L. de her. qual. et differ. L. II.
D. de lib. et poſt. L. I. 5. 6. D. de ſucceſſ
edicto. ef. GALVANVS de vſufr. c. 8. 5. 13.

r) VLPIANI fragm. tit. 22. 14. Moſ.
ei Rom. LL. Coll. tit. I6. 5. 2. cſ ꝗ. 2. I. de

quae ab inteſt. def. I. I. eod.
ſ) vLPIANT fragm. c. Moſ. et Rom.

LL. Coll.  l. et æ. PITIOEVS ad h. I. in
SCHVLTING. iĩurispr. Anteiuſt. p. 790. ſq.
edit. Lipſ GRVPEN tI. de væore Rom. cap. 3.

5 2: I4. 15. et I6.
t) Moſ. e?t Rom. LL. Coll. c. l.
 S. 2. I. de exhered. lib. 5. 9. L. de he-

red. quae ab inteſt. def. L. 6. D. de ini. rupt.

L.33. I. D. de zeſt. mil. L. t. 5. 4. D. de
ſuis et legit. Ceterum heredum ſuorum
originem e Graecorum inſtitutis deduxir,
et ſimul legibus XII. tabularum ſolos ma-
ſculos iis connumeratos fuiſſe, excluſis fe-

H is,



ni xx r0taæ—mr&tuin Inm horum heredum ſuorum praeteritio teſtamentum plane inutile
n: et nullum reddit: non ex alia ratione, quam quia teſtator non

ii

 à poteſt ſilentio praetermittere eos, qui ſe viuo quodammodo con-
dominium in re ſua familiari habuerunt æ). Si itaque accurate ve-
limus cnumerare perſonas, quibus proeteritis competat querela nullita-

ill]
quam legitimos et naturalesv), natos et naſcituros ẽ), item omnes deſcen-
dentes ex filio natos, ſexus ratione non habita, modo tempore mor-
tis patris in eius poteſtate fuerint, denique vxorem et nurum v), quaè
in manu teſtatoris fuerit, neminem teſtamentum tanquam nullum
accuſare poruiſſe dicemus. Quum autem 1vsTINIANVS ſuis here-

 dibus aequiparauerit etiam emancipatos*), quibus praeteritis Praetor
olim bonorum poſſeſſionem contra tabulas dederat); et ante eum iam
Imperatores VALENTINIANVS, THEODOSIVS et ARCADIVS omne diſ

crimen ſuſtulerint inter nepotes et neptes a filio vel filia deſcenden-
tes 9); denique quum matrimonia per coemtionem,. confarreatio-

3

l minis, qu©bus prudentum demum auẽto- nibus et Digeſtis comprobata: recte cum

nem et vſum contracta in deſuetudinem abiiſſent è); ĩita vt nulla
prorſus,

T m
ritas ius ſuitatis tribuiſſet, docuit PRAESES VAN DE POLL I. c. 22. dicemus, hodier-
GENFROSISSINVS in Progr. Lipſ 1782. no iure poſtumos praeteritos a patrẽ te-
ſeripto, cui titulus: Animaduerſiones iuris ſtamentum non poſſe dicere nullum, ſed

untiqui, n. 2. adhue rumpere.x) vid. loca, quae citauimus ſupra in a) cavs Inſt. L. I. t. ꝗ. pr. apud scHvi-
not. ꝗ6.5) d&S.2 I de hered quae ab imt. def. liii rà 3ẽxvi cI

n Z) Nam poſtumos quoque ſuos ex leger XII. tabularum aut inſtituendos fuiſſe, aute) LI. 5.4. L.4.66.7 D. de bon. poſſ
l RrOSISSIMVS in Diſp. de Lege Iunia Velleia Pſſeſſione, quam contra tabulas parentum

exheredandos, prubat GENE. contra tabb. SARTORII Diſſ. de bonorum

liberi agnocunt Lipſ 1775

 Y mru

33llt] P. 21. ſqq. atque nouiſſime LL. RAVIVS in Jiſſ de perſonis incert. ex teſtam. hered. ꝗ.3. d) L. 9. C. de ſuis et legit. lib. ef. à

quibus tamen ſequioris aeui ICti teſta- I5. I. de her. quae ab int. def. quam con-
menta potius rumpi inuenerunt: ꝗ I. I. ſtitutionem repetiit TVSTINIANVS in cit-

l

n de exher. lib. L. 3. D. de lib. er poſt. L. 1. Nou. e. I.
ſl
ſiſ
L

AL

D. de miust- rupt. VLRIANI fragm. tit. 22. e) teſte TACITo Annal. IllI. 16. BROV-
m 3: 78. Quae quidem prudentum muentiob, VER de iure connubiorum, Lib. I. c. 8. n-

l

fuum a TVSTINTANO neutiquam abroga- SCHVLTING ad l. all. can, cf. tviacivs

Nl
ra reperiatur, neque in Nou. CXV. neque ad vLPIaI fragm. t. 8. ap. SCHVLTING.

i

in Nou. CXVIII. ſed potius in Inſtitutio ꝑ 590.



Mtretœt —1&t xxI
prorſus inter coniuges ſupereſſet bonorum ſocietas: inter perſo-
nas, quae praeteritae teſtamentum nullum dicere poſſint, iure re-
centiori referemus ſolos. ſiberos et nepotes cuiuSCUque ſexus et gra-
dus, ſiue adoptiui ſint, ſiue naturales, ſiue legitimi, ſiue legitimati,
ſiue denique emancipati, ſiue in patria poteſtate conſtituti: ſed
omnes hos reſpectu ſolius patris: qualem enim effectum praeteritio
liberorum in teſtamento matris habeat, ſtatim videbimus.

Maior autem eſt numerus eorum, qui prueteriti teſtlamentum
tanquam inofficioſum impugnare poſſunt: inter quos primum lotum
obtinent parentes in teſtamentis liberorum omiſſi. Nam elſi parenti-

bus non debetur filiorum hertditas propter votum porentium et naturalem erga
filios caritatem, turbato tamen ordine mortalitatis, non minus parentibus, quam

ſiberis pie relingui debet Vnde ſequitur, quoties liberi ipſi dæaſus
in teſtamentis ſuis parentum nullam rationem habuerint, ita vt eos
nec expreſſe, nec tacite ab hereditate remouerint, tunc eiusmoc
teſtamentum non magis valere poſſe, quam parentum, qui liberos
neglexerint. Quum autem parentes non eſſe poſſint heredes ſui
liberorum, quippe neutiquam in eorum poteſtate conſtituti, ſtricto
jure teſtamenta liberorum euertere non poterant: ſed ob ſimilitu-
dinem rationĩs, æt laeſum aeque, ac, liberis remotis, pietatis offi-
cium, conceſſa iis eſt teſtamenti inofficioſi Jaccuſãtio 8) ita, vt ni-
hil interſit, vtrum expreſſis verbis ab hereditate excluſi, an ſilentio
ſint praetermiſſi. Verum in hoc quoque argumento neceſſe eſt, vt
diſtinguamus antiquioris iurisprudentiae veſtigia a recentioris con-
ſtitutionibus: quibus multa innouata ſunt tum ratione parentum,
tum circa liberos ipſos, et circa mutuum inter eos ordinem ſucee-
dendi. Iure enim antiquò ſolus pater poterat confugere ad quere-
lam inofficioſi contra teſtamenta liberorum inſtituendam: quia lex
XI. tabularum arcebat matrem ab omni ſucceſſione V) in bona libe-

C 3 rorum,i t) L. 15. D. de inoſſ. reſt. Hine eſt, quod B) 5 I. I. de inoff. 1æſt. L. I. L. 30. D.
mater ſuccedens in bona filii praemortui L. 28. C. æod.
ad luctueſam hereditatem venire diearur:
L. fin. C. de inſt. er ſubst. L. 28. C. de in-h) Pr. I. de SCio Tersulliano. f. vL?IAæ:

of. æt. frogm. tit. 26. 5 8-



xxI ma lrorum, niſi in manum mariti conueniſſet, quia tunc liberis erat
loco conſanguincae') et ipſo iure ſuccedebat. Praetor autem iuris
ſtricti rigorem emendaturus mutuam inter matrem et liberos ſuc-
ceſſionem induxit per Edictum Vude cognati );3 deinde cLavDivs
Imp. ad ſolatium liberorum amiſſorum matri legilimam eorum detulit heredi-
tutem). quae quidem IvsTINIANI verba quomodo capienda ſint,
non ſatis nobis conſtare videtur, quum ſtatim poſt Imperator idem
per SCtum Tertullianum pleniſſime factum tradat, et ideo neceſſe ſit,
vt D. cLAVDIVS jus ſuccedendi matri non iĩta plene tribuerit. Ipſi
autem huic cLAvDI conſtitutioni nondum ſat lucis attulerunt viri
docti: praeſertim quum SCHVLTINGIVS doceat, sSYETONTI nar-
rationem de iure quatuor liberorum feminis, naues mercaturae
cauſſa ſabricantibus, a cLAVDIO conceſſo, huc plane non pertinere;
neque in monimentis rerum geſtarum aliud teſtimonium exſtet.
Quia igitur neceſſe eſt, vt cLAVDIIconſtitutio anguſtior fuerit SCto
Tertulliano, quod matrem ingenuam trium liberorum ius habentem,
libertinam quatuor, ad bona filiorum filiarumue admiſit inteſtato
mortuorum neſcio, an liceãt nobis vel cLavDũI beneficium de
admittenda tantummodo matre ſui iuris, non alieno iuri ſubiecta è),
intelligere, vel aliquam in interpretandis verbis: ad ſolatium liberorum
amiſſorum, adferre coniecturam et dicere: lmperatorem matri tribuiſſe
ſucceſſionem in bona eorum liberorum tantummodo, qui in bello pro
patria mortem obierint; quia horum cauſſa parentibus iam ſimilia
conceſſa ſint priuilegia Quid SCtum Tertullianum in matris ſauorem

ſanxe-

i) AVCTOR COLLAT. LL. MOSATC. ET
R. t. I6.. 6. ef. vLPIAXVS ILC. 6. 6.7. et 8.
ibique SCHVLTINGIVS in iurispr. Antei.
p- 667. Iq. ed. Lips

E) d. Pr. I. de SC. Terrull. Pr. I. de Suc-
ceſſ. cognat.

S. T. L. de SCro Tertull. f. SCHVI-
TING. ad VLPIAN. tit. 29. 3. in iurispr.
Antetuſt. pag. 677.

m) Claud. 19.
D) 2. L de SCto Tertull. Multis de

hoe SCto egerunt SCHVLTING. ad Vi-
PIAN. tit. 26. 6. 8. in iurispr. Antei. ꝑ. 668-
ROTGERSIVS de Succeſſ. legit. c. 3. 5.2I. in
apodict. demonſtr. ꝑ. m. 127. ſqq. HEINEC-
civs Antiqu. Rom. IlI. 3.

9) s. 2. L. eod.
P) Pr. I. de excuſ. tut. vel cur. L. 18. D.

de excuſ. Certe hoc quoque ad noſtram
opinionem ſacit, quod in vtroque loco
mors liberorum vocatur amiſſio, ita, vt hoc
vocabulum quaſi proprium in hac cauſſa

videatur:
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ſanxerit, modo vidimus: VSTINIANVS autem nouiſſimo iure
omnem inter parentes differentiam ſuſtulit, et matri aequale o;mnino
ius ſuccedendi in bona liberorum tribuit, ac patri, nulla plane æn-
naòlas ratione habita ꝗ): ita vt practer omnem ſit dubitationem,
matrem quoque a liberis praeteritam de teſtamento inofficioſo ho-
die agere poſſe.

Sed ſunt adhue quaedàm altioris indaginis, quae hoe loco com-
memoranda ſtatuimus. Et ante omnia quidem hoc notabimus,
parentibus non aduerſus omnium liberorum teſtamenta ſine vlla
diſtinctione querelam competere: certe fruſtra mouent contra te-
ſtamentum fihiifumilias, in quo eſt teſtatus de peculio caſtrenſi vel quafi
caſirenſi): contra ſi ſui iuris ſit effectus, ſuſtinebitur ſane querela
aduerſus teſtamentum ſuper pecuniis olim caſtrenſibus, quum no-
men peculii ntn permaneat, ſed aliis rebus confundatur, et ſimilem
fortunam recipiat ſ). Deinde etiam defuncto filio emancipato, qui
liberos naturales non relinqueret, pater non admittebatur ad que-
relam, niſi impetraſſet antea bonorum poſſeſſionem litis ordinandae
gratin, quae ei exemplo patroni iure Praetorio deferebatur?): ſed
et haec a 3veræ1IANC ũrnnino ſunt mutata. Tandem mater ſine
effectu inſtituit querelam eontra tabulas pupillares, in quibus pater,
praeterita ea, impuberi filio ſubſtituit alium vel pupillariter vel vul-
gariter, dum tacita inſit pupillaris ſubſtitutio w. Hoc vnum mo-
nendum ſupereſt, parentibus olim in inſtituenda querela praelatos

videatur: 3V5TINIANVS autem d. I. I.
de SCto Tertull. itidem matri ſucceſſio-
nem in ſolatium liberorum amiſſorum
conceſſam ſeribit. Alio modo hune locum
interpretati ſunt cvIACIVS in Not. poſter.
ud s. I. I. de SCro Tertull. et IANvVS A Co-
sTA ad h. l. beneſicium cLAVDI magis
perſonale ſuiſſe eontendentes; neque ta-
men attulerunt, quibus perſonis cLAV-
DIVS id tribuerit

q) L. 2. C. de iure lib.  4. I. de SCto
Teriull. Nou. CXVIL 2

ſi

 mu

fuiſſe

Y) L. Vlt. C. de ineff. teſt. eſ. LAVTER-
BACHT Coll. Th. Pr. D. eod. tit.  23.

ſ) d. L. vlt. C. de inoff. teſi.
 L. I. ꝑr. D. fi a pareut. quit manum.

Tit. I.- de ſucceſſione libert. ef. Bœ: MERI
Exercitt. ad D. T. Il. n. 37 P- 791.

u) L. 8. S.5. D. de inoff. teft. Demon-
ſtrauit hoe REINOLBVS in Diſſ. cit. in
Opuſc. 349. cum vi”N1IO Comm. ad ꝑr.
I. de pup. ſiubſt. n. 10. et II. contra BRVN-
NEMANNVM ad L. 8. 6. 5. D. de inoff. ręſt.
et RIcHTERVS Deciſ. 43-
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fuiſſe fratres, germanos et conſanguineos de quorum ſucceſſione
mox dicemus: quum autem IvsTINIANVS eos demum poſt adſcen-
dentes locauerit7), hodie quidem eo iure vtimur, vt parentes prae
fratribus admittantur ad querelam, ſi filius defunctus nullos liberos
reliquiſſet: his enim exſtantibus omnes, etiam parentes, poſtponi,
a nemine in dubium vocabitur.

Quod autem deinde attinet ad: hberos; hi quidem praeteriti que-
relam inſtituere poſſunt aduerſus ſolius matris aut aui materni teſta-
mentum, quum, vt vidimus, a patre praeteriti, huius teſtamentum
nullum faciant. Etſi enim ad eos matris inteſtatae hereditas ex lege
XII. tabularum non pertineret, quia ſeminae ſuos heredes non ha-
berent tamen SCto Orphitiano ius ſuccedendi in bona materna
liberis eſt conceſſum ita, vt omnibus agnatis praeponerentur è).
Deinde ex VALENTINIANI, THEODOSII et ARCADII conſtitutionibusb)
nepotes quoque ex filin praeteriti ad querelam contra aui materni
teſtamentum ſunt admiſſi, vt et nepotes et pronepotes contra auiae
teſtamentum e). Pertinent hae ſanctiones etiam ad naturales et vulgo
quaeſitos), quos tamen IVsTINIaNVs excluſit a ſucceſſione matris
illuſtris, quae ſimul alios legitimos liberos haberet?). Denique

IVSTI-
x) Haee eſt opinio BOEEMERI c. monuimus, Centumuiros in admittendis

P 790. nixa Pr. I. quib. non eſt perm. fac. actionibus non tam iuri ſtriẽto, quam aequi-
teſt. L. fin. C. commun. de ſucceſſ L. I. 9. tati indulſiſſe, et propterea liberos quoque

D. de ſuis et legit. her. ad ſucceſſionem matris neutiquam iis de-

N CXVII c3
bitam ex ſola miſeratione admiſiſe; quem-

y) ou. admodum et perſonas extraneas, ſolo fa-
Z) VLPIAN. tit. 26. §.7. miliaritatis vineulo cum defuncto iunctas,
a) VLPTAN. C. l. PAVL. Rec. Sent. Lib. IIlI. admiſerunt, teſte VALER. MAX. ibid. Quam

tit. 10. Pr. I. de SCro Urphit. L. I. D. ad ob cauſſam non opus habemus cum SCHVI-
SCtum Tertull. et Orphit. Illuſtrarunt hoc TINGIO c. I. p. 668. et HEINECCIO c. I
SCtum cuvL TINGIVS c. I. ꝑ. 667. ſq. confugere ad honorum poſſeſonem vude
ROTGERSIVS c. l. 3. 5. 20. HEINECCIVS cognati liberis in ſuccedendo matri eman-
Antiqu. Rom. IIl. 4. Quamouam enim apud cipatae competentem.
VALER. MAX. VIE C.7. ex. 4. et C. 8. ex. 2. b) L. 4. C. Th. de legit. her.
item PLIN. V. eꝑ. I. legantur exempla è) S. I. I. de SCto Orplit.querelae inofficioſ aduerſus matris teſta- d) L. 29. 6. I. D. de inoff. teſt. L. 3 D.

mentum Iam ante SCtum Orphitianum vide coun.inſtitutae, conſtat tamen, vt iam Cap. II. e) L. pen. C. ad SCtum Orphis.



 uZ2 xxv1V5TINIANVS recentiſſimo iure SCtum hunc in modum immutauit,
vt iam liberi et nepotes matri aequo iure ſuccedere poſſint, ac patriſ).
Rationem vero, eur in hisce cauſſis teſtamentum non ſit nullum, ſed
potius inofficioſum, optime reddit ipſe Imperator 8): quia mater
vel auus maternus neceſſe non habent liberos ſuos aut leredes inſtituere, aut

exheredare, ſed poſſunt ecos omitteree Nam fſilentium matris, out aui ma-
terni et ceterorum per motrem adſcendentium tantum facit, quantum exhere-

datio patriss. Id non abrogatum videtur per recentiorem eiusdem
Imperatoris conſtitutionem h), qua hoc tantum cautum, vt inſe-
renda ſit a matre praeteritionis cauſſa; vnde patet, hoc adhuc tem-
pore praeteritionem matris ſecundum regulas exheredationis fuiſſe
acſtimatam.

ſirtio loco indagandum fupereſt, quatenus coſlaterales, h. e. fra-
tres et ſorores tam germani, quam conſanguinei et vterini, ſi prae-
teriti ſint, teſtamentum inofficioſum accuſare poſſint. Vidimus
ouidem iam ſupra, tempore primorum Imperãtorum illimitatam
fuiſſe Centumuirorum in admittendis querelis indulgentiam: quare
dubitari nequit, etiam fratres initio ſine omni discrimine ac quo-
cunque herede inſtituto teſtamerta euertere potuiſſ'e Non mi-
nus notauimus, peſſimam hanc inſtituendae querelae libidinem ab
Imperatoribus ſequioris aeui fuiſſe coarctatam, ita, vt iam vLPIANI
tempore vltra fratres nemo fuerit admiſſus Sed hoc ipſum iam
aceuratius eſt definiendum. Ac prima quidem expreſſa ſuper hoc
argumento legitur conſtitutio DIOCLETIANI et MAXIMIANI), qua
fratris vel ſororis filii, patrui vel auunculi, amitae etiam et mater-

terae

f) Nou. CXVIII e. I. ciofi naturam appropinquare, recte probt
g) Vit. I. de exher. lib. COCCETVS in iur. ciu. controu. ad tit. D.
h) Nou. CXV. e. 3. EV. orT0 ad I. de inoff. reſt. qu. 6.

.7. de exhered. lib. Teſtamentum autem j) VAN BYNKERSHOEK Obſeru. iur. LV.
matris in quo cauſſa praeteritionis omiſſa c. 5. ꝑ: I7-
ſit tantum contra formam Nouellae cita- L I D d&f ſ

 mo te.tae eſſe, nec vitiari, niſi quoad ſolam in-
ſtitutionem, ideoque hodienum ad inofi-l) L. 2I. C. de inoff. iæſt

EN
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xxviI 4]3terae teſtamentum inoſficioſum dicere prohibentur: admiſſis ſolis
fratribus et ſororibus. Quia hic nondum alicuius reſtrictionis circa
querelam ipſorum fratrum mentio facta eſt, recte disputat vAN DE
WATER contrãa IAC. GOTHOFREDVM opinantem, querelam iam
tum fratribus non aliter competiiſſe, quam ſi ſeruus, aut extraneus,
aut non municeps inſtitutus ſuiſſett. Nullo itaque inter heredes in-
ſtitutos facto discrimine, omnes tum germanos, tum conſangui-
neos et vterinos fratres illo tempore ad querelam admiſſos fuiſſe
contendemus. Nouam autem faciem induxit CONSTANTINVS  M:
facta lege, qua ſratres uterinos ab inoficioſis uſtionibus arcuit, et germanis
dantummodo fratribus aduerſus ros duntuxat inſtitutos heredus, quibus: inuſtas

conſtiterit eſſe notas deteſtabilis turpitudinis, agnatione durante, ſine auxiliq

Praetoris, petitionis aditus reſerauit Hic miror, quomodo VAN DE
WaTER ſub germunis fratribus intelligere poſſit. ſolos conſanguineos,
non vere germanos et conſanguineos ſimul; et, propterea colligere,;
antiquum ius circa ſolos conſanguinẽos a coNsTANTINO fuiſſe im
mutatum, ita vt his tantum praeteritis perſona turpis pracerri ne-
ceſſe fuerit, ſi querelam inſtituere velint, non aequę vere germanis.
Certe ſi ſub germanis comprehendere volumus conſanguineos, ipſius
verbi vſus docet, tunc non excludendos eſſe eos, qui eodem patre
eademque matre vtantur; quum conſanguinei- natura, vno patre
gaudentis, acque cadat in vere germanum. Deinde etiam in ipſa
lege maniſeſte apparet, vterinis opponi germanos, ideoque duour
Tęios ouomaTęlss: inter hos vero connumerandos etiam eſſe vere
germanos, natura vocabuli docet. Quid quod, ſi vAN DE Wa-
TERO adſtipulari velimus, abſurdum certe ſenſum ex verbis cos-
STANTINI elicere poſſemus. Quia enim coNsTANTINVS expreſſe
adiecit: germanis tuntummodo relerari aditum; germani vero vaN
DE WaATERO ſunt ſoli conſanguinei: e contrario colligere poſſimus,
CONSTANTINVM neminem praeter fratres conſanguineos admiſiſſe,

ideo-

m OLſ. iur. Rom. I. 12. Cum eo ſen- L. 27. C. eod. cui tamen TRIBONIANVS
tit VAY BYXEERSHOEE OLſ. V. 5. nonnulla de ſuo adiecit.

n) ai L. 1. C. Th. de inoff. reſt.o) L. I. C. Ih. de inoff. teſt. inſerta B) c. l.



ideoque fratres germanos, qui eodem patre et matre nati ſint, a que-
relã penitus remouiſſe: quod quam maxime ridiculum foret affir-
mare. Nec ſi 1AC. GoTHOFREDI?) mentem intellexiſſet, ad eius
auctoritatem prouocare potuiſſet, quum is neutiquam fratres vere
germanos ab hac conſtitutione excluſos, ſcd modo conſanguineos
inter germanos ſimul eſſe connumerandos doceat. Statuamus ita-
que, CoNSTANTINI tempore fratres tam germanos, quam conſan-
guineos, non tamen vterinos admiſſos fuiſſe ad querelam aduerſus
turpes perſonas inſtitutas, h. e. inſamia iuris vel facti, aut leuis no-
tae macula laborantes), niſi ipſi in pari turpitudine verſarenturſ).
Nec derogauit veteri iuri 3vsTaNIANVS per Nou. CXVIII. cap. 3. quia
certum eſt, eum hac lege non tam voluiſſe extendere querelam,
quam iura ſucceſſioniss Quod autem in definiendis querelae li-
mitibus nonnunquam ad hanc conſtitutionem prouocauimus: ſeci-
mus tantum iu iis locis, quibus vsTINIANVM antiquitatis ſubtili-
tates et ſhiurias expreſſe correxiſſe maniſeſtum fuit; quemadmodum
e. g& circa mutuam matris et liberorum ſucceſſionem, quibus,
quemadmodum hereditatis, ita etiam querelae mouendae. ius hac
ipſa lege, tribtum æſſe, negare non poſſumus. Fuit enim hoc iv-
STINIANI ingenium, vt; n quid ex antiquo iure immutauerit, id
ſaepius cum maxima iactantia expreſſe commendaret, quemadmo-
dum WIELINGIVSt) recte obſeruauit. Neque valet hoc argumen-
tum a ſucceſſionis iuribus petitum in genere, quia tunc querelam
omnibus omnino ab inteſtato ſucceſſuris concederemus, quod
nemo velit. Nouiſſimo itaque iure ſolis fratribus germanis et con-

D 2 ſangui-
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q) ad d. L. 1. C. Th. de inoff. tæſt.

r) Prolixius haec exponunt VAN DE
POLL I. c. 6. BOEHMERVS C. L ꝑ. 800.
ſuq. Errat ĩtaque vAN DE VATER c. I.
qui germanos fratres contra quesCunque
heredes ſcriptos, ſi vel maxime ſint hone-
ſti, querela experiri poſie ſtatuit.

ſ) Probat hoc VAN DE POLL Lc. 63.
ex V450vio de ſucceſſ Lib. L 10. n. 603.

BRVNNEMANNO æd L. II. C. de iuoff. teſt.
et DONEULO Comm. Lib. VI. c. I53. Et
quamquam id expreſſa lege cautum non
fuerit, ſummae tamen eſt aequitatis, quod,
quum honeſtus frater aduerſus honeſtum
heredem agere non poſlit, non mgis tur-
pl contra turpem teſtamentum acevſare
liceat; ef. EcxOrBTVS ad D. tit. de inoff.
teſt. s4.

t) Lectt. iur. ciu. IL. 3I.



ſanguineis ſacultatem querelae contra turpem heredem ſcriptum
inſtituendae conceſſam fuiſſe affirmamus; remotis vterinis, licet
ſuper his magnae controuerſiae agitatae ſint inter viros doctos, quas
tamen propter anguſtiam ſpatii neutiquam tangere poſſumusv). Se-
paratis igitur hoc modo iuris antiqui et recentioris ſanctionibus, fa-

l

l cile patebit, quem in modum differat teſtamentum nullum ab in-

xxvſIm

5

il æ officioſo circa practeritionem: illud enim locum habere vidimus,
ſi liberi aut nepotes a patre ſilentio ſint praetermiſſi, hoc; omiſſis
parentibus in teſtamentis liberorum, aut liberis in teſtamento ma-
tris, aut denique ſratribus et ſororibus in teſtamentis fratrum et ſo-

rorum, qui turpem perſonam inſtituiſſent. Iam inſpicienda ſunt
iura exheredatorum.

=ã5
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CAPVT VII.
EN Exponitur, quibus perſonis exheredatis competat querelu

nunullitatis aut inofficioſi.
w

Flic quidem non opus habemus denuo enumerare perſonas, qui-
bus liceat, teſtamentum tanquam nullum aut inofficioſum impu-
gnare: quum, vt infra docebimus, in hac re eadem ſint exheredato-
rum, quae praeteritorum, iura, variis tamen modis circumſcripta,
et ab exheredationis forma pendentia. In definiendis autem vtrius-
que actionis finibus circa exſeredationem, non alienum a re nobis
videtur, huius indolem ac naturam paucis inueſtigare X). Quae

quidem

u

u) Vterinos a IVSTINJANO non admitti,
deſendunt cVIACIVS ad Nou. LXXXIIII.
RANCHINVS de ſucceſſ. ab inteſt. in MEER-
MANNY Theſ. T. III. vOETIVS ad tit. D.
de inoff. teſt. n. 9. VAN DE POLL c. I. 62.
BERGERVS Oet. iur. Lib. IL tit. 4. th. 17.
D 280. ex eiit. GENEROSISSIMI PRAE-
51DI8, et nouiſſime ILLVSTRIS PũTT-
MANNVS in Diſſ. de querela inoff. fratribus
vterinis haud concedenda. Lipſ. 1761. Se-
æus autem ſtatuunt H'TOMANNVS de quar-

ta legit. e. 2. 13. *in Opp. Tom. I.
p: 686.) BOEHMERVS C. I. ꝑ. 815. WE-
STENBERGIVS ad Dig. L. V. t. 2. 6. I6.
in Opp. T. II. p. 157. HEINECCIVS ad Dig-
L et t. eod. 51. et nouiſſime TRVMME-
rVS in Diſſ. de querela inofſicioſi teſtamenti
frotribus vterinis haud deneganda. Erlan-

gae, I783.x) Origmeni exheredationis exponunt
VAN DE POLL è L e.7. ſqq. et A KERK-
RAAD de iure parrio, p. m. I17. ſqq.



94a aN u1 XxvViIIiquidem quum ſit vſtimue voluntatis dispoſitio, qua is, qui praeteriri a tr-
ſtatore non poterat, expreſſe ub hereditate remouetur patet, eum, qui
impune praeteriri poſſit, impune quoque exheredari ſas eſſe. Hinc
non modo nulla cogitari poteſt extraneae perſonae exheredatio, quia
ei nullo iure defuncti hereditas debebaturV): ſed nec locum habet
vltra eos, quos praeteritos teſtamentum tanquam nullum aut in-
officioſum accuſare poſſe, in antecedente Cap. vidimus, ſi vel ma-
xime ab inteſtato ſint ſucceſſuri; quia maior eſt in praeteritione,
quam.in exheredatione iniuria 2). Certe enim qui exheredem ex-
preſſe ſcribit, eum tamen alioquin ad hereditatem iure vocandum
fuiſſe ipſe fatetur: qui autem ſilentio aliquem praetermittit, tanto-
pere hunc a ſe contemni ſignificat, vt ne eius quidem jus ſucce-
dendi agnouiſſe videatur. Inde colligere poſſumus, exheredatio-
nis proprie non eum eſſe ſinem, vt ſucceſſuri ab inteſtato remo-
ueantur ab hereditate, ſed modo, vt nullitatis aut inofficioſi teſta-
menti accuſatio contra ſcriptum heredem locum habere nequeat,
et teſtamentum tanquam iure factum ſubſiſtat. Quum porro ex-
heredatio expreſſa ſit hereditatis ademtio à): protinus apparet, quo-
modo differat a praeteritione, quae verſatur in ſimplici omiſſione
et ſilentio teſtatoris. Iam ſi formam et modum inſpicere velis in
exheredatione obſeruandum, vt facultas euertendi teſtamentum
ceſſet: conſtat, eam fieri debere nominatim, pure, ab vniuerſo iure he-
reditario, ab omnibus heredibus et gradibus, inſerta teſtamento heredis in-

ſtitutione, denique ex couſſa legitima teſtamento adiicienda: quas qui-
dem ſolennitates ipſarum legum auctoritate eſſe confirmatas, inſra
demonſtrabimus. Noſtrum erit nunc declarare, in quibus cauſſis,
vna vel altera harum ſolennitatum deficiente, teſtamentum impu-

D 3 gnariInde pAVLVS in L. 132. D. de verb.
oll. exheredationem dicit 7rem in extroueo
inepram: f. L. vlt. pr. D. de bon. damn.
Non obſtat, quod in L. 27. D. ad Legem
Falcid. aut in L. 4I. 8. D. de Leg. III. et
nonnullis aliis in locis etiam extranei ex-
heredes dieunrur, quum loquantur hae le-
ges de inſtitutis ſub conditione, qui defi-

ciente conditione heredes exiſtere ne-
queant.

7) Iniuriae, per exheredationem illatae
magnitudinem eleganter deſeribit EV.
OrTO in Papiniano, c. 6. õ. æ-

a) Pr. IL de exher. lib. Ceterum quid
interſit inter praeteritionem et exhereda-
tionem, oſtendit coccEIVS .c. l. qu. 4



xxx amYXIgnari poſſit tanquam nullum aut tanquam inofficioſum. Id vero
intelligi non poterit prius, quam tribus poſitis regulis ex vniuerſi iu-
ris analogia depromtis, quarum prima haec eſt: Quodiunque contra
formam a legibus praeſcriptam in alicuius perſonac incommodum ſuſceptum
eſt, id ipſo iure nullum eſt niſi vergat in detrimentum eiusmodi perſonae,
quae facultatem impugnandi hoc ſactum ſtritto iure non habet: cui tunc ad
ſolam aequitatis ancoram erit refugiendum; ſi negotium reſcindere velit. De-
inde: Exheredatio non rite facta induit naturam praeteritionis, et ex iisdem,
quibus haec, cenſenda eſt iuribus. Quia enim contra formam legibus
pracceptam facta eſt, certe ea pro infecta erit habendae),. et per-
ſona exheredata, cuius in heredis inſtitutione nulla nominatim
mentio facta eſt, a teſtatore alto ſilentio practermitti exiſtimanda.
Denique: Omnes ii, qui teſtamentum tanquam nullum uccuſare poſſunt prae-
teriti: idem etiam poſſunt, ſi non rite ſunt exheredati. Rite vero foſtau ex-

heredatione, ſed cauſſa eius non probuta: teſtamentum non ſtatim ab initio
erit inutile, ſed ex poſt fato infirmabitur, et ſola inofficioſi querela reſtinde-
tur. Contra vero ii, qui prueteriti teſtamentum tùnquam inofficioſum ar-
guunt, exheredati ſemper ſola querila inofficioſi vtuntur, nunquam nullitatis:
ita vt nihil reſerat, vtrum exheredatio non legitime fata, an cauſſa legitime
fattat non ſit probata. Ex his principiis prono quaſi aluco fluit ea,
quam ſtatim probabimus, ſententia; cui hoc vnum adhuc praemi-
ſiſſe ſufficiat: in decidenda quaeſtione, in quibus cauſſis propter

exhere-

b) arg. L.5. C. de Legg. ef. L. 1o2. re contra noſtram ſententiam inde adduci
bl

L. 121. D. de R I. L. 4. D. quae in fraud. poſſer, quia haec omnia referenda ſunt
credl. Neque enim mouemur REINOLDI inter excepticnes ſingulari mbdo demon-
auctoritate, qui c. I. ꝑ. 353. id ex hac lege ſtrandas: haec vero exemtio in noſtra
deduei poſſe omnino negat, et exemplum cauſſa probari plane non poteſt.
viduae intra annum luctus nubere prohi-
bitae affert, quae ſi vel maxime contra c) in ũ. L. 5. C. de Legg. ait THEODO-
fecerit, tamen non dicatur manimonium SIVS: ea, quae lege fieri prohibentur, ſi
ab initio nulium contrahere. Videtur haec fuerint facta, non ſolum inutilia, ſed pro
mera eſſe a regula exceptio, in fauorem infectis etiam habentur. Vnde e contrario
mauimonii ſemel conſummati introducta. inferre poſſumus: ea, quae lege fieri prae-
Et ſi vel maximus exſtaret numerus nego- cipiantur, ſi non fuerint facta, non ſolum
riorum, quae, licet legibus contraria, tamen inutilia, ſed ꝑro infectis etiam haberi; cf
30n ſint ab initio inualida, nihil in gene- DION. GOTHOFREDVS àad d. L I2I.



 2V xxxiexheredationem teſtamentum ſit nullum aut inofſicioſum, ſolam
haberi rationem liberorum et nepotum a patre exheredatorum, nec
pertinere enm ad eas perſonas, quae praeteritue teſtamentum ron
pOſſunt dicere niſi inofficioſum: quoniam iis, qui maiofem prae-
teritionis iniuriam paſſi,. non aliam, quam inofficioſi querelam in-
ſtituere poſſunt, certe non debent, qui minore exherediutionis ma-
cula ſunt affecti, praeferri ita, vt his concedatur in quibusdam cauſ-
ſis actio magis lucratiua, qualis eſt nullitatis quercla, quam iliis.
Igitur parentes a liberis, liberi a matre vel auo mæterno, fratres ce-
nique et ſorores ſinẽ; germani,. ſiue conſanguinci a fratribus et ſo-
roribus: ſed vnice; ſi hiiturpem perſonam inſtituerint) non legiti-
me exheredati, vel etiam cauſſa exheredationis non probata, ſem-
per inſtituunt inofficioſi querelam, qualem praeteritis iis compe-
tere in ſuperiore Cap. demonſtrauimus.

Longe alia vero eſt ratio in liberis et nepotibus a patrę exhe-
redatis, quibus quidem non rite excluſis teſtamentum eſt nullum,
cauſſa vero non probata, inoſficioſum, id, quod iam, quantum li-
cet, ſlefendemns: Primo itaque leges iuſſerunt, vt liberi ſint no-
minutim; àut certe aliqua nominis. loco adiecta demonſtratione ex-
heredandi v): qua quidem ſolennitate neglecta filiumpro practerito
habendum et teſtamentum tanquam ipſo iure nullum et lcgibus
contrarium impugnandum eſſe ſtatuemus. Deinde non minus eſt
cautum, vt exheredatio debeat fieri pure et ſine vlla conditione
quia certo iudicio liberi a parentium ſucceſſione remouendi ſunit'); vnde
exheredationem ſub conditione factam nullo modo valere et teſta-
mentum ipſo iure inutile eſſe colligimus, niſi filius et ſub condi-
tione inſtitutus et ſub contraria ſit exheredatus: quo ſacto vtraque
et inſtitutio et exheredatio corte hac de cauſſa non euertetur è), et
teſtamentum ceteroquin rite conditum, ſi maxime, tanquam in-

officio-

à) Pr. I. de exher. lib. L.1. 2. 3. D. de ſ) L.18. D. de bon. poſſ. coutr. tabb.
lib. et poſt. PVARENVS ad D. eod. tit. in 2 L. 4. C. de inſtit. et ſulſt. ſub cond.
Oꝑ&: T. L 504 cf. DVARENVS e. L ꝑ. 905.

e d. L. 3. D. eod.
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officioſum poterit impugnari; niſi eam opinionem ſequi velimus,
quam Gloſſatores hodie communem dicunt: in eiusmodi teſta-
mento videri liberis tacite legitimam relictam eſſe h). Tertium,
quod leges in vnaquauue exheredatione obſeruari voluerunt, ver-
ſatur in eo, vt exheredatio fiat a toto iurè hereditario, non ſolummodo

abs re certa ĩ), porro, vt ab omnibus heredibus, non ab vna perſonaè),
et ab omnibus gradibus ſubſtitutorum in primis autem vt adieſta ſit
teſtamento heredis inſtitutio quorum quidem omnium vno vel
altero neglecto, non poteſt non ipſa exheredatio vitioſa eſſe, et
eosdem effectus habere, qui ſequuntur praeteritionem: ita quidem,
vt teſtamentum ipſo iure non ſubſiſtat, et liberis ac nepotibus que-
rela nullitatis omnino competat. Tandem quod attinet ad lgitimam
exheredandi cauſſam, conſtat eſſe diſtinguendum, vtrum ea exhere-
dationi ſit adiecta, an ſecuss Quqdſi illud factum fuerit, iterum
ſeparemus oportet cauſſam iniuſtam a iuſta, ſed poſtea non probata.
Vtraque teſtamentum euertit, ſed qua via, virum per querelam
nullitatis, an inofficioſi, videamus. Antiquitus quidem vagas
fuiſſe et arbitrio iudicum, maxime Centumuirorum, obnoxias ex-
heredandi cauſſas, iam dudum viri docti animaduerterunt Hinc,
quia nihil certi leges praeceperant, exheredationem ſecundum eam,
quam modo deſcripſimus, formam factam, licet cauſſa maxime in-

iuſta

h) D1ON. GOTHOPREDVS ad h. l. 4
i L. 1Q. D. de lib. et poſt. Quamquam enim

inſtitutio in re eèria valeat, et inde inſerri
poſſit, etram exheredationem hac in cauſſa
ſubſiſtere: monet tamen SCAE VOT.A apud
PAVLVM c. I. aliam cauſſam inſtitutionis
eſſe, quae benigne acciperetur, exheredatio-
nes autem non eſſe adiuuandas.

k) L. 3: 5. 2. D. eod. L. 8. 5. 3. D. de
bon. poſſ. contr. tabb.

D L.3. 5-3. ſqq. D. dæ lib. er poſt. L. 43-
2. D. de vulg. er pup. ſubſi. ef. ANT. FA-

BER coniect. L. VIIII. e. IO. ꝑ. I77.
m) Solent quidem plerique in exponen-

dis exheredationis requiſitis hoc omittere:
ſed recte demonſtrauit DVARENVS ad tir.
D. de lib. et poſt. in Opp. T. I. ꝑ. 906. non
valere exheredationem ſine inſtitutione
heredis, propter L. 3. 6. 2. D. h. t. quare
et nos hanc inter reliquas exheredationis
ſolennitates retulimus.

n) Poteſt hoc probari ex L. 17. D. d-
inoff. teſt. L. 2. I7. C. de vet. iur. enucl.
in primis autem ex Nou. CXV. 3. et ex
multis exemplis, quae VALER. MAx. VII.
7. et attulit. ef. PEREZIVS ad tit. C. de
lib. praet. v. exher. 16 VAN DE POLL
c. I c. 48. et Ev. orTO ad 5. I. de ex-
her. lib.
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iuſta appoſita, olim ipſo quidem iure valuiſſe ſatuemus; eius vero
aequitatem vel iniquitatem poſtea demum per ſe itentiam iudicis
fuiſſe definitam; ita vt ſemper vſque ad 3vsTINIANVM opus fuerit
in hoc caſu querela teſtamenti inoſſicioſi, tanquam ab initio qui-
dem validi, ſd accedente demum iudicis cognitione infirmandi.
Poſtquam vero 1vsTINIANVS per Nou. CXV. 3. incerta iuris anti-
qui principia correxit, et certum cauſſarum numerum definiuit,
quae exheredationi locum facerent: non poſſumus dubitare, eam
propter àlias, quam quae c.  commemorentur, cauſſas non va-
lere; et eiusmodi teſtamentum tanquam ipſis legibus contrarium
nullo iure poſſe ſuſtineri, ideoque ipſa nullitatis querela eſſe impu-
gnandum. Secus vero ſtatuendum erit, ſi exheredatio rite ſacta,
cauſſa etiam legitima ſit adiecta, ſed poſtea non poſſit probari.
Tunc ipſo quidem iure valet teſtamentum, quia omnia circa exhere-
dationem legitime ſunt obſeruata: ſed ex poſt per deſectum deſide-
ratae probationis infirmatur. Quoties autem teſtamentum propter
exheredationem ab initio quidem ſeruatur, ſed propter aliquod vi-
tium poſtea ſuperueniens impugnatur, tunc ſemper inſtituitur que-
rela inofficioſi, et propterea etiam in eo caſu, ſi cauſſa exhereda-
tionis ex poſt non poſſit probarii Hic vero non minus neceſſe
eſt, vt tempora ſeparemus. Etenim ante Nou. CXV. ab arbitrio
ſcriptorum heredum pendebat, vtrum mallent ipſi oſtendere, in-
gratos liberos contra parentes exſtitiſſe, an liberis querelam mouen-
tibus hanc probationem iniungere, quod obſequium debitum iu-
giter, prout ipſius naturae religio ſlagitaret, parentibus adhibue-
rint ©)O Vnde MARCELLVS ſcribit inofficioſum teſtamentum dicere
hoc eſt, allgure, quare exhereduri vel praeteriri non debuerit. Et moxò):
verbi de inofficioſo vis illa eſt, docere immerentem ſe et ideo et indigne prae-
ieritum, vel etiam exheredations ſummotum. Mutauit autem IVSTINIA-

NVS
5) L. 28. C. de inoff: seſt. a) L. 5. D. eod,

P) L. 3. D. coi
E
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il Nvs hanc veteris iuris ſanctionem per cit. Nou. c. ꝗ. et canſſam ex-
ib

heredationis ſemper ab herede ſcripto probandam, non probata au-

v tem teſtamentum inofſicioſum eſſe iuſſit.
5

Hactenus de cauſſa non legitima et legitima non probata. Iam
vero delati ſumus ad decantatiſimum ę0 pomum, quod viros

l doctos in diuerſas plane diſtraxit ſententias et mire cruciauit. Su-
pereſt enim illa quaeſtio: vtrum cauſſu exheredationis in teſtamento. non
expreſſa teſtamentum reddat inofficioſum, an nullum? Illud quidem affirma-
runt magna nomina, vt CHIPLETIVS), BOECKELMANNVS GVDE-
LINVS V), VINNIVS V). VOETIVSX), VAN DE POLLV), REINOLDVS),
HVEERVS et alii; hoc vero non minoris famae viri, quemadmo-
dum BACHOVIVS PAGENSTECHERVS BRVNNEMANNVS b) coc-

CEIVS), BERGERVS ſ). HVEERVS B), DONELLVS P), DVARENVS D),
vt reliquos praetermittam. Omnia redeunt in hac controuerſia defi-li

t:

r

ll nienda ad ſanam et vniuerſi iuris rationi conentaneam interpreta-
r tionem Nouellae CXV. c. 3 Nam ante hanc 1vsTINIANI conſtitu-

tionem propter cauſſam exheredandi non expreſſam teſtamentum
fuiſſe

v

F) de iure fideic. II. ꝗ. p. m. 342. e) Sicilim. ad LAVTERB. Manip. lIL ꝑ. m.

lllli 244 ſqq3t ſ) Exercit. ad tit. D. de inoff. teſt.P389: ſqq. d) Exercit. Iuſtin. XI. XIL. ꝑ. 9I. et

ll l I I00.5 1) de iure nouiſſ IL. 4. e) Iur. controu. ad D. cit. tit. qu. 7.

l EEEEEEES et ò.v) Select. ur. quaeſtt. II. 2I.
x) ad D. eod. 23. f) Occon. iur. Lib. II. tit. 4. th. 14. 23.

vbi aduerſarios falſo prouocare in Saxonia
ſn l y) l. e.23. ad Conſtit. El. 9. P. Ill. docet b. nACIIvS
it 7) è L ꝑ. 352. ſqq. ad h. l.

8) ad iit. D. de liber. hered. inſt.

h) ad Auth. Eæ couſſa, C. de lib, ꝑrae-
b) Comm. ad tit. I. de inoff. teſt. p. m. terit. vel exheredi l 514 ſq. i) ad tit. D. de iniuſt. rupt. cap. 3.
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ſuiſſe inofficioſum, non poſſumus negare, quum modo demon-
ſtratum fuerit, ante eum non ſuiſſe fixas exheredandi rationes:
vnde certo inferre poſſumus: tunc temporis, quia ad teſtamentum
rite condendum, et excludendam nullitatis querelam ſola exhere-
datio ſufficeret, nec lege quicquam ſuper cauſſa definjtum eſſet, te-
ſtamentum, ſi vel nulla plane adiecta ſuerit, tamen non ipſo iure,
ſed magis ex iudicis arbitrio corruiſſee Fluit hoc ex latiſſima illa
exheredandi poteſtate, qualem Cap. Il. deduximus, et cui Cen-
tumuiri ſequentibus temporibus limites ponere ex aequitatc ſunt
commoti, ſtricto quidem iure non exigente, vt cauſſa exhereda-
tionis in teſtamento exprimeretur. Sed aliam omnino faciem in-
duxit 13vsTINIANVS per illam, cuius ſaepius mentionem fecimus,
conſtitutionem, ex qua quidem quum omnis controuerſia ſit diiu-
dicanda, placet ipſa verba graeca è) capitis 5. in fin. adiicere, ap-
poſita latina verſione vulgata.

Eſte volv noac ræę sionutvu; Siue igitur omnes memorãtas in-
vi dxeqiæiuc aelrſus, ele Oavęds gratitudinis cauſſas, ſiue certas ex his,
iẽ ætvãdv, itre pav olav æors d ſiur vnam quumlibet porentes in te-
vorẽię  à dd di&ĩun ſtumento ſuo inſerurrint, et ſcripti
ia; ol vouQcueroi uxngovuor rm 5- ſieredes nominatam vel nominatas cauſ-
uacòicav j diouacòecus airſae n ſus vel vnam ex his veram eſſe
puſas if abtũv drmò ela deſgein, ſ;auerint: teſtumentum ſuam habere

i um æi iòlav xen loxt”-firmitatem decernimus. Si qutemrapane ev5uea. s 08 ravra un-
agaQu axòe ſunò vſecò moè- huec obſeruatu non fuerint, nidlum
roiua t dnou ngor5uσ voæò exheredatis liberis praeiudicium gene-
waich, àXX boov si; Tv bvaæi æ?òv rari, ſid quantum ad inſitutionem
n\ngov6” dviusi, v5 di-òiun dnu-heredunm pertinet, teſtamento enacua-
grums, gl T°?v T& yoviv nMngoo- to, ad parentum hereditatem liberos

E 2 tanquam
E) Secundum editionem ANT. coNTIĩ, Lugũ. I581. I2
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ulav vòc vãiòas iè dòianòtv iẽ icne tanquam ab inteſtato ex aequa porte
uoſous boxæu. ũre ui vc næĩl-peruenire, ne liberi fulſis accuſatio-
da meæ acuivaic narryoęl7a” næ- mibus condemnentur, vel aliquam cir-
ranler&a,  ra meqryæò iv cumſcriptionem in parentum ſubſtan-
ræis vãv yovbuv meqiσiaic vnouẽve. tiis patiantur. Si vero contigerit,
Ei ubir ve cvuQuaſy tv noi voiœ”-in quibusdam talibus teſtumentis quae-
rus diòiuai Mrydva rnà i Q-qdam lgata vel fideicommiſſa, aut ſi-
nbpucæ 3 ixev-solac, à inęcæw bertates, aut tutorum dationes relin-
riva; dœẽi nararsò;mq; 7àæ qui, vel quaelibet alia capitula con-
olaòimore asòà ææ vòię vuoi bw- ceſſa legibus nominari: ea omnuia iu-
cuia dvouartI” T*αbræe J?avπa
xshedouss m©gẽœòæ, nat doœò; bemus adimpleri, et dari illis, quibus
insſvoic olc narers&9dn, 6c s næràa fuerint derelita, et tanguam in hoc
T5v0 10 ubgos uò diatęaneica 7 diua- non reſciſſum obtineat teſtamentum.
Giun ingdre. na; vævræe u& net v| Et huec quidem de parentum ordi-
dia&suãs vũv yoviwv dieruæcæf©. nauimus teſtamentis.

Haec 1vsTINIANVs. Iam, ſi verbis eius interpretationis lucem
afferre velimus, non poſſumus alium elicere ſenſum, quam hunc:
ſi memoratas ingratitudinis cauſſas, ſeu certe vnam ex his parentes
in teſtamento ſuo non inſeruerint: teſtamentum non habet ſuam
firmitatem, ſed cuacuatur, ſaltem quoad heredis inſtitutionem.
Hinc concludunt aduerſarii, IvsriNIasvu in hoc caſu decreuiſſe
querelam inofficioſi; et hoc modo proprie  æòãuv dnugẽcdau
na; dvacoinecò41). Sed annon idem etiam poteſt dici de teſta-
mento, quod ipſo iure non valet? Nonne/etiam THEOPHILVS
titulum, in quo praeter alia teſtamentorum inualidorum genera
agit etiam de teſtamento non iure ciuili fato, inſcripſit: æoſi ęẽæo
ol di&ĩna; dnugẽir4; Inferunt porro, non poſſe eſſe teſtamentum

nullum,

l) Hanc propriam eſſe æ? duweũęu
vim, docere conatur PVFENDORFIVS Obſlh.O. m) Lib. Il. Tit. 17
iur. vniu. Tom. Il. Obſ. 9 5-3.



bælttui- Xxxvinullum, quod ꝑro parte ſubſiſtat, et ex quo legata, aut fideicom-
miſſa, aut reliqua, quae IvsTINIANVS commemorauit, debeantur.
Certe autem non video, quomodo hoc poſſit eſſe impedimento,
quum legislatori praeter omne dubium facultas competat, rem,
quam ipſo iure nullam declarauit, pro parte in quibusdam cauſſis
minus neceſſariis ſuſtinere: certe enim legata et reliqua non faciunt
naturam teſtamenti, ſed ſola heredis inſtitutio: quae quidem licet
pro nulla ſit habenda, non tamen dicemus, legata etiam neceſſario
corruere, ſi legislator expreſſe contrarium induxerit. Accedit,
guod eos, quibus teſtamentum nullumpro parte validum tam ri-
diculum videtur, meminiſſe oporteat, eandem plane eſſe etiam in
teſtamento inofficioſo diwuaAlav, cuius tantum pro parte reſciſſi
non deficiunt exempla n). Pugnat autem pro noſtra ſententia, qua
liheris cauſſa non expreſſa exheredatis nullitatis querelam compe-
tere affirmamus, quam maxime illa, quam ſupra allegauimus, re-
gula: quodcunque legibus aduerſetur, id ipſo iure nullum eſſe; in
qua quidem applicanda quum iam REINOLDO reſponderimus, non
opus habemus, eam pluribus hic perſequi. Reliqua argumenta,
quae potiſimum BACHQVIVS et cqucEIvs pro noſtra ſententia attu-
lerunt, repetere nolumus, ne praeter neceſſitatem copioſi fiamus.
Vnum adhuc dubium ſoluendum ſupereſtt. Quum enim verba
1VSTINIANI laudata in eum modo caſum transtulerimus, vbi ingra-
titudinis cauſſae teſtamento non ſunt inſertac: ſane quis poſſet vr-
gere, nos huie loco iniuſtam facere vim, et excludere ab hac con-
ſtitutione cauſſas inſertas quidem, ſed non probatas; in quibus ta-
men IvsTINIANVS paria omnino iura ſanxiſſe videatur. At primum
quidem, quod ſupra iam monuimus, alia eſt ratio in cauſſa ex-
preſſa, ſed non comprobata: quae teſtamento gignit vitium ſuper-
ueniens et propterea querelae inoſficioſi locum ſacit, alia in cauſſa
ſtatim ab initio non exiſtente, quac huiusmodi eſt comparata, vt

E 3 vitium
n) V.” in L. 15. VIt. D. de inoff. teſt.
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vitium teſtamento non ex poſt facto, h. e. non ex non ſequuta
probatione afferat, ſed rationem infirmitatis ab ipſo momento con-
diti teſtamenti comprehendatt. Deinde etiam, licet 1vsTINIANI
verba in priori caſu de teſtamento nullo ſint intelligenda, eadem
tumen etiam huius apparent eſſe indolis, vt non minus poſſint ap-
plicari ad caſum poſteriorem, et teſtamenti per cauſſam non pro-

batam inofficioſi reſciſſionem, ſalua tamen prioris interpretatione.

Sic itaque noſtiram nos expoſuiſſe ſententiam ſuſficiat; ita vt,
ſi cui alia placeant, per nos liceat. Vidimus, quaenam perſonae
aut praeteritae aut exheredatae, et in quibus cauſſis teſtamentum
poſſint dicere nullum aut inofficioſum: iam vero multae adhue ſu-
pereſſent differentiac inter vtrumque teſtamentorum genus, quas
ſi protinus perſequi velimus, certe fines, quales hũius libelli eſſe

debent, excederemus. Alio igitur tempore, ſi Deus nobis haec
otia faciet, ad finem perducemus, quae infecta nunc relinquimus:
Vt tamen de propoſiti noſtri ratione poſſit iudicari, placet ſaltem
indicare eas differentias, quas in futurum aliquando copioſius per-
Iuſtrabimus. Itaque praeter duas, de quibus hactenus ſumus lo-
quuti, ſuperſunt, quae ſequuntur: tertia, quod per querelam nulli- a
tatis totum teſtamentum corruat, per inofficioſi actionem ſola he-
redis inſtitutio, ſaluis reliquis vltimae voluntatis partibus. Quarta,
quod, qui nullitatis remedio non obtinuit, omnia tamen emolu-
menta ex teſtamento retineat: contra, qui inofficioſi querela ceci-
dit, perdat, quaecunque ipſi in teſtamento ſunt relicta. Quinta,
quod querela inofficioſi ſit et odioſa et ſubſidiaria: nullitatis non.
Sexta, quod inoſficioſi querela praeſcribatur intra quinquennium,
nullitatis intra ordinarium pracſcriptionis tempus. Septima, quod
querela nullitatis transeat indiſtincte ad heredes, inofficioſi autem
tum demum, quando ab ipſo excluſo praeparata fuit, exceptis ne-
potibus. Otaua, quod ex teſtamento nullo iure ciuili nemo he-
reditatem adire poſſit, ex reſcindendo omnino. Nona, quod po-

ſterius
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ſterius teſtamentum nullum non rumpat prius, reſcindendum omni-
no, modo hoc recte- conditum ſit et perſectum Derima denique
differenti quod nullitatis cauſſa ab exeluſo, ingratitudinis autem

llab herede ſcripto, mota inofficioſi querela, ſit probanda. Quam
autem ab initio huius diſſertationis imploraui arbitrorum et lecto-
rum indulgentiam, vt, quae minus accurate protulerim, ea ingenii
iuuenilis imbecillitati et argumenti lubricitati condonare velint,
eandem iteratis precibus obſeruantiſſime rogatam eſſe cupio.
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riterum mihi facultus natu ſit, aliquem iuuenem doſtum, qui mihi, quamuis

non ipſa notiuitate, tamen educatione ac domitilio ciuis ſit, quemque iam olim

viderim ſub auſpiciis meis diſtiplinis ſtholuſticis operam dare, nunc abſolu-

tis atademicis ſtudiis, in publicum producere: ita TIBI, HVMANISSIME

HAVBOLDI, hunc TVVM diem ex animo gratulor, gratulor eundem pa-

rentibus TVIS honeſtiſſimis, optoque, vt per vitam TVAM nihil ſit, quod
il

fruſtra deſigenes;  e. meo, in TE qnimo fsorte TV ipſe upn dubitabis.

Sic vale.
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