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s. I.
Requentes admodum, inprimisOetaſo

Diſſertatio-hodie, lites inter Dominos Ter-,i;
ritoriorum, eorumque Landſas-
ſios, agitantur; dum Illi ſuperio-
ritatem Territorialem omnibus
viribus defendunt, hi vero liber-
tatem atque exemtionem ab Eo-

m Imperio affectant. Quae res occaſionem dedit,
credèrem, operae pretium me ſacturum eſſe, ſi,
m ſpecimen publicum, idemque Inaugurale, mihi

hac Academia diſceſſuro edendum eſſet, in hoc po-
ſimum argumento ingenii mei vires periclitarer

ęorcęrenm,

s. I.Nec vero opus, puto, erit, definitioni Londſus Quo ſinſo
definitioatus multum immorari; utut eam periculoſam, multisLandſuſis-

As que
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Il DE PROBATIONE LANDS ASSIATVS
tus pericu-Jue Imperii Conventibus ſolicite quæſitam, nondum a-
loſa dici men inventam eſſe, VVAREMVND ab EHRENBERG (0)
queat. quctor ſitt. Niſi enim me omnia fallunt, VVAREMVN-

DO non tam de conceptu Landſaſſiatus generali, cuam
de genuinis criteriis characteribus, unde Landſasſii,

in hoc vel illo Territorio, ſpeciatim cognoſci, ab
eorum, qui tales non ſunt, conditione liquido diſtin-
gui poſſint, ſermo eſt Cum enim non una, eadem-
que ſit ratio, qua Principes Imperii ſibi ſubjectis im-
perant, ſed alibi Iliberior, alibi adducta magis, inde
una generali regula omnium Landſaſſiorum con-
ditio comprehendi atque exacte repræſentari nequit.
Nec vero putem, alio ſenſu hujus de Londſuſiaru quæ-
ſtionis inter illas, de quibus lis mota fuerit in æec.
Imp. Spir. A. i600. prær. mentionem injectam eſſe; Val-
de ſimplices enim oportet eſſe; qui, Procęres Imperii
circa- homen anxiẽ laboraſe, de Logica quadam de-
finitione ſolicitos fuiſſę, ſibi gẽrſuadere velint.

s. IILLandſaſũi lllud certum eſt, Landſaſſios in ſubditorum nu-
ſunt ſubditbmero eſſe, ad fidem, obſequium reverentiam Do.

mino territoriali obſtrictos; utut forte jurisdictione in
alios gaudeant, atque. de plebe ſubditos dignitate
gradu antecellant. De his multi ex inſtituto tra-

A

di-

a) Tr. de Foeder. L. Il. i I. n. 40.
b Add. WiusLu. Lexssnvs Diſ. ~d. Londſaſſis

th. i6.
HERT. Diſſ. d. Subjectis territ. 6.



EX SITV TERRARVM. 7
diderunt. Sed nemo tamen occurrit, qui modos
probandi Landſaſſiatum diſtincte expoſuerit, cha-
racteres illius ſpurios a genuinis accurato judicio di-
ſcernere anniſus fuerit. In quo tamen caput fun-
damentum controverſiarum, quæ de hoc argumento
ſubinde oriuntur, magnoquę animorum motu ventilari
ſolent, conſiſtit.

s. IV.Modi Landſaſiiatum probandi varii ſunt. InEandſuſſo-
quorum numero præſtatic homagii, convocatio admodis ꝓro-
Comitia Provincialia, ſecuta comparitio, provocatiotaiar.
ad Dominum Territorialem, aliique plures, recenſeri
ſolent. De quibus agere, præſentis inſtituti ratio
haud permittit; ne tam varia rerum capita ſimul
perſequendo nullum exhauriendi locus relinqua-
tur. Quocirca ex omnibus Landſaſſiatum probandi
generibus in eo ſolo bccupabor, quod a Siru Ter-
rarum deſumi, ab illis, qui circa controverſias Ju-
ris Publici occupantur, frequentiſſime adhiberi ſolet.

s. V.Hic vero tanta ſe obſcuritas, atque caligo rerumArumenii
apud Doctores offert, tot tricæ, argumentationes ing&æ
circulum, ut hodie non deſint, Magni quoque Nomi u
nis Viri, qui omnem hanc probationem per Sirum,
tanquam inutilem, rejiciant, imo velut prorſus ineptam

exagi-

dy LEvsErVS cit. Diſſert. ScniLTRRI Diſs. d. Landſas
sis poſt Exerc. ad Pand. 485 ſeqq
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exagitare non dubitent. Mulu clauſa Territoria da-
ri negant; alii in contrarium verſi omnia territoria te-
lia eſſe, contendunt. Rurſus quidam diſtinctionem il-
lam, velut imaginariam, in cerebro Doctorum, ſine
ulla ratione natam, rident, atque traducunt. Nemo
certe hactenus, quod ſciam, fuit, qui fundamentum,
cur hæc vel illa territoria clauſa, alia vero non clauſa cen-
ſeri debeant, oſtenderit: Sed, ut fieri ſolet, Doctorum
alius alium exſcribit, ſic has provincias clauſas, illas
uon clauſas, ſuo arbitrio, vocant; at, cum de ratione
quæritur, aqua fere ipſis hærere ſolet, ſi tandem ali-
quid regerant; ne nihil dixiſſe videantur, ad conſuętu-
dinem obſervantiam provocatit; quam tamen, ubi
a diſſentientibus negata fuerit, probare neſciunt. Ten-
tabo igitur, ut, quantum fieri poteſt, originem fon-
tes rei obſcuræ ad liquidum perducam. Quibus per-
ſpectis, non diſicile erit, clarum atque diſtinctum con-
cęptum ſibi àe ièrritoriis el}ùſ non tlauſir formare,
atq́ue ſimul protãtionem Landſãſiatus per ſrum adver-
ſus eorum, qui diſſenſiunt, objectiones aſſerere vin-
dicare.

Prtaiionis Recte vero rem æſtimanti tria ſe momenta inpri-
fsundumen-10. Primãmis offerunt, ad quæ in hoc probandi Landſaſſiatum
sb aniiquogenere attendi, par erit. Primum eſt, ut reſpiciamus,
territorio-rumſtatu  ex hiſtoria publicis rerum documentis oſtendi
repetitor. ꝑoſſit, territorium, in quo terra, de cujus medietate

vel immedietate (liceat barbare cum vulgo logui) ſita

 erſ



EX SITV TERRARVM. 9 lllteſt, aliquando univerſum unius ſuperioritati atque Im- J

perio ſubfuiſſee Hoc eniim probaeto, haud dubie ejus-
modi terræ poſſeſſor, qui illam exemtam immedia-
tam jactat, onus probandi ſubire cogitur. Pro Domi-
no territoriali tunc militat regula atque præſumtio, ex l

natura rei deſumta, quod res in eodem ſtatu durare,
mutatio autem facti eſſe intelligatur. Neque hujus- j
modi poſſeſſori quicquam, proderit, ſi forte alleget, in
tali territorio, etiam alios, qui immediati ſint, reperirj;

i

id enim nihil ipſum ab onere probandi relevabit; cum
tralatitium ſit, quod exceptio, in reliquis caſibus, con- i
firmet regulam. IIli immediati erunt, quia, ſe tales fa-
ctos eſſe, oſtenſo legitimo exemtionis titulo, probare a
queunt. Quid vero hoc ad alterum? Imo hie ideo Tmediatus erit, quia, ſe immediatam conditionem na- ſ

ict n eſſe I'quido probare nequit Quod f ſ
L]

l

da petatur.

s. VII.
Alterum fundamentum a ſiru terrarum repetitum, Fundouen-

eſt, ut, ſi quæſtio occurrat, an bona mediata, an imme ?n ſicun-
d

B um exdiata,
lã
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diata, cenſeri debeant, attendatur, utrum major ali-
qua Poteſtas in Territorio exiſtat, nec ne. Priori caſu
Comites Barones, imo Epiſcopi, aliique Prælati
Ei ſubjecti, poſteriori, autem, liberi immediati ha-
bendi erunt. Eſt hæc doctrina TiT11, JCti, judicio.
Juris Publici ſcientia vehementer, dum viveret, excel-

lentis. Equidem haud diffiteor, regulam hanc non-
omni dubio vacare; præſertim cum laudatus TiTIvs
nullam rationem adjiciat, unde intelligi poſſit, cui fun-
damento illam ſuperſtruxerit. Nondum enim liqui-
dum eſſe videtur, quid alienæ poteſtatis magnitudo ad
rem faciat, niſi oſtendi ſimul queat, illam in hunc, vel
illum etiam, qui ſubditum ſe eſſe negat, competere?
Non enim ſequi videtur: Major quis dignitate gra-
du eſt; Ergo habet jusalteri imperandi. At enim ve-
ro, ſicuti lubens fateor, quod argumentum hoc non to-
tum negotium ſtatim conficiat; ita negari nequit, ali-
quod ſaltem adminiculum probationi, quod rerræ me-
diatæ ſint, inde accedere; ideoque non omnino ne-
gligendum illud eſſe; cum utique probabile ſit, mino-
res poteſtates in aliquo territorio, unius ejusdem
conditionis atque juris eſſe, idemque caput agnoſcere

revereri.

s. VII.
Fundomen-Succedit Tertium fundamentum, a ſitu in parte vel
tum ierti-mediata, vel immediata Germaniæ, deſumtum. Eſt
um ex do- hæc

è) Diſſ. de Habitu Territor. German. Cop.l. 72. in fim.



EX SITV TERRARVM.
hæc hypotheſis Iliuſtris Du. Coccr I. (f) Diſtinguiæ/ina Co-
nempe Celeberrimus Vir, univerſam Germaniam, ir cęji Di-
partem mediatam, atque immediatam. Fundamen vũo Ger-

munie intum deſumit a Lege, qua primum terræ Regno Fran portem me-
ciæ Orientalis unitæ acquiſitæa ſunt. Quocirca ter. ãiatam

immedia-ras mediatas vocat, quæ ea lege memorato regno ſubje ;.m
ctæ ſunt, ut proprio jure, fifco, magiſtratuque uteren Ejus fun-
tur, hic regno pareret; quo refert Bavariam, Saxoni. enentum.

Quid terræam, omnes terras Vandalicas Moravicas, nec noraediatæ?
Marchiam. Immediatæ vero provinciæ Co cC œ Io ap Quidim-
pellantur, quæ Regiæ Cameræ ſeu Fiſco immediate aq. tãiatæſ
ſcriptæ, a Regis officialibus ſeu Miſſis, Regioque ju-
re, gubernatæ ſunt. Quales Eidem ſunt Francia, Ter-
ra Rhenenſis, Suevia Weſtphalia.

s. IX.Quamvis autem negari haud poſſit, in parte quo- Eæ bac
que mediata terras quasdam ſpecialiter exemtas im potheſi fitus

terrorummediatas dari; uti contra in immediata Urbes mediatæ,,æſumtio-
&c. inveniuntur; ex hac tamen hypotheſi ſitus ter-sen porit.
rarum in provincia vel mediata, vel immediata, præ-
ſumtionem parit, quæ nonniſi contraria probatione eli-
ditur; ut, qui in parte mediata, V. gr. Saxonia, terras
incolit, ſive Comes, ſive Baro, ſive Nobilis ſit, contra
ſe præſumtionem habeãt, eoque mediatus, Domino
territorii ſubjectus, cenſeri debeat, quamdiu exemtio-
nem legitime probare nequit.

B 2 i X.ſ) Jur. Publ. Prud. cap. is. 5. 40. ſeqq. cop. 5.51.
g) Ibid. s. a. ſeq5.

n Ib. 5.
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5. X.
Ratio, cur Rationem CoccEIvVS addit, (?ycur Veteres Fran-
Franci ali-ci latus Germaniæ occidentale ad Rhenum, quod inter

on C nrGalliam limitem Orientalem medium eſt, noluerint
mediatam, eſſe liberum, ſed immediate Regno ſubjectum, ne ſcil.
aliom in- mtermedia quædam poteſtas propria, ac ſuo modo li-
eſſe, volue-bera, continentiam liberarum terrarum divideret; ne-
rit. que illa rogni, ſed hæc liberarum poteſtatum mutuam

opem impediret frangeret; cum plurimum ad regni
pacem ſecuritatemque referat, vires liberarum poteſta-
tum unitas non eſſe, quiavis regni max ĩ ne in media ter-
ra, quaſi in centro ſita eſt, hanc ſolius regni eſſe, non
alterius poteſtatis.

Diſſintis Enimvero hanc docttinam noviſſime impugnavit
TITIVSTi11v8, (è) qui negat, ex ſitu terrarum in parte, vel

mediata, vel immediata, Germaniæ, argumentum Land-
ſaſſiatus, vel exemtionis, deſumi poſſe. Rationes, qui-
bus nititur, huc redęunt.

ili I 5. xii
Ejus pri-Primo de duplici illæ connectendi vatione omnino du-
mum argo-Lizari poſſe, ait; Nom quæ Franci rationibus ſuis propius
meutum, ædſcri.

x

 Ib. 6E) Specim. ur. Publ. L.1. c-35- /xſe;qr
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adſcripſerint; illa non regni, ſed Ducatus, ſimilive, titulo
ipſo tenuiſſe, terras vero eodem modo, quO cærcras. p
Imperio Francico unitos fuiſſe; utut ei, cum poſſeſſores
earum ſimul eſſent Reges, addictius parueriut; id quod i
exemplo dirionum Auſtriacarum, quibus avioma Imperiale
diu hactenus cobæſerir, hodie intelligi poſlit. At vero hæc~eſjonſo.

i

facilius dicuntur, quam probantur, Nam, ut ſtrictim
iper ſingulas provincias, quæ immediatæ dicuntur, eaa-

mus, Francia, atque hujus acceſſio facta, terra Rhenen- i

ſis, Regnum Francicum immediate primo conſtitue- l

runt. Quas proinde reęni, non ducatus, ſimilive,
l

titulo Francos tenuiſſe oportet; quia regnum conſti- i
tuere, ſimul ſimplicem Ducatum, Regno contradi- i M

ſtinctum, eſſe, contradictionem haud obſcure involvit. i
Sueviam quod attinet, formula, qua regno Francorum l

adjuncta fuit, hæc erat, ne proprio jure Magiſtratuque
i

uteretur, ſed fiſco regio immediate adſcripta eſſet. (m) I

Nullum hic ſpecialem titulum hiſtoriarum annales me-
morant, quo Suevia regno unita fuerit. Et demum
poſt tempora Carolingorum factum, ut Conradus I.
Burchardum Sueviæl Ducem conſtitueret. Sed
Weſtphalia ſenſim libertate exuta, nullo ſpeciali titulo,
immediat regni provinciã facta fuit, Cujus rei hiſto-

B 3 ria;m
I) Cox inęws de Fin. Ip. LL.C. 2 5. 1. Co ccr1VS ũ. l.

c. 3. Sect. à. 7. 5. 853-m) Crvsivs Suev. Aun. P. I. L8. c. 9. Coccæivs c. L

s. 2l.n) Vid. CoccELC. L. quem ibi citat, EckaRDVM
un. d. Caſib. S. Gall. Cap. I
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riam CoccEIVS (0) ex inſtituto tradit. Hactenus igi-
tur nihil cauſœ T1rivs habuit, cur de duplici illa con-
nectendi ratione, quam Coc crſvs aſſeruit, dubitaret.

s. XIIL
Argumen- Nunc aũ alterum argumentum progredior, ab in-
tum ſecun- conſtantia terrarum mediatarum immediatarum de-
dum.

ſumtum. Ita enim TrTivs c. L æ6. Deiude ſi diver-
ſam illam connectendi rationem udmittas, id tamen ſecun-
do certum, quod illa non inconcuſſe ſteterit. Quod in ſe-
quentibus exemplo Bavariæ atque Sueviæ oſtendit.
Imo pro temporum diverſitate aliquando omnes ter-
ras immediatas, aliquando autem mediatas fuiſſe, con-
tendit, eoque fine varia loca ex ipſo CoccEIO ad-
ducit.

s. XIvV.
Reſponfio.

Atenim vero hujusmodi viciſſitudines, n: utatio-
nes, quæ diverſis temporibus evenerunt, diſcrimen
inter terras mediatas immediatas nondum convel-
lunt. Quando enim Francorum Reges terris media-
tis quandoque præſectos dederunt, V. gr. Carolus M,
Bavariæ, poſteaquam Thaſſilonem cum filio damnave-
rat, non ſtatim Ducatum everterunt, ſed tanquam Du-
ces, in quorum locum ſucceſſerant, id feciſſe intelli-
guntur; ut hinc civitates, item Comites, Barones, at-

que

o) Cap. 5.5. 12. ſeq.
V
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EX SITV TERRARVM, 1
que Nobiles, in hujusmodi provinciis conſtituti, nihi-
loſecius mediati manſerint; perinde ut hodie in ditio-
nibus Auſtriacis, quibus a longiſimo tempore axioma
Imperiale cohæſit, contingere videmus.

s. XV.
Rurſus, quando terræ immediatæ Duces, pro-Costinua-

priam cum illis poteſtatem, acceperunt, Marchiones ta-ĩ-
men, Comites, aliique in rebus officii ſui, non Duci,
ſed Regi parebant; neque ab illis ad Ducem, ut in ter-
ris mediatis fiebat, ſed immediate ad Regem provoca-
batur, utut in cauſis regni provinciæ publicis impe-
rium Ducis ſuo modo agnoverint. Quocirca omnia
regni oſficia Principum Comitum, etiam poſt acce-
ptos Duces, in terris immediatis regno immediate ſub-
fuiſſe, conſtat. Ut hinc memoratæ rerum viciſſitu-
dines non obſtent, quo minus hodienum in ſecernen-
dis bonis immediatis atque mediatis ad hanc terra rum
differentiam reſpiciatur; bona in illis provinciis, quæ
ſemper ſuo Duci paruerunt, v, gr. Saxonia, ſita, media-
ta, in reliquis immediata in dubiò cenſeri debeant,

5. XVI.
Peroit TiT1Vs, l) memoratum diſerimen nonArgunen-

D tum tertiſemper iuvariatum duraſſe ex eo liquere, putat, quod axio-um,

ma

Cop. i5. Sect. 3.5. 41.
7 L. I. c. 3.5.30.

 5nẽ.
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ma rgivm per plures iverit familius; bine ſi Proncia fue-
rit provincia immediata, quando Franci rerum ſiut poriti,
idem videri dici poſſe de Saxonia, poſtiquam ad Saxones

Reſjonſio. Regia poreſtas deveneriz. Atqui Francia ipſum Franco-
rum Regnum, ut ſupra monui, conſtituit, ſic initio
ſtatim immediota fuit, Terræ mediatæ autem hoc ipſo,
quod earum Duces ad regale faſtigium ſubvecti ſunt,
non. ſtatim immediatæ ſunt factæ; quamvis Regium

Ducale axioma in eadem perſona concurreret. Ut
res palpabilis fiat, exemplo eam illuſtroo. Archi- Du-
ces Auſtriæ longa ſerie Imperatores creati ſunt; neque
tamen propterea Ditiones Auſtriacæ provinciis Imperii
immediatis accenſeri queunt3 cum illas Auſtriaci, non,
qua Imperatores ſunt, ſed tanquam Archi- Duces, tene-
ant; nec, quos inde percipiunt, reditus ærario Impe-
rii inferant ſed in fiſcum Archiducalem redigant. Sic

bergo Saxonia, quo exemplo TiT1Vs utitur, poſtea-
quam Germaniæ Reges Imperatores dedit, hoc ipſo
non immediata facin eſt, ſed terra mediata manſit,
nemo, quod ſciam, dubitat, eandem perſonam re-
gno ducatui ſimul,
poſſe.

5-

at diverſo reſpectu, præeſſe

XVII.
Argumm-

Ad ultimum negat TiT1Vvs, diverſitatem illam Pro-
tum quar-vinciarum, quod aliæ mediatæ, aliæ immediatæ ſint,
Tum.

c&ti Cum enim, pergit,
Vai

adæquatam eſſe, omnesque Germaniæ partes eomple-
eptem illæ cardinales provinciæ

varie diſtractæe, multisque partibus truncatæ ſint, non
liqu:æ,

Ed j i



EX SITV TERRARVM. 7liquet, qua formula novi ſtatus inde orti Germaniæ fuerint
uniti. Sed quid tum? Saltem evidens utilitas laudati ”ræꝓſ:
diſcriminis remanebit in illis terrarum portionibus,
guæ, avulſis quibusdam licet, priſtinam conditionem
retinuerunt, ut, quæ in illis ſitæ ſunt terræ, in dubio ho-
dienum vel mediatæa vel immediatæ cenſeri queant.
Sed illæ, quæ a provinciis mediatis avulſæ ſunt, ter-
ræ mediatæ eousque reputari debent, quatenus mutatio
ea in parte liquido oſtendi nequit. Qua ratione v. gr.
principatus poſt ſeparationem a Ducatu mediatus man-
ſit; ouia poteſtas, quam Dux in talem principatum an-
tea abuerat, in Principem tranſibar,

s. XIIX.Ex iis, quae hactenus perſecutus ſum, facile, puto, òimm
liqvet, quomodo genuinus conceptus de territoriis clau- ſit genuinus

de territo
ſis non clauſis formari queat, Nempe clouſa territoria ,iis clauſis
ſunt, de quibus conſtat, quod omnia, quae illius finibus &non cloa-
continentur, aliquando unius poteſtati territoriali ſubj œ. ſo rones.
cta fuerint. Ubi rationis eſt, ut, qui, etiam nunc exem-
tionem ibi praetendit, hanc legitime probare debeat;
quia res in eodem ſemper ſtatu manſiſſe præſumi debet.
Contra non clauſa territoria appellantur, de quibus, quod
aliquando unius ſupęrioritati territoriali ſubfuerint, pro-
bari nequit; Ubiratio poſtulat, ut, qui alterum ſibi ſub-
jectum eſſe contendit, cum hic liber antehac fuerit, onus
probandi ipſe ſubeatt. Ex hypotheſi Co c cEIA NA Vero Qualis cox-
illa territoria, quae in parte Germaniae mediata ſunt ſita, cepus ex
clauſa dicuntur, quae vero in parte immediata conſtituta ꝗraaæ
ſunt, non clauſa appellantur. Sed hic eadem ratio illis ſorma-
praeſumtio locum habet, ut qui illo CoccrII ſenſu in ſi debat?

Cc terri-
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territorio clauſo reperiuntur, etiam de territorio eſſe
cenſeantur; cum ex adverſo eos, qui in parte immediata
Germaniae, ſeu in territoriis non clauſis, conſtituti ſunt,
talis praeſumtio nequaquam urgeat.

s. XIX.Biſſenſus Formato ſemel recto de hac diviſione conceptu, nul-
confuſus ]o negotio diſpelli poterunt nebulae, quas eidem Docto-

Doctorumconcepius res obducere ſolent, dum plerique in diſcernendis bonis
ae hoc ar- mediatis atque immediatis ad hanc diviſionem recurruut,

gumen-mec tamen ejus vim recte aſſeqvuntur, multoqve minus
eandem idoneis argumentis tueri ſciunt. Mirum eſ,
qvam hic Juris Publici Doctores, ut vocari amint, halluci-
nentur, in diverſas ſententias circa ipſom territorii de-
finitionem abeant. Sunt, ꝗvi omne territorium clauſum
eſſe, dicant, non clauſum dari negent. Quãe ſnten-

tia noviſſime Patronum nactæ eſt, in NEuMANNO 4
Pven- PucunoLz his argumentis ufo. Primo ad gene-
nozivs ralem tẽrritorii definĩtionèpròvòẽt? sienim, inquit,
omne ærei- terrirorium yuodpiam fines jurisdittionis vel ſuperitatatir
1riumpnon haberet, eſſet infinitui. Deinde monet, illuà, quod

Domino territorii ſubjectum noneſt, ſive a territorio ejus cir-
Ejus ratio- cumſepiatur, ſive exuno rantum Iutere atringotur, ſinesſuos
nes Qorgi- 3ahere a territorio adjacente illuã ſeparantes, adeogue aliud
tueuto. diſtinttum conſtituere verritorium. Implicore rgo,, dari

territorium non clhuſum, ſeu tale, quod intra finey ſuos aliud
quidem contineat territorium,illud tamen ſubjectum non ſir;
cum eo ipſo, quod rerritorium aliquod alteri ſubjectum non

ſit, fimes ſuos babeat, quousque immunitas ab alieno territo-
rio propria ſuperioritas vel jurisdictio ſe extendiz. Ho-

ctenus NEUMANNUS. i 5. XX
r) Annotat. adS c VEDERI Jus Publ, Part. Spec. C. 9.5. 5. 2344-

Tarm Im
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s. XX.Quis vero non videt, atque intelligit, terminis tan- Reſjonſie
tum vocabulis a NEuMANNO Iudi? Nam eo ſenſu, l]

quo ipſe deſcribit, nemo ſanæ mentis negabit, omne ter- lll
ritorium clauſumeſſe; h. e. ſuperioritatem certis finibus
includi; non vero in infinitum extendi. In quo ſigniſica-tu illud verum eſt, nihil in territorio eſſe, h. e. ſuperio- i
ritati territoriali ſubjectum, niſi etiam de territorio ſit; lili

quicquid non eſt de territorio, id ne quidem in terri- hi

torio eſſe, ſed ſeparatum atque ciſtinctum territorium
l

conſtituere. Animadvertit ambiguum hunc ſignifica-
Tb

l

Sed quis hanc territorii ſignificationem in mentem Notatur ſ
diverſu &7 aveniſſe credat illis, qui territorĩa in clauſa nonclauſa propoſio

diſtinxerunt. Sane planum atque perſpicuum eſt; eos, alena ter-
qui hac diſtinctione utuntur, id velle, quaedam territo- Viu clua

ria ſuis finibus ita contineri, ut intra eos nihil, quod non cſuſ a-
regulariter ejusdem Domini ſuperioritati ſubiectum ſit, fripio.
reperire liceat, eademque vocatſ cluſaæ; aliã vero terri-
toria ſuo ambitu ſeu finibus ſuis includere ſeparatas ter-

C 2 ras,J— s) Jur. Publ. Prud. c. 62. æ.ꝓ. 697.
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ras, eidem Domino haud obnoxias, ſed peculiaria terri-
toria conſtituentes, vel certe alienae Superioritati ſub-

jectas.

s. XXII.Aſt in hoc quoque ſignificatu memoratam diſtin-
ctionem nullius omnino uſus æſſe, aliqui contendunt,
qvi ad illam in quæſtionibus Juris Publici provocant, id
tantum videri agere, utaliis, neſcio quid myſterii ſũb illis
vocabulis latere, perſuadeant. Quodſi enim, inquiunt,
nulla lis ſit inter Dominum, ejusdemque ſubditum, nee
diſtinctione aliqua opus erit; Sin aute aliquis; finibus
territorii circumdatus, neget, ſe ilins Dominio ſubeſſe,
h. e. territorium eſſe clauſum, utique affiirmanti probatio

incumbet; eoque diſtinctio haec nullam õmnino vim ef-
fectumque habebit. Ponunt praeterea eaſum, ubi v. g
Cajus territorii Dominus advèrſfus Sempronmbom it-
træillius ambitum poſiẽeniẽ coltenũit; eun ſibi ſub-
jectum Lanãſaſſium eſſẽ; Sempronius id negat, pro-
bationem Landſaſſiatus urget; replicat Cajus, probatio-
nis loco ſufficere, quod territormm ſuum clauſum ſit, ne-
gar hoc rurſus Sempronius; gnocirca Cajo probandum
eſſe dicunt, territorium,quod poſidet, clauſum ęſſe;
ꝗuamobrem tali caſu nihil hanc diſtinctionem Cajo proò-
eſſe, ſed ipſi probandum, omnia bona, quae a territorio
Jpſius circumſepta ſunt, partem territorii conſtituere, ei-
demque, tanquam Domino territoriali ſubeſſe; in qva
probatione ad eandem diſtinctionem, ſine manifeſta pe-
titione principii, ubi res in cireulum redit, recurrere
haud qveat,

s. XXIL
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s. Xx. Enimvero facile haec dubia diluuntur; ſi attendas,
quod probationis loco, territorium elauſum eſſe, ſatis ſit,
ſiconſtet, illud totum aliquando unius territoriali pot-
eſtati ſubjectum fuiſſe, aut ex hvpotheſi CoccæIſ, ſi in
partè Germaniãẽ mediatæ conſtitutum ſit. Quodſi igi-
tur ꝗvis has vellllas terras exemtas eſſe, aſſerat, ipſe, quia
praeſumtionem contra ſe habet, onus probandi ſuſcipere
tenetur. Quod argumentum hoc majoris ponderis
erit, fi perpetua conſuerũũo, atqve obſervantia Impe-
rii, væ hõc velillud territòrium ad clauſa referat, acce-
dat.. Cujus tei indubitatà exèmpla in Saxonia atque
Thuringia occurrunt.

 XXIv.Aliam deſcriptionem territorii clauſi non clauſi ꝑ,/pne
tradit MENCKENIVS 7) quae tamen, ſi recte attendas, iæræiorii
cum ea, qvae ante à nobis ęxpoſita, omnino convenit. elu“ſi

non clauiNam territorium clãuſum vocãt, quod jropriis limitibus ita MEncœ-
eſt conclſum, ut intrã eos Blenitſimus Lanqſaſiatus obtineat, Nava.
omnesque vaſali ſiut regũlarirer ſubditi, Territorium vero
uon elauſum appellat, quod propriis limitibus ira concluſum
noneſt, us intra eos pleniſſmus Landſaſiatus vigeat, nec ibi
vaſollagium cum ſubditi econdirione regularirer cobaerear.
Nihilin utraque definitione reperio, quod jure deſidera-
ri queat, aut genuino coĩceptui de territorio clauſo& non
elauſorepugnet. Sed tamen utramque NEVMANNVS de ſ, ſiur

C 3 Pvcn-t) Diſſaã. ViSuper.tervit. interrit, Iup. clauſ A. 1712. Lipſas hobito.
S 8 10. I3-

Reſponfo.
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contra PVCHEHOLZ c. l. 6 rejicit, Fundamenta ejus ſunt:
Pvennor- Quod Landſaſſiatus homagium Eandſaſſiacum ſit ne-
ZIVM, ceſſarium conſequens ſuperioritatis territorialis, adeo-

que territorii ſuperioritate hac veſtiti. Qui ergo Land
ſaſſiatum non habeat in ſubditos, illum eo loci nec ſupe-
rioritatem territorialem habere, nec territorium ſuperio-
ritatis, utut vaſallos habeat, ſolo fidelitatis juramento ob-
ſtrictos; quos, ſi nulli Landſaſſiace ſint fubjecti, eò ipſo
immediatos eſſe, territoria ſua proprio jure poſſidere.

l

Ex his autem facile liquet, rurſus a NævuanNo alium
territorii ſignificatum ſupponi, quam illa vox a ME-
CXENTO accipitur; quatenus nimirum talem tractum
notat, qui totus ejusdem Principis vel Domini Superiori-
tati ſubeſt. Quo ſenſu omnia territoria ęſſe clouſa ficile
MEæNCEENIVS concedet.

N Hlãà ã Va
yo AX v-Atenimvero com certæ ſroũciaò, ſseciatimque

Auſtria, Bavaria, Saxonia, Haſſia, Ducatus Brunſuicenſis,
Marchia Brandeburgica, ad territoria elauſa referuntur,
ejus rei fandamentum ſine dubio aliunde repeti debet;
de quo tamen communiter inter Dã, altum ſilentium;
quibus ſatis eſſe ſoler, memoratas terras ad alterutram
claſſem retuliſſe; de ratione fundamento, cur ita ſen-

Ii Conjestura tiant, parum ſoliciti videntur. Quocirca perſiſto in con-
de origine jectura, quod occaſione diviſionis Germanicarum pro-

m
diſtinctionis cinciarum in mediatas immediatas, nata ſit diſtinctio
territorin-vum inclau- territoriorum in cleuſa non clauſa, terrae mediatae
ſa& non vocari coeperint clauſae, immediatae autem non clauſae.
clouſi. Qua diſtinctione tamen ſi uti velimus, genuinus ejus uſus

erit, ut non ſimpliciter, quod vulgo fieri ſolet, aſeratur,
hoc
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l

boc vel illud territorium eſſe clauſum, deinde probe
tionis loco provocetur ad Doctores, qvi in hunc cenſum
illud referunt, ſed ex fundamentis hiſtoriarum oſten-
dendum venit, omnes terras, in hoc vel illo territorio ſi- Iilt
tas, unius Domini Superioritati ſubfuiſſe; Qua in re ſi- lll
tus in parte mediata, ex hypotheſt Coc cEI, magnum
momentum affert.

5. X1VI.
At inqvis, diſtinctionem illam ne ad hoc quidem Vs memo-

ratae diſtin-
prodeſſe, ut intelligatur, quid in dubio præſumi debeat. ionis a
Cum enim territorium clauſum ſit, in quo omnia unius quilusdan
domini ſuperioritati territoriali ſubjecta ſunt, non jam inipugna-
praeſumi deberè, ut, quicquid in tali territorio exiſtit, ſit
etiam de territorio, ſed id per rerum naturam, ſalva defi-
nitione territoriiclauſi, aliter habere non poſſe, adeoque

rnullam hic contrarii probationem locum habere. Quam-
primum enim oſtendatur, hunc vel illum locumin hu-
Jusmodi territorio conſtitutum exemtum, immedio- i
tum eſſe, non jam clauſum, ſed non clauſum territorium
fore. Quamobrem non regulariter, ſed nunquam ſierĩ
aut fieri poſſe, ut in clauſis territoriis bona immediata re-

periantur-
Ac 9XrN-: i

XXVi,At enim vero ex iis, quae ſupra diximus, conſtat, ad Reſyoude-

eſſentiam territorii clauſi non requiri, ut actu omnia, quæ ad ra-
illius ambitu continentur, uniys Domini poteſtati terri- tioes con-
toriali ſubſint. Fieri enim poteſt, ut in clauſis etiaim ter. trorias.
ritoriis vel Vniverſitates, vel perſonæ ſingulares, exem-

tionem
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tionem legitimis modis acquirant, nec tamen hoc ipſo
naturam clauſi teritorii deſtruant. Sed .in territorio
non clauſo Principes, aliique ſtatus Imperii, certa
ſubjectionis jura in alios, vel pactis, vel præſcriptione,
ſibi quærere poſſunt, ſalva territorii non clauſi indo-
e. 4) Nempe fundamenta rei ex naturali ratione flu-
unt; ſecundum quam omnia in ęo, in quo ſemel con-
ſtituta ſunt, ſtatu durare præſumuntur; mutatio fo-
cti eſt, eaque ab allegante probari debet. Unde con-
ſequitur, quia territoria quædam initio Regno Fran-
corum mediate ea lege unita ſunt, ut proprio Ma-
giſtratu uterentur, cui omnia in illis conſtituta ſubje-
cta eſſent, quæ nobis clauſa territoria vocantur, ho-
dienum) ibi pro ſubjectione mediata conditione
omnium, qui in illis bona poſſident, præſumendum
eſſe, donec quis ex parte ſui privilegium atque ex-
emtionem probęt. Hac probata, ipſe quidem imme-
diatus erit; reliquos autem. nihiloſecius eadem præ-
ſumtio, quod mediati ſint, ex natura indole clauſ
territorii urgebit; eoque ipſis, ſi immediatos ſe fe-
rant, onus probandi incumbet.

5. XXIIX.Ex dictis nullo negotio reſponderi poteſt ad reli-
quas objectiones, quas Pvc OLZIVS l. e. affert. Pu-
tat, perperam aſſeri, quod in territoriis clauſis vaſullagi-
um& Landſasſiatus regulariter tantum cobæreant, id ipſum
enim rectam definitionem tervitorĩi illius clauſi deſtruere;
nam quæe regulariter adſint, abeſſe tamen poſſint, eſſentiam

rei

u) MENCKE cit. DIſſ 13



EX SITV TERRARVM, 25

rei non intrave, ſed qualitatem accidentalem, quæ adeſſe
vel abeſſe poſit, ſalva vei ſubſtantia. Atqui hoc ipſum
quod regulariter omnes in territorio clauſo Landſaſii
ſint ac ſubditi, eoque nemo, niſi exemtionem legitime

probet, immediatus ibi præſumatur, ad illius eſſentiam
pertinet, atque ſalva ejus natura abeſſe nequit. Idque
ſolum ſufficit ad conſtituendam differentiam ſpecificam,
quæ clauſum territorium a non clauſo, ubi talis præſum-
tio ceſſat, onus probandi in eum, qui ſubjectionem
prætendit, devolvitur, diſtinguit. Hæc formam eſſen-
tiam territorii clauſi abſolvit, hæc, ut cum Logicis, quo-
rum formulae multis adeo ad palatum ſunt, loquar ter-
ritorio clauſo, unj, ſoli, ſemper ineſt.

Axrx1VA1ã.Subjicit PVCuEOLZIVS illam Auctorum doctvinum, Qſunditur,
qua modo hoc, modo illud territorium inter clauſa non laudatom
clauſa numerant, eſſe arbirrariam. Quoã tamen aper-
te falſlum. Non enim a Doctorum arbitrio pendet, ræ artitra-
hoc, an illud territorium inter ęlauſa aut non clauſa refer. rom.
re velint, ſed fundamentum a prima conditione, nec non
a ſitu territorii, in parte vel mediata, vel immediata Ger-
maniæ,. longo item uſu; atguę perpetua obſervantia,

repeti debet.5. XXx.

&oratum Suxoniæ, qui juxta OLDENEVR GERVM un Limn.
Enucl. l. 2. c. 9.n. 3. exiguam ditionem eficiot, nec Miſniam
Voigtlandiamque comprebendat, territoriis clauſis accen-
ſeat; MENCRENIVS verocit, Diſſi Saxoniam ſimplici-

D ter
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ter, ſub qua alibi Miſniam, Voigtlandiam, Thuringianaue
comprebendat, territoviis clauſis annumeret; nullo funda-
mento, cur haæc potius, vel illa, ditio pro territorio cluuſo ha-
beri debeat. Sed enimvero evidenter, ut puto, oſtendi
fundamentum, unde alia territoria clauſa, alia non clau-
ſa, appellari mereantur; quod hæc diſtinctio non ce-
rebrina ſit, ſed priſtino territoriorum ſtatu, atque hi-
ſtoriæ? Germanicæ indubitata fide, nitatur Diſſenſio
Dd. autem ipſam rei veritatem infringere requit.

5. XXXI.PvcEHOL- In eo vero rurſus ſola æquivocationèe PveunoLziv|
zIvs variapfnificatio- ludit, quando ait, rem æqualiter ſe habere tam in circulo
ve vocabu- Rhenano, Franconico& Svevico, quam in Auſtria; DBavoria,
lorum ludit: Saxonia Vtut enim Franconia Svevia ſint unus Im-

perii cireulus, una nationalis quædam provincia, tamen in
ſenſu juridico non unum territorium jurisdittionale vel ſupe-
riotatis, ſed pluræeſicere territoria; in Juibur refpe&ti ſingn-
lorum doiinorum peræqũe vigear Eaniſaſfiatus rèſpectu ſub-

ſ ditorum. Mãle igitur Franconiam Sveviam unum terri-
torium non clauſum in ſenſu juridico& formali ſuperioritatis

Il territorialis vocorii Nam territorium eo ſignificatu ac-
cipit, quo nihil, niſi quòd ſuperiori poteſtati, quæ in illo
reperitur, ſubjectum ſit includit; quo ſenſu omnẽ terri-

i
torium clauſum dici poſſe;, in ſuptrioribus NEVMANNO

l

conceſſimus; qui tamen ab eo, quem nos ſupponimus,
ab omnibus, qui hac diſtinctione utuntur, fupponi

ſolet, plane alienus eſt. Franconia Svevia ob hanc
ĩpſam cauſam, quod plura territoria contineant, imme-
diate Imperatori atque Imperio ſubjecta, utriusque con-

ditio jam olim ſub regno Francorum talis fuerit, inter
teiri-



territoria non clauſareferri debent; ideoque non ſequi-
tur: Hæc vel illa terra in Franconia aut Svevia ſita eſt;
Ergo mediata cenſeri debet, donec exemtionem ꝑro-
bet; ſed qui ſubjectionem adverſus alterum allegat, pro-
bationemin ſerecipiat, oportet.

5. XXXII.Vrget ptæterea PvcnHOLZIVS, ſiverum eſſet, in Sa- Notatur
infirma ar-xonia, prour Miſuiam, Voigtlandiam comprebendit, gumentan-

Londſaſiatum eſſe qualitati vaſallagii annexum, eventurum, di ratio,
quod cum n Rege Bolemiæ Elector Saæoniæ in ipſa Miſuia ſautitur.

Voigtlandia plurima tencatr feuda, ſicur alii Imperii
Stãtus, uti Domini Reufſen de Plauen, Comiter de' Schoen-
burg, alii; omnerbieſſent Regis Bobemiæ Landſaſſii, quod
nemo dinerit,' Imò vero non hoc, ſed illud inde conſe-
quitur, quòdq, licet aliqui bona ſua in territorio Saxonico
ſita a Rege Bohemiæ in feudum rẽcognoſcant, nihilomi-
nusex natura territòrii clauſ niarẽant ſubditi atquè Land-
ſaſii Electoris Saxoniæ?: Quanão enim in Saxonia Land-
ſaſſiatus vigere dicitur; non is ſenſus eſt, quod cujus-
cunque, etiam extrã territorium forte conſtituti, Vaſallus
quis ſit, ejus etiam ſit ſubditus;: ſed quod intra illius fines
nemo feaudum aliter, quam ut: ſimul:Superiorithti Saxo-
nicæ fubſit, regulariter poſſidere queat; ſive Elector ſit
fmul dominus directus: feudi; ſive aũs; quod nemo
feudum ibi ſitum ab Electore recõgnoſęere gueat, niſi ut
ſimul Landſaſſium ſe atque ſubditum profiteatur.:

saxxxũuII ESSEEI

Eandem hanc torritorumũntſaiſ non clauſa divi- Diſemit
ſionem impugtiat Ilęſvii TòMas 1v5 qꝗui, veroſi- esiam Tno-

DD 2 7 MASIVS.muie8) Diſſert. d. Inutilitate Brocardici vulgaris: Quæ ſuni u territori, præ-
sumnntur etiom eſſe de terrigorio. 5. 36.
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mile videri a, diſtinu&ionem illom purum putum inventum bo-
miuis Sopliſta eſſe, iutendentis, eas; yui brocordicum vulgore
(quod ea, quæ ſunt in-terſitorio, preſamantur etiameſe
de territorio) oppugnarin, inſenſibilirer per circulum
ſeducere a propoſitoo. Nam, addit; vide modv, quomodo res
evadat in circulum Primo docuit vulgus ICtorum, regu-

lam eſſe, quicquid eſt in rerritorio; praæſumitiam eſſe de ter-
ritorii. Oſtenſa falſitate hujus regulæe, cum aqua haveret
acutioribus defenſoribusbrocardici bujus, exceperunt, valere
ſaltem regulam in territoriis clauſis, ietſi non valeaè in non
elaufis. Si quæras: quid vobis ſunt territoria elouſu? Quid non
clouſu? Rqſpondent, illa territoria clauſu ſunt, in quibus locum
habet reguta àllunon clouſa, in quibus lorun uon bqbet. Quod-
ſi Doctores; ut fierj ſolet, nihilàliud reſ;ondeant, circulus

detur,
Cui reſpon- nęgari nequit. Sed oſtendi hactenus, ſine argumenta-

tiong per circulu;, allatam diſinclionęm retineri poſſe,
dę monſirandę-nãlãtem tauimigũ elauſiex, ꝑriſtino il-
ling ſtatu rpœConditio;- s”&ſituin; parte vel mediata,
vel immędiãta Germaniæ, ex ohſeryantia Inperii, con-
ſuetudine a multis ſeculis, longiſimoque uſu repetita.

n  vVu vv5 y v ue»
xXxximvAi: A næ na4. n3. æ è

Notatr-7. Miudi niinus veroaudiendus eſt Geninanui Philopar-
erruneaopinio Ger. ohus qQIdãm culꝗ. 29:itatds; qui in Practatu, quem in-

m Pri-ſcripſũt ben ſlugenæ—òtamòten æ. æt. ;3. 3n ṹ àò huòloparebi.] Qiſtinẽtionvita ſentir: ie diſtinction unter cingeſhſo
ſen uud ungeſd ſoſięn teoritorium iſt moder in den Reidy'æ
Conſtitutionibus, nodi ſiſara ĩatione fundiret, ſondern

tin bſoſ nuanmm tinęę ſaroriũũũ on ſim umicteſ
 huſren ſieidhę; ”peũ derſtine &ahe nor exomt aviſien

uill, eni vo die exemtionrines oder deò ãndern ſimpli-

 citer
n

ar L
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citer vel ſecundum quid immediati ſò gſeirh ein inge
ſbſęſeneò territorium maũt, ird faum cin &fand im

Romiſhenfteid zuſnbemſtun, der nachdieſcuiſ]eſt&a niſ-t aud; einungeſ©bfenterritorium ſnben mni 3ilt
ſte. Manifeſtum eſ, Philoparchum ſibi erroneum con-
ceptum de territoriis clauſis non clauſis formaſſe; qua-
ſi clauſum ſtatim deſineret tale eſſe, ſimulatque unus al-
terve in eo4 Superioritate territoriali legitime eximatur, l

aàſquẽ imniediatusſiat. Quod aſſertum falſum eſſę,ſatis,
puto, in ſuperioribus evici. Nec vero impedio, quo

l

minus quis territorium in tam anguſto, ſi velit, ſignifica-tu cãpiat. Non enim ũe, vocabulis, ſed de ipſ/, l

boramus.,.a ll
-ſ

5 æt 5. xXxV: ill ll

Quod vero Philoparchus addit, in favorem Nobili- Conjectura
J

tatis Immeqiate diſtinctionem hanc receptam eſſe; mera ſze tabbi HlEE

ęęnjecurãg cuji3 nuſium vel probabile fandamentum l
ad ęſ Elt; li iliſſli ill xrſia ucrot; quamvIs P FſòSIuę vu æo 11|” e 1 mare,mnonignorem: 5 Aſia æſ coniectura ſl. TRò Masi1 Ui& Tno-
qui originem ejus ad non rectevel intelleẽtim, vẽl appl-  Masis.
catam mentem Doctòruũ, refert; qui territoria Eecle-

ſiaſtica gum ſecuſatibns.. veſ notius Dioeceſes Epiſcopo-
rm ęum ierritoris iecũlarium compararint, illãs terrio.
rianon clãu Qt. hæq clanſ a; ęllando, SEꝗ ũim s.opi-
nionis nullum idoneum. argumęntum àſterri poteſt.
Quoũ ènim tantnm ſecularia territoria inter ea, quæ
clauſa audiunt, referantur. non æſt. ex oppoſitione ad

Dipeęeſes Ecoloſaſticas, ſed quòd jãm olimiũ ilis omnia
nEbD EF unis9 ua Luvsunvs Diſ di Lagũſulſfis5æ3. ar- æua m

a) cit, Diſſ. 5.37  YY3q
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unius Superioritati ſubjecta fuerint, aut, juxta CoccæII
hypotheſin, ex eorum ſitu, quod in parte mediata Ger-
maniæ conſtituta ſint;. quod in Electoratibus Eccleſiaſti-
cis ſecus eſt,. Sed circaęriginem diſtinctionis, quam in-
certam obſcuram eſſe fateor, quisque per me, quod
libet, ſentiat,

ſ xrrrryZxXXVlI.An genera- Luculenter, ut ſpero, evici hãctẽnũs, ſitum terraElſI

liter ſitus rum in territorĩs clauſis præſumtionem ſubjectionis
I- Landſaſſiatus inducere, quæ ĩsque eo valet, donec alter,
rii fiva qui ſeimme diatum atque exemtum fert, intentionem ſu-
claſum ſi  am liquido probaverit. Quid vero, ſi haũd conſtet, ter-
clauſim, ritorium eſſe clauſum, h. e. ęjus generis, ubi, quicquid

braſimitio- mbitu illius continettr, unquãm unjus poteſtati territo-
faſſiatus in- riali ſubfuit; annon ex eo ſolo, quod terrã ejus limitibus
feraX?'incluſa velut circumſeſa eſt: indicium aliquòã oritur;

cujus in probãtione Canũſasſiurũs rãtio hubeti debear?
Communiter ill?, qui Jus Publcuſ interprẽtantur, hanc

Regula vil- regulam commendant: Quiequidèn in territovio, prœſumi-
gorisspuretiam de territorio eſſe; generatim quidem, nullo-

que diſcrimine territoriorum ſervato, clauſa illa an non
Quam irlauſa ſint, aut dĩcantur. Prò quẽ opinionẽ praeter caè-
tur REIN-xNœv. teros, quos ipſe fiagnò numèr ſatlegqãt, propugnãi REi

XINGIVS (o) quem fere exſerſberẽ ſoſent, qdui poſũt iſ-
lum in hocargumerito verſantur. Aliiin contrarias ple-

Impugnat

ne partes diſcedunt, regulam citatam omnino falſam
Zacu- atque inutilem eſſe contendunt. Primus, qui eandem
Vieroex inſtitutò' impugnaſſe vidẽtur, occurrit Zacu a®Ias

VieTq,
Eãl ul-

os) à. Regim, Secul. Eccleſ L. v:l. 5. c. I. u. 24ſqu-

7
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EX 3ITV TEREARVM, El
VIETOR, cui reſpondit quidem REINKINGIVS C. l.
ſed reſponſionem illam imaginariam vocat Iiuſtris Tno- Quen ſi-

MAsIVS, qui ViET ORIS ſententiam novis, maxime ſpe ſ'σ...
cioſis, rationibus atque argumentis, peculiari Diſſerta si1v
tione (e?) confirmavit.

xXrx7ErYræ- i

5 AXX Vil.rentabo tamen,; an ãd ea. quae Celeberrimus Pir in Cui reſpon-
medium aſſert, aliqua non abſũirdę reponi queant. Vbi Fuponiur,

initio ſupponendum, per v iu rerritorio eſſe, nihil aliud quidſitin
intelligi, quam intra illius ambitum conſiſtere, ſeu finibus teritorio

eliiẽ,
ac limitibus ejus circumſcribi.. Vnde ultro fatemur, ex Sola adjo-

ſola vicinia, ſeu adjacentia bonorum, nullam praeſum- centia indi-
tionem ſubjectionis òriri, ſecus ac alii nullo probabili ar- a Lund.
gumento contendunt. (d) Sed ſiterritorium bona un non facit.
dique ambiat, quod tali caſu nullum omnino indicium, Se Jnelaſo
nulla conjectura, ſubiectionis inde deſumi poſſit,, non urii fines

dum adduci poſſum, ut credam. Sed videamus argu-
menta, quibus. Vir Iliſiris pro contraria opinione

militat.

XXXIIX.
Orbis, inquit, rorundus eſt, Juicungue pnrtem coun TuoMA:

argumen-rinentem tener, a maris litoribus remotas cireumdatur ab ali um pri-
enis territoriis, 2qmen borum pars non æſt. Enimvero num.
aliuã, puto, eſt, a pluæibus terrnoriis, aliud ab uno terri- Rſ;onſo.
torio cingi. Sic quoqũe negandum haud eſt, memora-
tam præſumtionem eliũi, fi conſter, alit probari poſit,

ã illã EEE: territo-
b a Cauſ. Exeuit. Inp. Conel,27.

1æc) Diſſ ſuperiuscitata: de Inutilitate Brocarilici vulgaris: Quæ ſunt iu

territorio &c ada) LIEGLER. adaur. prax. Calu, 5. 26. REINXING. e.ln33 ſid-
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Lerritorium ambiens ex pluribus partibus, quæ olim ũi-

ſtinctæ fuerunt, atquædiverſis Dominis ſubjectæ, conſta-
r. Sed hoc ſacti eſt; adeoque ſine: probatione non aũ-

miuendum. Exemphum urbis Ratisbonenſis, quod ſub-
jicitur, id ſolum, quod lubentes concedimus; inſert, fal-
lere quandoque præſumtionem allatam, neque neceſſa-

rio atque perpetuo ex ſitu ĩn territorio, ſubjectionem,
quodillius pars ſit, conſ\qui.

5. XXXIx.
Avgumen-

Verum eſt, quod non ſequatur, Paterfamilias in æi-
ram ſecun-bus meis habitat, ergo babeo jurisdictionem imperium in
dum.Reſpousio, ?uM, 4ut ejus familiom; vel ſaltem hahere præſumor; Sed

conſecutionis infirmitas inde dependet, quia nec in acdes
meas jurisdictionem vel imperium habeo. Quodſi enim
ſopponamus, dominum ædium jurisdictione in illas gau-

ra dere, quales v. gr: Beſghelianas Lipſiæ eſſe conſtat, vero
quisquam in illis habitans fæ àh illius Jarisdictione exem-
tum èſſe contendat, onus probandi ꝗtique in ſe devolvet.

ltl
Par ratio Dominii eſt. Neque enim inepta argumenta-

iiovidetur eſſe: Situm hoc eſt in media domo mea, vel
Iii inter ejus partes, ergo ipſum ejus pars eſſe præſumitur,

ſalva tamen femper probatione contraria, quæ exemtio-

l nem alleganti incumbit.il rr Ii i
Ii AL..Argnmen- A dominio rerum ad Imperium vel jurisdidtionem

tum t:-jn perſonas non ſemper argumęntum duci poſſe, fateor;
tium.Reſpunſio. Sed ſi quis imperium lin reliquãs terras obtintat, conje-

cturã valde probabili utique colligitur, ad partes interme-
dias quoque, ſi præſertim ejus dominio ſubjectas eſſe

V

conſtet, idem illud pertinere:
8.5LII
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 5rro
li Zxlal:

Progreditur deinceps Illuſiris Autor, regulam Uſus r-
ſuperius traditam, quodẽa, quæ ſunt in territorio, præſuman. læ ſuſis I ldemouſira-tur etiam eſſe de terrirorio, ſi vel maxime eam concedat, ve ræ-
ram eſſe, uſum in dirimendis controverſiis, quæ ſæpe oc-

currunt, de bonis mediatis, vel immediatis, habere ne- r

gat. Orta enim ſyper Dominio vẽl ſuperioritate lite, vi-
dendum, uter poſſideat Sive enim is in poſſeſſione vel
qs. ſit, qui bonum mediatum eſſe contendit, non opus
eum habere, ut ad dittum bròcardicom confugiat, ſive al-
ter, qui illud immediatumi eſſe aſerit, fortiorem longè
præſumtionem ex poſſeſſione pro ipſo militare, quam
quæ ex illo canone oriatur. Atenimvèro quot caſus
eveniunt, ubi vel neuter litigantium in poſſeſione eſt,
vel hæc certe liquido probari nequit? Sed fac, in poſſes-
ſione certa atque indubiãà conſtitutum eſſe eum, qui ſe a
ſuperioriiate territoriali xemtum atquę; immediatum
eſſe; ait, altlerum vęro ptitoũ> judicio experiri;; non
dum ſane expeditum eſt, an põſſeſſio hoc caſu ab onere-
probandi relevare debeat:. Perinde, ut in actione nega-
toria nondum aꝗ liquidum perãuẽtum, utri, actori, an
reo, onus probsnũtũngumbat, ſihic in ꝗs: poſſſione ſer-

Ivitutis conſtitutusũit. 5: Saltem uſ~s fori magis hic actori, l
quam reo; fover; dę quo Car? Zo vrvs ſee) R ivinvs
ſt) Hi. BERGERVS ſgę) aliique plures tęſtantur.
Neque hæũ in foro recępta ſententia ab æquitate abhor-
retv. Cim enim ad ꝗs. poſſęſſionem ſervitutis acquiren-

 r m æt aibV  bL EEEESESSS dam
V ammal

i L. 1. Reſp. 67.RiiNadOP. S. t:35 Eninc26:
1.) El. Dige. Torieiniæo piiaa:
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dam unicus actus ſuſficiat, conſequeretur inde, propter
ſimplicem ejusmodi actum admiſſum probandi onus ſta-
timin actorem transferri oportere; quod nimis durum
foret. Nec ægrereus, qui in poſſeſſorio judicio victori-
am obtinuit, feret, quod denuo probandi onus ſubire te-
neatur. Utraque enim probatio diverſum plane obje-
ctum habet; altera qs, poſſeſſiõnem, altera ipſum jus ſer-
vitutis conſtitutum. Quam ſeritentiam ipſa quõque pro-
cedendi ratio in actione negatoria commendare intelligi-
tur. Actor enim fundamentum ſuum in libertate natu-
rali collocat, reoque ſervitutem competere negat, Quo-
circa reus in litis conteſtatione, actori contradicendo,
nòn poreſ noh ſibi ſervitutem aſſererẽ, qũam affirmati-
vam, ceũ intentionis èjus fundmentum, ab ipſo probari,
æquum fuerit. ſh)

 4us. XLã.nnEbIãe vertnullò neyẽũo; àe præſns inſtiturumac-

commoãari queunt- Quõãſenim ſapponere velit Ii,
THOMASIVS, veramæſſe, quam impugnat, regulam; jam
ſane inutilis; ſed maximaẽ illa utilitatis forett. Actio
enim, quam Dominusterritorialis ſaper Landſaſſiatuad-
verſus alterunt inrentaret; eſſer hæc iſãæ adionegatoria,
quæ æd ſimilitadinem ſervitutũm ad aliáuã applicatur,
Negiret itaquè Doninus, poſſẽſſòrem prædii in fuoterri-
torio ſitia Superioritate ſua exemtum immediatum
eſſe; hic reuspoſſeſſionem exemtionis nequicqum præ-
ibnãeret; exconſuetuũine ſolꝗ́; dbẽtrina Pragmatioo:
rum in antecedenti ꝗ. adduẽta; ſed in hoc petitorio judi-

cio,
bb) Adde S TRY cx. Uſr Mod. ff tit. ſi sſeru. vindic,  a. S5u5N DEND

suum action. expoſ. c. 2.m. IL. 5, 6.

li



EX SITV TEURARVM. 535
cio, ubi de ipſa exemtione, non eius poſſeſione, agitur,
probandi onus eidem ſuſcipiendum eſſet. Quaratione,
niſi me omnia fallunt, ſat: palpabilis memoratae regu-
lae uſus emergit.

 xr frr-ALilL.Succeqit argumentum a prãeſumrione libertatis de 45umn-
ſumtum, Equigem verum eſt, quod hona quaclibet. ſeſ tum quor-
cundum ſtatum ſunm naturalem libera praeſumantur, Heſonſo
donec contrarium probetur; Sed quaeritur, an ad pro-
bationem contrarii nullum, omnino momentum afferat
ſitus in territorio Quęũnonãũm denmonſtratum eſſe,
ex hactenjs llatis patet. Nempe, quãntacunque et-
iam dicatur vis eſſe praeſumtionis pro libertate, non
tamen ulterius ſe illa extendere poteſt, quam ut is, qui.
ſubjectionem àllegat, eam. probare teneatur; quod
nemo in dubium, ut ꝑuio, yo”ãt;. In hac Vvero proban-
da cum alia argumenta valèni, tum ſitus etiam haũd ne-
gligendus. Ad quod èvinẽẽndãm non opus eſt, ut
cum REINRINGIO ũãi) ad Jus Civile, vel. Canonicum,
confugiamus, ſed natura rei ſufficere nobis.debet; quae
hoc argumentum ſuppeyſat, quod idem illud imperi-
um, eadem ſuneriontas, quaæ terras undique, ciroumia-
centes complectitur-. ad aquoquæe, quæ inmedio comm
ſtituta ſunt, ſe porrigere praeſumatur; ſltem hactenus; i

lut in probanda Landſaſſii. conditione haee ratio non
omninò nihilifaciend ſit. Quod vero praeſumtio pro

tantaſit, ut, no ohſtante; ſi, quaelibet res ab-
alterius imperio liborã. ę”uſeri. debeat; haudquaquam

E 2 largior,
i c:l. n. 56ſeq-
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largior, uique id ipſum eſ, de quo in praeſens quae-
ritur, Znr

qnr x-F -rrnrN
ibE T AlVa. 3um Ht

Fundamen- Sed convertamur etiam cum Ilæſri Piro àd' Jus
nm regula Civile, videamus, an illud argumentum, a ſitn deſum-

i in Jure ci- tum omnino negligat. Primo afferrur L. I. 1. ſl. de
vih.ſ 0Drtftie. præf. Urb. Ubi ex verbis Eiſtolæ Div?Severi ad

 Fabium Ciloner, praeſectũi Urbi; Cam urbem Hoſiram
vfidet tuãe commiſerimus, colligitur, quòũ, quicquid intra

urbem admittitur, ejus cognitio ad pracfectum urbi
pertineat. Argumenti vis manifeſta eſt, quod, jurisdi-

li
ctibneĩt totanrũſbem ãichi conimiſſã, nihũ cenſeri dè-
beat erẽẽtũn; hi exẽmtio ſ”eciſiſti òſtendi queæt-
Unũe ũlteritis nò abſrãẽ arui poſſe quidam exiſi
mant, quòũ Princeps; qui ſuperioritatem in aliquo ter-

lL
ritorib habet; eandem in onies etiam terras, in illo ſi-

tas tii

serẽnœre ;õm qu-ędeæentò dostatur- ſo æ
II 2  t n5uu. Iiiſj3 tLaę. è rsrnvllE 5l LV 1 Ni; g llllli

Objectiones
Objicitur 1) quod hic non agatur de bonis inurbe

TnoMasu, litis, ad imperium ꝑræſecti urbi pertinentibus, ſed
quæ diſol- criminĩbus intra urbeinadmiſſis. Atqui ũb uũo adſalte-

u untur, rum irgumen uin hãũd inẽte duci- 'ẽſũę videtur.:
DOij. 20 Quod noH àgãtuv in gẽnere de qubuss territo-

riorum bomiſis; ſed in ſpecie de præſfecto urbi, qui
non fuerit Dominus uibis Romæ. Quòd quidem ne-
gerſ nequit; euiũ tãlis ſuperiorit teræitòrialis, quali
hbdie Principe; gãtũũent Ronmãnis/ indtnita fuerit;;
ſedſtamen à co”niĩone de riminibus ad ĩuperioritatem
territorialem haud abſurde argumentamur. Obj. 3.)

Quoã

 =r —m u=D2m———————d —————————a
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t

lQuod JCtus nihil concludat, aut inferat, ex mero ſitu
rei, ſed ex voluntate ſpeciali? Imperatoris, per Epiſtolam
declarata. Atqui cognitio de criminibus ab Imperatore
expreſis verbis præfecto data non fuerat; ſed ex eo, a
quod urbs fidei eius commiſa erat, concludit sCtus,
illam quoque conceſſam intelligi. Nec vero conſequi I
puto, quod Ulpianus, ſi ex mero ſitu rei iſtam obſerva- I

tionem deduxiſſet, non adiecturus fuerit verba, ſtatim
ſequentia, ſed ẽ1ſi quid intra centeſimum milliarium
Nam ſicut in urbe, ita etiam intra centeſimum milliare,
eadem valet præſumtio, quod, in quocunque loco cri-
men admiſſum ſit, dè eo Præfectus urbi cognoſcere va-
Ieat. Quod Z. Z5%æ 524. V. S. attinet, fatendum eſt, nul-
lum ex ea id-nenm àrgumentum, quod cauſam præſen-
tem juvet, deſumi poſlee. Idem judicium de textu in L.

bl

25. 4. C. d. Epiſe.& Cler. ferendum, optandum ſane, a
ut deſinerent tandem Dã. in diſceptandis cauſis, praeſer- l

tim publicis, LL. civiles, nullo iũdicio ſelectu habito
inaniter cumularẽ.

3. XLVI.
PFortius argimentum ex Jure Canonico repeti vi- Fandimen-

detur poſfe; ſpeciætimque huẽ facit con 6, cauſ. 15. q.  tum Qulæ
in Jure Ca-Cuius verba: iætũuttrit: Onnes haſitæ, quæ per diverſa aico

loca conſtruclaæ ſunt; vel qhòridie conſtruuntur; placuit ſe
cundum priorum Canonum regulam, ut in æjus Epiſcopi
poteſtore conſiſtant, in eujus territorio poſiræe ſumt. Hie
utique argumentum a ſitu locorum ducitur, ut, quic-
quid interĩitorio Epiſcopi exiſtit, èius: poteſtati ſub-
eſſe intelligatur Equidem obiicit uſirii Vir, quod oV. Tro-

MASI.DBic agatur de poteſtate Epiſcopi, non de imperio omni-

E 3 um lil
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um Principum, quod ſaltem de ſuperioritate  territo-
riali intelligi haud posſit; cum deſumius ſit iſte canon
ex Concilio Aurelianenſi primo, ꝗuoòd. ſub Hormisãa
Papa currente ſeculo ſextq, ſabitum, quo tempo-
re Epiſcopi nondum territorialia jura habuerint.
Unde porro colligit, eum, qui ex illo canone de-
ducere velit. brocardicum vulgarę, a baculo ad an-
gulum argumentari. Atenimvero quæ ratio diver-
ſitatis, quæſo inter poteſtatem Epiſcopi, ſuperioritatem
territorialem hoc in paſſu intercedit? Cur ab una ad al-
teram argumentari haud liceat? Si baſilicæ, quæ in ali-
cujus Epiſcopi territorio poſitæ ſunt, in ejusdem pote-
ſtate conſiſtere præſumuntur, cur mon eãqdem ratione
ea, quæ in Principis ſecularis territoriò ſita ſunt, ejusdem
territoriali poteſtati ſſubeſſe cenſeri debent? Non
ſane nullius momenti hoc argumentum erit, quamdiu

ratio diverſitatis oſtendi nequit.

Nii
 miu bli XIVEE ih

Uſis lau-
Pergit Illuſtris Vir, atque putat, ſi vel maxime con

duta regæ cędatur, brocordicum vulgãre inregula verum eſſe, nul-
Ilæ in honis.Eccleſiusti- lius tamen uſus illud fore, ubi ſermo ſitin ſpecie de bonis

cisaTno- Eccleſiaſticis; in his omnibus enim ęànonem illum ex-
Masio næ cęoptionem pati. Quo fine ad teſtimonia Doctorum;
g”tur. ipſum jus Canonicum, provocat. Quamvis enim Zizæ

LERVS ad LANCELOT TVM ſ4) eam doctrinam falſitatis
arguat cum JCtis quibusdam Gallis aut Proteſtantibus,
non tamen confundendas eſſe quæſtiones diverſas. Prin
cipiis Juris Canonici haud dubie convenientem eſſe do-

 ctrinam, quod bona Eccleſiaſtica non ſint de territorio
Princi-

ræ) Iuſt. Jur. Canon, l. 2.1. 20.5. 14 .548.
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Principum ſecnlarium, etſi ſintin territorio; aliam vero
quæſtionem eſſe, an illa doctrina conueniat genuinis
principiis politicis, item; an juris Canonici diſpoſitio ſit
conveniens Juri Juſtinianeò, an ſit recepta in Gallia, an
apud Proteſtantes; quod recte neget ZIEGLERVS.

s. XLIIX.Atenimvero largiamur, licet, ſccundum Juris Cano- Se? eontro
niei principia regulam memoratam in bonis Eccleſiaſticis cum afſeri-
fallere, ſuſficit tamen, ad uſum ęjus demonſtrandum,
Jus Canonicum, quod ſſeæ haud negat; in hoc argumen-
to rectæ rationi SS. Scripturæ adverſari; ac præterea r

in muliis locis, ſpeciatim inter Proteſtantes, non eſſe re-
ceptum. Inter hos ĩgitur broeardicum illud habebit
uſum; neque adeo, ut Idem vult, inutile prorſus erit.

5. XLIX.Tum vero ad ſpeciales controverſias deſcendit; Ration
nec ibi alięem regulæ ufum eſſe, contendit. Diſtin- quoad ſpe-
guit nempe Statũs, de quorum medietate aut immediè- ciales con-
tate quæri ſolet, in Seculares Eccleſiaſticos. Illos, ææ q
ait, eſſe vel Civitates vel Nobiles, vel Comites, vel Prin- intuitu civi-
cipes. Eccleſiaſticos eſſe vel Abbates in Monaſteriis, vel tntum.
Epiſcopgos? Quoããd eivſtates, vellitem eſſe dè alicujus
Civitatis immediętate daut medietate inter civitatem ali-
um Statum, utrum illa fit ntuhicipãlis, vel litddm æſſe inter
duosStatus, ad quem civitas, quæ municipalis eſt, perti-
neat. Primo caſu ſitum civitatis, àd definiendam con-
aroverſjam, nihidfacere; patcm quiã obſcurum ſit, quid
ſit, eſſe in terſitorio partim ꝗuia exémpla dentur civita-
aum haud dubieTHigœ iſſiunt; ꝗuæ in territorio Principis
fitæ ſint, forte non deeſſe exempla Civitatum Munici-

palium,



Quaæ expen-

duntur.
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palium, quas territorium ſui Principis non ciredmſcri-
bat.

Atvero, quid ſit, eſſe in territorio, ſuperĩus ꝗ. 57. ex-
plicui; nempe, intra fines territorii conſtitutum eſſe:
quæ vulgaris ſignificatio eſt, a Juris Publici Docto-
ribus communiter recepta. Nec vero ſequitur: Dan-
tur civitates Imperiales Principum territoriis, ergo præ-

ſumtio qualitatis Municipalis ex ſitu ceſſa. Neque
enim regula per hoc tollitur, quod admittat exceptiones;

præſumtionem, contraria probatione, elidi, conſtat;
ut tamen in aliis caſibus illa vim ſuam retineat. Sed nec
7llud ad rem aliquid facturum eſt, ſi reperiantur Civitates
Mionicipales, quas territorium Principis ſui haud ambiat.
Non enim dicimus, nihil poteſtati Principis territoriali
ſubjectum eſſe poſſe, niſi quod territorii finibus ineluſum
ſit, ſed quod ſitus in territorio præſumtionem qualitatis
Landſaſiacæ, aut municipalis, inferat; quam exempla
in utramque partem allata nequicquam deſtruunt. Nec
opus eſt, ut hic numerum Civitatum ineamus, utrum
plures lmperiales', an municipales, dentur- Quia re-
gula hic non formatur ex numero, ſed ex natura rei, ſe-
cundum quam in territorio, ubi major aliqua poteſtas
eminet, omnia hujus Superioritati ſubjęct in dubjocen-
ſentur. Quamvis nemoſorte dubitet; plerasque Civita-
tes Municipales Principum ſuorum territoriis includi;
pauciores vero raras lmperiales eſſę, quæ intra illorum
fines conſiſtant. Admittuntur ergo etam aliæ præſum-
tiones probationes, modo ills, quæa ſitu deſumitur
non prorſus inſuper habeatur qu;m ſola libertatis præ-

ſumtione



EX SITV TERRARVM. 41præſumtione non excludi, poſieſſionem vero in petitorio Ju-

dgicio parum, ver nihil, prodeſſe, ſuperius oſtendi. In ſe-
cundo etiam caſu, cum duo Status, cujus civitas municipa-
lis ſit, inter ſe litigant; nullam vel cerie exigui momenti præ-
ſumtionem ex eſus ſitu oriri, ldem contendit. Ipſa, quibus
utitur, verba non obſcure indicant, Eundem hoc caſu ſaltem
aliqualem probandi vim communi brocardico iribuere. Cae-
terum, quod ad rem ipſam, hic caſus a priori non differt;
ſed utroque non levis præſumtio ex Urbis ſitu reſultat.

5. LI.Circa Nobiles ſimiliter duos caſus diſtingvendos eſſe, Uſus regn-
Ill. Autor monet, de ſecundo idem dicendum, quod de læ aunaàlite intuitu civitatum dictum Ubi proinde nos datam nobilos,
modo reſponſionem repetimus. In primo vero caſu, ſi no-
bilis prætendat immedietatem adverſus Comitem vel Princi-
pem, equidem largitur, in dubio praeſumendum contra no-
bilem, ſed non propter ſitum, verum propter regulam, ſe-
cundum quam nobiles præſumantur Landſaſſii, niſi imme-
dictatem tanquam exceptionem a regula, probaverint.
Enimvero, nos utrumque probationis genus coniungimus;
praeſertim cum non. deſint, qui exiſtiment, in quibusdam
Germaniæ partibus, ſigillatim Franconia Svevia, contra-
riam præſumptionem valere, Nobiles in dubio potius im-
mediatos, quam Landſaſſios mediatos, ibi cenſeri debere.

5 LIIDe Comitibus, qui ipſi vel mediati, vel immediati Irem Comi.
ſunt, nihil addendum; FHorum enim cum Civitatibus eandem æ.
hic rationem eſſe, conceditur. Ea igitur, quae circa Civita-
tes monuimus, hoc loco repetenda veniunt. Quoad Princi- E: Pria-
pes, antiquos nempe, nec demum recens ad hanc dignitatem eĩper.

evectos, largior, rariora eorum, qui mediati ſint, exempla
reperiri; Quodſi tamen lis aliqua incidat, neque hic circum-
ſtantiam ſitus omnino negligendam eſſe, crediderim.

F s. LlII



"2 DE PROBATIONE LANDSASSIATVS.

5. LIILRationes, Progreditur deinceps ad Status Eccleſiaſticos; ubi mo-
propter- Dnet, circa Abbares monaſteria videri poſſe repetenda eſſe,
quas Tn o- quæ de nobilibus dixerit, inprimis cum in Inſtrumento pacis
MasIvs monaſteria diſerte accenſeantur bonis mediatis; ſed caute hic
ejus uſum
quoad Sta. Procedendum, cum ex Jure Canonico conſter, quod omnia
tus Eceleſi- bona Eccleſiaſtica dominio imperio Principum ſecularium
aſlicos ne- ſint exemta, ac nunquam, omnium vero minime a laicis pos-

z0. ſint alienari. Item, quod perſonæ omnes Eccleſiaſticæ, et-
iam minoris exiſtimationis, a ſubjectione magiſtratus politici
exemtae ſint, ſolum ſub imperio Papae Praelatorum
Eccleſiaſticorum eſſe debeant. Ut adeo ex regula prin-
cipiis Juris Canonici nullus Status Eccleſiaſticus poſſit eſſe
Landſaſſius Principum Laicorum; cum Landſaſſiatus ſit in-
dicium ſubjectionis. Ergo brocardicum vulgare, etſi alius
haberet uſum, plane non valere, quotiescunque controver-
ſia; ſit inter Principem ſecularem Abbatem Monaſterii;
Neque obſtare ea, quae ex Inſtrumento Pacis Cæſareo- Sve-
cici allata ſint. Etſi enim ibi monaſteria referantur inter bona
mediata, tamen paulo ànte etiam in bonòrum immediato-
rum claſſe referri abatiãs; praererea, quando abbatiæ mo-
naſteria &nis eccleſiaſticis mediatis accenſeantur, id non fieri
intuitu Principum ſecularium, ſed Epiſcoporum, ſub quo-
rum inſpectione jurisdictione regulariter ſint Abbates
monaſteria, niſi exemtionem probent. Sed nec horum in-
muitu ad brocardicum vulgare provocandum eſſe, ſi quæſtio
ſit inter Epiſcopum Abbatem de ſubjectione monaſterii,
ſed potius Epiicopum allegaturum originem naturam mo-
naſteriorum pertineat, per ſaepius demonſtrata fruſtra adduci
brocardicum vulgare. Nec verbis opus eſſe, cum ipſum In-
ſtrumentum pacis locutiones illas; eſſę'iu territorio, deter-
ritorio, tanquam obſcuras, &ud tales controverſias deciden-

nmn

das, diſerte rejiciat, in quæiſtione dę ſtatu ſubjectione mo-

LIV.
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5. LIV.Ad hæc facile, puto, reſponderi poſſe ex iis, quæ ſupe- Aũ quss
rius dicta ſunt. Supponunt enim illa hypotheſin Juris Cano. rèſponde-

tu r.nici de exemtione perſonarum Eccleſiaſticarum a Jurisdictione
Principum ſecularium, quam non ubivis, certe intet Prote- liti
ſtantes receptam haud eſſe, Iduſiris Vir ipſe fatetur. Saltem lioitur apud hos quæcunque terræ in Principum territoriis l

lDſitæ ſunt, ſive ſeculares ſint, ſive eccleſiaſticæ, ſive rurſus Epi-
ſcoporum, ſive Abbatiarum, aut alio titulo inſignes, territo-
riali poteſtati ſubeſſe intelliguntur; quamdiu diverſa conditio
evidenter probari nequit. Sed nec illud perſpicere poſſum,
quod diſtinctio inter eſſe in territorio, de teterritorio, ab In-
itrumento Pacis rejiciatur. Verborum enim, quæ ex art V.S. 75.
excitantur, planus ſenſus eſt; Quod nempe poſſeſſio die Jan.
1624 tantum ſpectari, nec attendi debeat, utrum bona ae, vel in,
territorio Principis ſint. Quod vero nec alibi extra eum, de
quo Inſtrumentum agit, caſum diſtinctio illa uſurpari, ſed tan-
quam inepta proſcribi debeat, nequaquam c.l. dicitur.

c T
FàlSatis, opinor, hactenus demonſtratum eſt, regulam vul- Monitum

garem: Quodea, quæ ſunt in territorio, preſumantur etiam de cirea pro-
butivnem

territoi io eſſe, utilitate ſua non deſtitui, ſed in graviſſimis ſæpe .æ ſit.
cauſis habere uſium. Saltem id, puto, luculenter evictum eſſe,
hoc probandi genus non prorſus inſuper haberi, tanquam
ineptum rejici debere; ſed poſſe inter alia probationum mo-
menta hoc ſuum tueri locomm Nullus enim dubito, in quo-
vis caſu, ubi talis controverſia de Landſaſſiatu occurrit, plura
argumenta ex Principum Archivis hiſtoria, atque rerum
geſtarum monumentis, ſuppediari poſſe, quibus probatio ex
ſitu validior reddi, confirmari queat.

5. LVI.BHæc vero Landſaſſiatus probatio ex ſitu, praeſertim in clau- Præſumtio
ſis territoriis, per hoc non eliditur, quod poſſeſſor forte bona Lonaſu ſia-

ſua ab alio, extra territorium conſtituto, in feudum recogno- zonam

F æ ſcat.
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mu ceſor, ſcat. Nihil enim impedit, quo minus quis earundem terrarum
icet abalio jntuitu unius ſubditus, alteris vaſallus ſit. Et jura domini

in ſeudumrecogno. directi tali caſu in dubio ita ſemper intelligi atque reſtringi de-
feantur. bent, ut ſuperioritati territoriali nihil quicquam detrahant.

Q a lexſolo ſituinſterritorio inprimis clauſo regulaIlil uoCirco ve Eadverſus quemcunque poſſeſſorem utut alterius vaſllus ſit

v

E]militar; Limitationem, quoad hæce vel illa jura, neceſſe eſt, ipſe
i

oſtendat, producendo pacta conventiones a Domino ter-
ul ritorii, vel cum ipſo, vel cum ejus domino directo, initas;

l

Quatenus hae non obſtant, intentio domini territorialis adver-
ſus alterum, ceu ſubditum, per omnia plene fundata eſſe intel-

iſ ligitur; ut ulteriori probatione opus haud ſit. Sed literæ in-
3 veſtituræ, ouas talis poſſeſſor sb alieno Domino directo acce-

Al i
pir, nihil eidem ad jura, quæ ſuperioritati territoriali detrahunt,

li aſſerenda prodeſſe queunt. Conſtat enim, quod tales inveſti-
à

turarum literæ nonniſi de contractu inter dominum directum,
atque vaſallum teſtentur; quale negotium tertio, qui non con-
ſenfit, nullo modo præjudicare poteſt. Et tralatitium eſt, imo

lit ipſius rectæ rationis æquitatis naturalis dictatum: ;em inter
iti alios actum olteri haoud nocere. Nec vero abſurdum eſt, ſi aper-

tura feudi continget, Dominum directum, ad quem illud de-

i
volvitur, dignitate licet domino territoriali parem, hujus, quo-
ad bona feudalia, in ejus territorio ſita, ſubditum fieri, cui, ſi

i talis eſſe dedignetur, liberum eſt, talium bonorum poſſeſſionem
lò dimittere, eoque ſubjecti conditionem, ſi ita videatur, effugere.

hn 5. LVII.ſi;n Conelusi. Plura addere, ab inſtituto propoſito argumento alienum
ſa fuerit. Id enim ſolum mihi conſtitutum erat, rationem ꝓro-
h

bandi Landſuſſiatus ex Situ terrarum aſſerere, ejusdemque ge-
nuinum uſum contra aliorum objectiones dubia vindicare.

ha.

ſ u A ſpecialibus controverſiis conſulto, ut par erat, abſtinui,

lEl
ad quas tamen ea, quæ allata ſunt, facili negotio

Iin
transferre licebit.

r 1 V I S
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