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“44x multis controverſias, etiam graviſſi-
mas, decidendi modis, nec præſtantior
ullus eſt, nec ſtatui naturali convenien-
tior, quam quo uni, pluribusve perſonis,
Prudentiæ, integritatisque laude conſpi-
cuis ab ipſis litigantibus diſſidiorum com-
mittitur compoſitioo. Quum enim in hoc
libertatis ſtatu omnes, ſinguli æqua-
libus juribus gaudeant, nullunique ſupe-
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riorem ac judicem agnoſcant, net
ſors ſemper, ac amicabilis compoſitio liti
finem imponere ſoleat: Lites vix ad op
tatum pervenient exitum, niſi mutuo cor
ſenſu conſtituentur judices dirimendis ĩis
auæ in controverſiam perducuntur. Hunt
finiendarum litium modum ipſarum gen
tium uſus probat, ceu exemplorum ad-
paratu HuGo GrOTIUS exponit.

Illuſtris. de MarTINI de lege nat. Diſſer
IV,(5 De J. B. P. Lib. 2. cap. 23 3.

5 II.
Equidem conſtitutis civitatibus ceſarè

modus iſte poſſet: civile enimimperium ju
dicariam quoque poteſtatem complectitul
quæ jus eſt cauſſas ſubjectorum controver
ſas cognoſcendi ſententias, quibus eæ deci
duntur, ferendi, atque execuendi, id eſt, par
tem victam, ni ſponte ſolvat, adigen
ut Præſtet illud; in quod fuit condemnav

1.

tatem litis finiendæ, judicii evitand
Nihilominus arbitros adeundi facux

gratia moratiores gentes indulſerunt illi
quos forre terront graviores litium ſumtu
judiciorum ſtrepitus, multique labore
ac denique oneroſa, atque tædioſa incerſ

juris. exſpectatio
Inuntriſſ. de Mar7ini Poſit. de Jur. Civ

cap. 4. 5. 129.. 5l
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 VorTIUS in CoOmment. ad Pandec&t. lib. 4,
tit. 8. 5. I.

S- III
Eſ autem arbiter ab arbitrando dictus
qti compromiſſo partium electus eſt,

ut litem dirimat, diverius ab orbitratoribus,
nomine quidem in jure noſtro ignotis, re
ipſa tamen notis quippe qui abſque
ulla judicii forma ex æquo, bono lites
componere.ſuo conſilio, ſuaque autoritate
allaborant, vel conventiones aliaque ad
bonum finem perducunt, in contractibus,
dotibu;, aliisque, in quibus boni viri ar-
bitrio opus erat, intervenientes, ut pretia
rerum, mercedes uſus, operarum, Iu-
cri, damnique partes inter ſocios, dotium
dandarum quantitatem, ſimilia defi-
niant: ſic ut an arbiter quis, an magis
arbitrator ex negotii ſuſcepti natura, at-
que inſa conſtitutionis formula dijudican-
dum ũit.

Fæsrus PomrE; US VOCe arbiter, ſicut ſcill-
cot magiſtratus in L. 57. de V. S. juxta Forne-
rii lectionem a magiſtrando derivãtur, ut vi-

dere eſt in GoNZzALEZIO 20 Cap. 4. de arbit.
num. 7. comment. perpet. ad Decretales.

ſh) Voxæ1vs Ioco ſupra citato s. æ

ANDR. GaYL lib. I. obſ: 125. 5. 4 5. S.

A3 5. IV.
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s. IV.

Præter hos, qui ſola partium volur
tate, facto compromiſſo, eligebantus
compromiſſarios arbitros, Prætor Romæ
nus legales etiam conſtituit, cauſſas bon
fidel, arbitrarias judicaturos, in ſenſi
ſpeciali, a priori diverſo arbitri ide
nuncupati, quod in litibus decidendis
quod bonum, æquumque eſſet, arbitraren
tur (a)2 Hos etiam arbitros juris adpel
lari conſuevit; quorum quæ fuerit condĩ
tio, ex diverſo judices pedaneos conſti
tuendi modo varioque formularum ten
re, quibus illorum poteſtatem modo an
plioribus arctioribus modo terminis cor
cludebat Prætor, intelligi poteſt

HEINECCIUS antiquit. Rom. Lib. 4. tit. ũ
s. 16.

Idem GoNZaLEæ comment. perpet. ad I
cret. tit. 43. ad cap. I. num. S.

5. v.Cave tamen.. ne confundas legaleſ
hoſce arbitros oum illis, quos ad men
tem canonum neteſſarios adpellamus. E-
quidem ii ex præſcripto legis ad certam
cauſſam eliguntur, quo ex genere ſunt;
qui ad cauſſam ſuſpicionis judici delegato
motæ intra leg; timum tempus probandan

conſtituuntur quique aliquando
quum



 àn 2 1quum de revocandis Papæ litteris con-
tenditur, adſumi jubentur W) At nim
quoniam hos non Prætor, ſed Lex, non
ſub certa formula, ſed generatim, non
ad cauſam bonæ fidei, aut arbitrariam,
ſed ad ſpecialia negotia conſtituit, procul
abeſt vero, quisquis juris arbitros, quos
ordo judicarius romano-civilis expoſce-
bat, cum neceſſariis jure canonico cog-
nitis commiſcere non dubitatt. Verum
de hiſce arbitris tam juris quam neceſſa-
riis hic mihi ſermo non eſt, ſed de iis,
qui compromiſſo a nartibus elivuntur.
Neque animus mihi ſedet, integram quam-
dam de arbitris commentationem edere,
in id unice intendo, ut diſferentias inter
jus canonicum, civile Romanum circa
arbitros obtinentes pateſaciam de qui-
Llbus varium Doctorum diſſenſum animad-
verti.

Cap. 39. X. de ofic. poteſt. jud. deleg. eap.
4. eordem in 6to.

(5 Cap. 14. X. de Reſcript.

VIAbitri compromiſſar
li a compmom odicuntur, quod eſt conventio, qua partes

arbitrorum ſententiæ ſe ſtatuturos eſſe ſibi
invicem pollicentur. Hæc itaque partes

tantummodo adſtringit. Quæ vero liti-

A 4 gatu-
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s  0 3gaturos inter, arbitros initu? conve
cio, qua hi litem dirimendam in ſe ſuſe
piunt, iure Romano Receptum vocatut

Utraque conventio, ut arbitriun
effectum conſequatur, neceſſaria eſt. Net
enim in partis unius poteſtate ſitum eſi,
neglecto judice ordinario cauſſæ contro
verſæ deciſionem alteri, judicaria potè
ſtate deſtituto, committere, ipſi auten
eleſto arbitro integrum manet, velitnt
recipere arbitrium, an non; quonian
bæt res libera ſnluta eſi, extra neceſſi
tatem jurisdictionis poſita

(a) Vid. leg. à. 35. 4. ſſ de recept. qui arbitſ
recep.

ULPianus ex Laræona refere L. 3. 5. I
T eodem.

s. VII.
Arbitrorum conſtitutio ad compromit-

tentium voluntatem redit. Quapropter
omnes, qui cauſſam controverſam ſibi
commiſſam cognoſcere definire nec na-
tra impediuntur, nec legibus ſpeciatim
vrohibentur, recte eliguntur arbitri. Mu-
lierihus arbitriã recipere jus civile inter
dixit, hoc officium, utut privatum vi-
rile eſſe juſlit. Quum enim arbitria jurè
Romano ad ſimilitudinem judiciorum ſint
redacta (a), ſicut judicare prohibentur:

Mu-



a d 9Mulieres ita arbitrari easdem non
permiſit ſua pudicitia, cujus memores a
civilibus oſficiis abſtinere debent (C).

ſa) Leg. I. f. de Recen. qui arb. recep.
QO Leg. 12. 5. penultimo  de judiciis.

Leg. final. Cod. de arbit. ante hanc conſtitutio-
nem Cu ACIUS 13. obſerv. 2a. putat mulieribus
integræ famæ id licuiſſe, obſervari hic obiter po-
teſt pulchra legis hujus emendatio, quam ſuppe-
ditat collatio cap. 4. X. de arbitr. legendum nem-
pe eſſe videtur zudiciali examiue, non autem ju-
diciali agmine. Examen judiciale eleganter dici-
tur, quia ibi cujusque partis jura veluti in
examine libræ ponderantur, ſed agmen judi-
ciale nihili, ineptum eſt verbum. Rrær?RS-
nus:usæ de different. jur. civ. canon. Lib. 5.
cap. IO.

5. VIIIEnimvero, quum conſuetudo in non-
nullis provinciis adprobata, quam pro
lege ſervandam eſſe nec dupondii igno-
rant, fœminis quoque præcellentibus ſæ-
De tribuat jurisdictionem ordinariam in
ſuos ſubditos Oedipo haud opus eſſe
exiſtimo, ad penetrandam rationem, qua
motus Pontifex a juris romani diſpoſitio-
ne pauliſper recedens in mulierem com-
promitti, eamque arbitram eſſe poſſe, re-
ſeripſit

(a) Quod ſupponit Jacorus A ViTaraco Lib. IL
hiſt. occident. can. 8. dum referente GoNZa-
LEZIO ad cã]. 4. X. de arb. ait: quædam autem

i3

nobilis mulier in villa, quam habebat, ſrequen-

A5 ter
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10  d 2ter admonuit presbyterum, ut ſuam relinqu*
ret concubinam, quo renuente, ac reſpondeò
te, quid ad vos de ſcerdotibus? Ipſa reſ;oſ
dit: contra vos nullam poſſum exercere juſif
tiam, verum tamen omnes hujus villæ, qui no
ſunt Clerici, ſpectant ad meam jurisdictionem. Ju
bens autem ſucerdotis ad ſe adduei concubinam
fecit ei fieri amplam coronam;. dicens: qui
non vis relinquere ſacerdotem, volo te ordi
nare in ſacerdotiſſam.

Cap. 4. X. de Arbitr. litigabat nempe mom
ſterium de ſcartuna cum fratribus Hoſpitalariis
ſuper uſutructu cujusdam viciri nemoris, qut
bus placuit compromiſſuim facere in Aòr:
TEM GALEIæ TUNC REGINAM: illa vocatiè
vicinis Epiſcopis, quorum conſilio litem dirV
meret, ro Monachis contra Hoſpitalarios ſer
tentiam protulit: quam non folum ſuo, verum

Epiſrcopõrum Sigillis munitam utrique partl
fecit intimari. fed Hoſpitalarii arbitrio non
parentes, AGNETEM rationes ſexus jurisdictio-
nis incapacem eſſo multis argumentis. contende-
bant, quippe a ſolio jam exturbatam non ve
rentes, quam paulo ante, Philippo Rege ab-
ſente regnantem formidaverant. Tunc verò
res delata eſt ad Innocentium III. P, qui audi
tis utriusque partis adlegationibus pro Reginæ
arbitrio ſententlam tulit. MANRIQUE tOm.ò-
annal. cyſtorcieuſ. cap. 5. ad annum I203.

Quamquam autem INNOCENTIO III.
neceſſum minime fuerit ad Galliæ con-
ſuetudinem provocare, Um compro-
miſum factum fuerit in Reginam rerum
ſumma abſente PH ILIPPO, potitam, cui
itaque ratione dignitatis ordinaria com-

pete-
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petcbat jurisdictio: attamen vel ab ĩIpſis
Juris romani principiis non penitus ab-
horret, ejus reſcriptum, quo ſœminam
ſecundum adprobatam conſuetudinem
jurisdictione ordinaria præditam arbitri
munere defungi poſſe declarat, quam
nec Romani excluſuri fuiſſent, ſi mulie-
ris pudorem (4) judiciario muneri minus
aptum non reputaſſent. Utique non de-
bet, cui, qund plus eſt, licet, quod mi-
nus eſt, non licere Hinc ratet etiam
ratio, quare jus canonicum hac in re
ſequatur Germania, quæ fœminas non pau-
cas, jurisdictione territoriali, aut patri-
moniali b) inſtructas numerat (c) qui-
bus 1amen tacitam ſimul ſubſtituendi fa-
cultatem conceſſam eſſe, quilibet facile

intelligit, quum jurium ignaræ eſſe pro-

m non ipſæ fed per aſios cognitionem
ſuſcipere ſoleant.

 Non captanda ſunt legis final. Cod. de arbitr.
verb: memores operum quæ iis natura permiſit, nam
verbum illud notura non legem naturalem, ſed
naturalem quamdam fœminarum qualitatem de-
notat, quæ eas viris quidem minus idenæas, non
tamen judicii abſolute incapaces reddit.

Ad cœteras fominas optimæ licet extimatio-
nis omni prorſus jurisdictione deſlitutas reſcri-
ptum ſuum ſertinere nec Pontiſex voluit.

ſ?) HENNINGIUS RoEMERUS Jur. Eceleſ. Pro-
teſt. tom. I. Lib. I. tit. 43. pag 957-

5. X.
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5. X.

An in judicem ordinarium comprò
mitti poſſit, varia eſt doctorum opimnio
RiTTERSHUSIUS (6) primam de arbitris
diſferentiam inter jus Canonicum, Cſ
vile hanc ponit, quod jure canonico
ordinarius judex poſſit ſumi arbiter ejus
rei, cujus eſt judex, quum jure civili ĩd
non ſit permiſſum. ANToNIUS FABE?
(b) quem ſequitur P. ENGEL (c) in
judicem ordinarium tanquam arbitrato-
rem non vero arbitrum compromitti poſſe
adſtruit: quod poſterius etiam de jure
canonico obtinere arbitratur Sed mani-
feſtum eſt cap. 5. X. de arbitr. ubi Ar-
chiepiſcopus Magdeburęenſis arbitrium
protuliſe dicitur inter Epiſcopum Mer-
ſeburgenſem, quemdam Abbatem,
quum tamenn Archiepiſcopus ordinariu
inter eos judex fuiſſe noſcatur. Hocque
arbitrium confirmat INNocEN. III. pav-
cis articulis exceptis (ſ) ut adeo a vero
aberret, qui memoratum capitulum de-
arbitratore capiendum exiſtimaverit.

Loc. Sup. cit.

(3) Cod. Lib. æ. tit. 38. deſ, æ

(c) Ad tit. de arbitr. n. 6.

(à) Conſ.
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Conſ. FAc aAUS in comment. ad decret. ca.
10. de arbitr.

XI.
Sed neque RiTTERSHUSII ſubſiſtit

opinio; profecto, ſi verum amamus,
omnis hac in re diſceſſus juris canonici
a civili prætenſus eſt, ex male intel-
Iecta lege 9. S. 2. ſ: de Recept. qui arbit.
recept. profectus. Lego equidem ibi
vetari, quem ejus rei, de quo judex eſt, ar-
bitrium ſuſcipere At enim quema dmo-
dum jure romano penes Magiſtratus or-
dinarios ãrbitri receptio, ſententiæque
brolatio non quidem neceſſitatis, ſed
liberæ voluntatis erat 4); ita legem pro-
poſitam intelligendam eſſe, vel de Ma-
giſtratu, qui partes coegit in ſe com-
promittere,, ut patet ex verbis: inve

A

e compromittere probibetur, vel de jo-
ice pedaneo, cujus poteſtas ad certam

notionis formulam adſtricta non patieba-
tur arbitrium ſuſcipere, jam alii vide-
Tmt b)

ſa) Leg ]3. in fine, L. 4. de recept.

(5) Cusacius ad dictam legem 9. ſ. cf. Go-
ZaLæz ad cap. 10. h. t. exemplum quoque
compromiſi in judicem ordinarium reperitur
In Jure Publico. I. R. G. in Receſſu Imperii
Ratisbonenſi de anno 1554: f. 65. quo permit-

titur
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titur compromiſſum in Cameiam Imperii ſ
certis limitationibus.

§5 XII
Fundata magis eſt diverſitas circa Ju

ramenti Religionem, qua coḿ romiſſlum
firmari ſolett. Etenim, lex civilis nov,

ſanctiſſimum hoc arbitrium olim lici
tum frequentiſlimum inipiobat (t)
at enim tum canones hoc Religionis vii-
culum paſſiim (d) omnibus negotiis fir
mandis adhiberi permittant, tenemus ra-
tionem, quare illud a cõnDromiſiis ex-
cludendum non cenſuerint uD

Novell. g9. cap. II. I. authent. decernit cod
de arbitr.

Lev: 4. Cod. de Arbitr.
H

ſ) Non deſunt Interpretes, qui docent prædiẽtami

Juſiiniani novellam conſtirutionem de arbitri;
tantum, non de litigantibus loqui, uti munet
Zxpæus de jure novo tit. de arbitris.

Sed notanduin quoque eſt, alt EsææMiUS P.
IIL tit. 5. cap. à. ſ. 18., tribunalia Eccleſiaſſi;
ca multis abũſibus XII. XII. ſeculis jam fu-
iſſe reterta, atque inter alios invaluiſſe in ĩllis

E:contra veterem Eceleſiæ diſciplinam juramenta:
quam rem plurimi deplorarunt, optaruntque,
ut a udiciis eccleſiaſticis, hæe frequentia ra-
mentorum exularet, non niſi ex graviſimis
cauſis juramentum admitteretur; ut ſic peri-
culum pejerandi, adſumendi nomen Dær in væ
num coſſaret.

A a. i

a

(e) Cap.
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 Cap. 2: 5.X. h. t. juri canonico ſuffragatur

praxis Germaniæ teſtantibus BERGER œCOnOn.

n

Juris pag. 924. n. I. SAnuRE SPRYCK U. M.
5. 3. h. t.

5: XIII.
Acutius autem vident, qui compro-

miſſo nudo pacto interveniente inito eam
vim de jure canonico ineſſe ſtatuunt, ut ſen-
tentia deſuper lata (a) nec conſenſu par-
tium expreſſo, vel tacito per decendii ſi-
lentium adprobata, ſeu homologata actionem
producat (b) Recte enim celeber. de Riæo-
GER (c) nec jure quidem canonico pactum
nudum obligationem civilem ſeu actionem
in foro prooucereadfirmat. (d) Quæ enim
ex nudis pactis conceditur in foris noſtris
conditio, ex moribus Germanorum profuit,

uuorum propria laus fuit, datam ſemel fi-dem rebus omnibus antihabere juxta teſti
monium Tacrræ (e) uullos mortalium armis,
aut fide ante Germanos eſſe.

ſa) Arhitri ſententia laudum a Gloſſatoribus

tur, vocabulo legibus, optimæ latinitatis au-

l

 dueunt. Alita verbo laudare,. quod Idem in
jure ac adproharæ ſignificat.O) HENNING.

viNT aphorismos jur. canon. lib. 3. 7.
Inſtitut. Jurisprudent. 5. 687.

ef P PLACIDUS BOECKN ad tit. de pactis.illò xiſl. amal. 51.

5. XIV.

L—— m—————  ſb im a———————
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5 XIV.

Quoniam arbitrorum conſtitutio a pal
l i tium voluntate dependet, conſequens eſ
li ut, prout ipſis libuerit vel unum, v

l

plures eligere queãnt, nihilque orohibet
quominus plures vel deſinite cum clauſula i
ſolidum alternativa, aut conditionali,
non omnes, vel indeſinite conſtituant: qut
caſu poſteriori jus canonicum a civili in
ſigniter diſcrepat. Equidem ALEXANDEY
ILL. P. in cap I6. poſtea INNõCE?
T16s III. P. ĩn cap. 22. X. de offic. no
teſt. judicis delegati reſcripſerant, cãlui
quo pluribus iudeſinite cauſſa delegata eſti
candem ſingulis, omnibus conjuncim
ita commiſſam cenſeri, ut alter delegatò-
rum ſine altero procedere nequeat: BoNr
?ACIUS tamen VIII. P. cap. 2. de arbit?
in 6to, ut quæſtionibus finis celerius in
ponatur, ſtatuit, ut ſi ex tribus arbierĩ
electis eorum aliquis ab aliis legitime æè-
quiſitus ad examinandum, vel deſinien
dum una cum reliquis negotium non cv
raverit, convenire duo præſentes, pene
quos totalem eo caſu remanere decernit

poteſtatem, poſſint, malitioſa ſeu volur
taria illius abſentia non ohſtante, dictum exæ
minare negotium, libere definire, ſi-
cut poſſent illo præſente, nec volente cus

eis
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H O I7eis in unam ſententiam concordare, ut
ſic ipſius abſentia præſentia repleta Divi-
na eum putari faciat pro præſente.

5. XV.
Aliter ratiocinati fuerant CELSUS

PoMPOœIUS in L. 17. ult. 18. ff. h.t.
quibus placuit arbitrium, ſi in tres com-
promiſſum fuerit, tertio abſente prolatum,
etſi duo conſenſiſſent, non valere At-
que hanc ego præ Pontificis ſententia con-
venire arbitror compromiſſi formæ, quæ
Iervari non videtur, ſi duo ex tribus in-
pliciter datis procedere ſuſtineant, hac
enim, ut conjunctim omnes procedant,
non alia forma compromiſſum a partibus
eoncluſum cenſetur, potuiſſetque tertius
ille abſens, ſi adfuiſſet, reliquos forſan
trahere in ſuam ſententiam. Non ignoro,
remedia litium finiendarum in rectæ ratio-
nis dictamine præſidium haberee Cur er-
20 Pontifex ſuam conſtitutionem ad judi-
ces: delegatos pertinere noluit, quorum
poteſtas unice a nutu delegantis dependet,
dum contra arbitria compromittentium
voluntati ſubjacent quidni facilius ab-
ſentia delegati, quam arbitri ſuppleatur?
nam, quod dici ſolet, contumaciam ꝑio
præſentia haberi, id verum eſt, quum
agitur de præjudicio contumacis, non al-

B terius,
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13 u taterius, cui contumaciam alienam, utſ
ropolita ſpecie, nocere non oportet.

O Van EspEN Ioc. cit. 5. 14. ubi S1MmoNES
GRrR æNWEGEN ũe legibus abrogatis citat, n
ad L. 18. fſ. h. t. jus can. in praxi utriusque ſ
1i triumphare tuetur: aliis tamen in hac mat
ria adiaphora jus canonicum in foro Eccleſial
co jus civile in foro civili obtinere contend
tibus. Illud omnino expeditum eſſe adparè
deciſioni juris canonici non dari locum, ſi
plures compromiſſum ſit, expreſſa condition
ut ſimul omnes in cognoſcendo, judicat
interſint.

æ]

s XVI.
Plures arbitros compromiſſarios pæ

tium voluntate adſumi poſſe s. I4. dix
idque adeo verum eſt, ut plures, veln
mero impari vel gari, quorum ſententi
tota cauſſa comittatur, eligi queant; à
oue hoc de jure civili romano procul è
dubio. Uſitatum eſt, ait ULriant
in duos compromitti Neque enim le
I2. tabularum, quum de jure poſſeſi
num aquarum (c) aliisque caunn

voluerunt, arbitrorum quoque comprt
(a) contendentibus tres arbitros addi

miſſariorum imparem numerum eſſe deb
re determinarunt.

 L. 17. 5. 6. in fin. h. t.
Si ſurgant adfines finibus vegundis Prætor arbitf

tres adjicito. abula 8 iuxta editionem illuſti
ituę Mar TINſ in hiſtor, jur. civil.

Si
ill
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 æa I9Si aqua pluvia manu nocet:
arlbitros tres adjicito eodem

 V. g in judicio familiæ erciſcun
tionem fructuum in rel vendicati

5. XVII.
Infirmo etiam ſtat talo s

Praætor arcendæ aquæ

dæ ad æſtima-
one.

AMU£LIS deCoccEIS Opinio, qui nixus anẽioritate
cap. I. X. de arbit. imparem arbtrorum
compromiſſariorum numerum de jure ca-
nonico requiri, adſerere non eſt veritus

Præterquam enim, quod Patres Con-
cilii Africani, ex quo laudatum Capitu-
um delummrm n a.r

2a2-&D,/4æ-2 2x 22IlIUI-u velnt, id a vero alienum eſt minime,
textum hunc conſilii, non præcepti vim
habere (V). Etſi ergo in pluribus arbitris
conſtituendis nil magis expediat, quam
eum ſervare modum, auo reslitigioſa
nium facillime ad ęxitum perducantur,
in numero autem impari, diſſenſu exiſten-
te, majori parti ſtanidum eſſe ipſa ratio-
ne ſuadente leges conſtituant (c). atta-
men ſi partes duos tantum eligant arbi-
tros, valet compromiſ&ſum, hisque in arbi-
trio conſenri/æ..--

B

E>'/æ, E—— Irgr- n. u44 Lu



 u

ũ

20 a aa L. i18 f h. t. cap. 1. X. de arbit. cap. I
eodem in õ.
Conſ. infra s. æI. 22. 25.

5. XVIIE
Quoniãm ergo ſinis arbitrii in eo col

ſiſtit, ut res controverſæ dirimantur,
parĩ attem numero propter hominum d
ſentiendi facilitatem finis hujus obtinen
ſpes levis relinquitur, vix alia ſuppe
per hanc difficultatem eluctandi pron;
tior ratio, quam conſtituere tertius
orta diſpenſione arbitrorum, ſua ſentè
tia litem terminaturum Vocatur is
perarbiter (a) qui eſt arbiter in eventuſ
ſi arbitri diſſenſerint, adſumtus.

_r

l

O
Ibtrum compv

vocabulo eum dixiſe videntur, qui litis et
liclus terminandæ cauſſa ſuper arbitros erat ſ

l ſtitutus. In legibus canonibus ſub noœl tertii, perſina tertia venire ſolet L. 17. s-3

c P. X a b14dAd
I

Hoc vocabulum neoue in legibus, req
probatæ latinitatis auctoribus occurrit. Cone 1ſ

u

res ejusdeni non absque ratione gloſſatores ad:
de arbitris dixerlss uiſu era

C IN... ea|ar tr. retinen am tamen
vocem exiſtimo, quod ex gloſæ auctoritatt
forenſi recepta, probatacue in terminum

abiverit, nec non rel indolem exprimat, I
retque cum voce Germanica tint8 Dſrrmaſ

Et nova fitaque uuper lllt
lltHatbant verba fidem.

EHorAæ. do art. V

§5. XIX.

li
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s XIX.Quemadmodum autem ſine partium

conventione arbitri conſtitutio non intel-
ligitur 6. ita etiam ad ſuperarbitri ele-
ctionem neceſſaria eſt conventio, qua
partes in eventum diſſentientium arbitro-
rum ſententia ſuperarbitri ſe ſtatuturos
eſſe polliceantur: Hanc compromiſſi ſpe-
ciem eſſe nemo non perſpicitt. Neque
minus inter partes ſuperarbitrum con-
ventio intercedat, neceſſe eſt, qua iſte
diſſenſus arbitrorum tollendi negotium
ſuſcipiat, atque ita i;ſis litis deciſionem
ſe facturum promittat: ſicut enim integrum
eſt arbitro, velitne ſuſcipere arbitrium,
vel, non ita etiam ſuperarbiter, quocum-
que demum modo conſtitutus vartibus
non obligatur, nifi his ſuperarbitrium,
ſii ita loqui fas eſt, receperit.

5: XX.
Omnis vera conventio, vel expreſſa

eſt, vel tacitaa Utraque vim æqualem
poteſtatemque obtinet. Perinde itaque
eſt, utrum partes diſerte, an tacite ſu-
perarhitrum conſtituant, quoniam nil
repugnat, ut ejuſdem electio in alterius
voluntatem deferatur, planum eſt, ſuper-
arbitrum vel ab ipſis partibus, vel eorum

nomine ab electis jam arbitris conſtitui

B; poſe,
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poſſe: dum enim partes ejus adſumeni
locum arbitris faciunt, ſuo non minu

ſ conſenſu ſuperarbitrum comprobant.
5. XXI.

Atque hæc quidem poteſtas ſicut a
bitris expreſſe concedi poteſt, ita illis
recepti tacite indulta cenſetur. Si enim
æquali numero arbitros compromiſum ſil
his diſſentientibus, id, ſine quo fere ſil
exitu res futura eſt, hoe eſt, ſuperarbit
conſtitutio conceſa videtur, idque eodęſ
jure, quo ei, cui jus ad finem, jus
media quoque datum eſſe intelligitul
Hane æquitatem naturalem agnovit Pr
tor romanus, æquitatis ſtudioſiſſimus
arbitros numero pares, in ferenda ſeſ
tentia diſſentientes, ad aſumendum ſupè
arbitrum cogens: Uſitatum eſt, ait vi
PIANUS I. 17. 6. in fine de recept. ol
arhitr. recep etiam in duos compromitti, v
debet Prætor cogere arbitros, ſi non conſentiam

y tertiam certam eligere perſonam, cujus autſtI ritati pareitur. Quomodo autem Præt
arbitros cogere poſſet, niſi tertii electio
eorum officium ſpectaret i

S5. xXXiI.Hactenus juri civili conſentit canon'

lll eum; etenim, hoc, ſi in pari numeſ
l arbi-



u a 23arbitros compromiſſum eſt, electionem
tertii, cujus auctoritati inter diſſentientes
arbitros pareatur, adeo probat, commen-
datque, ut arbitros ad tertium eligen-
dum cogendos eſſe exiſtimet. Solem ne
erat in cauſſa ſuſpicionis, judici præſer-
tim delegato motæ ad arbitros ire, ab ĩis-
que deciſionem de juſtitia recuſationis ex-

peteree. Arbitri hoc nomine a litiganti-
bus ſelecti, ſi nequiverant in unam concor-
dare ſenlentiam, ut advocent tertium, præ-

cepit INNOCENTIUS III. P. ut auod
duo ex bis decreverint, rohur ohtineat ſirmi-

tatis. Imo Prætoris jura ſecutus Guiœ-
Gor rus IX. P. arbitros, ſi diſcordes ſint,
ut in unam conveniant pęrſonam, vel ter-
tium concorditer advocent quo duo

9 aaut alter eorum id faciat a judice cogendos ęſſe
decernit. (b)

a) Cap. 61. X. de adpell.
Caꝑ. 39- de of. poteſt. jud. dele.

5. XXiIII.Utrooue igitur Jure tacitam recepto in-
potẽſtatem, obligationemque in even-
diſſenſus ſuperarhitrum eligendi, ma-

tunænum elt. Expreſſam ſuperarbitri ad-umendi facultatem arbitri electi litigan
bt us duplici ratione conſequi poſſunt:

vel dum ſpeciatim perſona V. g& Sempro-

B 4 nius
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nius determinatur, quam in caſu diſſeſ
fus adhibeant, vel dum nulla nomin*
perſona ejus eligendi facultas eis gonerè
tim relinquitur. Prioris compromiiſ
vim, atque poteſtatem extra controve
ſiam collocant, tum ſana ratio, tum I
ges atque etiam canones. Ad poſterioſ
compromiſſi ſormam quod attinet, mirus
profecto eſt, in quam diverſas partey It
gum, canonumque interpretres abeait]
dignaque tamen quæſtio, quã ſuis ex for
tibus eruatur. A jure Canonico ordior.

5 XXIV.
Gr EGORTUS IX. P. hac ſuper re ctò

ſultus Decano, Magiſtro P. Canonicſ
S. Petri Atrebatenſis diœceſis in hæc ver
ba reſcripſit (a). Innotuit nohis Guilieli*
laico conquerente, quod cum O, laicus ipſit
ſiuper quadam ſumma pecuniæ coram judicibi
auctoritate Apoſiolica conveniſſet, tandem fil
a yartibus in duos arbitros compromiſum: ſi
tamen, quod ſi illi duo ad invicem diſord
rent, tertium adderent judices nominati, 1
tenta penes ſe compellendi partes ad obſerva*
dum arbitrium per dictos arbitros prom
gandum nihilominus poteſtate. Cumque ter
tius arhiter a judicibus prædictis electus cun

cuun ſim pai de demuſt
gravari,



 aa æ 25gravari, yuod ipſum ad obſervantiam hujus-
modi arbitrii compellebaut, noſtrum adpella-
vit audientiam; iẽd igſi adpellatione contemta
excommunicationis tulere ſententiam in eundem.
Ideoque mumilamus quatenus, ſi eſt ita, cum
legali ſit proviſione ſtatutum, ut compromiſ-

ſum de incerta perſona in arbitrum ad ſumenda
non teneat, dictam excommunicationis ſenten-
tiam denuntietis penitus nullam eſſe.

Cap. 18. X. de arbitr.

5. XXV.
Perpendentibus maturiori animo hujus

reſcripn verba, ęjuſdem ſenſus, Papæ
mens latere non poteſt. Partes in duos
arbitros ita compromiſſerant, ut in caſu
diſſenſus terfium eligerent judices aucto-
ritate pontificia ad cauſſam cognoſcendam

antea delegati: ab his mutuo conſenſu
electus ſuperarbiter reum cauſſa cognita
condemnavit, in eumque contumacem
judices delerati, non obſtante adpella-
tione apud Pontificem interpoſita, ex-
communicationis ſententiam pronuncia-
runt. Pontifex autem re cognita, ſen-
tentiam nullam, irritam, inſumque
compromiſſum invalidum eſſe judicavit,
addita hac ratione: quod legali ſit proviſione
ſtatutum, ut compromiſum de incerta perſona

in arbitrum aſſumenda non teneat Quaprop
ter etiam unanimis eſt Canoniſtarum tam

B S vete-
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veterum, quam recentiorum doctrina
nullum robur obtinere compromiſſum, ſ
tertius nominatus haud ſit, etſi vel m
Xime arbitri in tertium aliquem conſer
ſerint. Videatur loco omnium Gonzale
zius ad cap. I. de arbitris.

s. XXVI.
Et profecto ſi Pontificis auctoritatem

ſi interpetrum expoſitiones ad I. 1;. àè
receptis ſequi oporteat, vix, aut net
vix quidem dubites, jure quoque civil
in duos ita compromitti non poſſe, ut;
ſi diſſentirent, tertium adſumerent, aul

tunc ipſis placeret. Sane Pontifex ſu
reſcripto robur additurus, id ipſum Ii
ali proviſione ſtatutum eſſe adfirmat
quam vero aliam legis proviſionem præteſ

eam I. 17 6. 6. ff. h. t. laudare potuerit à
ego non diſpicio. Qua de re etiam noſ
dubitavit Zousius ad ſæpe laudatum ti-
tulum LavrerBACE (b) Cocc
j8 STRUCEIUS (d) ViIpianu”ad Pontificis mentem interpretari, quos
integro agmine ſequuntur canoniſtæſ-
Placidius Bockn, e) Andreas Val/
lenſis (f) aliique fere omnes, quibu?
accinit quoque perſpicaciſſimi ingenil
alias vir ZEGERUS BERNARDUS VAM
EsrE (3)

liiiiiil

ũ n
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 a 27 n. 18.
In diſſertat. de arbitr. com
Iur. civil controv, h t o

y- 3. v. m pandect. tom. I. pag. 436.
(e) In Poratitle decret. h t 4-

Ad eundem tit. n
Jis eccleſ, univer. par. 3. tit. 5. cap. 4. s-

14. 15.

XXVIIVerum enimvero pace tantorum Vi-
rorum in mentem VLPTANI inquirere cu-
ratius liceat Haud ego illam, quam
huic juris civilis columnæ adfingunt in-
conſtantiam deprehendere potis ſum. Ju-

promiſ: a4.

quam ſedem controverſiæ adſcribere Si
in duos fuerit ſic compromiſsum, inquit VI-
pianus, ut ſi diſſentivent, ſertium adſumant,

ruto tale compromiſſum non vale
re, nam mſomesdo 1oio nſlim aſeuis, ſiuſi ia

òò Ladd}cii-a oermmonus L]valet compromiſſum, quoniam in adſumendo
diſſentire non poſſunt. Principaliter tamen
quaæramus, ſt in duos arbitros ſit compro-
miſſum, an cogere eos Prætor debeat ſenten-
tiam dicere, quia res fere ſine exitu futura
eſt propter naturalem hominum diſſentien-
dum facilitatem. In impari enim numero
circo compromiſſum admittitur, quia
sentire omnes fatile eſi, ſed quia etſi diſſen-
tiant, invenitur gars major, cujus) arbitrio

ſtabi-
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28  a yſtabitur. Sed uſitatum eſt etiam in duos con-
promitti, debet Prator cogere arbitros,
non conſentiant, tertiam certam eligere perſ-
nam, cujus auctoritati pareatur.

s. XXVIIL
Ex memoratis VLPIANI Verbis poſte

rioribus duo manifeſte ſe produnt I. væ
lere compromiſſum in duos factum, illud-
que effectum ſortiri, ſi arbitri electi in fè
renda ſententia conſentiant II. duos arbi
tros ſimpliciter electos, ſi in arbitrio diſ
ſentiant, coęĩ omnino poſſe a Prætore, ut
terttam perſonam certam eligant, cujus
auctoritati pareatur. Jam quæ, amabo
ratio tam potens effingi poterit, quæ Vi-
ris doctis perſuadeat, VLPIANUM tanti
rominis jurisconſultum validum pronur
ciaſſe compromiſſum in duos factum, etſi
valeant diſſentite; nullum prorſus de
claraſſe compromiſſum, quo arbitris duo-
bus tertii electio generatim committitur,

s quantumvis in eligendo tertio conve-
nient ex ſola ratione, quod in adſum-
tione tertii diſſenſſus oriri valeat? ſi n*
turalis hominum ad diſſentiendum facili-
tas VLPTIANO haud ſuſficiens viſa fuit,
vt valorem compromiſſo, in pari numero
arbitros facto, denegaret, qui fieri p
tuit, ut hæc ipſa ratio ipſum induxent/

ut

mu

Ij

1

l



 a æ 29ut valorem compromiſſo, quo adſumtio
tertii in arbitrorum electorum voluntatem
eonjicitur, abjudicaret, etiamſi hoc æque
ac illud, imo longe facilius eſfectum ior-
tiri valeat?

5 XXIX.
Sed et illud conſideratione dignum

eſſe exiſtimo, ab VLPIano ſeriptum
eſſe, ad officium Prætoris pertinere,
arbitros pari numero electos in eventum
diſſenſus ad tertiam certam perſonam eli-
gendam cogere. Niſi igitur virum hunc
d ictorum ſuorum oblitum, ſibique ipſi
repugnantem ſtatuas, ſententiam ei, quam
communiter tenent interpretes, adſingere
non licet. Quid eſt, quæſo, abſonum
gis, quam valere compromiſſum, quando
arbitri oſicio Prætoris coacti tertium eli-

gunt, nullum vero, irritum eſſe, dum
ſponte id faciunt ergone coactio præ-
toria ſuperarbitrum magis determinat,

quam ſpontanea, conſentiens electio
ET bt1 ar itrorum pari numero conſtituto-
rum oſficio facultas adſumendi tertium
non contineatur, auomodo coactioni lo-

cu ſ ds è e poteſtJ em juriſconſultusneminem a Prætore ad recipiendum
bitrum cogendum eſſæa decernit, probe

gna-

u= y D.. uxæ” lſ-
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gnarus, coactionem exulare, dum oſfci
explendi ratio nulla ſubeſtt. Quando igi-
tur arbitros pari numero electos ad ad-
ſumendum ſuperarbitrum cogendos eſſe
ſtatuit jus ipſis competere agnoſcit, ter
tium communi conſenſu ipſam coactio-
nem ræcedente, eligendi,

 Leg. 3. 5. I. ff. de recept.

5. XXXFalluntur igitur, quotquot Vpiani
ſententiam eſſe exiſtimant, nulliter ita
in duos compromitti ut, ſi diſſentirent,
tertium adſumerent. Sed verba 5ti-
quibus Vipianus compromiſſum ſub tali
torma initum non valere dicit, manifeſta
eſſe clamitant? audio, ſed hæc verba-
captari, minusque recte ad mentem juris-
conſulti intelligi fideliter adſero. Verbs:
iſta non valere hic idem ſunt atque tale
compromiſſum in eventum diſſenſus effec-
tu deſtitui, minime vero ex tali compro-
miſſo, conſenſu arbitrorum in electionem
tertii interveniente obligationem non &ro-
duci, neque cerebrinam hanc interpreta-
tionem exiſtimess. Suadent eam natura-
lis ratio, adducta §s. præcedentibus ar-
gumenta, ataue ipſius Vipiani auctori-
tas. In eundem modum juriſconſultus
rationes init 5t0, ac eas pòſtea 6to.

evol-
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evolvit. In priori non valere hoc eſt ef-7

fectu deſtitui nutrat c/Aæ:m
aita factum, ut

iu Jt compromii-ſum, an cogere eos debeat Prætor ſen-
tentiam dicẽre, quia res fere ſine exitu fu-
tura eſt nontæe- rJ 2 vrumer. uaturalem hominum ad diſ-ſentiendum facilitalem Quod igitur
non valere dixerat/d1 em nunc ſine exitufuturum eſſe adſerit juriſconſultus opt

musdpſe verhorum ſuorum Interpres. Lau-
dati igitur sphi ratio diſficilem exitum par-
ii, non defectum obligationis concernit.

s. XxxI.
Aſt nondum rem omnem confectam

eſſe objiciuntt Si VLPIANI mens,

quiunt, eo redit, ut generale illud
promiſſum, ubi arbitri in aſſumendo ſu-
perarbitro diſſentiunt, exitu careat, qui
fieri poteſt, ut Prætor eos nihilominus

cogat ad ſuperarhitrum eligendum Ve-
rum enimvero hæc optime ita conſiſtunt,
utquidem eveniente diſlenſu arbitrium

exitu deſtituatur ſi litiga
E]

n es rem nonurgeant, in eo adquieſcant, nec ad Præ-
torem cauſſam deferant, ejuſue auxilium
implorent C

ontra vero Prætor a litigan-tibus aditus, imploratus

tium

LuæJ ſſ



32  iatium eligant. Si enim coadtio Prætor
locum habet in caſu pacti deſicientis jux
s. 6ti ſæpe citatæ legis, obtinere quoq́
debet in caſu initi pacti de tertio eligent
Manifeſta alias contradictio foret, ari
tros, ſi nihil tale pacti ſunt, cogi ad eli
ctionem ſuperarbitri poſſe, ſin pacti ſint
cogi non poſſe, pactionemque mvalidas
eſſe.

s. XXXII. àNeque obmoveant cum Anro
FABRO ea de cauſſla tale compromi
ſum non valere, quod ſecundum notæ
juris regulam expreſſa noceant, non e*
preſſa non noceant, atque ita valeat con.
promiſſum, ſi de tertio actum ſit nihil
nullum vero ſit, ſi generatim de illo i-
mo initiatur. Enim vero actibus legi

p

ad hanc legem adplicatur. Cum enii

mis accommodata hac rezula nec generæ
tim, univerſim vera eſt, nec commo

arbitris tacite conceſſa cenſeatur facuſ
tas eligendi ſuperarbitrum in eventuſ
diſſenſus, ſi nihil pacti ſint eo ipſo, quo:
ad electionem ſuperarbitri cogi valeanſi
ſane hæc ipſis poteſtas negari non poreſi
ſi id pacti ſint, quum hoc caſu coacti
prætoria ad partium inſtantiam locum oV'

tineat s præcedente.
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 da 33ta) In Comment. ad Prin. Pandect. pag. 124.
L. 195. de R. P.

S XXxiiI.
Ferendi quoque non ſunt, qui cum

P. PLACIDO BOCEN (4) compromiſſum
ſub hacque forma initum nullum eſſe pro-
nunciant, argumento L. 25. ff. locati, quo
in contractibus conditio in tertii incerti
arbitrium conferri nequit: ſi quid enim
video, ſalva res eſt. Ponas, in deter-
minando tertio contrahentes convenire,
nunc dubitabis adhuc, ab electo pretium
ſftatui poſſe? Ego plane non hæſito. Nun-
quid ergo ſubſiſtet compromiſſum, ſi ar-
bitri in nominando ſuperarbitro conſen-
tiant? Quod locatio, conductio contrahi
Cajo in dicta lege non videatur, ſi mer-
ces promiſſa ſit generaliter alieno arbitrio,
id hunc ſenſum habet, pretii determina-
tionem diſſenſu contrahentium eveniente
nunquam fieri poſſe, deficiente medio,
quo partes ad conſentiendum compelli
valeant. At enim, dum arbitros, qui
adſumendi tertii negotium generatim ſuſ-
ceperunt, ſua dividit opinio, Prætoris a
partibus implorati auctoritate efei po-
teſt, ut diſſenſus tollatur.

 Ad Lib. 1 X. tit. 43. N. 9.

cC S XXXIX.
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Quæ cum ita ſint, ut ſunt ſane ver

ſima, non eſt, oninor difficile judica
quid ſentiendum ſit de doctrina Læs

ULPIANUM ſententiam ſuam int
V. Ioco citato propoſitam ſtatim s. V
ſubſequenti emendaſſe, quod moxæ
valere pronunciaverat, mox probaſſe col
promiſium adſtruentis Concidit quo
BACHOVII Opinio hanc legem fo
TRIBONIANO turbatam ſtatuentis. Sin
laris quoque minusve cohærens eſt in
pretatio HENRICI LINCEII C) qU
utrumque s. in concordiam revoca
primis VI. verbis jam certam perſo
tertiam ab arbitris adſumendam falſo
ponit nominatam. Quæ enim, qu
ſuperarbitri electio arbitris imperan
teſt, ſi is jam ex compromittentium
ſenſu certus determinatus eſt 7 Q
non ampliũs eligere, ſed ex recepto
ſumere, arbitrorum eſt, Eo ipſo aut
quod arbitros in ferenda ſententia di
tientes ad tertium eligendum cogendo
ſe ſtatuat, officium eorum eſſe agno

ut tertium adſumant, quo ad firman
meam ſententiam nihil eſficacius exc
tari poteſt.

 In Medit. ad Pandect. ſpec. 65. meò. 8. t'

s. pag. 798. ſt]



 æ æ 35In Comment ad prin. Pandect P
In Comment. ad X. ꝑ. 238-  E. 1249-

5 XXxv.
Ita igitur concludo, validum eſſe,

ſuisque viribus ſubſiſftit compromiſſum in
duos ita conceptum, ut ſi in ferenda ſen-
tentia diſſentirent, tertium eligerent, dum-
modo i3ſi in tertĩi non ſuſpecti nomina-
tione conſentiantt. Eſt vero invalidum,
id eſt effectu deſtituitur, ſi poſt diſlen-
ſum arbitrorum in ferenda ſententia, at-
que elivendo tertio rem partes non urge-
ant, diſſenſumque auctoritate Prætoris
tolli non poſtulent. Valet, inquit Detia-
nus (a) compromiſſum, ut a duohus tertius
eligatur, dummodo in eo eligendo conſentiant,

ſine dubio arbitris eo facultas concedi poteſi;
quod ſi igſi arbitri diſſentiant, judex eos ad
conſentiendum cogere, vel ipſe tertium eligere

poteſt. Quod ipſum agnovit juſtus HEN-
NiNGIUS BOEEMERUS In notis ad A-
NoLD: CorviNI aphoriſmos Juris cano-
nici Lib. 3. tit. 8. N. 95. Clariſs,
SC HRODT in inſtit. Jur, Canon. ad tit. de

arbitris S. r-
&q) In conſil. aræ. Volum 3

C 2 XXxvVI.



36 n d 2
5. XXXVI.

Ex ditis vero jam non diſficul
colligitur, non tantum valere ſententiab
quam numero pares arhitri, quibu;
perarbitri eligendi facultas in even
diſſenſus ęx compromiſſo data eſt,
concordi conſilio pronunciarunt, ſe
validam a ſuperarbitro ferri ſentent æ
quem arbitri ex indeterminata ſup n
bitri eligendi poteſtate concordibus æ
fragiis adſumpſerunt: Ceſſat enim I

ſy

a

Al

It

a

a

a

tiam, quam tamen paſim interpretes ſ

diſſenſus, ob quem exitu carere di u
comp romiſſum.. Id quod ipſum ran
negat Pontifex in Cap. 12. X. de a æ
confer- 24- 25 Admittamus it u
jus canonicum inter civile in elechiu
tertii arbitri inſignem intercedere diſferò

ſilentio involvunt.

s. XXXVII
Quo autem ex fonte hæc juris cm

nici a civili diſcrepantia profluxerit
vinatu non admodum eſt diſficile.

æmdubio caret, Pontificem in animum I æ

an

i

potius deciſionis ſuæ robur ex legali ſ

ron induxiſſe legis civilis correctio
facere, aut obſcuritatem tollere, cum V

viſione depromat, legique civili cor'
nient



e /a 37niens reſcriptum edere intendat. Supereſt
igitur ut veritatis amore, dicendi liber-
tatem paululum laxemus, eumque Ulpi-
ani mentem non ſatis intellexiſſe dica-
mus: id quod viro cœterum doto acci-
diſſe mirum non eſtt Conſtat illa ætate

omnem juris civilis doctrinam ex Gloſſa-
torum placitis deſumtam eſſe; At enim,
qui horum errores in numerum redigere
voluerit, is herculeos labores ſuperet
neceſſe eſt. Ipſos vero Pontifices exturbidis his aquis non raro hauſiſſle quis

75 unegare auſit? Quidni itaque Gre-0riuUm IX P. conſulenda har in æa ri-r

 vœuunuCi communem exlegibus civilibus, placitis Gloſſatorum
invectum eſſe b).

V

Exemplo eſſe poteſt INNocæNTIUS

in Cap. 5. X. de cauſ. poſſeſs., propriet.
ubi cumulationem poſ
bili e oril cum petitorio ſta-turus, mentem MAR T1N1 antiqui

is ſecutus erroneA

nat  a Ix n evLI,n. man. provocavit, quum in hac nil ſta-tuitur, quam quod deſerta, ſuſpenſa
rim cauſſa petitorli, ſeorſim poſũt
poſſeſſorium, deque hoe judicari debeat,
quod tamen juxta Pontificis
haud dicitur.

C3 o Vid.
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(5) Vid. Celeberr. de Riegger par. 2. 5, 78)

763.

5. XXXVIII.Id mirum magis eſt Pontificem hv

nec ſibi ipſi, nec ſuis prædeceſſori

de off. poteſt: arbitros, ſi diſcſ
ſatis cohærere. Ita ipſe in Cap. 39

des ſint, ut in unam conveniant ſent
tiam, vel tertium concorditer advocent.
judice cogendos eſſe decrevit, perx
ſum ſibi habens, naturalem illam hou
num ad diſſentiendum facilitatem co
promiſſii pari numero arbitrorum in
nullitatem non involveree Cur ergo)
ipſis facultas eligendi tertii conceſſã e
quum utiaue concordes eſſe poſſint.

ſi

5l

ĩ

dari poſſe tertium non ſuſceptum in c

arbitros diſſentientes ad tertium au
mendum corendos eſſe cenſuit, qui-
validum decernere potuit compromiſſil
quo de eligendo tertio convenerant, æ
dicis coactionem antevertere cupiem
conf. 29. Quapropter recte mo
ZxrEJUS (O) Vi Cap. 61. X. de adm
duos eligi arbitros, ĩisque auctoritate

diſlenſus adſumendi, ut verba legenti
ſenſum ponderanti manifeſte patebit,

(a) In notit, Jur. Belg. tit. de Arbitris.

5 XXxIX.
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5 XXXIX.

Atque nunc liquere exiſtimo ratio-
nem, quare Germanicæ orig inis nopuli
hujusmodi compromiſſi vim, poteſtatem-
que ineſſe ſemper judicaverint, neque
juri canonico, quod Cleri conatibus in
materiis etiam profanis, illis præcipue,
quæ in jure Romano obſcuritate laborare
videntur, ſummam alioquin auctorita-
tem ſihi vindicavit, hac in re locum
fecerint. Præterquam enim, quod Ger-
manis auælibet conventio, hona fide,
animo ſerio facta, ſibique non repugnans
ſanctiſſima fuerit, ĩi exorbitante prorſus
ſubtilitate, qua circumventus Papa
moratam ſupra deciſionem fecit a ger
mana ſua ſimplicitate dimoveri ſe haud
ſ t n$nun pa i, vigentque hodiedum freauen-
tiſlima hujusmodi compromiſſa teſtibus
Marnaco (a) Espno (V VorTO

STRYCEIO (d) SCHRODTIO qui-
bus adde Gregorium Lunovicu Bor:-

contũ quem te minime pœnitebit

Ad L. 15. fſ. de recept. &e.
(5) Loco ſupra citato.

Ad tit. ſ. de Arhitris, n. 13.

ũ V. M. Pandect. h. t. n. ò.

C 4 (e) Loc.

-aæ  lli-
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40 Ne a(è) Loc. ſup. cit. ſ. 135.

In elect. Jur. civil. exercitat. 14. cap.

5. XL.
Supereſt, ut aliam quandam juris

nonici a civili diſcrepantiam paucis
examine revocemus. A ſententia ar
ex compromiſſo aditi (a) adpellari
poſſe ſæpe reſcriptum eſt, ait L
cod. de recept. quod ſcopo introdu
rum arbitrorum omnino conſonum
nimirum ut ope arhitrorum lites citius
minoribus expenſis terminentur, a
renſi ſtrepitu tandem ipſi litigantes e
mantur, omnibusque jurgiis finis im
natur (b), quare partes arbitri ſenten
ſtaro debent, ſive æqua, ſive iniqua

niſi ſit prolata per ſordes, dolum
fraudes (d), vel contra formam comp
miſſi vel peccatum contineat (f)

(a Ab arbitro juris adpellationem interponi ꝑ
dubio caret, a

Imo ipſi natura laudi adpellationem rerpultyllii
qu|æ facienda eſt a judice inferlorl ad ſuperlo.
rem, arbiter vero judex non eſt.

L. 27. 5. 2, ff, do Recept. &c.
Leg 3u.5. 14. ſ, eodem L. 3. cod. eodem.
Arg. L. 1. cod. eodem.

Le;. a1, s. 7, ſ. codem.

5 XL1I.
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XLI.

Neoue hic diſcrepare canones exiſti-
mo. Id quod aperte ex can. 33. cauſ. 2.
d. 6. ubi GRATIANUS de arbitris tra-
ctans adlegat canonem 24. ex Concilio
Milevitano, cujus verba refert, a judici-
bus, quos communis conſenſus elegerit, non li-

ceat ꝓrovotare, neque negotium ullum fa-
cit, qui ſtatim apud eundem ſequitur ca-
non. 34. ubi ſub nomine Concilii Cartha-
ginenſis JII. can. I0. hæc verba adſuit:
ſi ex conſenſu gariium judices electi fuerint,
etiam a pauciore numero, quam conſtitutum
eſi, liceat provocari. Etenim invertit pla-
ne ſenſum canonis hujus GRATIANUS, dum

omiſſa negatione legit adfirm t r
a ive, quaex ſententia Africanorum liceret à judici

b us partium conſenſu electis provocare
quum if ſtu aman e m ſit, uti monent cor-rectores Romani, per hune canonem

preſſis verbis ſtatui a judicibus conſenſu

parti l&um e e Is non poſſe provocari.
Vid. Espænrus in comment ar

eru it1. ad decretum Gratiani ad cit. cauſ in ſchol. ad can.
African. can.' 132.

s. XLIIDecretalium libros dum conſulo, nul-
libi quidem diſertis verbis advellationem

ab arbitri ſententia prohiberi deprehendo.

Cs Ne-

_lii  NEſſ



a a0 MNeque enim ALEXANDER IILI. P.
neque INvocENTIUS IIL P. cauſſaab arbitri ſententia interponi vetant, ſe
judicibus delegatis occaſione ouerelæ aũ
verſus arbitri ſententiam apud ſedem Ap
ſtolicam interpoſitæ conſtitutis, cauſſi
cognitionem tantum ſub ſolemni form
vemota adpellatione demandant. Quoniat
tamen ipſi Pontifices receptis arbitril
ſimpliciter ſtandum eſſe reſcripſerunt
atque nullibi ab iniqua arbitrorum ſer
tentia adpellationem diſerte indulſerum
recte mihi concludere videor, ſi juri
clari, in decreto Gratiani, legibusque d
vilibus contenti auctoritatem ſubſiſteœ
adfirmem, quim alias querelæ, quas u
compromiſſo (à) dolo fraude facto,
de ſententia ex favore alterius pronunciæ

7

tas, ab eoque receptas legimus, ſeparati

ta, nec non de ſententia ſuperarbitri,
generali conventione de tertio eligenu
(e) nominati apud Pontificem interpo

habuere rationes.

(a) Cap. s. X. de arbitr.
Cap. 4. X. eodem.

 Cap. 9. 13. X. eodem.
(à) Cap. 2. X. eodem.
ſe) Cap. 13. X, eodem,
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S XLIII

Ala qu  ſj æ 10 an laudum arbitri
ſVve ſt au j;e um 1 re u ioni ad arbitrium boni viri:
hoc eſt, recurſui ad judicem ordinarium, ut
ille cognoſcat, an arbiter hene vel male pro-
nunciaverit? Atque in hac quæſtione, ni-
ſi omnia me fallant, diſceſſum juris ca-
nonici a civili deprehendo: Sentio enim
cum clariſ. ScHurRoDTIo (4) qui ſententiam
negantium de jure civili fortioribus ſuſ-
fultam eſſe momentis recte adſtruit: id,
quod ipſa negotii huius natura depoſcit.
Vel enim compromiſſum initum fuit in-
terpoſita ſtipulatione, ſtrictiſſima,
ipſorumque verborum ſono circumſcrip-
ta in ſtipulationibus interpretatio redu-
ctionem non admiſit, ſibi imputet dam-

num, qui compromiſit n D P
 am IvVI IIreſcripto adjicitur, vel minus prohabilem

sententiam æouo animo ferre debet,

compromiſſum eſt mA/Aa o-
tunc

-a h A. prouucoDar actionem, Imo necoxceptionem, niſi laudum fuerit homolo-

atiim  N 4--- h

licuit iniquam
ſæ IL3ll

-5r-vavir ILaLLnvere inter decem dies repudiare; indefacile patet, cur ab arbitri
ductio ad arbitrium boni viri
obtinuerit

ut_u.ti II-



a44  aaLoc. ſup. cit. par. I4.
 L. 27. 5. 2. f. de recept.

L. 35. cod. eodem.
n ũ Quod ex lege 76. fſ. pro ſoc. adducunt arg'

i mentum tantum abeſt, ut meæ ſententiæ nocea
n ut proſit magis, quum lex hæc aperte ſepare

quoad remedium reductionis arbitria ab arbiti*
tionibus, quis credat, Romanos alia via
ductionis) quærendum permiſiſſe, quod una vit
Cadpellationis) negarunt. Quum tamen co?
promiſſum voluerint eſſe remedium non difii*
rendarum, ſed tollendarum litium L. 77. f. de r-
cept. Quæque ob ſordes, dolum, frav;

2 des conceditur exceptio, aut replicatio doli
nullitatis in leg. 32. 5. I4. fſ. eodem abuſivt

adpellatio nominatur.

5. XLIV.
Verum enim vero poſteaquam illuò

remedium extrajudicialis, ut vocant aĩ
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 aa-V 1AL ATULI-ctione (b)- Atque hæc ſunt, quæ de diſ-

ferentiis inter jus canonicum civile cir-
ra arhirefnœ :/-m=1

v uigitate diilerere placuit. Tu lectorenevolel primitias laborum m
bcorum O-ni conſule, tuisque me ſrui patere favo-

ribus.
ſu) Cap. 5. X. de adpel.

Confer. Andreas Garrrus I. obſerv. 149.
ubi cum de reductionis hujus uſu, conditioni-
bus, eſfectu, pluribus exponentem depre-
hendes, ſed conſulas velim etiam Es
qui loco ſup. citat. ſ. 36.

ſs

quer;tur hoc rednòi/nie

vaciu vuervatam eſcompromiſſa, magls ad augendas, c
Ruendas lites jam comparata videri.

EY rar u uarm-u——mama-m4D
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