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: § L

Ex multis controverfias, etiam graviffi-
Mas, decidendi modis, nec preftantior
Ullyg eft, nec ftatui naturali convenien-
tlor, quap, quo uni, pluribusve perfonis,
Prudentig » integritatisque laude confpi-
litigantibus diffidiorum com-
pofitio. © Quum enim in hoc
atu omnes, ac’ finguli @qua-
ibus gaudeant nullumque fupe-
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riorem ac judicem agnofcant, (4) nec
fors {femper, ac amicabilis compofitio it
finem imponere foleat: Lites vix ad op’
tatum pervenient exitum, nifi mutuo con*
{enfu conftituentur judices dirimendis is)
quz in controverfiam perducuntur. Hun¢
finiendarum litium modum ipfarum gen:

tium ufus probat, ceu exemplorum ad

paratu Hugo GroTius (b) exponit,
® ‘Irlluftrifs. de Marrint de lege nat. Differt
fb)'ne j. B. & P. Lib. 2. cap. 23. §. 8.
§. 1L
Equidem conflitutis ciyitatibus ceffast
modus ifte pofler : civile enimimperium ju
dicariam quoque poteftatem complectitu
que jus elt cauflas fubjeftorum controves”
{as cognofcendi fententias, quibus ez dec¥
duntur,ferendi, atque exequendi,id eft,paf
tem vitam, ni {ponce folvat, adigendy
ut praefiee illud, in quod fuit condemnat!
(4). Nihilominug arbitros adeundi facul
tatem litis finiendae , & judicii evitand
gratia moratiores gentes indulferunt illi%
uos forte terrent graviores litium fumtus
judiciorum ftrepitus, multique labore
ac denique onerofa, atque tzdiofa incet?
juris, exfpectatio (h).
(«) Muftrifl. de Makrix: Pofit. de jur. Ci"ﬂ,

<ap. 4. §. 129,
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(® Vorrius in comment. ad Pande&. lib. g,
tit. g. §. 1.

§. UL

Ef autem arbitey qp avbitrando diGus
(4) qui compromiffo partium ele@ug eft,
ut litem dirimat, diveriys abarbityatoribus,
nomine quiden} in jure noftro ignotis, re
ip{a tamen notis (b); quippe qui ablque
ulla judicii forma ex #quo, & bono lites
componere fuo confilio, fuaque autoritate
allaborant, vel conventiones aliaque ad
bonum finem perducunt, in contra&ibus,
;lpti_bus,, aliisque, in quibus boni viri ar-
bitrio opus erat, intervenientes, ut pretia
Terum, mercedes ufus, & operarum, lu-
crl, damnique partes inter {ocios, dotium
dandarum quantitatem » & fimilia defi-
niant: fic ut an arbiter quis, an magis
arbitrator ex negotii fufcepti natura, at-
Eue ipfa confticutionis formula dijudican-

um fit, (v)

@ Fesrus Pomrrjus voce arbiter, ficut feille
¢t magiftratus in L. §7. de V. S, juxta Forne-
i le@jonem a magiftrando derivatur, ut vi-

re eft in GonzaLEZ10 2d cap. 4. de arbit.
fum. 7. comment, perpet. ad Decretales.

) Vorrivs 1oco fupra citato §. 2.
() Anpy,

Gavr lib. 1. obf. 125, § 4 5. 6.
A 3 §. IV.




§. IV.

Przter hos, qui fola partium volus
tate, fa&o compromiflo , eligebantuf
compromifarios arbitros, Prator Roma
nus legales etiam conflituit, cauflas bon#
fidei, & arbitrarias judicaturos, in fenfi
fpeciali, & a priori diverfo arbitri ide0
nuncupati, quod in litibus decidendis
quod bonum, @quumque eflet, arbitraren
tur (a). Hos etiam arbitros juris adpel:
lari confuevit; quorum que fuerit condi
tio, ex diverfo judices pedaneos confti
tuendi modo varioque formularum teno
re, quibus illorum poteftatem modo am
plioribus ar&ioribus modo terminis con-
cludebat Pretor, intellipi poteft ().

(a)§ Hexnecerus antiquit, Rom. Lib. 4. tit, 6
. 36.

(¢) Idem Gonzavrrz comment, perpet. ad De'
cret, tit. 43. ad cap, r. num, §.

§ V.

Cave tamen,. ne confundas legales
hofce arbitros cum illis, quos ad men-
tem canonum necefJarios adpellamus. B
quidem ii ex prafcripto legis ad certam
caulam eliglmtpr, quo ex genere {unty
qui ad cauffam fufpicionis judici delegato
mote intra legitimum tempus probandast
conflituuncur (4) :  quique aliquandos
quum
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quum de revocandis Pape litteris con-

tenditur, adfumi jubentur (). At cnim
[une uoniam hos non Praetor, fed Lex, non
ety ?ub certa formula, fed generatim, non
m# ad cauflam bone fidei, aut arbitrariam,
n?  {ed ad {pecialia negatia conflituit, procul
nfil  abeft vero, quisquis juris arbitros ., quos
de0  ordo judicarius romano-civilis expoice-
liss, bat, cum neceflariig Jure canonico cog-
e nitis commilcere non dubieat, Verum
el de hifce arbitris tam juris quam neceffa-
die  xiis hic mihi fermo non eft, fed de iis,
e qui compromiffo a partibus  eliguntur,
100 Neque animus mihj fedet, integram quam-
Jiid ﬁar_n de arbitrig commentationem edere,
one 1 id unice intendo, ut differentias inter

Jus canonicum, & civile Romanum circa
.6 arbitros obtinentes patefaciam, de qui-

us varium DoGorum diffenfum animad-
e verti,

(@) Cap. 30, X. deoffic: & poteft. jud, deleg. cap.
4 eodem in Gto.

s (B Cap. 14, X, de Refeript.
n § VL
E

4 3 Arbitri compromiflavii o compromiffo
1 1C . t

Untur, quod eft conventio, qua partes

9 ?rbl_trorum fententiz (e ftatuturos efle f{ibi

0 1nvicem pollicentur.  Hzec itaque partes

,gn tantummgd, adftringit, Que vero liti-
¢

A4 gatu-
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gaturos inter, & arbitros ititus conver
40, qua hi litem dirimendam in fe fifcir
piunt, jure Romano Receptum  voeatut
(#). Utraque conventio, ut arbitriun
effeCtum confequatur, neceffaria eft, Ne¢
enim in partis unius poteftate fieum efty
negledto judice ordinario caufle contror
verfe decifionem alteri, judicaria potes
ftate deftitito , committere , ipfi auten
elefto arbitro integrum manet, velitné
recipere arbitrium , an non’ quoniam
bag ves libera & [blutu eft, &° extra nece/fi-
Satem jurisdictionis pofita (b).

(4) Vid. leg. 3. 35. 4. fl. de recepr. qui arbitt.

recep.

()  Urrranvs ex Laneons r fere L. 3. §. 1
fi. eodem, L )

§. VIL.

Arbitrorum conftitutio ad compromit-
tentium voluntatem redit. Quapropter
omnes , qui cauflam controverfam {ibi
commiflam cognofcere & definire nec na-
tyra impediuntur | nec legibus fpeciatim

rohibentut, rede eliguneur arbitri, Mu-
ﬁeribus arbitria recipere jus civile inter-
dixie, & hoc officium, ufut privatum vi-
vile effe jullit.  Quum enim arbitria jure
Romano ad (imilicudinem judiciorum fint
redacta (a), ficue judicare Prohibentur. »
- Mu-
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Moulieres (b) ita & arbitrari easdem non

permifit fua pudicitia, cujus memores a
Civilibus officiis abftinere debent (c).

(a) Leg, 1. ff. deRecep. qui arb. recep.

(%) Leg. 12. §. penultimo ff. de judiciis.

(> Leg. final. Cod. dearbit. ante hanc conftitutio-
nem CuJAcrIus13, obfery, 22. putat mulieribus
integra famz id licuiffe, obfervari hic obiter po-
teft pulchra legis hujus emendatio, quam fuppe-
ditat collatio cap. 4.X. dearbitr. legendum nem-
pe effe videtur judiciali examine, non autem ju-
diciali agmine. Examen judiciale eleganter dici-
tur, quia ibi cujusque partis jura veluti in
examine librze ponderantur, fed agmen judi-
ciale nihili, & ineptum eft verbum. Rrrrrns-
Husivsx de different. jur. civ. & canon. Lib. 5.
€ap, 10.

§. VIIL

Enimvero, quum confuetudo in non-
nullis provinciis adprobata, quam pro
lege fervandam effe nec dupondii igno-
rant, feeminis quoque preecellentibus fe-
pe tribuat jurisdi®ionem ordinariam in
{uos fubditos (4), Oedipo haud opus-efle
exiftimo, ad penetrandam rationem, qua
motus Pontifex a juris romani difpofitio-
fi€ paulifper recedens in mulierem com-
promitti, eamque arbitram efle pofle, re-
feripfit ®).

(4) Quod fupponit Jacosus » Virrraco Lib. IT.
it occident, cap. g. dum referente Gonza-

LEZ10 ad cap. 4. X. de arb. ait: quedam auten

Robilis mulier in villa, quam habebat, frequen-
A 5 ter
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‘el admonuit presbyterum, ut fuam relinque
ret concubinam, quo renuente, ac refponder
te, quid ad vos de facerdotibus? Ipfa refpot
dit: contra vos nullam poflum exercere jufti
tiam, verum tamen omnes hujus vill, qui no?
{unt Clerici, fpeftant ad meam Jurisdittionem,  Jw
bens autem facerdotis ad fe adduci concubinam
fecit ei fieri amplam coronam, dicens: quia
non vis relinquere facerdotem, volo te ordi-
nare in facerdotiffam.

(& Cap. 4. X. de Arbitr. litigabat nempe mona
fterium de feartuna cum fratribus Hofpitalariis
fuper ufutru&u cujusdam vicini nemoris, qui
bus placuit; compromiffum facere in Agwe
TEM GALLIE Tunc REGINanm: illa vocatis
vicinis Epifcopis, quorum confilio litem dirk
meret, pro Monachis contra Hofpitalarios fen
tentiam protulit: quam non folum fyo, yerum
& Epifcoporum Sigillis munjgam utrique partl
fecit intimari.  Sed Hofpitalarii arbitrio nof
parentes, AGNETENM rationes fexug jurisdictior
nis incapacem effe multis argumentis contende-
banc, quippe a folio jam exturbatam non ve-
rentes, quam paulo ante, Philippo Rege ab-
fente regnantem formidaverant. ~Tunc vero
Yes delata eft ad Innocentium III, P, qui audi-
Us utriusque partis adlegationibus pro Reginz
arbitrio fententiam tulit. ManR1QUE tom, 3.
annal. cyflercient. cap. 5. ad annum 1203,

5. IX
Quamquam aytem InNocEnTIO TIL
neceflum minime fuerit ad. Galliz con-
fuetudinem provocare , quum . compro-
miflum factum. fuerit in Reginam rerum
fumma abfente Pu IL1PPO, potitam, cui
iraque ratione dignitatis ordinaria com- .
pete-




nque
ndet’
fpor
Jufti
| no?

inam
quis
ordi*

ona-
ariis
qui*
INB’
catis
dirl
ferr
rum
art
nofn
tior
1de-
ve:

et0
1di
inz

3

W & B 1z

petcbat jurisdi&tio: attamen vel ab ipfis
juris romani principiis non penitus ab-
horret, ejus refcriptum, quo feceminam
fecundum adprobatam = confuetudinem
jurisdi&tione ordinaria praditam arbitri
munere defungi poffe declarat , quam
nec Romani exclufuri fuiffent, i mulie-
ris pudorem (4) judiciario muneri minus
aptum non reputaffent. Utique non de-
bet, cui, quod plus eft, licet, quod mi-
nus eft, non licere.  Hinc patet etiam
ratio, quare jus canonicum hac in re
fequatur Germania, quz feeminas non pau-
cas, jurisdi&tione territoriali, aut patri-
gnun;aii (b) inflru®as numerat (¢) qui-
Pus tamen tacitam fimul fubflituendi fa-
ucultjafu:n conceflam effe, quilibet facile
intelliit, quum jurium ignarz efle ac pro-
in non ipfz fed per alios cognitionem
sulcipere foleant.

(@ Non captanda funt legis final. Cod. de arbitr.
verb, : memores operum que iis natura permifit, nam
verbum illud naiura non legem naturalem, fed
naturalem quamdam feeminarum qualiratem de-
dotar, quae eas viris quidem minus idoneas, non
tamen judicii abfolute incapaces reddit.

(1) Ad conteras feeminas optimz licet extimatio-
Nis omnj prorfus jurisdictione deflitutas referi-
PUm fyyy pertinere nec Pontifex voluit.

(6) Hennrnarus Boeunerus Jur. Ecelef Pro-
tefl, tom. 1, Lib, I, tit, 43. pag. 957. X
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. An in judicem ordinarium compror
mitti poflit, varia eft do®orum OpiNio,
ITTERSHUSIUS (4) primam de arbieris
differentiam inter jus Canonicum, & Ci
vile hanc ponit , quod jure canonico
ordinarius judex poflit fumi arbiter ejus
rei, cujus eft judex, quum jure civili i
non fit permiflum, ~ Antonrus Faper
(b) quem fequitur P. Encer (¢) in
Judicem ordinarium tanquam  arbityato-
¥em non vero arbitrum compromitti poffe
adftruit : quod pofterius etiam de jure
canonico obtinere arbitratur, Sed mani-
feftum eft cap. 5. X. de arbitr. ubj Ar-
chiepifcopus Magdeburgenfis arbitrium
protulifle dicitur inter Epifcopum Mer-
feburgenfem , & quemdam Abbatem,
quum tamen Archiepifcopus ordinariug
inter eos judex fuiffe nofcatur. Hocque
arbitrium confirmat Invacent. IIL pau-
cis articulis exceptis (4) vt adeo a vero
aberret, qui memoratum capitulum de-
arbitratore capiendum exiftimaverit.

() Loc. Sup. cit.

(4) Cod. Lib. 2. tit. 38, def. s,
() Ad tit. de arbitr. n.6,

{2) Conf,
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{4) Conf. FacnaNvS in comment. ad decret. cap.
10. de arbitr.
pro:
inio, § XL
itris Sed neque Ritremrsmusir fubfiftie

G opinio 3 profe®o, fi verum amamus,
1C0 ~ omnis hac in re difceflus juris canonici
ejf  a civili praetenfus eft, & ex male intel-
i id ledta lege 9. §: 2. ff de Recept. qui arbit.
BER  yecept. profefus. Lego equidem ibi
10 erayi, quem ejus vei, de qua judex eft, ay-
ato- bitrium Jufcipere. At enim quemadmo-
Hile dum jure romano penes Maglﬂratl_ls or-
ure.  dinarios arbitri receptio, {ententizque

Ani- {)roiatio non quidem neceflitatis , {ed
\r- iberz voluntatis erat (4)3 ita legem pro-
im pofitam intelligendam effe, vel de Ma-
e giftratu, qui partes coegit in fe com-
211y Promittere, ut patet ex verbis: inve
8 fé compromittere probibetur , vel de ju-
Jue dice pedaneo, cujus poteftas ad certam
au- - notionis formulam adftriGta non patieba-
10

tur arbitrium fufcipere, jam alii vide-
de Tunt (p),

(@ Leg]3. in fine, & L. 4. ff. de recept.

() Cujscrus ad di¢tam legem 9. 9. 2. cf. Gone
ZALEz ad cap. 10. h. t, exemplum quoque
Compromifli in judicem ordinarium reperitur
in Jure Publico. . R, G. in Receflu Imperii
Ratisboncnﬁ de anno 1594, §« 675, quo p}:mu[.

titur
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titur co:hpromiiTum in' Cameram Imperii fub
Certis limitationibus.

§- XIL

Fundata magis eft diverfitas circa Ju
ramenti Religionem, qua compromiffum
firmari folet, Etenim, lex civilis nova,
(@) fan&iffimum hoc arbitrium olim lici-
tum (b) & frequentiflimum impiobat (¢)
at enim cum canones hoc Religionis vin-
culum paflim (d) omnibug negotiis' fir-

mandis adhiberi permittant, tenemus ra-
tionem, quare illud a compromiflis ex-
cludendum rnon cenfuerint (e).

(a) Novell. g2. cap. 1. §. 1, authent. decernit cod:
de arbitr.

(h) Leg: 4. Cod. de Arbitr,

{¢) Non defunt interpretes, qui docent praedictam
Jufliniani- novellam conftitrutionem de arbitris
tantum, & non de litigantibus loqui, uti menat
Zxpavus de jure novo tit. de arbitris.

(4) Sed notandum quoque eft, ait Esenntus P.
IL tit. 5. cap. 4. §..18,, tribunalia Ecclefiafti-
ca multis abufibus XIT, & XIII. feculis jam fu-
ifle referta, atque inter alios invaluiffe in illis
contra veterem Ecclefiz difciplinam juramenta:
quam rem plurini deplorarunt , optaruntque,
ut a ‘udiciis ecclefiafticis, hec frequentia jura-
mentorum exularet, & non nifi ex gravifimis
caufis juramentum admitreremr; ut fic & peri-
culum pejerandi, & adfumendi nomen Der in va-
num ceffaret.

(¢) Cap
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codi

am
Tis
et

(®) Cap, 2- & 9. X. h.t,
praxis Germaniz tefta
juris pag.
§:.3.h.t

juri canonico fuffragatur
ntibus BerGer ceconom.
924 0.1.& Samver STryex U, M.

§: XIIT.

Acutius autem vident y qui compro-
miflo nudo pad&o interveniente inito eam
vim dejurecanonico inefle ftatuunt, ut fen-
tentia defuper lata (4) nec confenfi1 par-
tium expreflo, vel tacito per decends; f;.
lentivm adprobata,fep bomologata a&ionem
Producat (b) Redte enim celebe1:. deRikg-
GER (¢) nec jure quidem canonico pfi&um
mudum obligationem civilem feu attionem
in foro Producereladfirmat. (@) Qua enim
ex nudis padis conceditur in foris noftris
conditio , ex moribus Germanorum profluit,
quorum propria laus fuit, datam {emel fi-
dem rebus omnibys antihabere juxta tefti-

monium Tacyty (e)nullos movtalium armis,
aut fide ante Germanos effe.

() Arbitri fententia laudum 1 Gloffatoribus voca-
tur, vocabulolegibus, & optimz latinitatis au-
toribug plane incognito a Gothico Laff yvel Lav

oc eft, lege, Doom Judicio, feu fententia de-
ducunt. Alii a verbo laudare, quod idem in
Jure g0 adprobare fignificat,
¢ ENNing, BorHM. innotis ad ArvoLpi Cor~

E viny aphorismos jur, canon, lib, 3. tit. 7. n. 16,22,

() Inftigyye, Jurisprudent, Bcclef. parte 2. §. 6g7.

(d) cf. p, Pracipus Borckn ad tit. de paétis,

© XIII. anpal, 51,

§. XIV.



§ XIV.

Quoniam arbitrorum conflitutio a pat’
tium voluntate dependet, confequens eft
ut, prout ipfis libuerit vel unum, v¢
plures eligere queant, nihilque prohibet;
quominus plures vel definite cum claufula
folidum & alternativa, aut conditionali,
non omnes , vel indefinite conflituant: quo
cafu pofteriori jus canonicum a civili i
figniter difcrepat. Equidem ALEXANDER
Iil. P. in cap. 16. & poftea INNOCEN
rrus L P. in cap. 22. X, de offic. & por
teft. judicis' delegati refcril)ferant, caluy
quo pluribus judefinite caufla delegata efts
candem fingulis, & omnibus conjunttin
ita commiffam cenferi, ut alter delegato”
rum fine altero procedere nequeat : Bon¥
racius tamen VIIL P. cap. 2. de arbitf
in 6to, ut queftionibus finis celerius in¥
ponatur, ftatuit, ut fi ex tribus arbieris
eleéis eorum aliquis ab aliis legitime. ré
quifitus ad examinandum, vel definie?”
dum una cum reliquis negotium non cu*
raverit, convenire duo prafentes, penes
quos totalem eo cafu remanere decernif
poteftatem, poflint, malitiofa [éu voluW
taria illius obféntia non obfiante,” di¢tum exd
minare negotium , & libere definire, fi
cut poflentillo prafente, nec volente cust

e1s
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eis in unam fententiam concordare, ut
fic ipfius abfentia prafentia repleta Divi-
Na eum putari faciat pro prefente,

§. XV.

Aliter ratiocinati fuerant Cersus &
Powrontus in L. 17. §. ule. & 1. £ h.t,
quibus placuit arbitrium, fi in tres cony.
promiflum fuerit, tertio abfente prolatum,
etfi duo confenfiffent, non valere. At-
que hanc ego pr Pontificis fententia con-
venire arbitror compromifli forme quaz
lervari non videtur, fi duo ex tribus dim.
pliciter datis procedere fuftineant, hac
enim , ut conjun&im omnes procedant,
non alia forma compromiffum ‘a partibus
conclufum cenfetur, potuifletque tertiug
ille abfens, § adfuiflet, reliquos forfan
trahere in {uam fententiam. Non 1gn0ro ,
remedia litium finiendarumin rectam ratios
nis ditamine prefidium habere.  Cur er-
&0 Pontifex fuam confltitutionem ad judi-
Ces-delegatos pertinere noluit, quorum
Poteftas unicea nutn delegantis dependet,

UM contra arbitria compromittentium
voluntati fylyjacent? quidni facilius ab-
entia delegati, quam acbitri fu ppleatur?
Dam, quod dici folet, contumaciam pro
Pf{Efentia haberi, id verum eft, quum
a8!tur de prajudicio contumacis, non al-

B terius ,
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terius, cui contumaciam alienam, ut ¥
propolita fpecie, nocere non oportet.

() Van Espex loc. cit. §. 14. ubi Simonem/
GraNweGEN de legibus abrogatis citat, ¢’
2d L. 1g. ff. h. t. jus can. in praxi utriusquel?
11 triumphare tuetur: aliis tamen in hac matf
ria adiaphora jus canonicum in foro Ecclefid C
co jus civile in foro civili obtinere contend? -
tibus. Illud omnino expeditum effe adparé C€a
decifioni juris canonici nen dari locum, i ¢c
plures compromiffum fic, exprefia condition®

ut fimul omnes in cognofcendo , & judicat e
interfint. ((4.
ci

. L.
§ XV 1u;

Plures arbitros compromiflarios paf tiv
tium voluntate adfumi polle §. 14. disit 1
idque adeo verum eft, ut plures, veln! tes
mero impari vel pari, quorum f{entent# ha
tota caulla comittatur, eligi queant; # cor
que hoc de jure civili romano procul d eu;
dubio.  Ufitatum. eff , ait Urprand niy
in duos compromitti («). Neque enim legé in
12. tabularum, quum de jure poflefli¢ te,
num (b) & aquarum (¢) aliisque caull) ne
(d) contendentibus tres arbitros addi¥ me
voluerunt, arbitrorum quoque compt? tro;
miflariorum ill)l)arem numerum efle debﬁ’ trig
re determinarunt, obf]

(@) L. 17. §. 6.in fin_ h; t. /
(b) Si_furgant-adfines finibus vegundis Prator avbit)
tres adpieito. tabula §. juxta editionem illuftV
de. Man7inx 0 hiftor, jur, civil

(11‘
(b
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Prator arcende aguse
codem.

nilize ercifeung

S 1 5 @ ad aftima-
q tionem fru€tuum in rej Vendicatione,

(EN

, ¢ § Xwvir,

l“e .

mag Infirmo etiam ftat talo SamuzLis de
ofia i nt

wde CoccEls opimo.7 U nixus andoritate
vard cap. 1. X. de arbit, mparem arbrrorum
, compron:fxﬂa'ri'orum Numerum de jure ca-
canl TWONICO requiri,, adl.'erere non eft veritug

(@), Pre‘ererquam enim, quod Patres Cop.

cilii Africani, ex quo laudatun Capiru-

um delumptum eft, de arbitris Juris po-
p#l tius, Guam compromiffarii loqui nonnyl~
[ixlt 11 veline, id 5 Vero alienum eft minime,
1 0¥ fextum huype confilii, non pracepti vim
neif habe{”@ (1)).. Etfi ergo in pluribus arbitrig
4 conflituendig p;j) Magis expediat, quam
| ¢ €um fervyre modum, quo res litigiofa om-
NV Dum facillime a4 exitum perducantur 3
eg” M numery autem impari, diffenfy exiften-
e te, majori parti ftandum effe ipfa ratio-
ul¥} ne fuadense leges conflituant (). atta-
di? men g partes duos tantum eligant, arbi-
pr? tros , vajer compromiffum , hisque in arbi-
eb? trio Confentientibus partes morem gerere

d

(a) Iy

UL, civi], controverf, L. 4. tit.' 8- Qusft, 3-
pittl) (5) Conf, Gonzarez. in comment. perpet. ad di-
g Gum ¢ap. o, 19,

Si

® L.
B o
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Q) L,lxg. ff. b, t. cap. 1. X, de arbit. cap. I
eodem in 6.

(9) Conf, infra §. 21. 22. 28.

§. XVIIL

Quoniam ergo finis arbitrii in eo cof
. qe . l
{iftie, ut res controverfe dirimantur,

He

pari avtem numero propter hominum d
fentiendi facilitacen finis hujus obtinen!
{pes levis relinquitur , vix alia {fuppef
per hanc difficultatem eluctandi prom}
tior ratio, quam conflticuere tertiuf
orta difpenfione arbitrorum, fua fent?
tia litem terminaturum. Vocatur is ¥
perarbiter (8) qui eft arbiter in eventut
[i arbitri diffenfevint, adfumtus.

(a) Hoc vocabulum neque in legibus, nequé
probate latinitatis auctoribus occurric, Cond"
res ejusdem non absque ratione gloffatores ad,
dearbitris dixeris,, quifuperarbitrum compo’
vocabulo eum dixiffe videntur, qui litis €2
licius terminandz caufla (uper arbitros erat ¢
ftitutus. In legibus & canonibus fub nofl
tertis , perfona testia venire folet L. 17. §.§
6. cap. 12. X, de arbitr. retinendam :amcnl",
vocem exiftimo, quod ex glofle au@oritaté
forenﬁ_recepta, probataque in terminum "'
abiverits Nec non rei indolem exprimat, iol
getque CUm voce Germanica ging$ O epimal?

Kt nova fi6tague uyper
Habebant werba fiden.

Hoxaz. deart. v

g
§. XIX

e B BT e o e el e N s
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§a XX,

Quemadmodum autem
Conventione arbitri copftiey
ligitur §. 6. ita etiam ad {u
&ionem neceflaria eft conventio , qua
partes in eventum diffentientium arbjtro-
rum fententia {uperarbitri fe ftatuturos
efle polliceantur: Hanc compromifli (pe-
ciem efle nemo non perfpicit, - Neque
minus inter partes & fuperarbitrum con-
ventio intercedat , necefle eft, qua ifte
diffenfus arbitrorum tollendi negotium
ufcipiat, atque ita ipfis litis decifionem
fe faturum promiteat: ficut enim integrum
eft arbitro, velitne fufcipere arbitrium ,
vel, non ita etiam {uperarbiter, quocum-
que detpum modo conftitutus partibus
non obligatur, nifi & his fuperarbitrium,
1 ita loqui fag eft, receperit.

§. XX.

Omnis vera conventio, vel exprefla
eft, vel tacita, Utraque vim @®qualem
Poteftatemque obtinet, Perinde ‘itaque

> Btrum partes diferte , an tacite {u-
Petarbitrum ‘conftituant » & quoniam nil
Yepugnat , y¢ ejuldem ele@io in alterius
Voluntatem deferatur, planum eft, fuper-
ab ipfis partibus, vel eorum
letis jam arbitris conftitui

3 pofle,

fine partium
tio non intel-
perarbitri ele-

arbitrum vl
Nomine gh ¢
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polle: dum enim partes ejus adfumend
locum arbitris faciunt , fuo non min¥
confenfu fuperarbitrum comprobant.

§ xRl

Atque hzc quidem poteftas ficut af
bitris expreffe concedi poteft, ita illis v
vecepts tacite indulta cenfetur.  Si enim #
aquali numero arbitros compromiffum fi
his difentientibus, id, fine quo fere fifl
exitu res futura eft, hoc eft, fuperarbiff
conflitutio concefla videtur, idque eodet
jure, quo ei, cui jus ad finem, jus @
media ‘quoque datum efle intelligitu!
Hanc ®quitatem naturalem agnovit Pré
tor romanus , ®quitatis ftudiofiflimus’
arbitros numero pares’, in ferenda fef
tentia diffentientes, ad affumendum fupe!
arbitrum cogens ; Ufitatum eft , aie V¥
PIANUS L 17, §. 6. in fine de recept. gl
arbitr. recep etiam in duos compromitti., ¢
debet Pretor cogeve arbitros, i non confentia
tertiam cevtam eligere perfonam 5 cujus auflt
vitati pavedtur. Quomodo aytem Pratd
arbitros cogere poflet, nifi tertii electio
eorum- officium: fpe@aret,

§. XXII,

Hadtenus juri civili confentit canon’
cum: etenim, & hoc, fi in pari numes?
] arbi-
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arbitros,-compromiffum eft » eleGtionem
tertii, cujus au@oritati inter diffentientes
arbitros pareatur, adeo probat, commen-
datque, ut & arbitros ad tertium eligen-
dum- cogendos effe exiftimet. Solemne
erat in .caufla fufpicionis , judici prafer-
tim delegato mote ad arbitros ire, ab iis-
que declﬁone;n de juflitia recufationis ex-
petere. Arbitri hqc nomine a litipanti-
bus feledti, fi NEqUIVerant in unum copcor-
dave [ententiam ., ul advocent tertirom, pree-
cepit InnocenTIvs III, P. (a) ut aquod
duo ex his decreverint , rohur obtineat fivmi-
tatis.  Imo Pratoris jura fecutus G—lj B~
GORtus IX. P. arbitros, fi difcordes {int,
ut in unam conveniant perfonam, wvel ter-
Lium concorditer advocent , cum guo s?‘m;ﬂﬂ
aut alter eorum id Jaciat a judice cogendos effe
decernir. (b))

(@) Cap. 61, X. de adpell.
) Cap. 39. de off, & poteft, jud. deleg,

§. XXIIL

Utroque igitur Jure tacitam vecepto in-
efle Poteftatens , obligationcmque in even-
tum diffenfiyg fuperarbitrum eligendi, ma-
nifeftum o, Expreffam fuperarbitri ad-
amendi facultatem agphjer eledti a litigan-
Hous duplici ratione confequi poffunt:
vel dum fpeciatim perfona v. g. Sempro-

B4 nus
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nius detérminatur, quam in cafu differ
fus adhibeant, vel dum nulla nominat
petfona &jus eligendi facultas eis gonerd
tim relinquitur.  Prioris compromill
vim, atque poteftatem extra controve!
fiam collocant , tum fana ratio, tum 1¢
ges atque etiam canones. Ad pofterior!
compromifli {ormam quod attinet, miru?
profetto eft, in quam diverfas partey 1¢
gum, canonumcue interpretres. abearit
dignaque tamen quzftio, qua fuis ex for
tibus eruatur, A jure Canonico ordior.

§. XXIV,

Grecor1Us IX. P. hac fuper re co
fultus Decano, & Magiftro P. Canonic?
S. Petri Atrebatenfis dicecefis in hac ver
ba refcripfit (4).  Imotuit nobis Guiliel
laico conquevente , quod cum O, laicus ipfih
Juper-quadam fimma pecunice coram judicib®
autloritate Apoflolica conveniffet, tandem ful
a partibus in duos arbitvos compromifJum : [
tamen s quod fi illi duo ad invicem diféordi
vent, tevtium addevent judices nominati , 1
tenta penes [e compellendi partes ad obferva
dum avbitriums per diffos arbitros promul'
gandum wibilominus poteflate. Cumque ter
tius avbiter & judicibus predictis eletus cu
allero duorum ipfum parti alteri candemnaﬂf”"
. dd m ex. eo fentiens a fape dickis judicibus I
LTaVayiy

e DL RS R i S i - R
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gravari, quod ipfim ad obfeyvantiam hujus-
Wods avbitrii compellebayt | noftram adpella-
it audientioms [éd ipfi adpellasione contemta
eXcommunicationis tuleve fententiam in eundem.
Ideoque mandamus , quatenus,, fj oft ita, cum
legali fit provifione Saturum , “ut compromif:

Jim de iucerta perfona in arbityum adfimenda

non teneat dittam excommunicationi {enten-
siam denuntietis pewitus nyllam effe.

(0 Cap. 12. X. de arbitr.
S G55

Perpendentibus maturiori animo hujug
refcripe; verba, ejufdem fenfus, & Papa
mens latere nop poteft. Partes in duos
arbitros jta compromifferant , ut in cafu

_ﬂenfus tertium eligerent judices auélo-
Hitate pontificia ad cauffam cognofcendam
antea delegati : ‘ab his mutno. confenfu
eletus fuperarbiter teum caufla cognita
condemnavit , in eumque contumacen:
judices delegati , non obftante adpella-
tione apud Pontificem interpofita , ex-
fommunicationis fententiam pronuncia-
Tunt.  Pontifex autem re cognita , fen-
tentiam nyllam » & irritam ipfumque
compromiffum invalidum effe judicavit ,
addica hac ratione: quod legali fit provifione
atutum , yg compromiffim de incerta perfona
" arbityum affismenda non tenea, Quaprop-
ter etiam unanimis eft Canoniftarum tam

5 vete-
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vetetum , quant recentiotum dofrinay
nullum robur obtinere compromiffum, f
tertius nominatus haud fit, etfi vel m#
Xime arbitri in tertium aliquem confer
ferint.  Videatur loco omnium Gongzale
zius ad cap. 1. de arbitris,

§. XXVIL.

Et profecto fi Pontificis auQoritatem,
fi interpetrum expofitiones ad 1. 17, £ d¢
receptis fequi oporteat, vix, aut net
vix quidem dubites, jure quoque civill
in duos ita compromitti non pofle , uty
{i diffentirent , tertium adfumerent, qul
tunc ipfis placeret.  Sane Pontifex {u0
referipto robur additurus , id ipfum /e
gali  provifiote ‘Ratutum  offe adfirmat j
quam vero aliam legis provifionem praeter
eam L'17.§. 6. ff. h, t. laudare potuerit 4
ego non difpicio. Qua de re etiam no#
dubitavit Zorstus ad {epe laudatum ti
tulum (4) LavterBacH (b) Coccer
yus (¢} Struckivs (d) Vlpianum
ad Pontificis mentem interpretari, quos
integro agmine fequuntur canonifta
Placidius Bockn, (¢) Andreas Val
lenfis ( f) aliique fere omnes » «uibué
accinit quoque perfpicaciflimi ingenil
alias vir ZEGERUS Brrnarpus VAN

Espen (¢).

(") n.
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(a) n. 18.

() In differtat, de arbitr, compromif, §. ag4.
(c) Jur. civil controv, h, t. q. 3.

(@) v. m. pande&. tom, g, pag. 436.

(e) In Paratitle deccet. b, ¢, S 4

(f) Ad eundem tit, . 9.

(g) Juris ecclef; unjyer. par. 3. tit. 5. cap. 4 §.
x4, 15,

§. xXxvIn,

Verum enimvero pace tantorum Vi-
rorum in mentem VLPrang inquirere cy-
tatius liceat ? Haud ego illam , quam
lwic juris civilis columna adfingunt in-
conflantiam deprehendere potis fum.  Ju-
Vat integrum ‘tenorem §.'5ti & 6t tan-
quam fedem controverfie adfcribere, S
e duos fuerip fic compromiffum, inquit V1
planus, g JE diffentivent, teptium adfumant

puto tale vompyomiflum non valeve , nam in
adfumendo toptiy poflant diffentive Jéd fi ita
Sty ut eis tevlius adfumeretyy Sempronius 5
Valel compromiffum quoniam in' adfumendo
diflentive non pofunt. Principaliter - 1amen
queramus o f in duos arbitros fit compro-
n_li[]iam > an cogere eos Prator depegt [enten-
Ham. dipeye > quid ves fere fine exitu futura
& propter navuralem hominym ad difJentien-
d.umj actlitatey, In pari enim numero id-
C,’,mf CompyomifJim admittituy , non quia con-
Jentire omies fail gff [ed quia erfi diffen-
biant  irvenityyy bars major o cujus\ arbirio

[labi-
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[iabitur.  Sed ufitatum eft etiam in duos com
promitti, &5 debet Prator cogere arbitros ., |
Hom confentiant , tertiam certam eligere perfo
wam o cujus auctovitati paveatuy.

§. XXVIIL

Ex memoratis VLPIANT verbis pofte:
rioribus duo manifefte fe produnt L. va:
lere compromiffum in duos faGum , illud-
que effeGtum fortiri, {i arbitri elei in fer
renda fententia confentiant IT. duos arbi’
tros fimpliciter ele®os, fi in arbitrio dif
fentiant, cogi omnino pofle a Pratore, ut
tertiam perfonam certam eligant, cujus
au@oritati pareatur. Jam quaz , amabo!
ratio tam potens effingi poterit, quae Vi
ris do&is perfuadeat, Vieranum tanth
nominis jurisconfultum validum pronun:
ciaffe compromiffum in duos faftum, etfi
valeant diflentire; & nullum prorfus de:
ciarafle compromiffum, quo arbitris duo’
bus tertii eleGtio generatim committitury
quantumvis in eligendo tertio conve
nient ex fola ratione , quod in adfum’
tione tertii diffen(Tus oriri valeat? fi na*
turalis hominum ad diffentiendum facili*
tas Vrerano haud fufficiens vifa fuit s
vt valorem compromiflo, in pari numer0
arbitros fa&o, denegaret, qui fieri po’
tuit, ut hec ipfa ratio ipfum induxerit s

ut
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ut valorem Compromiflo, quo adfumtio
tertii in arbxtrprum eletorum voluntatem
conjicitur, abjudicaret, etiamfi hoc zque

ac illud, i}'IlO longe facilius effeGum for-
tiri valeat?

§. XXIX.

Sed et illud confideratione dignum
efle exiftimo, ab Viprawo feriptum
effle, ad officium Pretoris Ppertinere ,
arbitros pari numero eleos in eventum
diffenfus ad tertiam certam perfonam eli-
%endam cogere. Nlil igitur virum hune
di¢torum fuorum oblitum , fibique ipfi
repugnantem ftatuas, {ententiam ei, quam
comngumter tenent interpretes, adﬁngere
non licet. Quid eft, quefo, abfonum ma-
818, quam valere compromiffum, quando
arbitri officio Practoris coadti tertium eli
gunt, nullum vero, & irritum efle. dum
fponte id faciunt ¢ ergone coattio pre-
toria fuperarbitrum magis determinat,
%‘uam fpontanea, & confentiens eleio ?
t arbitrorum pari numero conftituto-
rum officio facultas adfumendi tertium
7o Contineatur,, quomodo coalioni lo-
cus «.jﬁ'e poteft 9 ‘]gem jurifconfultus (4).
neminem g Przetore ad recipiendum.ap
bitrum cogendum efle decernit, probe
gna-
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gnarus, coaltionem exulare, dum offici
explendi ratio nulla fubeft. Quando g
tur arbitros pari numero electos ad ad-
fumendum fuperarbitrum cogendos efle

ftatuit jus ipfis competere agnofcit, tet-

tium communi confenfu iplam coa&ior
nem precedente, eligendi,
(@) Leg. 3. §. 1. ff.de recept,
§ XXX
Falluntur igitur , quotquot Vlpiani
fententiam effe exiftimant, nulliter jta
in duos compromitti ut, fi dilfentirent,
tertium adfumerent.  Sed verha § 5t
quibus Vlpianus compromiffum fub tali
torma initum uon valgre dicit, manifefta
efle clamitant 2 audio, fed hazc verba
captari, minusque redte ad mentem juris-
confulti intelligi fideliter adfero. Verba
ifta non valere hic idem funt atque tale
compromiflum in eventum diffen{us effec-
tu deflitui, minime vero ex tali compro-
miflo, confenfu arbitrorum in ele®tionem
tertii interveniente obligationem non pro-
duci, neque Cerebrinam hanc interpreta-
tionem exiftimes. . Suadent eam natura-
lis ratio, adduta §§, precedentibus ar-
gumenta , atque ipfius Vlpiani auGori-
tas. In eundem modum jurifconfultus
rationes init §. §to, ac eas poftea §.16to.
: evol-

= S =
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evolvit. In priori noy walere hoc eft ef-
fectu defticui Putat compromiffum in .duos
itactadtum , e, § diflentirent, tertium
adiumerent s ftat

. M vero §.  fubfequenti
queerit, {i in:dios arhierog fit compromif-
{fum', an cogere eos debeat Prator {en-
tentiany dicere, guiy yep Jere fine exitu fi-
tuva eft, proptey natuvalem hominum ad dif
Jentiendum facilitatem, Quod igitur antea
Hoi Valere dixerat, idem nupe fine exit
Suturup efle adferit Jurifconfultys optimus
iple verhorum fuorun} Interpres.  Tay.
dati igitur §phi ratio difficilem eXitum pag-
#s non defectum obligationis concernit.

§. XXXI.
AR nondum rem omnem confeCtam
& B cObjiciung t3u8i Vit py aney mens , in-
quiunt, eo redit, yt generale. illud com-
promiffum , yhi arbice; in affumendo {y-
perarbitro diffentiunt, exjry Careat, qui
leri poteft , ut Prator €os nihilomjnys
cogat ad fuperarbitrum eligendum 2 Ve
Tum enimyeroy hape optime ita confiftunt,

UC quidem eyeniente diffenfu arbierium
exity demtuutur, i ligi

; gantes rem  non
Hrgeant, in eq adquiefcant , nec ad Pra.
torem Cauffay, deferant, ejufue auxilium
1'mpl0r(.‘l_1t: Conera vero Praetor a litigan-
tibus adigus, imploratus cogat, ut ter-

tium
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tium eligant, Si enim coadio Pretort?

locum habet in cafu palli deficientis jux¥
§. 6ti fmpe citatz legis, obtinere quogV’
debet in cafu initi pacti de tertio: eligend?
Manifefta alias’ contradi&io foret, arh'
tros, fi nihil tale pa&i funt, cogi ad el
&ionem fuperarbitri pofle, fin paéi fint
c[c%gi non pofle, paGionemque invalida
efle,

§. XXXII.

Neque obmoveant cum AnTtony!
Fagro (4) ea de caufla tale compromlf’
fum non valere, quod i_"ecundum nota?
juris regulam () exypre[Ja noceant, non ¥
pre[Ja non moceant, atque ita valeat coft

romiffum, fide tertio aGum fit nihi
nullum vero fit, fi generatim de illo fef
mo initiatur. Enim vero aflibus legit!
mis accommodata hac regula nec gener#
tim, & univerfim vera eft, nec commod!
ad hanc legem adplicatur, Cum enif
arbitris tacite conceffa cenfeatur fac
tas eligendi fuperarbitrum in eventvs
diflenfus, {inihil paci fint eo ipio, quOd
ad ele@ionem fuperarbitri cogi valeanf)
fane hazc ipfis poteftas negari non pote!
fi id padi fint, quum & hoc cafu coali?
preetoria ad partium inftantiam locum o’
tineat §, praecedente.

)
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(a) Tn Comment. ad Prin, Pande(, pag. 124,
() L. 195. de R. P,

. XXXIIL

Ferendi quoque non funt, qui cum

P. Pracioo Bockn () compromiflum
fub hacque forma initum nullum effe pro-
nunciant, argumento L, 5 5. ff. locati, quo
in_contrattibus conditio in tertii incerti
arbitrium conferri nequit: f quid enim
video, falva res eft. Ponas,” in deter-
minando tertio contrahentes convenire,
func dubitabis adhuc, ab eleo pretium
fatui poffe? Ego plane non hafito. Nun-
quid ergo fubfiftet compromiffum, fi ar-
itri in nominando {uperarbitro confcn:
tiant? Quod locatio, condu&io contrahi
Cajo in di@y lege non videatur, i mer-
<es promiffa fit generaliter alieno arbitrio,
id hune fenfum habet, pretii determina-
tionem diflenfy contrahentium eveniente
nunquam fieri poffe, deficiente medio,
quo partes ad confentiendum compelli
valeant, At enim, dum arbitros, qui
adfumendi tertii negotium generatim {uf-
ceperunt, fua dividit Opinio, Pratoris a
partibus implorati auftoritate effici po-
teft, ut diffenfus tollatuy,

(9) Ad Lib. 1, X, tit. 43, N, o.

C § XXXIX.




§. XXXIV.

Quz cum ita fint, ut funt fane ver
fima, non eft, opinor difficile judica
quid fentiendum fit de do@rina Lzyss)
(«), Urpranum fententiam fuam in}
V. loco citato propofitam ftatim §. v
fubfequenti emendaife, & quod mox #
valere pronunciaverat, mox probafleco/
promiflum adftruentis, Congidit quof'
BacnrovIx opinio (4) hanc legem fortt
"TRIBONIANO turbatam ftatuentis. Sinf
laris quoque minusve cohzrens eft iﬂf‘[
pretatio Henrict Linckix (¢) qui’
utrumque §§. in concordiam revoca
primis §. VL verbis jam certam perforl’I
tertiam ab arbitris adfumendam falfo {1l
ponit nominatam.  Que enim, quﬁli
fuperarbitri eletio arbitris imperari [
teft, fi is jam ex compromittentium ¢
fenfu certus & determinatus eft ? QU
non amplius eligere, fed ex recepto’
fumere, arbitrorum eft, Eo ipfo aut?
quod arbitros in ferenda fententia dif
tientes ad tertium eligendum cogendos’
fe ftatuat , officium eorum efle agnO"’f
ut tertium adfumant, quo ad firmand’

meam fententiam nihil efficacius excd .

tari poteft.

y
(9 In Medit. ad Pandeé, fpec. 65. med. 8. ‘0
#. pag. 708.
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(®) In Comment. ad prin. Pande@. P, o, P 1942+
(¢) In Comment. ad X. P. 238.

§. XXXV,

{ta igitur concludo , validum efle,
fuisque viribus fubfifi¢ compromiffum in
duos ita conceptum, ut f ip, ferenda fen-
tentia diffentirent, tertium eligerent, dum-
modo ipfi in tertii non fufpedti noming-
tione confentiant.  Eft vero invalidum,
id eft effedtu deftituitur, f poft diflen-

tm arbitrorum in ferenda fententia, at-
que eligendo tertio rem partes non urg?_-
ant, dilfenfumque aultoritate Pra:toxjns
tolli nop poftulent, Valet, inquit Decig-
#us (a) Covpromiffiom, ut 4 duobus tertiug
eligatur, dummogy ineoeligendo confentiant, &

. fine dub; G

0 arbitris ea fucultas conged; potefl;
quod [uipfi arbityi diflentiant , judex egs 44
confentiendum cogere, Vel ipfe tertiym eligers
Poteft.  Quod ipfum agnovit juftus Hg .-
NING1US Borrmerus in notis ad Ag.
NOLDI Corvin aphorifimog Juris cano-

nici Lih, 3. tit. 8. N. 9. & Clarifs,

CHRODT in inflit. Jur, Canon, ad i, de
. arbitris §, 135,
‘@) In confil, 212, Volum, 2
Cgo § XXXVIL




36

§. XXXVL

Ex di&is vero jam non difficul#
colligitur, non tantum valere fententia
quam numero pares arbitri, quibus®
perarbitri eligendi facultas in eventV
diffenfus ex compromiffo data eft, ¢
concordi confilio pronunciarunt, fed!
validam a fuperarbitro ferri fententid’
quem arbitri ex indeterminata fupes
bitri eligendi poteftate concordibus ¥
fragiis adfumpferunt : Cellat enim
diffenfus, ob quem exitu carere dic
comp romiffum, . Id quod ipfum tap
negat Pontifex in Cap. 12, X, de arb‘f
confer: §. 24. 25.  Admittamus itad
jus canonicum inter & civile in ele@i?’
tertii avbitri infignem intercedere diffes?
tiam, quam tamen paflim interpretes al
filentio involvunt,

§. XXXVIL

Quo autem ex fonte hac juris c#)
nici a civili difcrepantia profluxerit, ‘i
vinatu non admodum eft difficile.
dubio caret, Pontificem in animum o’
non induxifle legis civilis corre@ion”
facere, aut obfcuritatem tollere, cum ¥
potius decifionis fue robur ex legali ¥/
vifione depromat, legique civili coﬂ’"'
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. Necefle eft, Ipfos vero Pontifices
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Diens referiptum edere intendat,
igitur ut veritatis amore,
tatem paululum lax‘emus ,
2ni mentem non fatig int

Supereft
dicendi liber-
eumque Ulpi-
ellexiffe dica-
m do&®o acci-
Conftat illa etate
Grinam ex Glofly-
meffe; Ag enim,
numerum redigere
0s labores fuperee

diffe mirum non eft,
omnem juris civilig do
torum placitis defun}ta
qui horum errores in
voluerit, is hercule

ex

turbidis hig aquis non raro haufiffe, quis
Degare aufit? () Quidni itaque & Gre-
gorium IX, P, confulendo hac in re Glof-
{atores, quos negledts legum ratione Vvers
orum cortici cepee infiftentes hanc ei
{ententiam, Pracinuiffe non dubium eft,
a vero legis fenfu defeciffe adfirmemus ?
quum prateres do&os conveniat,
i)roceﬁ'um Juris canonici communem ex

egibus civilibus, & placitis Gloffatorum

nvedum effe b)

(& Exemplo effe Potelt Invocenryrus III. P,
MCap.is. X de caufs. poffefs.,, & propriet,
llbg Cumnulationem poflefforii cum petitorio fta-

X » Mentem ‘Mar gy antiqui Gloffa-

toris fecutyg érronee ad I.. 1g. ff. de vi, &

drmat. map, provocavit, quum in hac nil (ta-
tuitur, quamy quod deferta, & fulpenfa intes
rim cauffy Petitorjj feorfim intentari pofiit

poﬁ‘efforlum, cque hoc judicari debeat, id

quod tamen Juxta Pontificis mentem cumulari

baud dicityr,

C3 @ vid.,
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() Vid. Celeberr. de Riegger par, 2, § 759"

iy ke

§. XXXVIIL

1d mirom magis eft Pontificem hY’
ec fibi ipfi, nec fuis predecefloril
fatis cohzrere. Ita ipfe in Cap. 39-)L
de off, & poteft: & arbitros, fi difc?
des fint, ut in unam conveniant fent?
tiam, vel feriium concorditer advocenty
judice cogendos efle decrevit, per U",
fum {ibi habens, naturalem illam ho?
num ad diffentiendum facilitatem co’
promifli pari numero arbitrorym i
nullitatem non involyere,  Cur ergo,,
ipfis facnltas eligendi tertii concefla 6%
quum utique concordes efle pofiint.
arbitros diflentientes ad tertium a{
mendum cogendos efle cenfuit, qui!
validum decernere potuit compromifld’
quo de eligendo tertio convenerant,
dicis coaétionem antevertere cupie’
conf, §. 29.  Quapropter refte mofy
Zyrrjus (4) vi cap. 61. X. de adp?
duos eligi arbitros, iisque au@oritat’
dari pofle tertium non fulceptum in ¢4
diflenfus adfumendi, ut verba legent!
{enfum ponderanti manifefte patebit,

(4) In notit, Jur, Belg. tit, de Arbitris,

§ XXXIX
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§ XXXIX.

Atque nunc liquere exiftimo ratio-
fem, quare Germanice originis populi
hujusmodi compromxﬂl'wm, Ppoteftatem-
que inefle femper judlcav_ermt > Neque
juri canonico, quod Cleri 5:011at1bps in
materiis etiam profanis 11_]15 pracipue,
quz in jure Romano obfcuritate laborare
videntur , fummam alioquin au&orita-
tem fibi vindicavit, hac in re locum
fecerint. Preterquam enim, quod Ger-
Manis quelibet conventio, hona fide, &
animo ferio facta, fibique non repugnans
fan®iffimg fuerit, ii exorbitante prorfus
fubtilitate,, qua circumventus Papa me-
moratam fupra decifionem fecit a ger-
mana fua fimplicitate dimoveri {e haud
funt pafli, vigentque hodiedum frequen-
tifima hujusmod; compromiffa teftibus
Marnacio (4) Eseenio (b) Vogmrro
(¢) Stryckio (4) Scuroptio (¢) qui-
bus adde Gregorium Lupovicun Bogw-

MERUM (f) quem te minime peenitebit
confulniffe,

@) Ad L. 1y, f de recept. &e,

() Loco Tupra citato.
() Ad tit. ff. de Ay
@ V.M. p

bitris, n. 13.
anded; h, ¢. n. 9.

C 4 (¢) Loc.
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(¢) Loc. fup. cit, §. 135.
(/) In ele&. Jur, civil, exercitat. 14, cap. 3.

§ XL.

Supereft, ut aliam quandam juris &
nonici a civili difcrepantiam paucis ¥
examine revocemus, A fententia arbif!
ex compromiflo aditi (4) adpellari nof
polle fxpe refcriptum eft, ait L. !
cod. de recept. quod fcopo introduél?
rum arbitrorum omnino confonum éf
nimirum ut ope arbitrorum lites citius, #
minoribus expenfis terminentur, & a f0'
renfi ftrepitu tandem ipfi litigantes ex
mantur, omnibusque Jurgiis finis imp?
natur (b), quare partes arbitri fententi
ftare debent, fiye &qua, five iniquaﬁ’
(c), nili fi¢ prolata per fordes, dolum &
fraudes (d), vel contra formam compr0’
mifli (&, vel peccatum contineat (f).

a) Abarbi juris z ati i i pofl?
¢ {l!sbiu éf{:!erto juris adpellationem interponi poff

(2) Imo ipfa natura laudi adpellationem refpuils
qua facienda eft a judice inferiori ad fuperi?”

vem, arbiter vero judex non eft,
() Lo 27, §: 2. i de Recept. &c,
(A Leg 32, § 14, I, eodem L. 3. cod. eodem.
(e) Arg, L, 1. cod, eodem.
() Leg. 21, §. 7, . codem,
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§. XLI

Nequehic difcrepare canones exifti-
mo. Id quod aperte ex can, 33. cauf. 2.
- 6. ubi GRATIANUS de arbitris tra-
ans adlegat canonem 24. ex Cor}cihg
Milevitano, cujus verba refert, 4 judici-
bus, quos communis confenfus elegerit, now li-
ceat provocare, neque negotium ullum fa-
cit, qui ftatim apud eundem {equitur ca-
non. 34. ubi fub nomine Concilii Cartha-
ginenfis III. can. 10. hc verba adfuits
Ji exc confenfis partium judices eledli Suerint,
eliam g Pancioye numnevo o quam conflitutum
efly licear Provocari,  Etenim invertit pla-
nelenfum canonis hujus Gr aTraNvs,dum
omiffa negatione legit adfirmative, quafi
eX fententiy Africanorum liceret 2 judici-
OUS partium confenfu ele@is provocare,
quum manifeftym fit, uti & monent cor-

retores Romanj, per hunc canonem ex-
preflis verbis ftatui 5 judicibus confenfu
Partium ele@is non pofle provocari,

Vid. Esprnry

s in comment, eruditif. ad decre.

Am Gratiani ad cit, cauf, & in fchol. ad can.
African, can,’ 19z,

§. XLII.

Decretaliqm libros dum confulo, nul-

libi quidem g
ab arbitri {ent

ertis verbis adpellationem
entia prohiberi deprehendo.
Cs Ne-
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Neque enim Arexanper IIL P. (4)
neque InnocenTIivs LI, P, (b) cauflas
ab arbitri fententia interponi vetant, {¢
judicibus delegatis occafione querele ad
verfus arbitri fententiam apud fedem A p¢*
flolicam interpofit conftitutis, caufi?
cognitionem tantum f{ub folemni form#
vemota adpellatione demandant. Quoniaf
tamen & ipfi Pontifices receptis arbitri
fimpliciter ftandum effe refcripferunt (o)
atque nullibi ab iniqua arbitrorum fef
tentia adpellationem diferte indulferunt
reGte mihi concludere videor, fi jusl
clari, in decreto Gratiani, legibusque ¢
vilibus contenti auctoritatem {ubfiftet
adfirmem, quum alias querelz, quas
compromiflo (d) dolo & fraude fadto, &
de fententia ex favore alterius pronunci#
ta, nec non de fententia fuperarbitri, ¢
generali conventione de tertio eligend’
(¢) mominati apud Pontificem interpol
tas, ab eoque receptas legimus, feparat®
habuere rationes,

() Cap. 2. X..de arbitr.

(¥) Cap. 4. X. eodem.

() Cap. 9. & 13. X, eodem,
(2) Cap. 2. X. eodem.
{e) Cap, r2. X, eodem,




tett

att

% & 43
§. XLIIL.

Alia quaflio eft

s an laudum aybity
JubjeCtum fit veductioni ad arbityium bowi viri :
hoc eft, recurf

ui ad Judicem oy dinayinm o Ut
ille cognofeaty an arbiter bene e} male pro-
nunciaverit? Atque in hac quaftione, ni-
fi omnia me fallant, difceffum juris ca-
norici a civili deprehendo: Sentio enim

cum clarif. ScaronTio (4) qui fententiam

negantium de jure civili fortioribus fuf.
fultam efle momentis reGe adftruit: id,
quod ipfa negotii huius natura de ofcit.

el enim compromiffum initum fuit in.
terpofita ftipulatione, & ftri&iffima ,
1pf9rurnque verborum fono circumfcrip-
ta in ﬁipulationibus interpretatio redu-
€tionem nop admifit, fibi imputet dam-
um, qui compromifit, nam & Divy Prx
referipeo adjicitur , vel mings probabilens
Jententiam 2quo apimo Jerve deber, () vel’
compromiffum eft nudg Pato , & tunc
nullam' produce}mt adtionem , imo nec
cxceptionem, nifi laudum fyepje homolo«
gatum, (¢) atque adeo licuit iniquam
fententiam ex compromifly paitio latam

libere inter decem dies repudiare; inde
flacdg patet, cur ab arbigy {ententia ve-
du&io ad arbitriym boni viri locum non

obtinuerit ().

#)
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() Loc. fup. cit. par. r4s.

@) L. 27. §. 2. ff. de recept.

(@) L. 5. cod. eodem.

@ Quod ex lege 76. ff. pro foc. adducunt arglt
mentum tantum abeft, ut mez fententiz nocea
ut profit magis, quum lex hzc aperte feparéh
quoad remedium reductionis arbitria ab arbitr®
tionibus, & quis credat, Romanos alia via (¢
ductionis ) quzrendum permififfe, quod una vi
(Cadpellationis ) negarunt. Quum tamen cot
promiffum voluerint effe remedium non diff¢t
vendarum, fed tollendarum litium L. 37. ff. de ¢
cept. &c. Quzque ob fordes, dolum, & frau

#  des conceditur exceptio, aut replicatio dolit
& nullitatis in leg. 32. §. r4. ff. eodem abufivé
adpellatio nominatur.

§. XLIV.

Verum enim vero pofteaquam illud
remedium extrajudicialis, ut vocant af
pellationis ex canonum difpofitione (4) in*
valuit, atque adeo late protenfum eft, uf
extra judicium a quolibet gravamine inter”
poni potuerit, cui mirum videatur 5

LEXANDRUM IIL P. in cap. 2. de arbitr
in fin. decreviffe legatur arbitrum demuim
fervandumefle, f aquitate fibnixum fuerit
Jam vero in redu@ione ad arbitrium boni
viti, hoc eft, judicis ordinarii id uniceé
agitur, ut oftendatur, fententiam arbiteh
nulla aquitate {ubnixam efle; cojus co’
gnitio judici ordinario adhuc refervatas
cum nihil aliud fi¢, quam provocatiof ad

cauf-
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cauffam, hinc in effeCtu nihil differe ab
€a, quam doélores_ ulu forenfi receptam
efle tuentur ad arbitrium boni viri redu-
&ione (b). Atque hxc funt,
ferentiis inter Jus canonicum & civile cir-
ca arbitros intercedentibyg minus quidem

ro dignitate differere Placuit. Ty le&or
%)enevole! Primitias laborum meorum bo-

ni confule, tuisque me fry; Ppatere favo-
tibus.

(%) Cap. 5. X. de adpel,

(&) Confer. Andreas Garrrus I, obferv, 149,
ubi cum de reducionis hujus ufu, condition;.
bus, & effectu, pluribus €Xponentem depre.
hendes , feq confulas velim etiam Espnmum,
qui loco fup. citat. g. 36. non immerite con-
queritur hoc reduétionis remedio, cui ompes
fere adpellationjs effecus attribuunt, vim arbi-
trorum pene omnem enervatam effe, ipfaque
compromiffa , magis ad augendas, quam extig-

Luendas lites jam Comparata videri,

*
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