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P R F ATIO.
Per quinquennium, quod Wetzlariæ tranſigere fata conceſſere,
ad ea potiſſimum Praxeos Cameralis capita attentus fui, quæ

mnec in collegiis nec ex authoribus, ſed ex ipſis, quæ præſtito
prævie juramento pervolvere permiſſum fuit Actis Cameralibus

haurire licet. Hac via incedens aliquoties animadverti à quibus-

dam Perſonis Cameralibus in cauſſis propriis ad plenum celſiſſi-

mæ Cameræ Imperialis Senatum provocatum eſſe, quod quum

reluctante Themide fieri mihi videretur, veritatis exercitii
grãtia has conſcripſi Obſervationes, quas Benevolo Lectori ideo
haud ingratas eſſe duxi, cum provocatio ad Plenum potiſſimum

earum argumentum materia ſit, de qua altum apud Authores

Camerales ſilentium eſt Unus TAFFINGER brevem quidem de
ea mentionem facit a) eidemque locum eſſe negat: ſed cum quaſi

A 2 inL E a) TarrnGER Inſtit. Jurisprud. Camer. edit poſter ꝗ. I99.
li



PR æ F A TIO.
in tranſitu, paucisque, ut arctiores compendii alieujus limites ex-

poſcunt, de ea ſcripſerit lineis, amplior quam hiſce obſervatio-

nibus ſuſcepi ſpinoſæ hujus materiæ deductio ſuperflua non erit

Quæ ſi forte ad omnium palatum haud fuerit, perpendant velim,

quod haſce ſtudiorum primitias elaboraturus non tritam hucus:

que viam ingreſſus ſim, materiam dilucidare tentaverim, quæ

ad hunc diem à nemine ex profeſſo ad incudem vocata ſit.

CON-
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OBSERVATIO I.
DE CAUSSIS, CUR PERSONA CAMERALES

AD NOVA JURIS REMEDIA ADSPIRENT.

5. I.
b omni vituperio immunem eſſe nemini, minime

vero judici datum eſt, qui ordinarie alterutram
partium coram ſe litigantium ſibi infenſam reddit.
Hinc tam frequentia contra judices gravamina, qui-

bus ipſi adeo Togati celſiſſimæ Cameræ lmperialis Senatores ab ipſa
ſupremi hujus Judicii origine expoſiti fuerunt. Etenim jam
Anno 1512. civitas Colonienſis in cauſa ſe inter ſiſcalem diſcep-
tata a Sententia Camerali ad Comitia Imperii recurrit ibique ob-
tinuit, ut auditis prævie Cameræ Deputatis acta denuo revidenda

eſſę



8 OBSERVATIO I.
eſſe decerneretur. a) EtAnno 1524, Marchio Baadenſis, Dux Lotha-
ringiæ varia contra Summum hoc Tribunal moverunt gravami-
na; quin imo Dux Bavariæ eo proceſſit, ut illud plane recuſaret. b)

5. II.
Quibus gravaminibus ut obviam iretur, ut ſtatuum erga

Cameram fiducia conſervaretur, celſiſſimum hoc Tribunal in
ſpecie in nominata ſuperius cauſſa Bavarica petiit, ut ea de novo
in præſentia Regimenti Imperii referretur; c) in genere vero, in
caſu, quo quisquam ſe Sententià Camerali gravatum exiſtimaret

trans-

a) Extractus Protocolli comitialis apud Perilluſtr. celeber. L. B.
de HARPPRECHT &taotarchiv 3ter heiſl ꝗ;. 108. ”ĩtſher ſo huben
die &Stdnde das Concent Mai. auf *nroffen der Stadt Cſn
ans Commergerirht ausgangen, die fiſtaliſdhe Handſung betreffend,
vernommen, unb diemeil We. und dert &tãnde Nette die Ge
ſchicEte der &tadt &ſn; oud) des Sammetgetichts &eſandten,
verhiòrt und der &tãnde Rette viſt biũich angeſehen, undęrmeſſen
haben, da& ;u nottũrftiger Gntĩũ ſieſung dieſer &S&ach zufũrdeeæ
gut und frrteqgſic’ ?y; das zu ſamt vſtbeſdyreven ſdhriftſiden
virbradt die *cten beſidytiget werden, mie darin gehundeſt und
worauf geuctelt ſn 2xc. das ſaſjen ihnen die &S&tdnde audy woſſꝗ
faſen, hoſten dafũr, da ſoldes den &adyen dienſtſid) und for
derſich ſfy a.

v Idem l. 5ter 55 56 57.
c) Perilluſtr. L. B. de HarPPRECHT I. C. 5tr ꝗ5-- 55. pag. 53.

an moſte aber dennod) gehiorſamſt bitten, ſolche Sadhen in Vey
forn des Regiments nodymaſen referiren 3u lofſen, des Vertrauens,
da8s man fie ale fromme ht und Recht liebende Richter er-
finden merde, die audh ihiren Prichten nach fernern hfahrens auf
rech tſich der Parthenen ™ntuven ſidy richt zu entſhaoſten hãtten æx. xæ.



DE CAUSSIS, CUR PERSONE CAMERALES &C. 9
transmiſſionem Actorum Cameralium ad unam duasve Univer-
ſitates impartiales concedendam eſſe, ſuaſit a).

5. IILIpſius ergo celſiimi hujus Collegii ſuaſu inſtantia factum
eſſe legimus, ũt per Leges Imperii nimirum per Receſſum Im-
perii de 1532. Remedio reviſionis Syndicatus locus daretur b).

Imo

a) Idem c. l. ꝗ;. 107. allegatum ibi Adjunctum ſub Nro. 34. ſiſtens
illos Articulos dubia, quæ Viſitatoribus à Collegio Camerali
tradita fuerunt. Item diemeil ſich die Parthenen ;u Peiten beſdhy meren,
olę ſoſten untehtmũãige Urteſl erõfnet werden, auf daſ dann nie
mand wiber Recht und Geidy am hiichſten Gericht verdructt werde,
fol den ſxorthenen mider die obbemeſdter Geſtaſt ihres Vermeinens
Uetel ergangen, auf.iht Hegehr, Anbring und Koſen durd) die

ijaãſlidve Viſitatores vergunt und ;ugeſaſfen werden, daṹ einet
ober 3menen unportſheniſdhen Univerſitãten aũæ &Gerichtęacten inbe
raumt mſtden, dieſelbigen 3u revidiren, und berũſeten Viitato
ren, ob moſl oder ũbel geurtelt, 3um fũrderſidyſton es geſenn mag.
Nelation z3u thun, dod) doſ niũytę deſtoeniaer mit G&recution der
geſprodhen und erfannten Urtel am &ommetgeriſt, wie Redt,
volnfaſhren und procedirt werde.

 RI. 1582. Art. 3. õ. 16. 27. Ferner ala ommerriditer
und Beyſiler den Commiſſatien in iſhren ſbergebenen zweifeſlhofti
gen Urticuſn ange;eiat, diemeiſen ſidy die Porthenen zu Piten ſhea
fhmeren, aſę ſoliten unredytmãgige Urtel eròſnet merden; auf
pa? dann niemand] wider. Redyt am hiddhſten Gericht verdrudt
meede, gebiiòrſiches G&infehens zu thun æx. 26. haben wir aud) Chur
frſien, ꝗirſten und &Stãnd dieſen Puncten beſte ꝗſeiſes ermogen
5 172. lin0 &eſen, ordnen und Wòſen wir, wO einige

B Par



10 OBSERVATIO I.
Imo cum in his legibus modus in hocce remedio procedendi non-
dum ſatis definitus eſſet, Camera lmperialis, ſex adhuc annis
poſt hujus Recelſus confectionem accuratiorem ejus determinatio-
nem deſideravit, à7 cum per hocreviſionis Remedium candorem
ſuum ſuam in judicando ſinceritatem ſummopere commendari
autumaret, id quod ex ipſis illius verbis præcedenti ꝗ. ſub lit. a
allegatis clare ſatis pareſcit: da8 man fie aſõ fromme G&hr/ und
Recht liebende Richter erfinden merde. Et Luporæ ait:

Tan-

ꝓarthe hinfſrther vermeint, dafi ſie durdh Kummẽrrid;ter und
Berſizer beſhbwũrt, und untedytmũſũig oder nidhtige Urtel, midet
fie geſproden und eròfnet, und derhalb Sammerridh ter und Vey-
ſiger gedũdhte 3u ſondiciten, da tenſeſben ſoldhs ;3u thun, vermòę

unſert Kaiſerſich Reryt zugeſaſſen ſexn foll æ. a.

o) Perilluſtr. L. B. de HarRPPRECHT I. C, ꝗ. 186. Adjunctum ſub
Nro. 79. lectu digniſſimum.

b Uuszug der Hundtſung des Kaiſerſ. ammerridyters durdi des Kai
ferl. Rammergeridits PBenſiser au? bend de| 38und 20ten ahr
auggeſrieben und verfſndeten &indicat a6. apud L. B. de HaR-
PRICHT I. C. 5ter ꝗb. Adjunctum ſub Nio. 79. ũ—-Sieoſſ
oudy niemand verſtãndig anders adyten fann, bdann da es gut
maãre, ta des fniſerlidhen. ammergeridvts Hondſung und Ur
theiſen jedereit durdy fiigſiche und ridytige —-eege und ſittel ge
redhtfertiaet, und ob die gerecht oder ungerecht, und weldyer mav
fen ſie geſchoffen, geſchãt und geurtſeiſt merden mòarn; und dá
nidht der Dorthenen haſben, die ſidhy dadurd) beſchmert 3u ſeyn vers

meinen, ſond-in auch 3ur ærhaſtunt des Gerichts br und
Derhinderunꝗi aller Derachtunũ;: æ. 2. bann fein Bmeifeſiſt; wo
ſold Rechtfertigung einmal vermòę; dbet Recht durch fromme;,
D. rſidndige, geſehrte, erfahrne und geribte Perſonen witfſid) ge
ſdhen witd, es wũeven in des Aammergetichto õandlung ſol

cher

rã
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Tantum abeſt, ut metuat vel ſubterſugiat Collegium Camerale
Reviſiones, ut potius integritatis ſuæ teſtimonia fuiſſe futura
exiſtimet. Olim cum Annuæ eſſent Viſitationes florentiſſimum
fuiſſe Judicii Cameralis ſtatum hiſtoriæ teſtantur a).

5. IV.
Decurſu tamen temporis quo neſcio contigit fato, ut ſupre-

mum hoc Archidicaſterium eandem quam ceu utilem ſuaſerat
expetierat, reviſionem, honori ſuo ac authorititi minus con-

venientem reputaret, ideoque Procuratores, cum debitam Au-
guſtiſſimo huic Judicio violare viderentur reverentiam, ſi vel
minimum etiam in interponendo hoc remedio præſtarant patro-
Ccinium, ſevere ſæpius puniret, b) quinimo omnimodam tandem

B 2 ejuscher Slei; ũbe und Arbeit, ærnſt/ Topſerteit und rbar
teit erfunden, bdaſ aud) Kaiſerſ. Majeſtãt a. ææ.

a) Comment. Syſtem. Sect: II. 7. pag. 23. edit de Anno 1741.

h) Sententia Cameralis in cauſſa H. H. contra I. B. 4. ſulii 1639.
ꝗerner iſt ge5en DE. N. N. megen unzuſlãhiger Production oban
geregter &chriften, vieſen ſberſũn Rece~&itens, und daꝗ er
die h5ũſte Juſtii mit Approhotion und Lertſheidigung der ange
Frſindigten Reviſion wider geſeiſtete &id und Pitichten tarirt und
angegriffen, die &traf ;mæũr MarF ſ:bthigen G&olbdes in den At
men &dàcrel unnachlãigz 3u bezahſen, hiermit vorbehaſten. Ro-
DING Pand. Cam. L. 3. T. 61. 79.

Sic quo Camera Imperialis dictavit D. Gov d. 17. Julii 1741.
die &trofe nod Crmãigung; quia in cauſſa Merode contra Volts
per Receſſum indicaverat, ſuum principalem Remedium revi-
ſionis interpoſiturum eſſe. TAPFINGER l. c. ſ. 1037. n.



12 OBSERVATIO I.
ejus abolitionem à celſiſimo hoc Collegio deſideratam fuiſſe,
legimus a.

5. Vv.Cum itaque ne in aliena quidem cauſſa Reviſionem interpo-

nere aut ejus ſaltem interpoſitionem notificarẽè procuratoribus li-
cuerit, non deerant Authores, qui adhuc magis abſonum fore
exiſtimarunt, ſi perſonæ Camerales ingrati hujus Remedii inter-
poſitionem in propria cauſſa molituræ eſſent, ſic extraneis
peſſimo exemplo poſthabiti erga celſiſfimum Cameræ Imperialis
Tribunal reſpectus præirent. Hoc Argumento ſuffulti quidam
Authores b) evincere conati ſunt, quod perſonis Cameralibus
à Remedio reviſionis eo magis abſtinendum ſit, quo certius eſſet,
quod illud debitæ reverentiæ officiãt.

5. VI.
Quo factum eſt, ut Perſonæ Camerales, cum  ob metum

violandæ, quam ſupremo huic Tribunali debent, reverentiæ
inde.

a) Conſiderationes Judicii Cameralis ad puncta in Conventu Depu-
tationis de Anno 1643. deliberanda ad 6. ibid. e8 wũre moſl
3u Wiũnſdyen, daf die Reviſiones mòten totaliter aufgehoben und
nbgethon merden.

5 Ex his ſunt: 1) Conſultiſſimus D. Conſiliarius aulicus Cameræ
Imperialis Procurator PHILIPP JAcOB., Rasor in Diſſerratione
de Remedio reviſionis adverſus decreta extrajudicialia, quibus
proceſſus, ſpeciatim vero appellationis in auguſtiſſimo Cameræ
Impcrialis Judicio denegantur, Auctario ò. 4. pag. 7I.

2) Iluſtr. D. DE ScHELLWITZ Diſſertat. inaugur. de Remedio

reviſionis ex legibus Imperii praxi Cameræ Ilmperialis 5. 7-
qui vero, ut infra videbimus, poſtea ad alia abiit.
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indecoro hoc reviſionis Remedio deſtitutas crederent, conquere-
rentur, ſe hoc modo deterioris ac infimæ plebis homines condi-
tionis eſſe, cum his plures, Cameralibus vero unica tantum
aperta eſſet inſtantia, ad tollendum, quod ſe inter ac illos ob-
verſari putabant diſcrimen, alia via ſibi incedendum eſſe credide-
runt, modo ad ulteriorem ſtipplicationem adjunctionem
Senatus ſe confugere poſſe ſtatuerunt; 1) modo Plenum adeo
celſiſſimi hujus Archidicaſterii Senatum adire, ab eo reformo-
tionem latæ à Senatu aliis definitivis præſtituto Sententiæ poſtu-
lare non dubitarunt; ſed quo jure, quoque eventu videamus.

R\
:

OBSERVATIO II.
DE ULTERIORI SUPPLICATIONE ET AD-

JUNCTIONE SENATUS.

5. VII./Tarii ſunt Decretorum, quibus in Camera proceſſus, dene-
V gantur effectus, modoque majus modo mirnus partibus liti-

gantibus afferunt præjudicium. Sic illi, qui Mandatum petiit,
ſed repulſam tulit, alia utplurimum adhuc ſupereſt Citationis
nimirum via, aut Auſtræęarum inſtantia; ſed ſi citatio vel pro-
ceſſus Appellationis denegati fuerint, ſupplicanti non raro tan-
tum, quantum ex ipſa definitiva obtingit detrimentum, cum
aliud ſuum perſequendi remedium non ſuperſit.

B 3 5. VIII.
a) Celeberi. D. Rasor alleg. Diſſ, Auctario 4. Nro. I. pag. 7I.



14 OBSERVATIO II.
5. VIII.

Sed quantacunque etiam fuerint oriunda ex tali Decreto de-
negatorio præjudicia, partes tamen, aut earum potius Advocati a)
olim debitam pro illis avertendis declinandis deligentiam non
adhibuerunt, ſed ſatis habebant, ſi in ſupplicis pro proceſſibus
clientum ſuorum deſideria narraſſent, de eorum demonſtrativne
aut deductione parum ſolliciti, cum poſt reproductos primum
proceſſus integram actionem b) gravamina ſua per libellum
exponerent ò.

5. IX.
Cum ergo judici ſæpe nec de integra actione veroque il-

lius fundamento, nec de gravaminibus ex generali dęſiderii
propoſitione conſtaret, ſæpius, etſi olim major' in decernendis
proceſſibus obtinuerit facilitas, factum tamen eſt, ut proceſſus
nihilominus denegarentur, non ex quod fundamenta actionis vel
gravamina prorſus exularent, ſed quod ob negligentiorem ſup-

plica-

a) Quod patet ex Memor. Viſit. de 1562. 23. Uſs audy auf bie
&Supplicationen, darinn um itation und Mandata anielangt,
pielmal Feine Vrocels wegen derſelben UnfòrmſichFeit oder Un
ſchicèlich Feit erfannt, und dod) da geſchictlicher ſupꝑſicict; dieſeſ
bige erFannt merden mògten, unbd alſo die Partheven propter im-
peritiam vel negligentiam Advocatorum redtſos ſtehen miſen,
fo ſoll Kammetrichter jobesmal; wenn ſie auf ſoldve Supplicatio
nen bie Proceṹ nidht erfennen mògen, dannod) die abſdh ſdgige Oe-
creta dermaſſen beareifen, damit der S8upplicant; woran der
Mangel, etmas abnehmen und begreifen mòqge.

 Dotiſſ. Celeberr. D. PurTER. Introduct. in rem judiciariam
s. 184
Idem c. l, 5. 380.
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plicarum pro proceſſibus ſtructuram, ea judici haud innoteſce-
rent. Et quamvis partes ſupplicantes damnum, quod ex ſua in
deducendis fundamentis gravaminibus ſentiebant negligentia,
non ſentire videri potuiſſent, mitius tamen cum ipſis actum at-
que permiſſum fuit, ut obtento Decreto proceſſuum denegato-
rio narratà ſupplicæ ulterius deducerent, iisque deductis denuo
pro proceſſibus ſupplicarent. Id quod vel naſcente ſtatim Ce-
mera connivente celſiſſimo hocce, judicio licitum fuiſſe patet,
cum jamdum in Decreto communi de 17. Nov. I539. S. 2. huic
Remedio ulterioris ſupplicationis modus præſcriptus ſit, a) qui
ceu qualitas entis ſui exiſtentiam præſupponit, uttuto concludere
poſſim, quod hæc ulterior ſupplicatio pro proceſſibus jam ante
præfatum Decretum commune Obſervantiæ natalitias ſuas debue-

rit. Cui Decreto communi reliquæ, quæ de hoc ulterioris ſup-
plicationis Remedio diſponunt leges ceu baſi innituntur. b)

5 X.
Præter Remedium ulterioris ſupplicationis etiam Senatus

adjunctionem in caſu denegatorum proceſſuum peti poſſe defen-

ditur

a) Decretum commune de 27. Nov. 1539. 2. Supplicationes
novæ in caſibus denegatorum proceſſuum fiant cum horum,
eorumque Decretorum adjunctione.

b O. C. 1555. P. I. Tit. 22. ò. 3. C. O. C. P. I. Tit. 335. 3
Desgſeidyen ſol ſein Procurator, oder Pxarthen von einem Rath
in den andern ſuppſiciren, ſondern ſo einer; dem ein ober nehr
mal Orocei aògeſhſagen, wiederum aus neurm Votbringen und
Urſachen; obder auſ andere T"eege fuppliciren wiſ, der oll ſoldhe
&Supp ication in den vorigen Rath ſverantmorten, audh die vorige
\&Supplicationes mit ihiren auſgeſmriebenen Decreten ũoerge©en,
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ditur ex 78. R. I. de 1570. à Et quamvis hic paragraphus,
ſi ſecundum tenorem ſuum, quod interpretaturo incumbit,
cum antecedentibus §S. 75 76 77. nexum conſideretur, ſatis
ſnperque indicet, adjunctionem Senatus in eo tantum caſũu obti-
nere, ſi diverſitas præjudiciorum immineat, eumque in finem,
ut æqualis omnibus adminiſtretur juſtitia, neque quod alteri con-
ceſſum eſt, alteri denegetur, permiſſam eſſe, b) per benignam
tamen interpretationem hic paragraphus ad omnes cauſſas extra-
judiciales extenſus, hæcque extenſio per obſervantiam ſtabilita eſſe

vide-

 R. I. 1570. 78. Uſędann aud menig nulit, gute S&aungen
3u madien, da denſelben nidht nadygeſe”st, und aber an ũnſerm
Kammergericht, ſomoſ rſiſmſidy aſęs nòthis; daꝗ ;miſchen des
Dheiligen Reichs &Stãnden und Unterthanen in ꝗſeichen Sãllen/
uleich Recht und Proce erfennt,; und was einem mitqetheilt,
dem andern nicht verweigert merde; ſo ſelen, ordnen und wol
ſen wit fernerę, daſi wenn hinfſũſhro in@theilung-der Permeigerung
der Proce8 ſolche Ungieichheit in ebenmãigen ꝗEũòũen geſpũſet,
und bderhaſben der Parthenen Unmaſd aus empfangenem Vefeſſ,
meiters um gebetene roces mit Anregung des herFommenen &S&ty
Ili, ober gſeidh erEannter roces in gſeichen Gaſen, fupplitiren
miũtde, ſol Sammerriditer, ober in deſfen *Ubmeſenſheit der Umtęn
Dermeſer, 3u ſold:er andern &upplication nidyt aſllein. bie voriae,
fondern nody meſr aſę ſechs oder adit, deo herEommenen Styli
erfabrne Benſier deputiren; ſo darũber erfennen unb mit ꝗleiſ
barob ſehen ſollen, dá Gleichbeit gebraucht, und einem jeden
gleich gebũbrlich Redht mitgetheiſt werde.

De hoc tantum caſu hunc paragraphum Ioqui eredunt RoDiNG
Pand. Cam, L. 3. T. 2.5. 22. 87. BLUM Proc. Cam. T, 64.
s. 90.



I

videtur. a) Ita ut adjunctio Senatus hodie peti poſſit, quoties
Decretum denegatorium emanat, etſi per illud nulla inducatur
præjudiciorum diverſitas.

DE ULTERIORI SUPPLICATIONE ET ADJUNCTIONE SENATUS. 1-

5 XI.
Præter duo hæc remedia adverſus Decreta proceſſuum de-

negatoria etiam conſtitutionem correferentis peti poſſe, ex adducto
in antecedenti paragrapho Concluſo Pleni pater. Imo his omni-
bus fruſtra tentatis, gravatos ad Viſitatores Cameræ recurrere
poſſe ex ꝗ. 79. R. I. de 2570. defendit Dominus Rasor cit. Diſſ-
S. 48. 49. Hic paragraphus etiam duntaxat in caſu emergen-
tium diverſorum præjudiciorum Recurſum ad Viſitatores permit-
tit, ſi nempe per adjunctionem Senatus hæc præjudiciorum di-
verſitas nondum ſublata ſit, ſed cum præcedens§. 78, qui ad-
junctionem Senatus concedit, per benignam interpretationem
indiſtincte adverſus quæcunque Decreta denegatoria extenſus ſit,
etiam hunc extenſum eſſe ſtatuo, cum illius acceſſorium ſit,
ſic pari cum principali ambulet paſſu. De extenſiva hujus ꝗphi In-
terpretatione teſtatur præjudicium, quod durante Viſitatione no-
viſſima contigit, quæ ſupplicantem prævio Juramento ad Jura
pauperum admiſit, brevi manu adverſus lapſum fatalium re-

ſtituit.

a) Vid. Conclufum Pleni de 6. Dęc. I750. Reviſioni à Decretis
proceſſuum in Speciè adpellationis, denegatoriis, locum non
eſſe, ſalva tamen parti prætenſe gravatæ ulterioris ſupplicationis
pro proceſſibus decernendis via, ſalvaque eo in caſu Directorii
circa adjunctionem plurium Dominorum Aſſcſſorum aut Corre-
ferentis pro re nata diſpolitione.

i C
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ſtituit. à) Erant porro, qui ne quatuor quidem his Remediis
contra Decreta proceſſuum denegatoria contenti erant, ſed inſu-
per Reviſionem à ſe interponi poſſe exiſtimarunt, his tamen co-
natibus ſtrenue obviam ivit laudatus ſæpe Dominus Conſiliarius
aulicus Rasor, qui in allegata ſuperius Diſſertatione tam ex le-
gibus quam ex obſervantia ſolidiſſime deduxit, quod adverſus
Decreta proceſſuum denegatoria Reviſioni locus non ſit.

5. XII.Quæcum ſint remedia adverſus data in cauſſis extrajudiciali-

bus Decrera denegatoria Perſonæ Camerales ea ſibi in cauſſis ſuis
per ſententiam detſinitivam deciſis attribuere eo minus dubitarunt,
quo certius eſſet, cauſſas ſuas extrajudiciales eſſe. Sed quam in-
firmo hoc Argumentum mitatur talo, ſtatim apparebit.

5. XIII.
Audientia in ſupremo Cameræ Imperialis Tribunali proprie

eſt judicium, hinc, quidquid in ea tractatur judicialiter, ouæ
extra illam proponuntur, extrajudicialiter feri dicumtur b): In
hoc unica latet ratio, cur cauſſæ perſonarum Cameralium. extra-
judiciales nuncupentur, quod eæ extra audientias ſine prolixitate
judiciali pertractari conſueverint cc Hæc unica eſt, quam cauſſæ

Ptr-
a) Decretum Viſitationis d. 7. Oct. 1768. Supplicantem Rochum

du Mortier Conſortes, prævia præ ſtatione Juramenti ad jura
pauperum admittimus, quo præſtito eosdem contra lapſum
fatalium brevi manu in integrum reſtituimus.

b TarœINGER I. C. 741.
c) Hæ cauſſæ, ſi magni momenti fuerint, nonnunquam judiciali-

ter
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perſonarum Cameralium cum aliis cauſſis extrajudicialibus ha-
bent convenientiam, a) de cætero enim magna inter illas eſt dif-

ferentia.

5. XIV.
Multis enim nominibus cauſſæ vere extrajudiciales à cauſſis

perſonarum Cameralium difſerunt. Nam Decreta in cauſſis ex-
trajudicialibus exarari ſolita ordinarie nonniſi audita una parte b))
ſententiæ vero in cauſſis perſonarum Cameralium audita utraque
parte feruntur. llla præcedere debet tantum aliqualis Demon-
ſtratio, has probatio ſubmiſſio. Illa emanant ẽ Senatu qua-
tuor Dominorum Aſſeſſorum, qui numerus Senatum, ut vo-
cant, extrajudicialem conſtituit, vi Concluſi Imperii de 17795.
adhuc duobus Dominis Aſſeſſoribus augendus eſt, ſi cauſſa Ste-
tum Imperii concernat; Sententiæ vero in cauſſis perſonarum
Cameralium ferendæ ſunt à Senatu aliis definitivis præſtituto,

cui ſex, ſi, quod Deus faxit, numerus Dominorum Aſſeſſo-
rum vi Concluſorum Imperii de Annis 1720. 1775 octo mem-
bris Auctus fuerit, octo Domini Aſſcſſores intereſſe debent. De-

C 2 l creta
ter tractaræ ſunt, teſtante DEcxuER Vind. T. 26. Nro. 16. BLuM

T. 26. Nro. 16.
n) De LuDorr l.c. 8. pag. 72. ait: De ea diſtinctione Proceſſus

qui eſt inter perſonas Camerales, dicere non eſt opus: quia ni-
hil diffcrt à reliquis cauſſis, niſi quod termini ſint arbitrarii,
omniaque extrajudicialiter, hoc eſt extra Audientiam publicam
tractentur.

Fy Dixi ordinarie, quia mihi informatationes exigi ſolitæ opponi
Potuiſſent; quæ in cauſſa ſunt, cur dici poſſit, quod nonnun-
quam etiam Decreta extrajudicialia audita utraque parte ferantur.
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creta non transeunt in rem judicatam, non publicantur; ſed
Sententiæ quæſtionis vim rei judicatæ nanciſcuntur in Cancel-
laria publicantur. Quæ ſi attentius animo volvamus, convicti
erimus, quod cauſſlæ perſonarum Cameralium nonniſi nominis
ſono extrajudiciales, re ipſa vero ejusdem ac judiciales naturæ
ſint; quod effata Senaruum in hiſce cauſſis veræ Sententiæ deſi-
nitivæ ideoque nonniſi Remedio reviſionis, vel Reſtitutionis in
integrum reſcindendæ ſint, hoc certe in cauſſa eſt, cur Judi-
ciales extrajudiciales audiant. Nec obſtat, quod in iis cele-
rior obrineat præcedendi modus, quod non expediantur proccſ-
ſus, quod ſententiæ non in Judicio (Audientia) publicentur; in
omni enim proceſſu ſummario, yualis eſt proceſſus in cauſſis
perſonarum Cameralium a) omiſſis ſolennibus atque ambagi-
bus, obſervatis ſolummodo eſſentialibus proceditur, nec to-
men erit quisquam, qui jurium vel parum gnarus latis in tali
cauſſa ſummaria ſententiis valorem veræ ſententiæ definitivæ aut
effectum rei judicatæ denegare auſit.

5. XV.  uinrm—

Cum ergo ſententiæ quæſtionis ſint veræ ſententiæ definitivæ,
apertum eſt male ad earum reſciſſionem ea adhiberi remedia,
quæ nonniſi reformationi Decretorum extrajudicialium vim rei
judicatæ nunquam nanciſcentium applicari fas eſtt Ulteriori
ergo ſupplicationi adjunctioni Senatus in cauſſis perſonarum
Cameralium locum eſſe nego, ideoque in duobus reliquis Re-
mediis conſtituendi Correferentis, provocationis ad Viſitato-
res negativam eo facilius amplecti poſſum, cum ſint priorum
corr. lata iiscum vel ſubſiſtant vel corruant. Tunc enim Cor-

reſe-

a R.V, 1713. 5. 70.
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referentis conſtitutio locum, habet, ſi vel ulterius ſupplicetur
vel Senatus adjungatur, Recurſus ad Viſitatores tum demum
patet, ſi prævia ulteriori ſupplicatione adjunttione Senatus
mplorantium deſideriis nondum ſatisfactum proceſſus dene-
gat ſint.

S

OBSERVATIO III.
DE PROVOCATIONE AD PLENUM.

5. XVI.
J
-ſinoris multo ponderis, aut nulla potius ſunt, quæ pro co-V l loranda ad Plenum provocatione afferri poſſunt, argu-

menta. ZEquum enim, inquiunt, eſt, ut perſonæ Camerales,
cum ipſis per Reviſionem refugium quærere ex deductis in limine
harum obſervationum rationibus haud liceat, alia ejus loco ha-
beant remedia, ne deterioris ac extranei conditionis ſinr,
hac æquitate, Analogia àac obſervantia, ut credunt, ſuffulti ad
Plenum Cameræ Imperialis Senatum ſeſc provocare poſſe de-
fendunt.

5. XVII.
Equum quidem eſſe, ut Cameralibus tot ac aliis compe-

tant inſtantiæ, lubens fateor, non exiguum ſane plurium inſtan-
tiarum eſſe beneficium perſpectum habeo, cum quotidiana vix
non omnium judiciorum praxis nos edoceat, quod ſæpiſſime qui
in altera inſtantia ſuccubuerit, in altera victor abeat. Idquod
neceſlaria diverſarum, quibus Jurisconſulti innutriti ſunt, opi-
nionum ſequela eſt, ita ut aleæ pleniſſima res ſit ſententia.

C 3 Hæc
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Hæc æquitas unicum pro concedenda ad Plenum provocatione
Argumentum eſt, quod in Comitiis quidem, ubi per novas
leges novæ introduci poſſunt inſtantiæ, attendi mereretur; ſed
quod ab ipſo Cameræ Imperialis Dicaſterio novæ inſtantiæ intro-
ductionem petant, nullo jure mihi fieri videtur. Novi quidem
illi, donec in Comitiis vel Viſitatoribus aliud placuerit, in emer-
gentibus vel cirea proceſſum, vel ipſas cauſſarum deciſiones du-
biis diverſis Jurisconſultorum opinionibus, interimiſticæ quan-
dam ſpeciem poteſtatis legislatoriæ competere, ita, ut quidquid
Pleno Senatui tali in caſu viſum fuerit, à tota Camera obſervandum
ſit. Sed quam eximia etiam fuerit Cameræ præ aliis judiciis
hac in re prærogativa, eam tamẽn Cameralibus intuitu introdu-
cendæ novæ inſtantiæ nullatenus præſidio eſſe contendoo. Hæc
ęnim facultas condendi Senatusconſulta Decreta communia ſe
tantum ad aliqualem, ut ita dicam, authenticam Ordinationis
aliarumque legum interpretationem extendit, nec tanta eſt, ut
vi illius Camera inauditum plane inſolitum remedium introdu-
cere valeat, quod tamen fieret, ſi provocationi ad Plenum locum
dare vellet, cujus admiſſio verum in praxi Camẽrãli Phænome-
non eſſetl. Nunquam enim directè, ſed tantum indirectè ſi
nimirum peracta aliquoties adjunctione paria ſemper vota emer-
ſerint cauſſa juſtitiæ ad Plenum defertur, non ut cauſſa quæ de-
ciſa jamdum eſt, ibi denuo aliter decidatur, ſed ut lis, quæ
6b paritatem Votorum indeciſa remanſit, ibi tandem dirimatur.
Omnes quidem Sententiæ? Camerales, ſi conceptæ fuerint, ante
publicationem in Pleno adhuc ſemel præleguntur, ſed illud non

fit,
l

a) R, I.N. 5. 94. O. C. 1555. P. 2. T. 36.C, O. C. P. 2. T. 3
Pr. RV. N. 6. 14. R. L. 1770.6. 76. 77. C. O.C, P. 1. T.I
5.5. R. D. 1557:6. 2. C. O. C. P. 2. T. 38. 5. I.
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ſit, ut materialia, ſed ut formalia ſententiæ, ſi forte ſtilo Came-
rali minus conveniant, corrigantur.

5. XVIII
Aliud dicendum eſſet, ſi in quibusdam ſaltem caſibus pro-

vocatio ad Plenum obtineret, dubium duntaxat eſſet, an non
vi benignioris interpretationis id remedium etiam ad cauſſas per-
ſonarum Cameralium extendi poſſet, tunc enim deſumpto forſan
ex Analogia argumento Cameralibus hæc Provocatio concedi
potuiſſet.

5. XIX.
Sed duplici ex ratione Analogiæ hoc in caſu locum eſſe nego.

I) Analogia enim eſt argumentum, quo deciſio legis vel obſer-
vantiæ ad alium caſum lege non comprehenſum ob rationis vel
indolis negotiorum ſimilitudinem applicatur. Cum vero nullus
plane caſus detur, in quo provocatio ad Plenum licita fit, eam
remedium voco, quod non exiſtit, quod ideo ad alios co-
ſus applicari nequit, quum non entis nullæ ſint qualitates,
quod non exiſtit, extendi nequeat II.) Analogia eſt tantum appli-
catio ad caſum in lege non comprehenſum, qui præter legem
eſt, non vero eſt applicatio ad caſum in legibus prohibitum.
Quod vero provocatio ad Plenum celſiſſimæ Cameræ Senatum in
legibus Imperii non obſcure prohibita ſit ex ſequenti paragrapho
clare eluceſcet.

5. XX.
In Ordinatione Camerali a) expreſſe diſpoſitum eſt, neutri

par-

a) C. 1555. P. 3. T. 51.õit nrònen; ſe”en und woſen aud,
doſ
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partium à lata in ſupremo Cameræ Imperialis Tribunali ſenten-
tia ulterius aut appellare aut ſupplicare permiſſum ſed duntaxat
reſervatum eſle, ut, qui ſe tali Sententià gravatos exiſtiment,
conſuetis ſolummodo Remediis reviſionis ſyndicatus uterentur.
Et in Capit. Cæſ Art. 16. S. 16. a) graviter inculcatur, ne, quod
in Judicio Aulico vel Camera Imperiali in Judicio contradicto-
rio cum debita cauſiæ cognitione ſervatoque ordine diſceptatum

terminatum fuerit, de novo ſub cognitionem vocetur, niſi
vel Reviſionis. vel Syndicatus remedium interpoſitum fuerit.
Quinimo leges Imperii à provocatione à Senatu in Senatum tam
vehementer abhorrent, ut eam nequidem in cauſſis extrajudicia-
libus contra Decreta proceſſuum denegatoria permittant b) ubi

tamen,

ba von den Urtſheilen am Kaiſerſlichen Sammergeridyt ergangen
und ausgeſprodyen, Fein Ineil meiter 3u appeſſiren oder z3u fupnli
citen Madyt haben ſoſle: ob aber æinige Parthen ſich durd) die Ue
thel de foiſerſichen Sommergericht beſdmeſtt 3u ſenn vermeinet,
bem ſoſl gegen Kammerrichter und Venſier den Wee der gemei
nen Recht und hernad) geſel5ster Ordnung, von der Reviſion und
Syndicat fũrzunehmen, jugeloſen und vorbehoſten ſeyn.

a) Capit. Cæſ: Art. I6. 16. as aud) einmal in erſtgedaditem
unſerm Reidhyæhofrath ober Sammergetioht in Judicio contradicto--
rio, cum debita cauſſæ cognitione ordent ſidyer -eiſe abgehandeſt
und geſdhſoſſen morden iſt, dubey ſoll es fõrderſt aſſerdings veròſei
hen, und nirgend anderſt; es ſene dann durdy ben ordentſidhen
ALeeg det in vFtermeſdtem ꝗriedenſd luꝗ beliebter, und nad; deſſen
Art. 5. 5. quoad proceſſum judiciarium anſteſſendet Reviſion oder
&upplication von neuem in Cognition gezogen erden,

 C. O. C. P. I. T. 34: 5. 3. Desglſeidhen ſoſ Fein Vrocutator
oder Partòen von einem Noth in den andern ſuppſiciten, ſondern

fo
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tamen, cum non transeant in rem judicatam, facilius materia quæ-
dam de novo ſub cognitionem vocari poteſt. Quæ leges cum
provocationi ad Plenum è diametro oppoſitæ ſint, Camera vi
memoratæ ſuperius interimiſticæ poteſtats legislatoriæ eo minus
contra earum prohibitionem nominatum ſæpius remedium conceſ
ſura erit, cum hoc modo leges non interpretaretur, ſed prorſus mu-
taret, quod ipſi expreſſe prohibitumeſt. a) Accedit, quod quæ à ſin-
gulis Senatibus deciduntur, eundem habeant vigorem, ac ſi, ut
in adoleſcentia hujus judicii in omnibus cauſſis contigit, à toto
Collegio, ſeu pleno, ut vocant, Senatu deciſa fuiſſent, ita ut
poſitic TarrNGEERI I. C. 1099, quOd Senatus omnia Pleni no-
mine faciat, fandamento haud deſtituatur, non incrongrue
inde concludi poſſit, quod Recurſus ad Plenum vera provocatio
ab eodem ad eundem eſſet, quæ jure communi jamdum proli-

bita eſt.

5. XXI.
Allegatæ ſupra poſitioni Taffingerianæ: quod Senatus omnia

faciat Pleni nomine opponitur, quod ſtance ea nequidem adjunctio
Sena-

fo einer, dem ein oder meſhrmaſen roceſſe abgeſch ſagen, wiederum

ous neuem otbringen und Urſaden, ober auf andere -æege ſun
 prſiciten wiſ, der ſo© ſoldye fernete &upplication in den vorigen

Nath ſberantorten 2c.

æ) R. V. N. 5. 14. ao man aud bisher ahrgenommen, dafi ob-
 pemeld tes ammergeridit die Ordnuna und andere Neichęſounaen

durch gemeine Beſdyeide je zumeiſlen gedndert; aſs wird demſe ben
Hiemit ontefohſen, difaũs fſrohin nidyt weiter alę gedadyte Ord
nungen und Reichsſoſlsung in gewiſfor Mauf erlauben 3u gehen.

D
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Senatus fieri poſſet; ſed quum hæc præter caſum reſtitutionis in inte-
grum emergentium parium tantum in cauſſis vere extrajudi-
cialibus, quæ ordinarie una tantum parte audita tractantur in
rem judicatam non transeunt, fieri ſoleat, ipſe plenus Senatus,
ſi moris eſſet, tales cauſſas vere extrajudiciales coram eo ventilari,
ad ulteriorem ſupplicationem Decreta ſua corrigere mutare
poſſet, conſtat, quod hæc poſitio fruſtra ceu erronea impugne-
tur, abunde eluceſcit, per eam non nimium ſed id tantum
probari, quod Plenum latas à ſingulis Senatibus ſententias æque
parum ac ſuas reformare poſſit. Non obſtat quod Reſtitutio in
integrum vera provocatio ab eodem ad eundem, nihilominus
legibus permiſſa ſit, nam ſi ad interpoſitam reſtiturionem in inte-
grum facta adjunctione Senatus prior ſententia reformetur, tunc
id non fit, quia male pronuntiatum à judice erratum eſt, ſed
quia factum male propoſitum fuit, petens Reſtitutionem in in-
tegrum fatetur, quod judex bene pronuntiaverit, ſed aliter pro-
nuntiaturus fuiſſet, ſi; quæ poſt ſententiam producuntur nova,
ſciviſſet. Ex quo nulla in judicem reduntat ignominia; ſi vero
prætenſa Provocatio ad Plenum admitteretur ibique fententia Se-
natus reformaretur, absque dubio pronuntiandum eſſet: quod in
Senatu male pronuntiatum, bene provocatum, ideoque ſententia
illius reformanda ſit, Senatus erroris argueretur.

5. XXII.
Nec immerito legęs talibus provocationibus tantos obices

ponunt, exiguus enim in ſupremum hoc lmperii Tribunal honor
reduntaret, ſi cives Imperii ex uno eodemque judicio contrarias
prodire viderent ſententias malos revera de juſtitia ſibi formo-

rnt
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rent conceptus, quod tamen in ipſis patriæ noſtræ legibus inde-
corum habetur. a)

5. XXIII
Alterum pro defendenda provocatione ad Plenum argumen-

tum quærunt in obſervantia allegando cauſſas. 1) Lavarim contra
Levici. 2) llluſtr. D. Conſiliarii intimi Cameræ Imperialis Pro-
curatoris de Zwirlein Senioris de 28. Nov. 1771. ad cauſſam deò
JLoreinnehmer8 Yppeſlius mider das &ottegſhous rnſpurã,
und die geſammte &rafſdhoſt Miũnzenberg. 3) D. Doctoris
Procuratoris Mainone in der Volleſiſchen Lormundòſchoftò-
&Sadhye, in qua cauſſa d. 4. Febr. à Pleno decretum eſt: Iqt
man es ben den Ynordnungen Senatus Tutelaris ledigſhd bemen
Den. In omnibus his cauſſis ad Plenum provocatum eſie volunt,

ſed antequam ipſum horum quæ prætendunt, præjudiciorum
examen aggrediar præmonendum eſſe duxi, quod attendi debeat,
non an ad Plenum provocatum, ſed an talis provocatio ad-
miſſa ſit, de quo ultimo fruſtra quæſieris præjudicium.

5. XXIV.
Dilucidemus nunc prætenſa hæc quæ allegari hinc inde ſo-

lent præjudicia. Status primæ cauſſæ Lavarini contra Levici
hic fuit: Dominus Procurator Ruland occaſione interpoſitæ con-

D 2 tra
a) R. I. 1i570. õ. 757. Diemeiſ aber an unferm ammergericht dburdh

vielfãſtige Verãnderung der BVeyſier, oudy deſſen aſter moſiſher
Braditer &tilus und Braud 3u bevorab in Grfennung der Proceſ́
3u vieſmaſen gedndert, und darneben groſe lngſeichheit in vieſen
&adyen gebraudt wird, welches unſerer Aaiſerlichen Juſtizien
3umalen vetrtſeinetlich, aud) den &tdnden und Parthenen hod)
beſrymerſiq́) æ.
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tra Decretum proceſſuum denegatorium Reſtitutionis pie de-
functum Dominum Aſſeſſoremr à Summermann recuſavit, in-
tuitu hujus recuſationis ad Plenum provocavit, ſcd d. 24. Martii
1772. decretum Pleni obtinuit, vi cujus ejus petita ceu intem-
peſtive poſt deciſam jamdum cauſſam exhibita, non demon-
ſtrata denegabantur. Cum itaque non de ipſa cauſſa, ſed de re-
cuſando ſolummodo illius judice quæſtio fuerit, in aprico eſt,
eam pro probanda provocatione ad Plenum fruſtra allegeri. Re-
cuſatione, enim, quod ad Plenum deferri poſſint, in Receſſu Vi-
ſitationis noviſſimo ꝗ. 67. expreſſe ſtabilitum eſt. In ſecunda
cauſſi, quæ nequidem in Plerno propoſita fuit, Sportulæ protocolla-
res objectum litis fuerunt, hinc in ea parum Dro deducenda exin-
de obſervantia, latet ſolatii. In tertia cauſſa non aderat ſenten-
tia definitiva, ſed alia in materia tutelari diſpoſitio, quod ex ipſis
verbis Concluſi Pleni eruitur: Iàf;t man eò bhey dben Anordnun-
"en Senatus Tutelaris Iediglid bemenden.

5. XXV.
Melioris notæ ſunt, quæ in contrarium prætenſæ hujus ob-

ſervantiæ allegare poſſum recentiſſimæ memoriæ exempla. Primo
enim Domini Procuratores Cameræ Conſiliarii Aulici Loskant

Haas dereto quodam Senatus, quo alicujus domus ſubhaſtatio in-
juncta fuit, ſe gravatos ſentientes ad Plenum provocarunt. Facta
dein adjunctione Senatus d. 30. April 1774. Concluſum eſt: dof
Lto Haas ſein Geſud) puncto provocationis ad Plenum in ſoldyen
ProceBſadhen alò unſtatthoſt ernſtlid) ;u vermeiſen ſen. Inde
querelas ſuas ad Viſitationis tunc florentem Senatum deferre con-
ſultum duxerunt de eo conqueſti, quod ad Plenum provocae-
tio reviſionum in cauſſis propriis interpoſitio Cameralibus de-
negaretur. Petiit inſtitutam deſuper in Camera deliberationem,
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ad incudem prætenſa iſta gravamina revocavit Viſitatio in

Seſſione 365. d. 9. Sept. 17774. Quumque nonnulli Statuum le-
gati concedendam eſſe ſecundam quandam præter reviſionem in-
ſtantiam autumarent, alii vero diſſentirent, ſuadente Moguntino
graviſſimæ hujus quæſtionis inveſtigatio ad ulteriorem eamque
ſeparatam deliberationem remiſſa fuit, deciſa ſolummodo ſecun-
da, de qua inſra pluribus agemus. Secundum exemplum hoc
eſt: lluſtr. celeberræ:D. Conſiliarius intimus Cameræ Im-
perialis Procurator Joh. Ferd. Wilh. de Brandt brevi ab hinc tem-
pore in cauſſa ſua contra Perilluſtr. Dominum Aſſeſſorem de
ELEau, poſtauam publicata ſententia ſe gravatum eſſe crediderat,
ad Plenum provocavit a) ſed repulſam tulit. Ex his itaque appa-
ret obſervantiam forenem Auguſtiſſimi Cameræ Imperialis judi-
cii provocationi ad Plenum eſſe contrariam. Quumque poteſtas
legislatoria interimiſtica iſti Tribunali competat, ejusdem ob-
ſervantiæ tamdiu ſtandum eſſe, donec norma, quam ſibi definien-
dam Viſitatores reſervarunt, demum inſequatur. Et ponamus,
hoc argumentum quod ſine remedio provocationis ad Plenum
perſonæ Camerales deterioris multo ac infimæ plebis homines
conditionis futuræ eſſent, in favorem perſonarum Cameralium

ad concedendam provocationem ad Plenum admittendum eſſe,
præcipue cum Viſitatores non quotannis ut olim conveniant, ſed
per luſtra exſpectentur, hinc Reviſio, eo quem Revidentes
exinde ſperant, coreat effectu, an non Status Imperii, aliique
immediati, qui vel ob defectum requiſitæ ad beneficium auſtræJ-
garum dignitatis Privilegii, vel ob qualitatem cauſſæ auſtræ-

D 3 l garum
a) Videatur divulgatum ab eo impreſſum ſub rubro: lnterthãniaſte

BDetufuny an das hòdyſtirreiſſiden Sammergerichts voſen Rath
exhibitum d. 18. Dec. 1776.
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garum deſtituuntur beneficio, imo mediati, immediatorum
adinſtar ſe habentes eodem, imo majori quam Camerales jure ad
illud Argumentum provocare vi illius Remedium provocatio-
nis ad Plenum prætendere poſſent, præſertim cum Status qui vel
Electorali vel Principali fulgent dignitate majori multo quam Ca-
merales, pondere illud argumentum urgere poſſent, quodũ ini-
quum foret, eos, ſi cauſſæ qualitas auſtrægas reſpueret, deterioris
ac infimæ plebis homines eſſe conditionis, hinc nova ex inopi-
nato emergeret inſtantia, cujus ad hunt diem leges obſer-
vantia Cameralis neſciæ fuerunt.

5. XXVI.
Ultimum quo perſonæ Camerales hac in re utuntur Argu-

mentum eſt, quod ſinè hoc remedio deterioris ac extranei condi-
tionis futuræ eſſent, ſed habent ſane quo ſe conſolentur, ſi per-
ponderent, quod ipſi adeo ſtatus, ſi forte cauſſa ad Auſtrægas
qualificatà non ſit, vel qui beneficio quſtrægarum deſtituuntur,
haud plures habeant inſtantias, quod perſonis Cameralibus,
majora adhuc circa proceſſum competant beneficia, cum cauſſæ
earum ſummarie omiſſis litis ambagibus, ac breviori longe ſpatio

ventilentur terminentur; dimidiam tantum exſolvere
teneantur taxam. Id quod eo majori fiduciã aſſero, cum mihi
perſuaſerim Cameralibus Remedium reviſionis non eſſe denegan-
dum, quod ſequenti obſervatione probandum ſuſcipio.

llE  u
OBSER-
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DE REVISIONE IN CAUSSIS PERSONARUM

CAMERALIUM.
s. XXVII.

Tn prima obſervatione jam oſtendi Reviſionem ipſius Collegii
Cameralis ſuaſu introductam, ab eo petitum fuiſſe, ut

Acta ad unam duasve Univerſitates transmitterentur. Compre-
hendere ergo non licet, quo fato factum ſit, ut ea expoſt minus
grata evaderet. Forſan ideo minus arriſit, quia ab initio, ſub
òdioſo ſyndicatus, qui ſemper dolum ſapit, nomine comprehen-
ſa fuit, cum primæ leges ſolummodo ſyndicatus mentionem fa-
ciant. Etſi enim Camera ipſa introductionem Remedii alicujus
contra ſententias Camerales ſummopere optaverat, per R. I.
de 1532. 16. 17. ad ejus inſtantiam tale Remedium intro-
ductum fuerat, ſyndicatus tamen, ſub quo comprehenſum
erat, nomine nullatenus contęntum erat ſummum hoc Archidi-
caſterium, ſeũ ſtatim de indecoro hoc nomine conqueſtum eſt. h)

5. XXVIIL

a) TarrINGER l. C 130.
2) Perilluſtr. L. B. de HARPPRECHT l. C. 5tr Ihyeil Nro. 79. pag. 380.

Bon Veſdymerniſi des unndicata &D befindt ſiry dody, toũ
derſelbig »rtictel, von dem &Sndicat georbnet, in viel egen
dem gemeinen Kaiſetlichen Redit widerſauft; audi nad) Ordtnung
deſſeſben nicht woſſ gebroucht oder practicitet werden mag, und
mo das &indicat dermaen wider die§ Gericht ꝗetibt werden ſoſt,
bas den Perſonen, ſo jederzeit daran ſeyn werden, vieſ gròꝗer un

ſei
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5. XXVIII.Aut ideo forte Camera decurſu temporis hoc Remedium

ægrius tulit, quod ob effectum ſuſpenſivium, quem ante Re-
ceſſum Imperii noviſſimum habuit ceſſantes exeunte Sæculo
decimo ſexto Viſitationes annuas ſententiæ Camerales executioni
dari non poruerunt, quod certe juſtitiæ Adminiſtrationi Au-
thoritati celſiſſimæ Cameræ ſummo fuit detrimento, ita ut quili-
bet ſalutis publicæ amans à Reviſione cen Remedio execurionem
per ſæcula ſuſpendente merito abhorruerit. Hæc Executionis
ſuſpenſio ſi non omnis, ſaltem aliqualis cauſſa fuit, cur ſupre-
mum Cameræ Imperialis Collegium omnimodam Reviſionis abo-
litionem deſideraret, id quod ipſius verba in allegatis Conſidera-
tionibus ad 6 7 ſatis innuunt: &Sen nichtò norhendiger,
aſõ dof dermabſeinò finis litium gemadt, und maò in ſupremo
ſudicio einmaſt geſdyſoſen und decidiret, ſeinen wũrEſichen
ſrectum erreiche, und ohne meitere Yuẽſucht erequirt und
polſ;ogen merde.

5. XXIX.
Voluit quidem Conſeſſus Viſitationis noviſſimæ in Decretis

ſuis d. 23. Nov. 17767. 1769. in Seſſ. 315. ut Procuratores
Advocati ab interpoſitione reviſionis præſtandooue circa illas pa-
trocinio non arcerentur, ſed teſtante TAFFINGERO S. 1037. Ca-
mera huic reſoluto non adquievit, hodierna praxis teſtatur,
quod Reviſiones adhuc à Notariis interponantur.

5. XXX.
ſeidentlidver Beſdymerrũſen daraus folgen wiũſrden, und Ileſiq́;
Eein Bibermann fich an dies Ort begeben, nody daran hieiben

tonute,
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5. XXX.
Etſi itaque Procuratoribus ne hodie quidem in aliena cauſſa

Reviſionis opem præſtare liceat, ne à debito celſiſſimæ Cameræ
reſpectu declinire videantur, inde argumento à minori ad
majus deducto concludere fas eſlet, multo minus perſonas Co-
merales in propria cauſſa hoc Remedio uti poſſe; ſequentibus
tamen motus argumentis conſrarium ſentio.

5. XxxiI.
Reviſio, quæ appellationi comparatur a) eſt remedium uni-

verſale, id ergo omnibus comperit, qui lege ſpeciali excepti non
ſunt, nullibi vero perſonas Camerales exceptas leges. Il. Revi-
ſio non eſt remedium odioſum, ſub hoc prætextu nemini de-
negandum. b). lll. Etiam Viſitatores eam pro odioſa habendam
eſſe noluerunt, ſed potius in Decreto ſuo eam perſonis Camerali-
bus concedendam eſſe expreſſe ſtatuerunt. c) IV. Per excluſionem

Pro-

a) O. C. 1555. P. 3.T. 35. 5. 5. C. O. C. IIl. Tit. 63. 5. 13. in
fine Gſeidhwie mit andern Unterridytern von deren Urtheiſ

oaoppeliitt wird.
J Capit. Cæſ. Art. 17. 5. 2. iemoſſ aber ohverſtandenermoſen,

ta Beneficium Reviſionis Supplicationis im Reidy ſtatt hot,
und bdaher audh) hey unſerm Kaiſerſ. Reichnhofrath wider deſſen

rEenntnũſſe oder unfere ſelbſt eigene, aus Reichæhofrãtſſichem
Gutayten abgefate, dtaſelbſt publirirtte faiſerſ. Reſoluriones
pro odioſo oder unzulũig; durduu nidt 3u haſtenniemand

bpverſagt  merden ſoũ.
Decretum Viſitationis de 9. Sept. 17743. L-ird die ben dem ſio
hen Neichs Viſitationa Congreſ von denen SammergeridytæPro

E  ctura
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Procuratoris ab interpoſitione Reviſionis in aliena cauſſa partibus
exiguum aut nullum potius infertur præjudicium, cum eam per
Notarium interponere poſſint, ſed ſi perſonæ Camerales ab hoc
remedio excluderentur, inſtantia privarentur. Dein notari me-
retur, quod ſi perſonæ Camerales hoc remedium in propria cauſſa
interponant, Juramentum reviſionis in propriam earum animam
præſtetur, per hoc æque ac per peccuniam ſuccumbentiæ ex
propriis ſolvendam à frivola hujus remedii interpoſitione ſummo-
pere arceantur, nonniſi ſui juris quærendi cauſſa eo utantur;
cum econtrario cauſſarum patroni, qui juramentum illud in alie-
nam animam jurarent, peccuniam ſuccumbentiæ ex aliena
peccunia depromerent, non raro lucri capiendi cauſſa partes for-
ſan ad ejus interpoſitionem potius excitaturi eſſent. a

5. XXXII.
Faventem habeo huic opinioni meæ obſervantiam, cujus

probandæ ergo ſufficiet, ſi bina antiquiſſimi noviſſimi tem-

poris
curatoren Losfant und Haas unterm ꝗ. Mav laufenden Jahrs, in
Betreff der Kriftiſdhen Housverſieigerung angebradite Veſd) erde
vOn dahier ab, und an das Reid;sbammergeridht zur Redyt und
Ordnungemãſigen "erfſigung 3urũctvermieſen. *nbeny dem C&ole
gio ſiberthaupt bedeutet denen ammergeridytaPerſonen und anges
hòrigen, das ohnehin nidt aſls odios anzuſehende Remedium Re-
vilionis in feine I—-eege 3u erſdy eſren.

a) Idem ſentit Conſulriſſh D. P.. WiLHELM CHRIST. ROTEERG Cameræ
Imperialis Advocatus in Themate inaugurali ꝗ. 16. de juſta Re-
viſionis Sententiarum Cam eralium reſtrictione: Advocati enim,
inquit, ſicuti beng monente voto Brunſvicenſi de 19. Febr. Anno
1644 ad protocollum dictaro, urplurimum primum movens
inc;tamentum ad appellandum ita perſæpe etam ad revidendum
ſunt.
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poris allegavero Exempla. DECKHER jam meminit, quod Anno
1672. in cauſſa Doctoris Knothen uxorio nomine Actoris contra
Dr. Joannem Reichardum Coppen Cameræ Advocatum interpo-
ſita ab hoc Reviſio ſine contradictione admiſſa ſitt. Et recentiſſimæ
adhuc memoriæ eſt interpoſita à ſupra laudato Domino de Brandt
Reviſio, quæ ea lege admiſſa fuit, ſi juraſſet, quod ſibi ob ſen-
tentiam a qua tantum abeſſe credat, quantum ad conſtituendam
ſummam Reviſibilem requiritur.

5. XXXII.
Reviſionem in cauſſis perſonarum Cameralium pariter ad-

mittunt TAFFINGER l. C. 1100, de ScHELLWITZ. HicC qui-
dem in allegata ſuperius Diſſertatione inaugurali eo proceſſerat,
ut etiam eo in caſu, ſi revidens perſona extranea, reviſus vero
Cameralis eſſet, reviſioni locum eſſe negaret, ſed mutata poſtea
ob detecta noviter argumenta mente in obſervationibus ſuis de
Remedio Reviſionis Obſervatione ſecunda contrarium ingenue
confeſſus eſt, cujus exemplum ego imitabor, ſi aut per argu-
menta aut exempla circa has obſervationes meliora edoctus fuero.

Emendanda:

Pag. 14 lin. 3: pro illis legatur illis
Pag. 15 lin. 13: natalitias ſuaslegatur: natales,
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Ven€ YWerlegertn bdieſeò ſeynd aud) foſgende nene Viũieher
fertig morden und 3u haben.

SBeariſ des Nechts Circa Sacra, geiſtſichen Jurisdiction unbd Juris Po-
tronatus, mit techtſichen Vedenfen. 40,

DBeytrãge zut neueſten deutſden NeichHs æ und &Staats æ Prori, ſomt

neueſten Reichęichſuſſe von 1777 4t0.3;u bden bdeutĩhen Land und tadtfredhten. 4t0.
fVeridyt von der Trennung ter Diſitation. 410.
Doſne (;/on) neue Methode die Reichsgeridtſiche Redytęgeſlahrſeit 3u

ftudiren. 410.
Gebaueri nova Juris Naturalis Hiſtoria. 8vo.
Oeners, Croſtt. 2) Gòthe &Stella. 3) Yulie. 4 flſopſtoca Fod

9Lbel und *dams. 5) geiings, Mi &Sara Snmpſon. 6) &Se
dbuine Deſetteur. 8vo.

Die HA morrhoiden, den reunden dauerhaſter Geſundheit gemibmet. 3vo.
flopſtocEs, neue Oden; mweldve in der &ammlung nicht enthoſten. 3vo.
Krngets, Gedanfen vom &tadt und Landnahtungsſiande. 8vo.
Lechneri, Syntagma Philologicuom Erudit. 3vo.
Mehleri, Inſtiutiones Logicæ Juridicæ. 8vo.
 vuoſiõndige Rechenfunſt. 8vO.
Schwab, lnitirutiones Diplomaticæ. 8vo.
&Shymeizers, algemeinniſide Hebammenordnung. 4to.

Sydenham, tr. de Podagra Hydrope, gvo.
linterricht von der olicene Wiſſenſdo?t. 8vo.Wachs, Compendium Proxeos Cameralis Syſtematicum, 4t0.

Wetzel Eitor, Diatribe Juris Principum privati. 40.
*Wiirffel, Unſeitung zu der aſſerneueſien Prori deò Grtroiubdicialæ Pro

ceſſes, nebſt &ammſung von ammergericht und Reidhsſhofrathe

Saden. 410.angen oon) Gròrterung dev ꝗroge: ob die Geridhtubarfeit der hiddhſien
Neichogerichte in denjenigen &adien, meldye miferable Perſonen an-
gehen, beſondets ũber mittelbare in der erſien nſtan; geęrndet

fen' gvo.
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