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Von dem Recurs an die Cammer—

gerichts-Viſitation;:
abſonderlich in Parthieſachen:

Mit einem Anhang:
1. Ob die Viſitation von dem Cam—
mergericht Acten und Protocollen ab

forderen, auch 2. eine Jnhibition
an Daßelbige ergehen laßen

konne?

C. I.Text der Cam. Gerichts-Ordnung.
6

J' der Cammergerichts-Ordnung von1555. in des erſten Theils zoſtem Ti
tul, der „von der Viſitation, Re

formation und Straff der Perſonen des Kay
ſerlichen Cammergerichts, handelt, iſt 9.3.
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4 Von dem Recurs
verſehen: „Wo auch einiger Churfurſt, Furſt,
oder Stand, einigen Mangel oder Beſchwer
de hatte, ſo ihm ungebührlich vom Cammer
gericht begegnet ware; ſoll und mag ein jeg
licher ſein Beſchwerde den verordneten Com
mißarien auf den 1. Martii zuſchicken und zu
erkennen geben; oie ſollen, ſamt anderen Vi
ſitatoren, derhalben Befelch haben, gebuhr
lich Einſehens und Reformation zu thun.

Und ſo lautet es auch im Concept einer
neuen CammergerichtsOrdnung 1. Theil,
Tit. b4. d. 20.

Jch habe jezo die bey der dermaligen
Cammergerichts, Viſitation von einigen Herrn
Aßtßeßoren, auf der Viſitations-Deputation
Befehl, abgefaßte Anmerckungen uber die
Cammergerichts-Ordnung nicht, bey Hana,
den, und kan alſo nicht ſagen, ob und was
dabey erinneret worden ſehe.

g. 2.
Viſitations  Decret von 1767.

Wohl aber kan ich ſo viel melden, daß
bev der jezigen Viſitation im Jahr 1767. ein
Decret abgefaßet worden iſt, deßen Eingang
alſo lautet: „Da hiernachſt von verſchiede
nen Partheyen Beſchwerungs-Memorialien
uber das Kayſerliche und ReichseCammerge
richt eingereichet, und ſolche, nach Maaß
gab der Cam. Ger. Ordn. Part. 1. tit. 5o.
d. z. angenommen worden, atc.

g. 3.
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g. 3.
Hoffmanniſche Schrifft.

Herr Geheimer Rath, Gottfried Daniel
HorraAnn zuTubingen gabe darauf heraus
eine Commentationem Juris publici Germani-
ci, de eo, quod Viſitatio Judicii Cameralis in
ſingularibus coram boc pendentibus rauſis
poteſt ſolet. Franckfurt und Leipzig, 176.
4. welche, (wie alle ſeine Schriffien,  mit
vieler Beleſenheit und Geſchicklichkeit ausge
arbeitet iſt, und gleichſam einen Commenta
rium uber beſagte Stelle der Cammergerichts

Ordnung abgiebt.
Jch will daraus nur anfuhren, wie der

Herr Geheime Rath dieſe Stelle verſtehet.
Er ſagt (1): Non putem, diſpoſitionem
hane, vel I) ad deeretam tum ſequent i
anno 1556. inſtitutam, partim ordinatiam,
partim extraordinariam Viſitationem,
vel II.) ad Status modo horum ſealtem,
vel III.) ad tales modo querelas, quæ
nævos defectus ipſius Judicii ſiſterent,
reſtringendam eſſe. Cum illa non laudato
jam Receſſui Imperii Auguſtano, ejusdem cum
ordinatione camerali, anoi 1555. proxi-
mam viſitationi adornanti ſaltem, (all. ſ.
110.) ſed ipſimet etiam perpetuæs (ibid.
J. 104.) quidem illi Ordinationi Cameruli d. J.
inſerta, inque hujus ipſius concepto ae anno
1613. diu poſtea, ab ipſis cameralibus, re-

A3 petita(i) 8. 64. p. ioo.



6 Von dem Kecurs
petita fuerunt. Dein, tum ibi, non pro
ſequenti modo proximo ſaltem anno,
ſed pro ſingulis in poſterum annis, eom-
miſſarii viſitatores conſtituebantur, (Tit.
50. ð. 1.) cujusvis anni kalendis maji con-
gregandi, hineque, cum tum nondum tam
diu durarent viſitationes, gravaminibus
mature jam Kalendis martii, inſtruendi.
Tum illa quoque per jam adductam, paul-
lo ſpecialiorem licet, Receſſus Imperii Spi-
renſis de anno 1570. (5. 79.) diſpoſitionem
haud parum confirmata fuit illa, in Concepto
non minus repetitam. Nec ulla denique
ratio ſuppetit, cur illa uni modo ſoli tan-
tum, proximæ tum viſitationi, unius moa-
do anni 1556. propria eſſe vel potuerit, vel
debuerit. Ab annua autem, ſicque ordi-—
naria viſitatione camerali ad extraordina-
riam quamvis, præſentem inprimis argu-
mentari quoad illas legibus ſancita, ad
has hanc in ſpecie proferre nullus pror-
ſus dubito, quasvis imperii leges quam ex-
actiſſime obſer vare juſſam. Et quamvis ver-
ba illa non niſi Elecſtorum, Principum
Statuum mentionem faciant expreſſam,
hincque vocula ejus: ein jeglicher non niſi
de his exaudienda videatur, de quibus et-
iam ſolis poſteriora non nunquam acta lo-
quuntur: illam tamen omnibus plane mem-
bris imperii, etiam non Statibus immedia-
tis mediatis, viam ad viſitationis conſeſ-
ſum aperire, eum propter generalem, quæ

ſubeſt,
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ſubeſt, rationem æquitatem, tum pro-
pter generalitatem poſterioris, ſpeeialioris
licet diſpoſitionis in Receſſu Imp. Spirenſi de
anno 1570 (8. 79. P. III. pag. 298.) Conce-
pto (P. 1. Tit. XXII. 4. 14.) ſupplicantis mo-
do, des Supplicanten, mentionem facien-
tis, tum propter argumentum à communi

omnibus illis indiſtintte competente re-
viſionis remedio, cen à majori ad minus du—-
ctum, firmiter perſuaſum habeo. Mentio-
nem illa porro non nævorum defectuum
modo, derer Mangel, verum etiam bis
quidem gravaminum, derer Beſchwerden,

quidem non communium forſan, ſed
ſingularium, (ibi: und mag ein jeglicher ſei
ne Beſchwerde,) facit, additque, ſo ihm
ungebuhrlich vom Cammergericht begegnet
ware, id quod non tam de ſententiis, ea-
rumque iniquitate, quam potius de decre-
tis, omnibusque aliis, quæ contra Came-
ram queri poterunt, quam maxime extra-
judicialibus, gravaminibus, intelligi poteſt
commode, quippe quæ omnia cognoſcendi

reformandi poteſtatem, commiſſionem
generale mandatum (Befelch) ab Imp.

Imp. ibi diſerte aceeperunt futuri quilibet
commiſſarii viſitatores.

Und hernach (1): Num vero etiam per
ſententias camerales, ſtritte ſie dictas, à de-
cretis quibusvis diſtinctas, in fine proceſſus

A4 judi.
(i) 7o. pat. 113.
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judiciarii gravatis, contra illas ipſas, citra
reviſionem, Viſitatio, proprie ſic dicta at-
que à reviſorio adhuc diſtincta ſuccurrere
poterit? Cum ſæpius dicta juris cameralis
diſpoſitio quodvis generatim gravamen, ſi-
ne ulla diſtinctione, ſive per decretum, ſi-
ve per ſententiam illatum, ſive proceſſua-
le, ſive materiale, ſive judiciale, ſive ex-
trajudiciale, eo deferre permiſerit. Et gra-
vamen per ſententiam illatum ſemper ma-
joris adhuce momenti præjudicii eſſe ſo-
leat, quam alterum illud. Imperator ve-
ro Imperium ſuprema poteſtate judiciaria
æque ac legisſatoria, illa quidem in ſen-
tentias, æque ac in decreta, gaudeant.
Viſitatione præterea acta quovis tempore,
ſententia licet jamjam publicata, avocan-
di, inſpiciendi, ſicque etiam cognoſcendi,
omnique cognitæ injuſtitiæ medendi prot
videndi, prædita. AÊ“

g. 4.
Heßen-Hanauiſches pro memoria.

Jn einem m. Jan. 1774. bey der Reichs
verſammlung mit zur Reichsdictatur gebrach
ten HeßenHanauiſchen pro memoria in der
Gelnhauſer Exemtions- und Jmnedietats
Sache wurde unter anderem behauptet:

G. 11. Der Recurs ad Viſitationem ex
Ord Cam. Part. 1. Tit. 5o. S. 5. laße ſich
mit denen in der nemlichen Cam. Ger. Ordn.
Part. 3. Tit. 53. den beſchwerten Parthien

an
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angewieſenen allgemeinen Reviſions und
Spndicats Mitteln ohne einigen Wider—
ſpruch dahin vereinigen, daß jener Recurs
nur allein den unmittelbaren Reichsſtanden
gegen die Cammergerichtliche Ungebuhr, das
iſt, gegen illegales Verfahren, ſive in pro—
cedendo, ſive in decernendo ſententio-
nando, die Reviſion hingegen allen und je
den Parthien gegen alle und jede Reichsge—
richtliche Beſchwerden und nichtige oder un
rechtmaßige Erkenntniße ohne einigen Unter—
ſchied, ſo dann das Syndicatsmittel in ſpe-
cie gegen eine vorſezliche hiebey gebrauchte
Argliſt und Pflichtwidrigkeit, als z. E. Be
ſtechungen, Concußionen, c. zu ſtatten
komme.

g. 12. Eine andere Auslegung und Ap
plication des Reichsabſch. de An. 1530.
J.4q. und der Cam. Ger. Ordn. P. 1. Tit. 5o.
J. 5. ſtehe nicht zu machen, ohne dem klaren
Ginn und Worten derſelben Gewalt zu thun.
Es ware in ſolchen Geſezen die Rede von
Cammergerichtlichen Mangeln nicht minder,
als von Reichsſtandiſchen Beſchwerden aber

ungebuhrliches Begegnen, und die Viſita
tion werde wegen der einen ſo wohl als der
andern Gattung ſothaner Gebrechen befohlen,
nicht nur gebuhrliches Einſehen zu haben,
ſondern auch Reformation zu thun: Wann
nun die recurrirende Reichsſtande in Anſehung
des vergangenen an die allgemeine Remedia
Reviſionis Syndicatus wollten angewieſen

J As wer



10 Von dem KRecurs
werden; ſo entfallete die (jedoch ausdrucklich
anbefohlene,) Reformation, und wurde da
mit das den Reichsſtanden, qua talibus, vor
den Mediatis zuſtandige Recursmittel ent

zogen.g. 13. Die Viſitations-Praxis erkenne
dieſen Recurs als ein ordentliches Remedium.
Daßelbe ſeye An. 1531. bey der Viſitation
in Betreff der damahlig- Herzoglich-Clevi
ſchen Beſchwerden zur Ausubung kommen,
und bey der lezten Viſitation An. 1711. von
Mecklenburg-Schwerin in verſchiedenen Be
ſchwerpuncten, desgleichen bey der dermahli
gen Viſitation von Auhalt-Cothen in der
Schlegeliſchen Sache, gebraucht, und dar
uber des Gerichts Berichte, reſp. cum Actis

Protocollis, etfordert worden.

g. 5.
Gutachten daruber.

In eines bekannten und geſchickten Herrn

Comitial-Miniſters uber dieſes pro memo-
ria erſtatteten, und geſchrieben in Publico
herumgehenden, Gutachten hingegen lautet es:

„Wann von dem Reviſionsgericht in den
zwiſchen einzelnen Parthien obgeweſenen Ver
fahren ſolche Gebrechen wahrgenommen wer
den, aus welchen ein gemeinſamer Nachtheil
fur alle Stande erwachſen konnte, die Viſi
tation, nach Vorſchrifft der Cam. Ger. Ordn.
Part. 1. Tit. zo. die Vorſehung zu deren Ab
ſtellung zu treffen hat.

Und
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Und hernach: „ad 11. 12. iſt es al
lerdings an deme, daß der Recurs ad Vili—
tationem ex Ord. Cam. Part. 1. Tit. 50.
g. 5. ſich mit dem von der nemlichen Cam.
Ger. Ordn. Part. 3. Tit. z. den beſchwerten
Parthien angewieſeüen Reviſion und Syn
dicat Mitteln ohne einigen Widerſpruch ver
einigen laße, und daß jener Recurs nur allein
den unmittelbaren Reichsſtanden, und denen,
welche die Reichsgeſeze unter ſolche der (mit
Ausnahme des Siz und Stimmrechts) im
ubrigen gleicher Rechten halber ſtetshin mit
einbegriffen, zu ſtatten komme: Es iſt aber
ſchon anderweit dargethan worden, daß der
Recurs ad Viſitationem nur zu Reformirung
der real Gebrechen des Gerichts, aus wel
chen allen Standen des Reichs eine gemein
ſame Beſchwerde zugehen konnte, geeignet,
zu der Unterſuchung der einer einzelnen Par—
thie durch eine Erkenntniß zugefugter Be
ſchwerde aber, und um uber ſolche rechtlich
zu erkennen, das Reviſionsgericht allein ge
ordnet ſeye.

ad J. 13. Scheinet das Angeben, ob
erkenne die Viſitations-Praxis den beſagten
Recurs ad Viſitationem Ord. Cam. P. 1.
Tit. 5o. ſ. 5. fur ein ordentliches Remedium,
mit deme, was die Reichsgeſeze hierwegen
beſagen, nicht ubereinzuſtimmen.

Die angezogene GStell der Cammerge
richts-Ordnung iſt entnommen aus dem 8.
g94. des Reichsabſchieds vom Jahr 1530.

Der
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Der in den ReichstagsProtocollen von

dem Jahr 1555. befindliche original- Aufſat
beſagter Cammergerichts-Ordnung leget den
Beweis deßen damit dar, nachdem in ſol
chem Aufſuz zu deßen Seiten bey einem jeden
Punct die altere Geſeze bemercket ſeynd, aus
welchen ſolche ſeynd entnommen worden.

Nun ware in dem Jahr 1530. das Re-
medium Syndicatus und jenes Reviſionis ge
ſezlich noch nicht geordnet; ſondern es be
ſtunde damahlen die geſezliche Vorſehung da
hin, daß es bey einer von dem Cammerge
richt ausgeſprochenen Urthel das ohnabander
liche Verbleiben unter den Parthien hatte:
Und wann aus Einer oder mehreren derley un
ter den Parthien in ihren einzelnen Rechtsſa
chen ergangenen Ausſpruchen eine allgemeine
Beſchwerde zu erwachſen ſchiene; ſo wurde
die Hulffe nur fur das Kunfftige geſucht und
getroffen.

Der nemliche Reichsabſchied von dem
Jahre 1530. S. qz. bezeuget den alſo damalen

ꝓbgeweſenen Stand der Sachen; da nemlich
in beſagtem ſ. 93. bemercket wird, daß
Cammerrichter und Beuyſizer auf vieler kla—
genden Parthien Geſuch Proceß ex L. Diffa-
mari ausgehen laßeten, welchen doch nicht
nachkommen, ſondern es allein dahin geſpie—
let werde, die Sachen anhangig zu machen,
und darauf den Proreß ſelbſt ruhen zu laßen;
welches alles von Churfurſten, Furſten und

Stlane
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Standen, als fur unziemlich und hochſtbe
ſchwerlich angezogen werde: Welcher wurck
lich allſchon in einzelnen Sachen zugefugter
Beſchwerde ohnerachtet, das Diſpoſitivum
jedoch nur auf das Kunfftige, nicht aber auf
das Vergangene, ſich erſtrecket hat, in ver—
bis: „Demnach iſt Unſer Befehl und Mei—
nung, daß die Commißarien ſich Geſtalt die
ſer Sachen grundlich erkunden, und mit
Fleiß Einſehens haben, damit in ſolchem
allem gute Ordnung und Maaß gegeben
werde.

Das Remedium Syndicatus iſt anerſt
durch den nachgefolgten Reichsabſchied vom
Jahr 1532. ſ. 17. als eine ganz neue Vor
ſehung eingetretten. Dieſes damalen errich
tete neue Geſez lautet dahin: „Und damit Un
ſer Cammerrichter und Beyſizere deſto flei—
ßiger ſeyen, ſo ſie beſorgen muhen, daß die
Acta folgends nach geſprochener Urthel auch
beſichtiget, und Niemands an Unſerm Cam—
mergericht unrecht geſchehe; zu dem, daß ſol
ches Unſern Kayſerlichen Rechten nicht entge
gen, ſo wider Endurthel das ſuppliciren zu
gelaßen, und die Richter, ſo unrechtmaßige
Urtheil ausſprechen, den Krieg ihr eigen ma
chen, und deshalb ad Syndicatum geſtellet
werden mogen; ſezen, ordnen und wollen
Wir, wo einige Partheyen hinfurter ver
meinet, daß ſie durch Cammerrichter und
Beyſizer beſchweret, unrechtmaßige oder
nichtige Urthel wider ſie geſprochen und er

offnet,
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offnet, und derhalben Cammerrichter und
Beyſizer bedacht, zu ſyndiciren, daß denſel
ben, ſolches zu thun, vermog Unſerer Kay
ſerlichen Rechten, zugelaßen ſeyn ſoll.„

Der nachfolgende ſ. 18. d. Ree. Imp.
de An. 1532. beſagt weiter: „Und ſollen
die Partheyen, ſo ſich vor den Commißarien
in jungſter Viſitation zu Speyer, oder auf
dieſem Reichstag vor Churf arſten und Fur—
ſten von dem Cammerrichter und Beyſizern
nichtiger oder unrechtmaßiger Urtheln beklagt,
und alſo ihre Sachen zu Speyer, oder all
hie, anhangig gemacht, in dieſe Con titu
tion auch gezocten werden und ſich der
gebrauchen mogen./

Mit dieſer klar ſprechenden urſprungli—
chen Anordnung des Geſezes, welche die Par
thien, ſo ſich bey der Viſitation, oder bey
dem Reichstag, uber nichtige oder unrecht
maßige Urthel des Cammergerichts beklaget,
in die Conſtitution des Remedii Reviſionis

Syndicatus auch eingezogen und zu deren
Gebrauchung dieſelbe angewieſen hat, ſchei
net jenes keinesweges vereinbarlich zu ſeyn,
was dahin angegeben werden wollen, ob wa
re der Recurs ad Viſitationem als ein fur
die Reichsſtande, als Partheyen, geeigne
tes Remedium anzuſehen: Wohl aber ſtim
met damit vollkommen uberein, was in vor
ſtehenden allſchon mehrmalen iſt erinnert wor
den, daß nemlich die aus dem Reichsabſchied

vom
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vom Jahr 1530. 9. q4. entnommene Stelle
der Cam. Ger. Ordn. P. 1. Tit. 50. J. 5. den
Reichsſtanden, als ſolchen, freylaße, die
in ihren Sachen, auch ſonſten, bey dem
Eammergericht wahrgenommene Mangel und
Beſchwerungen bey der Viſitation zu erken
nen zu geben, auf daß derhalben in Anſehung
des allgemeinen fur das kunfftige gebuhrliches
Einſehen, und, durch Behebung dieſer Man
gel und der daraus erwachſenden Beſchwe
rung, Reformation geſchehe: Jn Anſehung
der Stande aber, als Partheyen, ihrer
einzeln mit andern Partheyen befangenen
Rechtsſachen halber, des Remedii Reviſio-
nis Syndicatus ſich zu gebrauchen haben.

Was bey der im Jahr 1531. in Betreff
der damaligen Herzoglich/ Cleviſchen Be
ſchwerden vorgekommen, darnach will ſich der
Zukunfft halber nicht, ſondern nach dem zu
achten ſeyn, was in dem darauf gefolgten
Reichsabſchied vom Jahr 1532. ſ. 18. we
gen' derley bey der Viſitation und bey dem
Reichstag angebrachter Beſchwerden iſt ver
fuget und hieroben hievon angefuhret worden.

Womit auch das ubereinkommt, was
bey der leztern Viſitation 1711. wegen der
bey ſolcher von einigen Standen uber das
Cammergericht gefuhrten Klagen iſt gehandelt
worden:

Wegen jener Beſchwerden aber, welche
bey der dermaligen Viſitation in der Schle

geliſchen
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geliſchen Sache ſeynd angebracht worden,
anerſt der endliche Ausſchlag, und ſo dann
weiter zu erwarten iſt, wie ſolchen Jhro
Kayſerliche Majeſtat und das Reich anſehen
werden.,„„

g. 6.
Vorerinnerung.

Ehe ich nun auch meine eigene Meinung
hieruber entdecke, will ich anfuhren, was
ſich ſonſten in denen Reichsgeſezen und Reichs
ſtaatshandlungen fur Stellen finden, welche
mit der aus der Cammergerichtsordnung bey
gebrachten eine Verwandtſchafft zu haben
ſcheinen; um ſo dann aus derlelben allen
Vergleichung mit einander von Kayſerlicher
Majeſtat und des Reichs in dieſem Stuck he
genden Sinn deſto ſicherer urtheilen zu kon
nen; welches auch um ſo zuverlaßiger wird
geſchehen können, weil ſich in ſolchen Hand
lungen zuweilen namentlich auf die F. t. un
gefuhrte Stelle der Cammergerichts »Ord
nung beruffen worden iſt.

ſ. 7.
Reichsabſchied von 1530.

In dem Reichsabſchied von 1530. kommt
nemlich 9. q3. die ſchon angeführte Stelle we
gen der Proceße ex L. diffamari vor; als
dann folget:

„S.94. Wo auch einiger Churfurſt,
Furſt oder Stand, einigen weitern Mangel
oder Beſchwerd hatt, ſo ihm ungebuhrlich

vom
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vom Cammergericht begegnet ware; ſoll und
mag ein jeglicher ſein Beſchwerd den verord
neten Commißarien auf den 1. Tag Martii
zuſchicken und zu erkennen geben: Die haben
Befehl, derhalben gebuhrlichs Einſehens und
Reformation zu thun.,„

ß. 8.
Viſitations-Handlungen vom Jahr 1531.
Bey der Viſitation An.rs31 (1) brachte

der Herzog zu Cleve und Juuch verſchiedene
Beſchwerden gegen das Cammergericht vor,
wegen vorbeygegangener erſter Jnſtanz; und
zwax 1. in Gachen: Krampfen von Nieder
Weſel, puncto Injuriarum Spolii; inglei
chem 2. in eben dieſer Sache, wegen ertheil
ten ſicheren Geleits und ponalGebotts in
Malefiz- und Mißhandlungsfallen; ſodann

3. in Gachen: Culmannin wider den Amt
mann zu Rennenburg und zu Sylen, wie
auch Vogt und Scheffen zu Sittart, puncto
relaxationis Juramenti ad effectum agendi;
wobeneben, auf die eingewandte declinatori
ſche. Einreden, aus angeblicher Continentia
cauſæ, der Herzog ſelbſten, als Mitbeklage
ter, ware eingeflochten worden ec.

Uebrigens beklagte ſich alſo Julich eigent
lich und hauptſachlich nicht uber ergandene
Urtheile, ſondern wegen ungebuhrlicher Er—

ken
(1) Freph. von Hanepkeenr Cam. Ger. Staatt

arch. 8. Theil, G. 85.

B
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kennuntt einiger Proceße, die nicht hatten
ſollen erkannt werden.

J. 9.Reichstags-Handlungen Anno 1532.

Auf dem hierauf zu Regensburg An.
1532. gehaltenen Reichstag wurde die Viſi
tations, Relation vorgenommen, der Viſi
tationsabſchied in den meiſten Stucken ge
nehmiget, 9. 17. das Remedium Syndicatus
gegen die Cammergerichts-Urtheile erlaubt,
und denen Parthien, welche ſich bey lezter
Viſitation, wie auch auf damaligem Reichs
tag, nichtiger oder unrechtmaßiger Urtheile
beklagt, ebenfalls geſtattet, ſich dieſes Rechtse
mittels zu bedienen.

Dieſes ware alſo nur eine Verordnung
in Anſehung nichtiger oder unrechtmaßiger
Urtheile: wegen der exrtrajudicial-Sachen
aber, und wann eine Parthie durch ungebuhr
liche Erkennoder Abſchlagung eines Pro
ceßes beſchweret wurde, wurde nichts verſe
hen; kan alſo auch das damals verordnete
keinesweges auf die Julchiſche Klagen 9. 8.
gezogen werden.

G. IO.
Viſttations-Handlungen An. 15951.

Jn der Relation, ſo uber die An. 1551.
verrichtete Viſitation erſtattet worden iſt (1),

fin
(1) Freybh. von NErTEUBLA vermehrt. Bericht

von Cam. Ger. Viſit. Beyl. S. 149.
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findet ſich nichts, daß einige Beſchwerden
gegen das Cammergericht waren angebracht
worden.

G. 11.
Reichstagshandlungen 1555.

Als im Jahr 1555. bey dem Reichstag
uber die Cammergerichtsordnung berath—
ſchlagt wurde, ſezte der Furſtenrath den 25.
Jul. (1) in ſein Bedencken: „Vnd wurdet
uber des noch fur ain ſondere hohe Notturfft
ungeſehen, das ſich auch gleich jezo alhie ei
ner furderlichen und unverzuglichen Viſita
tion, vermog der Ordnung, zu vergleichen
und das alle die Puncten ſo allhie bedacht
werden, dahin zuverſchieben, mit beſtem Vleis
in ein Memorial zuſamen gezogen, auch vol
gends durch die Meinziſche, gleich zu ange
hender VBintation, den Viſitatorn furgelegt,
„neben dem das ſonſt einem jeden Stand
„des Reichs vorbehalten, ſeine ſondere
„oder gemeine Gravamina und Be—
„ſchwerdten ermelten Viſitatorn ſamtlich
„und ſunderlich auch furzubringen, dar—
„auf die Gebuhr allenthalben weiter gehan
„delt werden ſoll.,„

Es wurden zwar auch noch andere par
ticularBeſchwerden ebenfalls an die Viſita
tion verwieſen (2); davon hernach h. 12. das
mehrere vorkommt.

B 2 Und(1) Freyh. von HaRneprREonr Cam. Ger. Staats
arch. 6. Theil, S. 248.

(a) l. c. G. ya.
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Und ſo lauten auch in dem Reichsab

ſchied von 1555. J. 110. und 111. nur von
denen beſagten bey dem Reichstag ausgeſez
ten, in ein beſonderes Memorial verfaßten,
und nach Jnnhalt des Memorialzettels zu be
handlenden, Puncten: Gleichwie auch der
J. 112. nicht von Mangeln und Gebrechen
oder Klagen uber das Cammergericht, ſon
dern von denen Mangeln und Gebrechen,
die das Cammergericht ſelbſt anzeigen wurde,
handelt; und alſo auch nicht hieher gehoret.

Jn dem, Krafft dieſes Reichsabſchiedes,
von ChurMauynz abgefaßten Memorial von

beſchweren, ihre Beſchwerden verzeichnet de
nen Commißarien und Viſitatorn zu nachſt
kunfftiger Viſitation zuſtellen mogen; denen
zu befehlen, daß ſie den Kayſerl. Cammer
richter und Beyſizer bey ihren Pflichten ihres
Berichts daruber horen, und, was ſie im
Bericht empfangen, der Kayſerlichen Maj.
in ihrer Relation unter andern zuſchreiben,
damit ſolches in nachſtfolgender Reichsver—
ſammlung nach dieſer durch Churfurſten, Fur
ſten und Stande berathſchlaget und fernere
Vergleichung mit der Kayſerlichen oder Ko
niglichen Majeſtat daruber beſchehen mogte./

g. 12.
Viſitations-Handlung An. 1556.

Jahres hernach wurde das Cammerge—
richt viſitirt; da dann die Kayſerliche Com

mißa
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mißarien und ReichsViſitatoren in ihrer an
Kavſerliche Maj. erſtatteten Relation melde
ten (1): „Als uns auch in gegenwartiger Vi
ſitation, von wegen etlicher Stande, auch
NB. privat-Perſonen, allerhand Gravami-
na und Bedencken des Kayſerl. Cammerge
richts halben einkommen, daruber man ihres
gegrundeten Gegenberichts vonnothen, auch
dieſelbige in ſich alſo geſchaffen, daß ob, und
hochermeldte Cammerrichter und Beuyſizer
ſich in ſolcher Eyle, neben Abwartung ihrer
ordentlichen Geſchafft und verrichter Viſita
tion, nicht reſolviren mogen, zu dem daß al—
len ſolchen Beſchwerungen und Bedencken
durchaus nicht, ſondern ſtatlichen guten Rath
und Zuthun Ew. Kayſ. oder Konigl. Maj.
ſamt Chur:und Furſten und gemeiner Stan
de abgeholffen werden muß.

Es (Als) ſeynd alle ſolche Beſchwerun
gen und Bedencken Cammerrichtern und Bei
ſizern mit dieſem Beſcheid zugeſtelt, daß ſie
daruber ihren unterſchiedlichen ſchriftlichen
Bericht und Anzeig, ſamt ihrem Gutbedun
cken, ſo viel nothig, in die Meintziſche Cantz
ley mit dabey verwahrten Beſchwerungen
uberſchicken ſollen, welches furter durch den
Churfurſten zu Meintz als Ertz-Cantzlern nach
Regensburg auf kunftigen Reichstag fur
bracht, und ferner mit gemeinem Rath erwo
gen, bedacht und erortert werden ſolle.,

B3 Jch(i) Freph. von Haner nzcur l. e, S. aas.
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Jch mercke dabey nur dieſes an: Unter

denen Gravaminibus etlicher Gtande ſeynd
ohne Zweifel die verſtanden, welche Chur
Pfalz und Wurtemberg An. 1555. auf dem
Reichstag, hernach aber, Krafft R. Ab
ſchieds bey der Cammergerichts-Viſitation
An. 1556. haben ubergeben laßen, und wel
che Anfangs von Herrn von Lupour (1),
nachhero aber vollſtandiger und correcter von
dem Freyherrn von Haknebkecur (2),
nebſt des Cammergerichts Bericht darauf,
bekannt gemacht worden ſeynd: Dieſe Be
ſchwerden nun betraffen theils die Cammer
gerichtsOrdnung, theils aber auch das Be
tragen des Cammergerichts; doch ſo, daß
nur in gewißen Stucken allgemeine Klagen
uber daßelbe gefuhret, keiner einzelnen Sache
aber darinn gedacht wurde.

Worinn aber die von privat-Perſonen
ubergebene Beſchwerden oder Bedencken bea

ſtanden ſeyen? kan ich nicht ſagen.
g. 13.

Reichstags-Handlungen An. 1557
Auf dem An. 1557. gehaltenen Reichs

tag nun kame zwar der MemorialZettel von
1555. nebſt der Viſitations Relation von
1556. in Propoſition: Es wurde aber im
Reichsabſchied ſ. 74. 75. und 76. bloß eine
Reichsdeputation nach Speyer beſchloßen, ſo
wohl dieſe als kunfftige Viſitations Hand

lung
c(i) in des Juris Cameral. Append. 1. S. 5.
(2) l. c. S. a89y. u. f.
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lung zu berathſchlagen, und ſich, Namens
des Kayſers und Reichs, daruber zu verglei
chen.

J. 14.
Viſitationshandlung An. 1597

Die ordinari-Viſitation, ſo An. 1557.
gehalten wurde, außerte ſich daher in ihrer
erſtatteten Relation (1) bloß dahin: weil die
An. 1556. eingebrachte ſchrifftliche Gravami-
na auf einen Deputationstag verwieſen wor
den ſeyen, hatten ſie Demſelbigen nicht vor
greiffen wollen:Von. neuen bey dieſer Viſitation uber

gebenen Beſchwerden hingegen iſt alles ſtill.

g. 15. 1

Deputationstags-Handlungen An. 15957
Alleine in dem Deputationstags. Abſchied

pon acg37: lautet es ebenfalls:
„S. s8. Ferner haben Unſere Commiſ—

ſarien, der geordneten Churfurſten, Furſten
und Stande, Rathe, Befehlchhaber und
Geſandte der Relation, des Abſchieds,
und. andern, ſich erinnert, denſelben
auch, vermog der Regensburgiſchen Commiſ
ſion, in Tractation nehmen wollen: Dieweil
aber gleich alsbald in der Berathſchlagung
eingefallen, daß die wichtigſte Articul dieſes
Memorial- Zettels auch in den Gravamini-—
bus, ſo in der Viſitation des zoſten Jahrs
einkommen, begriffen, und daſelbſt weitlauff
tiger ausgefuhrt, darauf auch des Cammer

B 4 richters
S. a46.
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richters und der Beyſizer begehrter und befoh
lener Bericht erfolgt, und erwogen, daß ei—
nes ohne das andere nicht fuglich konnte oder
mochte erlediget werden: Und aber dieſe
Gravamina, ſamt ihrem Bericht, auf den
Reichstag gen Regensburg nicht kommen,
und gemeine Stande deren Jnnhalt Wißens
nicht haben, derhalben ihnen bedencklich ge
fallen, in ein ſolch Werck, das manniglich
im Reich durchaus, hohes, mittleres und
niederes Standes betrifft, ohne Vorwißen
gemeiner Stande ſich einzulaßen: Und dann
dieſe Gravamina, neben dem Bericht, aller
erſt in ihrer Verſammlung zu Speyer abge—
ſchrieben, und ſie, die Rathe, dieſe an ihre
Herrſchafften zuruckgeſchickt, darauf aber,
von ihrer Weitlaufftigkeit wegen, als die in
Eyl nicht berathſchlagt werden mogen, ſie
nicht alle Befelch empfangen, und ihnen be
ſchwerlich, ohne Befelch daruber ſich in die Be
rathſchlagung zu begeben, und alſo, aus um
vermeidentlicher erheiſchender Nothdurfft diß
mals beruhrten Memorialzettel, mit den Gra-
vaminibus, zu berathſchlagen eingeſtellt; de
rowegen ſo wollen Wir dieſes Werck, ſo ge
meinen Standen zum Theil noch unbekannt,
ſie aber alleſummt und ſonders belangen thut,
auf einer kunfftigen Reichsverſammlung pro
poniren und furtragen laßen, damit die Stan
de daruber ihre Gelegenheit alsdann ferner
haben zu bedencken 2c.

4. 16.
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g. 16.
Reichstagshandlungen An. 1559.

Nun kamen zwar bey dem An. 1559. ge
haltenen Reichstag dieſe Gravamina wieder
um in Bewegung; wurden aber in dem Reichs
abſchied d. 52. 533. und 54. abermalen auf ei
nen Deputationstag verwieſen:

Aus dieſem wurde aber nichts, und die
ganze Sache beruhete in ſo fern auf ſich; auſ
ſer daß in denen folgenden Zeiten einiges aus
des Cammerge inats Bericht zu einem Reichs
geſez gemacht wurde.

J. 17.J

Viſitations-Handlungen von An. 1564.
Jn der an Kapyſerliche Maj. erſtatteten

Relation (1) über die An. 1564. verrichtete
Viſttation ieſet mau wichtige hieher einſchla
gende Stellen: Es wird nemlich erzahlt: Es
ſeyen noch von voriger Viſitation unerortert
geblieben Marckgraf Johanns zu Branden
burg Gravamina, (in Sachen ſeiner und de—
rer; Borcken zu Panſin) und in eventum be—
gehrte Rebiſion; wie auch Marckgraf Carls
zu Baden Beſchwerden wegen der dem Pro—
vincialen Prediger Ordens von dem Cammer
gericht gegen ihne erkannten Proceße.

Wegen der erſteren Angelegenheit heßt
es unter anderem: Weil „aber dem wenigern

Theil unter Uns, welchergeſtalt An. 6o. in

B5 dieſer
(1) bey dem Freph. von VETTELBLAI. c. G. ab.
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dieſer Reviſionsſache procedirt und furgangen,
bewußt geweſen; ſo haben wir der ganzen
Handlung ihres Anfangs, von dem zzſten
Jahr an zu rechnen, biß in gegenwartige Vi
ſitation, wie die ergangen, aus den Proto
collen und Actis, ſo die Maynziſche bey Han
den gehabt, glaubwurdige Relation nach
Lange angehoret, und daraus befunden, daß
im Grund die Sachen bey eim weitern an
derſt ſich enthalten, als mehr- und hochge
dachter Marggraf dieſe Dinge eingenommen;
derohalben wir dann bey uns nicht ermeßen
konnen, daß wir S. L: und F. G. gern uf
den angezogenen J. Wo auch einiger Chur
furſt c. unter der zo. Rubric erſten Theils
der Ordnung ſtatt geben, und Ew. Kayſerl.
Majeſt. Cammerrichter und Beyſizer, mit
ihren Proceßen inzuhalten, oder gebuhrlichs
Rechtens zu verweigern. Demnach haben Wir
uns, uf zeitige Berathſchlagung in einhelli
ger Antwort den Marggraflichen Geſandten
wiederfahren laßen, wie Ew. Majeſt. ab bey
gelegter Schrifft unter A. allergnadigſt zu ſe
hen: Entgegen ſie, die Marggr. weiter an
uns geſonnen: Nachdem ſuſpenſiv-Proceß
nicht ſtatt haben ſoll; ſo ware doch Reviſio
ergangener Urtel in eventum gebeten; darzu
ſie auch mit Gewalt abgefertiget, ſich der
Ordnung gemaß zu erweiſen: Dieweil aber
die Antwort etwas dunckel, begehrten ſie De
claration: Ob die Reviſion hiedurch ihnen
auch verweigert oder abgeſchlagen ſeyn ſoll?

da
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amit ſie ſich wußten ihrer Jnſtruetion gemaß
u verhalten: Darauf wir ihnen, denen
Narggrafl. Anwalden weiter in Antwort wie
)erfahren laßen: Wir konnen aus ihrer ge
uchten Declaration ſo viel nit vernehmen, ob
ie die Reviſion begehrten, dero anhangig
evn, oder darauf beſtehen wolten, ſo die
Irdnung dem, der die Reviſion begehret,
iflegt? wo ſie nun deß Vorhabens, muſte
or allen Dingen eine Summa Geldes, wie
diche durch die Viſitatores taxiret, erſtattet
verden. Hierauf wird erzahlt, daß man
hnen zu ertennen gegeben, der Marckgraf
vörffte leicht dieſes Geld verliehren, die Marck—
rafiſche hatten ſich auch zu keiner Erlegung
es Geldes verſtehen wollen, ſondern nur ge
eten: Ob nicht Wege zu finden waten, wie
teſe Procehe am Cammergericht eingeſtellet
»erden mochten? Man habe ihnen aber ſchließ
ch angezeigt: Weil ſie die Reviſion nicht
enſtlich begehrten; ſo laße man es dabey be
»enden, und wann ſie ſolche gleich ernſtlich
ichten, ware ſie doch nicht zugelaßen, (weil
egen eine bloße Beyurtheit Reviſion geſucht
»orden ware,) und die Viſitatorn mochten
rren Herrn nicht in vergebliche Unkoſten
ihren.

Von den Badiſchen Beſchwerden aber
eißt es: „Und als von wegen Herrn Marg
rafen zu Baden S. L. und F. G. Beſchwe
ung halben Niemand bey uns angeſucht, iſt

es



28 Von dem Recurs
es fur unnothig angeſehen, uns in dieſem mit
vergeblicher Muhe zu beladen.„

Gleichwie aber dieſes Beſchwerden be
trafe, die noch von denen vorigen Viſita
tionen herruhreten; alſo wird hernach von
deme, was bey jeziger Viſitation angebracht
worden iſt, gemeldet (1): „Lezlich, aller
gnadigſter Kayſer und Herr! Nachde—
me Burgermeiſter und Rath der Statt
Speyer verſchienen Monaths Januarii Ew.
Kapyſerlichen Majeſtat in Schrifften zu er
kennen gegeben, daß Jhnen von dem Cam
mergericht allerhand Beſchwerden der Hau
ſer und Guter halben in der Statt Speyer
und ihrer angehorigen Gemarckung zugefügt
worden, auch deßwegen bey dem Hochwur—
digen Erzbiſchoff zu Maynz, Churfurſten und
Erzcanzlern, Anlangens gethan; wie dann
dieſes den andern Viſitatoten zugeſchrieben
worden c. Hierauf haben geoachte Burger
meiſter und Rath in jezterwehnter Viſitation
Uns ferner eine Beſchwerungsſchrifft durch
ihren Geordneten furbringen laßen, welche
Wir gleichfalls bald Ew. Kapyſerl. Majeſtat
Cammer- Richter und Beyſizern um Be
ticht zugeſtellt, der auch von Jhnen darüber
erfolgt; inmaßen Ew. Kayſerl. Majeſt. un
term D. bevgelegt gnadigſt zu vernehmen etc.

Solche Beſchwerden und Gegenbericht
haben Wir, ſo forderlich es anderer Sachen

hale

C1) S. 59.
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halber ſeyn mogen, moglichſten Fleißes erſe
hen, und in denen drey Articuln durch ge
dachte Burgermeiſter und Rath fur beſchwer
lich angezogen befunden: 1. Daß Ew. Kay
ſerl. Majeſt. Cammergerichts angehorige

Perſonen von den Hauſern und Gutern, die
ſie in der SGtatt Speyer und deren Gemar—
ckung an ſich bringen, Geſchoß oder Steuer
jahrlichen zu entrichten, ſich verweigern;
Zum 2. daß auch beruhrter Hauſer und Gu—
ter halber ſie ſich der Jurisdiction anmaßen,
da doch ſolche Hauſer und Guter unter ihr,
der Burgermeiſter und Raths Gerichtszwang
gelegen; Fürs 3z. daß, auf Anruffen weyl. Dre
Jacob Hackels, Ew. Majeſt. geweſenen
Cammer Procuratoris fiſcalis verlaßener
Kinder Vormunder, begehrter und erhalte
ner Jmmißion, durch die Burgermeiſter und
Rath verſchloßenen und verſperrter Behau—
ſung wegen beſchwerliche Proceh an Ew.
Kayſerl. Majeſt. Cammergericht gegen Jhnen
ausgangen.

Dieweil nun vielgedachte Burgermei—
ſter und Rath jezt erhohlte Gravamina, in
Kraffft des F. Wo auch ein Churfurſt. un—
ter dem soſten Titul erſten Theils in dieſe
Viſitation eingeführt, mit angeheffter Bitt
und Begehren, Wir wollten dergeſtalt Ein—
ſehens thun, damit gemeldte Statt Speyer
angeiogener Beſchwerden entladen und bey
altem Herkommen gelaßen wurde; haben Wir
ſolche Beſchwerungs Articul in fernere Be

rath
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rathſchlagung gezogen: Jn deren Wir Uns
zuforderſt erinnert, ob Wir, vermog der
Ordnung in allegirtem Ort, Uns deren Ar
ticul in dieſer Viſitation, als Commißarii
und Viſitatorn, zu unterziehen, und daru
ber Erorterung ergehen laßen mochten? in
dem Wir es dafur gehalten, daß der beyden
erſten HauptArticul von Hauſern und Gu
tern und Jurisdiction, vermog der Ordnung,
Wir Uns nicht zu beladen, auch ſolche Jr
rungen in die Viſitation nicht mochten einge
fuhrt werden.

So viel aber den Zten Articul der Pro
ceß halben anlangt, dieweil alſo vorgedachte
Vormunder ſuper immiſſione an dieſem Ew.
Kapyſerl. Majeſt. Cammergericht angeruffen,
und ſich entgegen Burgermeiſter und Rath
durch die darauf ausgegangene Proceß be—
ſchwert zu ſeyn befunden, und in gebuhrli
cher Zeit, in der Viſitation einzubringen,
bey Ew. Majeſt. und Hochgedachtem Erzbi
ſchoffen zu Maynz, Churfurſten, untertha
niglich gebeten und angeſuchet hat, Unſers Er—
meßens Uns wollen einhalten (korte: wohl
gebuhret, Jnnhalts) bemeldten SF. geziemend
zu berathſchlagen und zu erwagen: Ob viel
gedachte Burgermeiſter und Rath ungebuhr
licher Weis mit ſolchen Proceßen beſchwert
oder beladen wurden? indem Wir es bey Uns
dafur gehalten, auch Uns verglichen und ent
ſchloßen, daß dem klagenden Part, nach
Gelegenheit der Perſonen und Sachen in

dieſer
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dieſer Handlung zu allen Theilen begriffen,
durch angeregte an Ew. Kayſerl. Majeſt. aus
gangene Proceß ungebuhrlichs noch nichts
widerfahren; Derohalben Wir auch bey Uns
Cnicht) befinden mogen, daß Wir einigen
Stillſtand dieſer Proceß halben dem Cam
mergericht auflegen, oder auch den Vor
mundern, im (beym) Rath pro immiſſione
zu klagen, weiſen, oder Uns dieſer Proceß
halber weiters unterziehen, c. ein oder dem
andern Theil hierunter zu gebieten, zu befeh
len, oder zu verbieten haben ſollen 2c.

Hierauf wird weitlaufftig erzahlt, was
die Viſitation fur gutliche Tractaten in der
Sache gepflogen habe, welche aber frucht
los geweſen; alsdann wird fortgefahren:
„Ats haben Wir, nach vielfaltig ergangenem
Reden und Widerreden, Uns gegen den
Geordneten leztlich und endlich dahin verneh
men laßen, daß Wir, als Commißaru und
Viſitatores, Jnnhalts der Ordnung, in den
zweyen vorgeſezten Hauptarticuln, die Hau
ſer, Guter und Jurisdiction belangend, nicht
wußten Beſcheid zu geben, auch dieſer Streit
unter hievor allegirten F. Wo auch ein Chur
furſt c. Unſers Erachtens, und alſo fur Uns
in dieſe Viſitation nicht gehore: Aber den
Proceß betreffend, haben Wir die Sache da
hin bedacht, berathſchlagt und erwogen, und
mußens davor halten, daß Burgermeiſter
und Rath dieſer Statt Speher, nach Gele—

genheit
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genheit dieſer Sachen, noch nichts ungebuhr
liches von dem Cammergericht begehrt; de
rohalben konnten Wir, auf die Ordnung,
Cammer Richter und Beyſizern nit inhibiren
oder befehlen, daß ſie die Proceß einſtellen o
der abſchaffen ſollten; Wir konnten auch kei
nen andern Weg ſehen, wie dieſem Werck
abzuhelffen, und Gie ferneren Procedirens
geubrigt ſeyn mochten: Wir wußten auch
weiters nichts zu befehlen:  Wann Wir
dann ohne das nichts anders, was zu Ab
ſtellung dieſes Proceß furtragliches oder dien
liches ſeyn mochte, bey Uns erfinden konn
ten; Dabey Wir es dießmahl bewenden laßen,

und Uns der Ordnung darinn erinnert, daß
Uns, vermog derſelbigen, in dieſem Handet,
ein oder dem andern Theil, als Richter,
Commißarien und Viſitatoren, durch Befehl,
Beſchaid, Verbott oder Gebott, etwas auf

zulegen, (dem Cammergericht, mit Proceßen
einzuhalten, oder aber Einem Ehrbaren Rath,
das Haus zu eroffnen,) nicht gebuhre, Wir
auch die Ordnung (nicht) dahin verſtehen,
daß ſie Uns, ein ſolches zu heißen, zu gebie
ten oder verbieten, zugebe; „indeme Wir
„Uns auch deßen erinnert, daß, auf die
„fernere Speyeriſche einbrachte Urſachen
„Wir nicht wißen oder bey Uns erachten
„konnten, ob die dergeſtalt bey dem Rich
„ter erheblich angeſehen, daß die vielberuhr
„te Proceß vielleicht caßirt und wieder ab

 ge
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„gethan werden mochten. Dieweil dann
dieſes alles der rechtlichen Erkenntniß noch

„unterworffen, und die Geordneten eines
Ehrbaren Raths ſich endlich, wie vorſtehet,
dahin erklaret, daß ohne Ew. Majeſtat Ge
heiß und Befehl ſie ſich in weiters nicht ein
laßen wollten; ſo haben Wir es auch dabey
mußen bewenden laßen, und weiters in die
ſem nicht furſchreiten mogen c.

Demnach langt an Ew. Majeſtat Unſe—
re allerunterthanigſte gehorſame Bitte, die
weil aus oberzahlter ergangener Handlung
augenſcheinlich zu ſehen, daß Wir weiter in
dieſer Sache nicht furſchreiten konnen, Uns
allergnadigſt entſchuldigt zu nehmen: Dann
da Wir Uns einigs andern Mittels oder We
gey dann hievor angeregt, dadurch dieſe an
gezogene Beſchwerden hinzulegen geweſen,
zu entſinnen wißen, ſollt es an Unſerm guten
Willen nicht erwunden ſeyn.

g. 18.ViſitationsHandlungen Anno 1567
Bey der An. 1567. gehaltenen Viſita

tion beſchwerte ſich das Cammergericht unter
anderem (1): Daß etwa viel Dings, auf
ſonderer Perſonen Angeben, und unerfor
dert eines Collegii Berichts, (wie ſolches
doch von Alters der Gebuhr herkommen,

auch
(1) Freyh. von Nr rrLBLA am a. O. S. vs.

8

C
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auch eine Nothdurfft ſeye,) in Abſchied
und Memorialien verfaßt worden ſeye; wel—
ches dem Collegio nicht allein beſchweriich,
ſondern auch, alſo ins Werck zu richten, we
der rathſam noch moglich ſeye; mit Bitte,
in ſolchem kunfftiglich etwas milder zu gehen,
und in furfallenden Sachen und ſonderbahren
Angeben ungehort des Collegii ſo bald nichts
in gemein zu verabſcheiden.

S. 19.
Viſitations-Handlungen Anno 1570.
Jn der den 23. Maji 1570. datirten

Relation (1) uber die damalige Cammerge
richts-Relation findet ſich üichts ſpoein dreſe
Matelie einſchluge.

g. 20.
Reichsabſchied vom Jahr 1570.

Jn dem Reichsabſchied vom 11. Dec.
1570. ware 8. 78. verordnet, daß zwiſchen
des Reichs Standen und Unterthanen in
gleichen Fallen gleiche Proceß erkannt werden
jollen; c. und darauf folget:

„S. 79. Da auch in dieſem etwan Man
gel erſcheinen, und die gebraäuchte Ungleiche
heit nicht geachtet werden wollte, ſoll dem
Supplicanten erlaubt ſeyn, ſeine Nothdurfft
den jedes Jahrs nechſt von Uns verordneten
Kayſerlichen Commißarien und Viſitatorn
furzubringen, die alsdann Macht haben ſol
len, Bericht und Urſach, warum ſolche Pro

ceß
(1) Freyh. von NETPELRLAI. e. G. 67.
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eß verweigert, von Cammerrichtern und
Beyſizern zu erfordern, und, nach Befin
dung, entweder den GSupplicanten von ſei
nem Begehren abzuweiſen, oder aber, da
ſeine Bitt gegruündet, Cammerrichter und
Beyſizern zu »befehlen, dem Suppli
canten, auf ferner Anſuchen, gebetene Pro
ceß mitzutheilen.

g. 21.Viſttationshandlungen von 1573.

Jnder Viſitations Relation pom 19.
Maii rgg. (1) treffen wir dieſes an: „Wann
auch die Pommeriſche Fr. abgeſandte
Rath, von wegen Jhrer G. Herrn Joham
Friedrichen und Ernſt Johann Ludwigen,
Herzogen zu Stettin und Pommern 2c. beh
verwahrte Gravamina, mit E. ſignirt, im
Nath ubergeben, mit Bitt, ſolche zu erwe
gen, und ferners, wie darin gebeten, Uns
zu erklaren,haben Wir ihnen dieſen Beſcheid
geben:Was den erſten Puneten und eingewand

te Proteſtation der ſtrittigen Seßion oder
Vorſiz mit etlichen darinn gemeldten Furſten
anlangen thut, ſolche Proteſtation ſeye mit
Fleiß ad notam protocollirt, auch in jeziger
Relation an Euer Kapſerl. Majeſt. der Ge
buhr angemeldet, Dieſelbige, Sich gegen
hochgedachte Herzogen, auf unterthaniges
Anſuchen, ohne Zweifel allergnadigſt zu erzei

C 2 gen
(1) Freyh. von NrrreunenaAl. e. S.
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gen, geneigt ſeyn werden. Der ander Punet
von Praſentation der Beyſizer anEuer Kayſerl.
Majeſt. Cammergericht c. ſey dermaßen be
ſchaffen, daß Uns, datuber etwas zu ſtatui
ren, oder zu befehlen, nicht gebuhren will;
ſondern ſtunde den Herzogen bevor, derent
wegen entweder, auf gemeinem Gachſiſchen
Crayßtage, oder fur Eur. Kayſerl. Majeſt.
mit den andern Craygsſtanden ſich zu verglei—
chen. Die ubrige 7 Puncten ſollen CammerRichter und Bevſizetn copeylich, ſamt einem

Decgfet, zugeſtellet werden, ſo ſich darauf
gller Gebuhr zu verhalten werden wißen.

Wetches Veſcheids rdie ohnmeriſche
Rath ſich bedanckt haben.„

g. 22.
Viſitations -Handlungen von 1582.

Die Vifitations  Relationcvom 8. Maji
1582. beſagt Es hatuch Guaf Jua
chim zu Ortenburg; ſo in den Perſon allhier
geweſen, bey Uns anſuchen laßen, und Au—
dienz in ſeinen wider Heiſog Wilhelmen in
Bayern langwuhrig gefuhrten. Sachen thun
laßen: Als nun dieſelbe durch Uns, die
Mainziſche und Brandenburgiſche, von ihm
angehort und dahingedeutet befunden wor
den, wie er um Beforderung Endurtheils
wider hochermeldten Herzogen gebeten; ſo hat
man Demſelben dieſe Antwort widerfahren
laßen, daß diß jezig bevorgeweſene Viſita

tions
(1) Freyh. von NET TELELA S. 100.
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tions- Werck, aus bewegenden Urſachen,
eingeſtellt und auf eine andere Zeit verſchoben,
daß dieſemnach kein richtiger Ausſchlag dieß
mahls mogte gegeben werden, c.

g. 23.
Viſitations Handlungen Anno 1583.
Die den 16. Maji 1583. datirte Rela

tion (1) übey die damalige Cammergerichts
Viſitation enthalt nichts, ſo hier zu gebrau
chen ware.

g. 24.Viſitations Handlungen Anno 1584.
Aus der Viſitations-Relation vom 26.

Maji 1584. St. v. (2) erſiehet man, daß in
Reviſions-GSachen: Brandenburg contra
Nurnberg, die Gtatt Nurnberg bey der Vi
ſitation mit einer Supplit pro Inhibitione
eingekommen, die Viſitation auch ſolche fur
nothwendig angeſehen und erlaßen, Bran—
denburgiſcher Seits aber dagegen proteſtiret,
die Reviſion ſelbſt endlich eingeſtellet worden
ſeye: Ob aber die Jnhibition an das Cam
mergericht, oder an die Parthien, geſchehen?
iſt, aus Mangel der Beylagen, nicht klar;
erſteres jedoch wahrſcheinlicher.

Weiter wird in dieſer Relation gemel—
det (3z): „Es hat auch Graf Joachim der
alter Graf zu Ortenburg Uns eine Suppli—

C3 cation(1) Freyh. von Ner ELBIAI. c. S Ioa.
(2) Freyh. von NETTRLBILA am a. O. S. 1130

u. f.
(3) G. 116.
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eation wider Euer Kayſerl. Majeſt. Fiſei
Procuratorem eingeben, darinn er ſich be—r
ſchweret, daß gegen Jhne auf die Guter von
wegen der Reichscontribution procedirt wer
de, ſo ihme von dem Herrn Herzogen in
Bahyern vorenthalten werden; daruber Wir
Jhne, den Fiſcaln, gehort: Was er nun
zu Bericht der Sachen dagegen eingeben, iſt
beydes Lit. IV. hieneben zu befinden; und
werden Sich Euer Kayſerl. Majeſt. gegen
den Fiſcaln, nach Geſtalt befundener Sa
chen, allergnadigſt zu erklaren wißen.,„

J. 25.Viſitations-Handlungen Anno ygg.

Die Viſitatios-Relation vom 27 Jun.
St.n. 1585. (1) enthalt: Der Kayſer habe
der Viſitation, in der Appellationsſache:
Halberſtatt contra Anhalt, ſo dann in der
Executionsſache: Hunolt contra Munolt,
etwas aufgetragen; worauf die Viſitation
dem Herrn Cammerrichter und deßen Amts
verweſer auferlegt habe, daß in ſolchen bey
den ſonderlich privilegirten Sachen furderlich
ergehen moge, was Recht iſt.

g. 26.
ReichstagsHandlungen Anno 1641.
Dem Reichs Gutachten vom 27 Gept.

1641. iſt eine Specification gewißer Puncten
beygelegt, welchen auf dem bevorſtehenden
Reichsdeputationstag zu berathſchlagen ſeyn

moch
(1) Freph. von NITTRLBLAS. 134.
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mochten (1): Darinn lautet es: „Es ſoll
uber dieß, und zum 18den, aber gleichwohl
allen und jeden Standen, inſonderheit den—
jenigen, welche ihre Abgeſandten bey dieſem
Reichstag uber dieſen Punct annoch zur Ge
nugen nicht inſtruirt gehabt, allerdings frey—
und bevorſtehen, dasjenige, darinn ſie ſich
von dem Cammercrgericht beſchwert befinden,
oder da ſelbe ſonſten zu Beforderung des heil
ſamen Juſtizwercks etwas weiters zu erinnern
hatten, kunfftig bey dem hochlobl. Chur
maynziſchen Directorio, oder coram Depu-
tatis ſelbſten, der Nothdurfft nach vor und
anzubringen.„Jhro Kayſ. Majeſt. ließen es auch dabey

bewenden.
g. 27.R. Depvutationstags-Handlungen An. 1643.

Als nun auf dem Reichs-Deputationse
Tag obiges Memorial dem Cammergericht
um Bericht und Gutachten communieiret
wurde, erklarte es ſich (2):

„ad 18. Punctum. Mag ein Collegium
wohl leiden, daß ein jeder Stand ſeine Gra—
vamina gebe; jedoch, daß es allein auf ge
brauchlich und gebührlichen Modum, wie
bey denen Viſitationibus wohlbedachtlich
verordnet beſchicht, und die Beantwortung
darauf verſtattet werde: Dann einem jeden

C4— par(1) von Arinnu Regensb. R. Tags-Handl. 2.

Theil, S. 3o. aud. S.7.
(2) l. c. G. 158.
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particularJnterpellanten exponirt ſehe, und
rationem Sententiæ zu geben, wollte, neben
der Ungewohnheit, auch gefahrlich und die
ſem hochſten Gericht verkleinerlich fallen; zu
malen, da es hierinn ſeine gewiße Maaß in
der Ordnung hat, und wir erbotig ſeyn,
Jhro Kayſerlichen Majeſtat und des heil.Reichs Standen, ſuo loco tempore, diß
falls gebuhrende Satisfaction zu geben.,„

Daß das Cammergericht bey dieſer Ge
legenheit der Reviſionen mit keinem Wort ge
dacht hat, ruhret ohne Zweifel daher, weil
es in eben dieſem Gutachten auf die ganzliche
Abſchaffung derſelbigen angetragen hat.

ſ. 28.Anmerckungen aus dem bisherigen.
Nun wollen wir ſehen, was ſich aus dem

bishero in facto angefuhrten fur Anmerckun
gen und Schluße machen laßen; und zwar 1.
in Anſehung der Reichsſtande; ſo dann, 2.
derer privatPerſonen.

g. 29.
Von den Beſchwerden der Reichsſtande

uberhaupt.
Jn Anſehung der Reichsſtande iſt voraus

ſo viel offenbar, daß Dieſelbige Sich des Re
eurſes an die Cammergerichts-Viſitation ſehr
ſelten bedienet haben, ſo, daß wehrere Viſi
tationen vorbeygegangen ſeynd, ohne daß et
was dergleichen dabey angebracht worden wa
re, und auch bey denen ubrigen Viſitationen

kame
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kame etwa nur eine oder etliche dergleichen Sa

chen vor.
J. 30.

Art, die Beſchwerden an,ubringen.
Die Art, Beſchwerden von dieſer Gat—

tung bey der Viſitation anzubringen, ware
verſchieden, und es geſchahe bald ſchrifftlich,

bald mundlich.
Die, ſo etwas ſchrifftlich anbrachten,

ließen es entweder an den Kayſerlichen Hof
gelangen, welcher es ſo dann ſeinen zu der
Viſitation abgeordneten Commißarien mit
gabe, die dem ViſitationsConſeß Eroffnung
davon thaten. ſ. 9. 25.

Oder die, ſo Beſchwerden zu haben
glaubten, ſchickten felbige geraume Zeit vor
der Viſitation Chur-Maynz zu, welches bey
Ausſchreibung der Viſitation denen beſchrie—
benen Viſitatoren Nachricht davon ertheilete.

ſ. J. 17.Oder die gravaminirende Stande ließen
ihre Beſchwerden der Viſitation durch eigene
Abgeordnete ubergeben:

Oder die Beſchwerden wurden nur ſonſt
der Viſitation ſchrifftlich zugeſtellt.

Ein einiges Beyſpiel findet ſich ſ. 22.
daß ein Reichsſtand gebeten hat, ihne mit
ſeinen fuhrenden Beſchwerden mundlich anzu
horen; welches auch bewilliget worden iſt,
und zu dem Ende aus dem Mittel der Viſita
toren zween Deputirte ernanut worden ſeynd,

C 5 das
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das Anbringen zu vernehmen, und es dem
Pleno ſo dann wiederum zu referiren.

J. 31.
Betragen der Viſitation..

Anlangend das Betragen der Viſitation
bey eingekommenen dergleichen Beſchwerden;
ſo wurde, wann es vonnothen, und die an
weſende Viſitatoren von der Sache nicht in
formirt waren, denenſelben aus denen Cam
mergerichtlichen Acten und Protocollen um
ſtandliche Relation in Pleno deßwegen er
ſtattet. ſ. 17.Außer deme aber wurde die Sache nur

ſonſten brevi manu in Berathſchlagung gezo
gen, und ein Schluß daruber in Pleno ab
gefaßt.

Jn dem Memorial- Zettel von 1555.
wird zwar in Anſehung aller ſolcher Recurs
ſachen nur verordnet: Die Viſitation ſolle
(nach vernommenem Bericht des Cammerge
richts,) Relation daruber an Kayſerl. Maj.
erſtatten, um auf dem nachſten Reichstag ei
nen Schluß deßwegen abfaßen zu konnen:

Es iſt auch nicht zu laugnen, daß es
darauf in der Viſitations-Relation von 1556.
(nicht nur von denen vielen und wichtigen
von Chur-Pfalz und Wurtemberg gemein—
ſchafftlich ubergebenen, meiſtens die Abande
rung der Cammergerichts-Ordnung betref
fenden, ſondern) uberhaupt von allen, mit
hin auch von denen von privatPerſonen u
bergebenen Beſchwerden heißt: „Zu dem,

daß
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baß allen ſolchen Beſchwerungen und Beden
cken durch Uns nicht, ſondern ſtattlichen gu—
den Raith und Zuthun Euer Kayſer- und Ko
niglichen Majeſtäat ſamt Chur- und Furſten
und gemeiner Stande, abgeholffen werden

muß, u. ſ. w.„Jndeßen iſt es doch auch wahr, daß es
 dο Woicheahſchied

A L]e Vdvon 1530. und (ſ. J. 1.) in der Cammerge
richts-Ordnung ſelbſt heißt: Die Viſitation
habe in Anſehung derer von denen Reichs
ſtanden ubergebenden Beſchwerden Befehl,
gebuhrlich Einſehen und Reformation zu

thun.2. Eben ſo beſaget auch der Schluß des
Furſtlichen Collegii von 1555. (ſ. 11.) daß
duf die eingegebene gemeine und beſondere
Beſchwerden die Gebuhr allenthalben weiter
gehandelt werden ſolle.

Z. Waren die An. 1555. von dem
Reichstag an die Viſitation verwieſene und
derſelben An. 1556. ubergebene Chur-Pfal
ziſche, Wurtembergiſche, auch ubrige in dem
Memeorialzettel benahmste, Beſchwerden von
jolcher Beſchaffenheit, daß die Viſitation ſel
bige nur zu einem kunfftigen Reichsſchluß vor
bereiten, nicht aber Selber darinn einen Aus
ſchlag geben konnte: Aber eben deßwegen laſ
ſet ſich auch von deme, was der Memorial—
zettel von 1555. und die Viſitations-Rela—
tion von 1556. dißfalls enthalt, kein Schluß
auf das machen, was nach der Cammerge—

richts
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richts-Ordnung des einſehens und der Re
formation der Viſitation fahig ware.

4. Belehret die Prayis bey denen nach
folgenden Viſitationen ſo viel, daß in An
ſehung derer bey der Viſitation eingeklagten
Beſchwerden mit gutem Unterſchied zu Werck
gegangen worden ſeye.

Forderiſt nemlich unterſuchte die Viſita
tion: Ob die angebrachte Klage ſich fur ſie
qualificire, und ſie berechtiget ſehe, etwas
darinn ergehen zu laßen, oder nicht?

Wo das leztere dafur gehalten wurde,
wieſe die Viſitation die Klager von ſich ab,
und an gehorige Orte hin. ſ. J. 17.

Oder die Viſitation ertheilte zum We
ſcheid: Sie habe die Klage im Protocoll be
merckt, und wurde Kayſerlicher Majeſtat Re
lation davon erſtatten. ſ. J. 21.

Doch hielte die Viſitation auch in ſol—
cherley Fallen ſich berechtiget, nach Beſchaf
fenheit der Umſtande, gutliche Tractaten
zwiſchen denen intereßirten Parthien zu pfle
gen, und zu verſuchen, ob ſie nicht auf ſol
che Weiſe aus einander geſezet werden konn
ten? 8. 17.

Hielte aber die Viſitation ihren Ge
walt in der Sache gegrundet; ſo erließe ſie
eutweder ein Decret deßwegen an das Cam
mergericht; wobey man es bewenden ließe.

Oder es wurde an die klagende Parthie,
oder an beede Parthien, ein Viſitations-De—
eret erlaßen, und durch daßelbige entweder

die
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bie Sache dilatorie behandelt, (5. 22.) oder
der klagende Theil abgewieſen, (S. 17. und
24. oder ſonſten das nothige in der Sache

verordnet. ſ. ſ. 21.Hierauf danckte zuweilen der Stand,
ſo etwas angebracht, fur den ertheilten Be
ſcheid; und damit ware es gethan. cit. ſ. 21.

Zuweilen aber thaten eine oder beede
Parthien darauf Vorſtellungen dagegen, o
der proteſtirten dawider.

Die Viſitation nahme ſo dann die Sa—
che in nochmalige Ueberlegung, und beharre
te ins gemein bey ihrem ertheilten erſteren

Beſcheid.Wann endlich eine Beſchwerde vor der
Viſitation angebracht worden ware, bey
der Viſitation ſelbſten aber nicht weiter auf
derſelbigen Erledigung gedrungen wurde,
ward auch bey der Viſitation nichts davon
gehandelt, ſondern die ganze Sache auf ſich
beruhend gelahen. ſ. 5. 17.

Allemal aber, und in allen dergleichen
Recursſachen, ſie mochten auch beſchaffen
ſeyn wie ſie wollten, und es mochte etwas dar
inn verhandelt worden ſeyn oder nicht, wur
de ihrer in der am Ende der Viſitation von
denen Commißarien und Viſitatoren an Kap
ſerliche Majeſtat erſtatteten Relation gedacht,
der Verlauff der Sache erzahlt und ſamtliche
darzu gehorige Acta beygelegt.

So viel von denen Formalien derglei—
chen Recursſachen: Nun wollen wir auch be

ſehen,
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ſehen, wie es mit denen Materialien derſelbie
gen gehalten worden ſeye.

g. 32.
Gattungen der Beſchwerden.

Die von einigen Reichsſtanden bey der
Cammergerichts Viſitation angebrachte Be
ſchwerden waren von verſchiedener Art.1. Einige derſelben betrafen nicht einmal

das Cammergericht ſelber eigentlich und nach
ſtens;

2. Einige giengen zwar das Cammerge
richt an, aber keine Parthieſachen;

3z. Wieder andere beruhrten zwar das

4. Bey noch andern endlich gienge man
ad ſpeciem, und ſuchte in einzelnen Fallen ei
ne Abanderung derer ergangenen Cammerge
richtlichen Erkanntniße.

g. Z3..*Beſchwerden, ſo das Cammergericht ſelber

nicht angiengen.
Zu der erſten Claß gehorten
1. derer Herzoge in Pommern Rang

ſtreitigkeiten, ſo ſie mit denen andern zur Vi
ſitation abgeordneten weltlichen Furſten hatten:

Nach der Reichsverfaßung konnte die
Viſitation hiebey nichts weiters thun, als
daß ſie die Verwahrung der Pommeriſchen
Gerechtſamen, ſalvo Jure Tertit, zum Pro
tocoll nahme, und der Sache mit in der Re
lation an den Kayſer gedachte:

Die
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Die Herzoge mochten auch nichts wei
ters, als dieſes, verlangt haben; und waren
dahero damit zufrieden. ſ. S. 21.

2. Brachten eben dieſe Herzoge eine Be
ſchwerde an, wegen des Rechts, einen Cam
mergerichts-Aßeßoren Namens des Nieder
Sachſiſchen Crayſes zu praſentiren:

Auch hieruber konnte die Viſitation nicht
erkennen, und verwieſe die Herzoge deßwegen
q) an den Nieder-Sachſiſchen Crayß, als
der dabey hauptſachlich intereßirt ware, auch
ſich deßwegen mit den Herzogen, ohne Zu
thun des Kayſers und Reichs, vergleichen
konnte, wann und wie er wollte; b) even—
tualiter aber, wann nemlich kein ſolcher Ver
gleich ſtatt fande, ſollten ſie ſich an Kayſerli—
che Majeſtat. und das Reich, als hochſte Ge
ſezgebere und Conſtituenten des Cammerge

richis, wenden:
Und auch damit beruhigten ſich die Her—

zoge, welche wohl erkannten, daß ſich nichts
anders in der Sache thun laße. ſ. eit. J. 21.

3. Seynd in dieſe Claße auch zu zahlen
die Beſchwerden von ChurPfalz und Wur

temberg uber einige Stellen der Cammerge
richts  Ordnung vom Jahr 1555.

Die VJiſitation erforderte hieruber des
Cammergerichts Bericht und Gutachten,
und ſandte ſo dann ſelbige, nebſt denen Be
ſchwerden, an Kayſerliche Majeſtat ein; und
zwar ohne ihr eigenes beygefugtes Gutachten;

wie
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wie doch hatte geſchehen dorffen, vielleicht
auch ſollen. ſ. d. 12.

ſ. 34.Beſchwerden, welche keine Parthieſachen
betreffen.

Zu denen Beſchwerden, welche zwar das
Cammergericht, aber keine Parthieſachen, be
trafen, gehorte der Streit zwiſchen dem Cam
mergericht und der Statt Speyer, als da
maligem Wohnſiz des Cammergerichts, we
gen a) der Steuerfteyheit der von den Came
ralen an ſich gebrachten burgerlichen Guter,
und b) wegen der Gerichtbarkeit in denen die
ſelbige betreffenden Fallen.

Dieſes ſchluge in die Materie von denen
Freyheiten des Cammergerichts ein; woruber
Niemand erkennen und einen Ausſpruch dar
inn ergehen laßen konnte, als Kayſerl. Ma
jeſtat und das ganze Reich: Ob alſo wohl
die Statt Speyer ſich ausdrucklich auf die
oben J. 1. angefuhrte Stelle der Cammerge
richts-Ordnung bezoge; ſo hatte es bey der
Viſitation dennoch, wie billig, nur dieſe
Wurckung, daß die Sache bloß zum Be
richt an Kayſerl. Majeſt. und das Reich der
geſtalt inſtruiret wurde, damit Dieſe dadurch
in den Stand geſezet wurden, einen entſchei
denden Schluß in der Sache ergehen laßen
zu konnen:

Nur, weil die Viſitation verſichert ſeyn
konnte, daß es Kayſerl. Majeſt. und dem
Reich ganz recht ſeyn wurde, wann das

Cam
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Cammergericht und die Statt hierunter ver
glichen und alſo der Kayſer und das Reich
damit nicht bemühet wurden; ſo wurde die
Gute zwiſchen ihnen verſucht: Als aber die—
ſelbige entſtanden, wurde der ganze Verlauff
an Kayſerliche Majeſtat und das Reich, zu
Dero ferneren und endlichen Entſchließung,
berichtet.

J. 35.Beſchwerden in Parthieſachen in folle.
Weiter gienge es auch bey denen Cam—

mergerichts-Viſitationen mehrmalen, wie
auf denen Reichstagen; Ein oder Anderer,
oder auch mehrere Reichsſtande, beſchwerten
ſich nemlich zwar uber des Cammergerichts
Verfahren in Rechtsſachen, aber nur mit
Benahmſung gewißer Gattungen von Mate—
rien oder Proceßen in Folle, ohne ad ipe—
ciem zu gehen, in welchen beſonderen Fallen
das Cammergericht ſich alſo verfehlet haben
ſolle. ſ. J. 26.

Jn denen Chur-Pfalz-und Wurtem—
bergiſchen Beſchwerden von 1557. lieſet man

z. C. „Es ſollen auch die Malefiz-Sachen
weder in erſter oder zweyter Jnſtanz an dem
Kayſerl. Cammergericht tractirt, oder Jn—
hibition daruber erkannt werden, ſondern da
wider ſoiche Exceptiones zugelaßen, und
Adverſarius, die zu widerfechten, nicht ge—
horet werden; es ware dann in cauſa Nulli—
tatis notoriæ, vel in continenti probabilis.
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ad ſ. 5. Es ſollen auch 2c. c. Sollen
hinfuhro die Sachen, die per viam denega-
tæ Juſtitiæ nicht ſo leichtlich an das Cam
mergericht erwachſen, wie bißhero geſchehen
iſt: Dann es geſchehen mehrentheils durch
die Notarien viele gefahrliche Handlungen;
wie man wohl befunden.

Jtem: Wiewohl einer, aus erlangten
Rechten, wider die furbrachte Libell, mit ge

demſelben, Litem zu conteſtiren, auferlegt,
und darzu in Expenſas condemnirt, auch her
nach, vorgemelte Exceptiones ihme wiederum
furzuwenden, vorbehalten worden c.

Nachfolgende Mangel und Beſchwerden
werden des Kaiſ. Cammergerichts Pro
ceß und Beſcheid halben von vielen des
heil. Reichs Standen gelegt.

Zum gzten iſt nicht wenig beſchwerlich, daß,
nach Gunſt der Supplicanten und Ungunſt
gegen den Beklagten, ſo bloßen Marratis
Glauben gegeben, und die Mandata S. C.
mitgetheilet werden c.

Der Schluß lautete: „Und wiewohl
noch allerhand Bedencken, Muangel, Ge
brechen, auch Beſchwerden, wider des Kay
ſerl. Cammergerichts Perſonen, oder derſelbi
gen Aemter, und dann des Proceß, Juris
dietion, auch Conſtitution der Cammerge

richts
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richts Ordnung mochten angezeigt und fur—
bracht werden: Jedoch verhofft man, daß
ſolche durch gegenwartige Viſitation ſollen
erwogen, bedacht, abgeſchafft, auch gute
Vorſehung und Erklarung beſchehen werde:
Dann ſonſten will man ſich deßelben keines
wegs begeben, ſondern auf kunfftigen Reichs
tag, oder zu andern Viſitationen, fur-und
anzubringen, vorbehalten, und ſich daruber
bezeugt haben.

Aber wie gienge es mit dergleichen allge
meinen Klagen? Es erfolgten wiederum allge
meine Antworten darauf, entweder, daß man
recht gehandelt habe, oder, daß man des Ge
klagten ſich nicht zu erinneren wiße, oder dem
Cammergericht mit der Auflage ungutlich ge
ſchehe, oder daß, wann man ad ſpeciem ge
he, an gehoörigen Orten darauf Antwort er
theilet werden ſolle. z. E.

Jn des Cammergerichts Bericht auf
erſtgedachte An. 1557. bey der Viſitation u
bergebene Gravamina kommen ſehr viele ſolche
Stellen vor; davon ich nur einige wenige an
fuhren will.

„Betreffend 1. die Malefiz-GSachen,
weiß man ſich nicht zu erinnern, daß dieſel
ben, außerhalb der Nullitat, in prima oder
ſecunda Inſtantia, am Kaiſerl. Cammerge
richt je angenommen; noch viel weniger, daß
Inhibitiones anderſt, dann in denen Fallen,
da es von Rechts wegen, vermog der Ord
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nung, geſchehen ſoll, erkennet, oder Jemand
ſein Einwenden dagegen abgeſchnitten worden
ſey. n

ad ſ. 5. Es ſollen auch rc. ſeq. Bey
dem iſten Verſicul weiß man ſich darinn an
gezogener gefahrlicher Handlungen, ſo durch
die Notarien, wie hierinn gemeldt und in der
Requiſition der Unterrichter gebraucht wer
den ſoll, nicht zu berichten c.

Daß Exceptiones Transactionis, oder
dergleichen peremtoriæ Exceptiones, ante
Litis conteſtationem nicht zugelaßen, das
wird, wo dem alſo, ohne gegrundete Urſa—
chen, („wie dann die Urtheiler, wo ſie ih
„rer Erkanntniß halber ordentlicher Weiſe
„„angelangt, wohl werden wißen darzu
„thun,,„ nicht beſchehen ſeyn.

Wird nicht nach Gunſt der Sup
plicanten, oder Ungunſt gegen den Beklag—
ten, (wie dann Jhnen zu Unſchulden, ver—
mittelſt und ganz beſchwerlicher Weis, unge
zwe felt aus ungegrundetem Angeben ihrer
Mißgunſtigen zugemeßen wird, ſondern dem
Hohen und Niederen zugleich, und alſo in
geringſchazigen. Sachen ſo wohl, als in an
deren, einem Jeden gleichmaßig Recht und
Gerechtigkeit mitgetheilet c.

Und am Ende: „Daß noch allerhand
Mangel und Beſchwerden wider die Perſo—
nen des Cammergerichts und der aufgerichte—
ten Ordnung halben vorhanden ſeyn ſoll, die
man, auf dem Reichstag, oder Viſitation,

wo
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wo die nicht abgeſchafft, furzubringen, vor—
behalt c. kan man nicht wißen, was fur
Mangel damit gemeinet, oder was ein jeder,
ſeiner Affection oder Verſtand nach, erden—
cken oder furbringen mag c.

Wann auch die Viſitation, auf derglei
chen angebrachte allgemeine Beſchwerden,
das Cammergericht nicht mit ſeinem Bericht
vernommen hat, dennoch aber etwas deßwe
gen in ViſitationsAbſchiede oder Memoria
lien hat einfließen laßen; ſo hat das Cam—
mergericht bey der folgenden Viſitation ſich
daruber formlich beſchwert, und daßelbe, mit
dergleichen, ſeiner unverhort, ergehe den
Verordnungen zu verſchonen, gebeten: (ſ. ſ.
18.) Und das mit Recht.

g. 36.
Beſchwerden in einzelnen Parthieſachen.
Was nun endlich auch die bey Cammer—

gerichtlichen Viſitationen in einzelnen Par
thieſachen gefuhrte Beſchwerden anbelangt; ſo
mercke ich davon forderiſt uberhaupt ſo viel an.

1. So weit die gedruckte Nachrichten
von denen Cammergerichts-Viſitationen rei
chen, finden wir dergleichen ſchon bey der Vi
ſitation vom Jahr 1531. ſ. oben ſ. 8.

2. Man kan durchaus nicht ſagen, daß
ſelbige durch die An. 1532. geſtattete Rechts
mittel der Reviſion und des Syndicats abge—
ſtellt und die Beſchwerden fuhrende Stande
angewieſen worden ſeyen, ſich allein dieſer
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Hulffe in allen Fallen zu bedienen: Dann
beſagte Rechtsmittel finden nur gegen die Ur
theile ſtatt, nicht aber gegen extrajudicial
Decrete bey Abſchlagung derer Proceße; da
hero erſt durch den Reichsabſchied von 1570.
in Anſehung der lezteren eine weitere Verord
nung hat gemacht werden mußen.

Z. Noch mehr! Laut obigen ſ. 11. wur
de auf eben dem Reichstag, darauf die jezige
CammergerichtsOrdnung abgefaßet wurde,
jedem Reichsſtand ausdrucklich und nament
lich vorbehalten, NB. ſeine ſondere oder ge
meine Gravamina und Beſchwerden der Vi
ſitation NB. ſamtlich (gemeinſchaſſtlich mit
andern Reichsſtanden,) und ſonderlich, (fur
ſich allein,) vorzubringen, wodurch alſo das
Vorgeben, als ob nur die ein Gravamen
commune aller Reichsſtande betreffende,
nicht aber auch die bloß einzelne Reichsſtan
de und Parthieſachen beruhrende, Beſchwer
den an die Viſitation hätten gebracht werden
konnen, unwiderleglich als ungegrundet erkla
ret wird; welches

4. Auch um ſo weniger widerſprochen
werden kan, als (wie wir gleich ausfuhrli—
cher vernehmen werden,) die beſtandige Ob
ſervanz vor und nach Errichtung der Cam
mergerichts-Ordnung, biß an das Ende der
ordinari-Cammergerichts-Vi itationen, da
mit unwiderſprechlich ubereinſt mmet; es

5. Auch
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5. Auch von Kahyſerlicher Majeſtat und
dem Reich auf Reichs und Reichsdeputa
tionstagen, bey Unterſuch und Reſolvirung
reſp. der Viſitations, Handlungen und Re
lationen dabey ſchlechterdings gelaßen und al—
les ratificiret worden iſt.

Uebrigens betrafen die Beſchwerden in
einzelnen SGachen a) entweder den Proceß,
oder b) die merita cauſe: Von jedem will ich
ins beſondere reden.

g. 37.
Von Beſchwerden, welche den Proceß

betreffen.

Die Beſchwerden, ſo den Proceß betra
fen, waren wiederum von verſchiedener Art.

Eultweder wurden nemlich die Proceße
abgeſchlagen, oder erkannt.

1. Gegen die Abſchlagung der Proceße
enthielte die Cammergerichts-Ordnung kein
Rechtsmittel, und doch konnte einer Parthie
dadurch eben ſo großer Schade geſchehen,
als wann eine definitivUrthel gegen ſie aus
gefallen ware.

Es wurde dahero im Reichsabſch. von
1570. die oben S. 20. angefuhrte Verordnung
gemacht, und dadurch in dergleichen Fallen
der Recurs an die Viſitation erlaubt:

Dieſe ſollte ſo dann unterſuchen: Ob
in andern ahnlichen Falle anderen Parthien
Proceße erkannt worden ſeyen, oder nicht?
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Erſteren Falles ſolle die Viſitation das Cam
mergericht zur Gebuhr anhalten: lezteren
Falles hingegen die Parthie mit ihrem Ge
ſuch abweiſen.

2. Waren aber Proceße erkannt wor
den, und es wurden Beſchwerden gefuhrt;
ſo waren ſelbige abermalen von verſchiedener
Art.

Entweder nemlich klagte man, das
Cammercrgericht habe Proceße erkannt in Ga
chen, welche a) gar nicht, ober b) doch nicht
in erſter Jnſtanz, an daßelbige gehorten.

Was thate nun die Viſitation, und
was konnte und ſollte ſie thun? —11. Ergabe ſich aus des Suppllcantens
eigenem Anbringen, daß die Beſchwerde un
gegruudet ſeye; ſo mußte er alſogleich abge
wieſen werden:

Ware der Supplicant damit nicht zufrie
den; ſo durffte er zwar weitere Vorſtellung
deßwegen thun:

Wann aber dieſelbige nichts fruchtete;
ſo bliebe ihme nichts ubrig, als daß er, wann
er ſich noch nicht damit beruhigen wollte, es
bey Kayſerlicher Majqeſtäat und dem Reich ana
bringen konnte: ſ. 17. und 24.

Dieſes hatte aber keine ſuſpenſive Wur
ckung; ſondern die Sache gienge den ordent
lichen Gang fort.

2. Schiene aber die Beſchwerde nicht
offenbar ungegrundet zu ſeyn: ſo wurde vom

Came
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Cammergericht Bericht in der Sache erfor
dert:

Nach deßen Einlangung wurde, befun
denen Umſtanden nach, entweder des Klagers
Geſuch abgeſchlagen, oder an das Cammer
gericht das nothige erlaßen, oder auch gar
nichts darauf reſolvirt, ſondern die Gache
bloß ad referendum genommen. ſ. S. 8. 21.
und 24.

Jn Anſehung dieſes Umſtandes iſt ſehr
merckwurdig, was in der Viſitations-Re
iation von 1564. gemeldet wird, nemlich:
Die Statt Speyer habe ſich bey der Viſi
tation wegen eines von dem Cammergericht
erkannten Proceßes beſchwert: Weil ader
die Statt bey dem Cammergericht Exceptio-
nes Fori declinatorias ubergeben habe, und
von dem Cammergericht auf ſelbige noch nichts
reſolvirt worden ſeye, ſie alſo nicht wißen
konnten, ob der Richter ſie nicht ſelbſt fur ge
grundet anſehen und die Proceße wieder caßi
ren mochte? ſo hatten ſie ſich nicht fur befugt
gehalten, etwas in der Sache zu erkennen.

3. Ohne Zweifel fande eben dieſes auch in
denen Fallen ſtatt, darinn zwar die Jurisdi
ction des Cammergerichts gegrundet ware,
aber Klage gefuhret wurde, daß wahrenden
Proceßes nicht nach der Veorſchrifft der
Reichsgeſeze verfahren worden ſeye.

Dahin gehoren inſonderheit die von Vi
ſitationswegen an das Cammergericht erge
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hende Promotorialien, oder Befehle, in an
hangigen Sachen forderliche Urtheile zu ſpre
chen; davon man oben 8. 25. Beyſpiele an
trifft.

4. Wann eine Urthel erfolgte, und ei
ne Parthie wollte, an ſtatt die Reviſion zu
ergreiffen, den Recurs an die Viſitation zu
dem Ende nehmen, damit in der Sache ſtille
geſtanden werden muße, wurde es ihro ab
geſchlagen und ſie angewieſen, ſich der Revi—
ſion zu bedienen; aber auch wohl zum Vor
aus bedeutet, daß dieſelbige ſie ebenfalls
nichts helffen werde. ſ. d. 17.

s. Wann eine oder beede Parthien die
Reviſion ergriffen hatten, die wurckliche Re
viſion aber nicht ſo gleich vorgenommen wer
den konnte, und eine Parthie indeßen bey
der Viſitation um eine proviſoriſche Verfu
gung, z. E. eine Jnhibition, bate, wurde
damit willfahret, und es, des gegentheiligen
Widerſpruchs unerachtet, dabey gelaßen.

J. 38.
Von Beſchwerden, welche die merita cauſæ

betrafen.

Jn die Materialia und merita cauſæ
endlich hat die Viſitation, als Viſitation,
ſich niemalen eingelaßen, konnte es auch oh
ne Nachtheil der Cammergerichts Ordnung
nicht thun, ſondern mußte es denen aus ihe,
rem Mittel darzu geordneten Reviſoren ſchlech

terdings
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terdings und allein ganz und lediglich uber
laßen:

Ware aber dergleichen jemalen geſchehen;
ſo hatte allerdings von ihren Beſcheiden der
Recurs an Kayſerliche Majeſtat und das
Reich ergriffen werden konnen.

S. 39.
Von Beſchwerden der privat-Parthien.
Was nun aber auch die von privat

Parthien bey denen Cammergerichtsviſitatio—

nen anzubringende Beſchwerden betrifft; ſo
iſt es 1. zwar an deme, daß in denen oben d.
1. und g. q. angefuhrten Stellen nur derer
Reichsſtande Meldung geſchiehet; mithin es
ſcheinen will, als ob der Recurs an die Vi—
ſitation ein denenſelben allein zuſtehendes vor
zugliches Recht ſeyn ſolle:

Daß man aber auch, ohne ſich einer
Chicane ſchuldig zu machen, ſagen konne:
Obige Stellen handelten nur von deme, von
was damahlen die Frage geweſen ſeye, daß
alſo ſelbige nur poſitive, nicht aber excluſi-
ve, zu verſtehen ſeyen, will daraus erhellen,
weil ſo gleich nach errichteter Cammerge—
richtsOrdnung, laut obigen ß. 12. bey der
Viſitation An. 1556. auch von PrivatPar
thien Beſchwerden, (von welcher Gattung
ſie geweſen ſeyen? wird nicht gemeldet,) bey
der Viſitation ubergeben, von Derſelben an—
genommen, und deßen in der Relation an den

Kay
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Kayſer und das Reich gedacht worden iſt;
ohne daß es von Dieſem geahndet und miße
billiget worden ware.

Doch iſt dabey auch dieſes wahr, daß
ſolches das einige Beyſpiel iſt, ſo ich bißhero
angetroffen habe, daß Privatperſonen dere
gleichen ubergeben hatten:

Nur kommt J. 24. noch ein Exempel vor,
da eine privat-Parthie ihre Beſchwerde dem
Kayſer ubergeben und Dieſer darauf ſeinen
Commißarien Jnſtruction in der Gache er
theilt hat; worauf die Viſitation (wie es
ſcheinet, ohne das Cammergericht zuvor dar
uber zu horen,) eine Verfugung an das
Cammergericht erlaßen hat: Es beſtunde aber
dieſelbige in bloßen Promotorialien.

Was aber 2. der Privat-Perſonen Be
ſchwerden gegen die Cammergerichtliche extra
judicial-Deerete betrifft, wodurch Proceße
abgeſchlagen worden ſeynd; ſo iſt der 9. 20.
angefuhrte Reichsabſchied, wodurch nicht nur
denen Standen, ſondern auch denen privat
Parthien, der Recurs in dergleichen an die
Viſitation zugeſtanden worden iſt, ſo klar,
daß ich nicht ſehe, wie man mit Fug einen
Zweifel dagegen aufſtellen konne.

d. 40.
Crfolg auf die an den Kayſer erſtattete Relation.

IJch habe oben gemeldet: Jn denen Zei
ten, als die Cammergerichts-Viſitationen

noch
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noch üblich waren, haben die Kapſerliche
Commißarii und die Reichsſtandiſche Viſi
tatores alles, was in denen ſamtlichen an
ſie genommenen Recurſen von allen Gattun—
gen bey der Viſitation vorgegangen iſt, in ih
rer an Kayſerliche Majeſtat erſtatteten Rela
tion umſtandlich angezeigt, und die darzu ge
horige Acten beygelegt. Was ware nun die
Wurckung davon?

Daß Kapyſerliche Majeſtat darauf etwas
allein und einſeitig verfuget habe, davon fin
de ich keine Spuhr.

Wohl aber geſchahe es, daß, wann
nach erſtatteter Relation nicht bald ein Reichs
tag gehalten wurde, alles bey der Viſitation
vorgegangene auf ſich beruhete, und auf die

dem Kapſer und Reich zur Entſcheidung heim
geſtellte Antworten gar kein Beſcheid er—
folgte.

Wann hingegen bald ein Reichstag ge
halten wurde, ließe der Kayſer die erſtattete
Relation, ſamt dem Viſitationsabſchied und
denen etwaigen ViſitationsMemorialien dem
Reich zur Berathſchlagung vorlegen. ſ. h. 13.

Dieſes nun faßete zuweilen einen Echluß
darauf ab; ſ. 5 9. da ich dann nicht gefun—
den habe, daß in denen in gegenwartige Ma
terie einſchlagenden Sachen jemalen an der
Viſitation Betragen etwas ware ausgeſezt,

oder
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oder an ihren ertheilten Beſcheiden geandert
worden.

Meiſtentheils aber wollten die wieder
nach Hauſe eilende Kayſere und Reichsſtande
ſich mit dieſen Viſitationsſachen nicht aufhal
ten, ſondern verwieſen ſie auf einen Reichs
Deputationstag, und ertheilten demſelbigen
Vollmacht, dieſe Dinge zu unterſuchen und
endlich zu entſcheiden. d. 13. 16.

Zuweilen nun geſchahe dieſes; ohne daß
ich abermalen fande, es ſeye der Viſitation
Verfahren mißbilliget, oder deren Beſcheide
reformiret worden:

Zuweilen hingegen warden auch dieſe
Recursſachen, aus verſchiedenen Urſachen,
wieder an den Reichsconvent zuruck, und von
ſolchem von neuem an eine Reichs-DDeputa
tion verwieſen, h. 15. 16.z aus welcher aber
nichts wurde, und alſo alles auf ſich erſizen
buebe.

J. 41.
Anwendung des bißherigen auf die jezige

Zeiten.
Da nun indeßen in der ReichsStaats

und Juſtiz-Verfaßung ſich nicht die aller
mindeſte Veranderung zugetragen hat, wel
che der Stelle qu. der CammergerichtsOrd
nung, dem Reichsabſchied von 1570. und dem
Betragen oder Herkommen der alteren
Reichsviſitationen, entgegen ware, auch die

ſes
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ſes Herkommen alt, beſtandig und gegen alle
Widerſpruche einzelner unzufriedener Reichs
ſtande durchgeſezt worden iſt; ſo braucht es
auch keiner weiteren oder beſonderen Ausfuh—
rung, was der jeztmaligen Viſitation erlaubt
ſeye, oder nicht? Man laße es nur bey dem
Alten verbleiben, biß wir etwas beßeres o
der vollkommeneres erleben!

n n e
Anhang.

L

Darff die Viſitation von dem Cam—

mergericht in Parthie-Sachen die
Acten und Protocollen

abforderen?
9lſlis Zweifelsgrunde konnte man angeben:!
2

1. Jn der ReichsJnſtruction von
1706. werde zwar F. 15. denen Kayſerlichen
Commißarien und Viſitatoren erlaubt, die
CameralActen und Protocollen zu begehren;
aber nur, wo es die Nothdurfft erfordere:
Da nun die Parthieſachen von der Cognition
der Viſitation ausgeſchlohen ſeyen; ſo konn
ten auch die dahin einſchlagende Acten und
Protocollen nicht abgefordert werden.

2. Seye
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2. Seyve in der Kayſerl. Wahlcapitula

tion Art. 17. S. 11. verſehen: Es ſolle weder
durch die Viſitation noch Reviſionen das
Cammergericht in ſeinen Verrichtungen auf
gehalten ſeyn, ſondern darinnen allerdings
fortfahren: Wann es aber die Aeten und
Protocollen in einer Sache hergeben muße:;
ſo werde es ja daduich aufgehalten, und
konne nicht in der Sache fortfahren.

3. Der Sache konne alienfalls durch ei
nen von dem Cammergericht zu erforderenden
Bericht kurzer und unverfanglicher abgeholffen
werden; weil das Cammergericht alsdann ſei
ne Acten und Protocollen behaule, mithin in
der Sache nicht ſtille ſtehen muße, ſondern
darinn fortfahren konne.

4. Konnte angefuhrt werden, daß das
Cammergericht An. 1573. der Viſitation ab
geſchlagen habe, gewiße (auf Kayſerlichen
Befehl,) von Demſelben abgeforderte Acten
auszuhandigen (1).

Hinwiederum aber iſt zu bedencken:

1. Daß die Reichs-Jnſtruction ganz all
gemein iſt, und keine Gattung von Sachen,
Acten und Protocollen ausſchließt, dahero
ſich auch nicht geziemen will, ſelbige einzu
ſchrancken.

2. Daß

(1) Freyh. von NETTELELAI. c. S. go.
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2. Daß die Parthieſachen von der Viſi—
tation Erkenntniß ausgeſchloßen ſeyen, iſt ei
ne petitio principii, und in dieſer Generali—
tat ohne Grund; wie in dem vorſtehenden
Aufſaz umſtandlich dargethan worden iſt.

3. Die Wahlcapitulation enthalt die
Regei: Wann aber gegen dieſelbige gar kei—
ne Ausnahmen Plaz greiffen ſollten; ſo
dorfften auch die Reviſoren keine Cameral
Acten und Protocollen abforderen, weil von
denſelben ein gleiches gemeldet wird, wie von
den Viſitatoren; und doch kan ja ohne die
Acten und Protocollen keine Reviſion vorge—
nommen werden.

A. Haben wir oben F. 17. vernommen,daß in Sachen derer Borcken zu Panſin ge

gen Marckgrafen Johann zu Brandenburg,
Cund alſo in einer privat-Parthie-Sache,)
der ChurMauynziſche Subdelegirte dem Vi
ſitations-Conſeß aus den Protocollen und A
cten, ſo er beyr Handen gehabt, von dem
Verlauff der Sache Relation erſtattet habe;
alſo mußen ſie ja vom Cammergericht abge
fordert, oder doch von dem ChurMauynzi
ſchen Subdelegirten brevi manu aus der
CammergerichtsCanzley zu Handen genom
men worden ſeyn.

5. Es konnen ſich Falle ereignen, da
die Viſitation nothiger oder rathlicher findet,

E ſich
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ſich aus denen Acten und Protocollen mit ei
genen Augen zu erſehen, als ſich einem dar
aus gezogenen Bericht zu vertrauen, da leicht
etwas ausgelaßen, oder der Sache eine an
dere Wendung gegeben werden kan.

6. Durch Abfaß und Adjouſtirung ei
nes Berichts wird das Cammergericht weit
mehr aufgehalten, als wann es nur befehlen
darff, die Acten und Protocollen herzu
geben.

7 Wann die Viſitation (wie ſie! zuthun ſchuldig iſt,) die communicirte Acten

und Protocollen bald wieder zuruckſchickt; ſo
iſt kaum moglich, daß eine Sache ſo preßi
ren ſollte, daß einer Parthie daraus indeßen
ein Schaden entſtunde: Jſt aber eine Sache
vollends 100. 150. 200. und mehrere Jahre
alt, und iſt zuweilen 10. 20. 50. Jahre gar
ſtille gelegen; ſo wird es auch auf eine ſo ge
ringe Zeit nicht ankommen, als die Viſitas
tion zur Einſicht der Acten und Protocollen
nothig haben mochte.

8. An. 1573. verlangte die Viſitation
gewiße den Kayſer und Reichslehen betreffen
de Acten nicht fur ſih, und nur auf eine
Zeitlang, ſondern, um ſolche dem Kayſer,
der ſie gerne gehabt hätte, zu uberſenden:
Das Cammergericht aber entſchuldigte ſich,
es brauche ſolche in Exemtionsſachen ſeiber,

und
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und konne ſie dahero nicht entbehren, wolle
aber dem Kayſer vidimirte Copien davon zu
kommen laßen.

2. Darff die Viſitation dem Cammer
gericht inhibiren?

Dieſe Frage hat zwar zwey Membra:

a) Darff ſie eine temporalJnhibition
ergehen laßen? und

b) Darff ſie eine definitivJnhibition
ergehen laßen?

Jndeßen ſchlagen doch die Grunde pro
contra bey dem einen wie bey dem andern

e

Jn obgedachter Relation von der Geln
hauſer Sache wird ſich

1. auf die Reichs-Jnſtruction von 170b.
beruffen:

2. hauptſachlich aber die vorhin ange—
fuhrte Stelle der Wahlcapitulation fur ſo
entſcheidend angeſehen, daß unbedencklich
behauptet wird: Es ſeve durch die mehrere
Stimmen der Standiſchen Subdelegirten
offenbar gegen das klar ſprechende Geſez ge
handelt worden, da dieſelbe das Cammerge—
richt in ſeinen Verfugungen haben aufhal
ten, und Demſelben verbieten wollen, dar

E2 inn
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inn fortzufahren; dahingegen von der Kay
ſerlichen Commißion geſezmaßig daran geſche
hen ſeye, daß Dieſelbe mit einer Geſezwidri
gen Meinung ſich nicht verglichen und in den
Kayſerlicher Maj. und dem geſammten Reich
allein zuſtehenden Geſezgebenden Gewalt
nicht eingegriffen habe: Es beſtehe alſo die
Regul, daß die Viſitation zu einer Jnhibi
tion nicht vorſchreiten ſolle.

Alleine

1. Beſagt die Cam. Ger. Ord. Part.
1. Tit. zo. z. Die Viſitation ſolle in de
nen (gegrundet erfundenen) Beſchwerden der
Reichsſtande uber das Cammergericht ge
buhrlich Einſehens und Keformation
thun: und der obige Aufſaz bewahret, daß
die Parthieſachen in ihrer Maaße allerdings
hierunter auch mit-begriffen ſeyen: Wie wa
re aber moglich, Einſehens zu haben und Re
formation zu thun, wann die Viſitation dem
Cammergericht nicht inhibiren konnte?

2. Jch mag die Reichs Jnſtruction
von 1706. ſo offt durchleſen als ich will; ſo
kan ich doch nichts daran antreffen, welches
der Viſitation die Jnhibitionen unterſagte;
muß alſo allenfalls die Anfuhrung derſelben
etwa einen Gedachtnißfehler zum Grund
haben.

z. Die
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3. Die Wahlcapitulation will, meines
Erachtens, ſo viel ſagen:

a) Das Cammergericht ſolle wahren
der Viſitation nicht ſtille ſtehen; deßwegen
habe ich auch in meiner Ausgabe der
Wahlceapitulation Kayſer Carls VII. das
Marginale beygefugt: „Verbot eines Ju
ſtitii. 1

b) Es laßet ſich aber der cit. F. 11.
der Wahlcapit. allerdings wohl auch auf
die einzelne Rechtsfalle anwenden, daß nem
lich in ſelbigerm ebenfals dem Cammerge—
richt kein Einhalt gethan werden ſolle; nur
mußen termini habiles vorausgeſezt, und
um der Regul willen nicht gelaugnet wer
den, daß es keine Abfalle davon gebe; ſonſt
konnten auch die Reviſoren (welche mit den
Viſitatoren in der Wahlcapitulation hier
inn ins gleiche geſtellet werden, dem Cam—
mergericht nicht inhibiren; da ſie doch deſ—
ſen Erkenntniße ganz und gar aufheben und
abandern konnen.

Jn der Wahlcapitulation wird Art.
19. ſ.7. auch zur Regul geſezt: Wann in
Klagſachen der Unterthanen gegen ihre Lan
desherrſchafft die Jurisdiction fundirt ſeye,
ſolle dennoch, ehe und bevor die Mandata
ergehen, die beklagte Obrigkeit mit ihrem
Bericht und Gegennothdurfft vernommen

E3 wer
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werden; und dennoch iſt, nach Beſchaffen
heit der Umſtande, (ſelbſt nach dem Viſi—
tat. Abſchied von 1713. J. 11.) dem Cam
mergericht erlaubt, eine TemporalJnhibi
tion anzuhangen.

4. Oben haben wir 9. 24. vernommen,
daß die Viſitation An. 1582. in Sachen:
Brandenburg contra Nurnberg, eine Jn
hibition erkannt, auch, der Brandenbur
giſchen Proteſtation unerachtet, es durch
ein inhaſiv Decret dabey habe bewenden
laßen:

Und als die Viſitation fich An. 1564,
gegen den Kapſer entſchuldigte, warum ſie,
auf Begehren reſp. des Marckgrafens zu
Brandenburg und der Statt Gpever, kei
ne Jnhibitionen erkannt hatte, ſezte ſie den
Grund nicht darinn, weil ſie es nicht be
fugt geweſen ware, ſondern darinn, weil
die darum anſuchende Parthien von dem
Cammercrgericht nicht widerrechtlich beſchwert
worden ſeyen.

Tollatur abuſus, mauneat uſus!

Concordia res parvæ creſcunt, Diſcordia
magnæ dilabuntur.

J9
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