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PROOENIVM:

uaeftionem juris undique fufpe@am per=
tractare hic intendo, de qua ad hunc

ufque diem tam diverfe declamatur, ut ne-
que praxis, neque theoria fibi fatis conftet,
fummaeque laudis jurisconfulti vario trahere
conentur. Rem non effe flocci, quotidiana
., edocet experientia, laborque ei dirimendae a
do&toribus impenfus abunde conteftatur. Ex
ingenti fcriptorum copia eos faltem' allegafle
juvat , quorum prae aliis ‘opera in orbe jufti-
nianeo inclaruere. Sunt enim Geru. Noop-

TIVS
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t1vs-a);-Beins Henge BaxoLDVs by MATTH:

Tisnt™. PisToR 4), BENED.

WESENBECIVS ©)5

Carrzovivs ¢) . 1. H. BOEHMERVS f)s Sam.

G. A. STrRvvivs k), SCHILTE-

CoccEIvs §)s
Rvs i) ; ARNOLD, VINNIVS £)y, WERNHERVS )5
Leyservs m) , Hveervs ), C. F. Warewivs
0), &, quem primo loco nominare debuiflem,
Mapis-

z) Li 3. Prob. cap, 7+

) Diff. ad Tit, 7, de A, R, D. cap. 6, in opufc, p, 469,
&) Confs 9oy num, 7

d) Q:md‘s vy L e Qo 25

¢) Jurispr, “for.-Pe 3. conft,-32, def, 28;

£) dnte, i jusi7, L, 6, titsc Ty §e LX¢

) Contr. Ii, 6, tit, I q\mcﬂ, 9.

#) Synts j, ¢, ex. 11, thel. 23,

7) Exercit, ad = ex, 16, Q. §4s feqe

) Comment, ad Inft, § 35, de R¢ D, — Sele&, quacett, L, t;

cap, 26.
2)-P, -1} obf=318;

#) Sp. 99: M. 4+
#) Prael, ad Inft, de R, D, num, 46. 48, — Ad Pand, tit*
de RV, num, 8, '& 9, Tit, de haered. pet. num, I4,

#)-Contr, jur, civ. fe&. 2, cap, 2, § 14, pag: 133, edit, 3.
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Mapiunys p) cum aliis pene innumeris ¢). qui
eam fuo dignam. calamo exiftimarunt.. Cum
A 4 au-

2) Aut potius-G, D, THEBESIVS in dif, de b; f. poﬁ'cﬂ'o-

re fingulari & reftitutione fru

lae 1754,

Suum perceptorum immuni, Ha=

g) Huc pertinent

Arivs PINELLVS ad’L, 1. C, de refcind, vend, P.

2. cap, 4. N, 6.
PETR, DARBOSA ad L, 8, 7, Solut, matrim, P, 2, 1,
48,

PErReEGRINVS de fideicomm,. art, 44. M, 114,
Francisc, GarLvs Tr, de fiuét, difp, 12, art, 36,
Costa ad §. 35+ Int, de R. D,
Harrprecut Difp, Py I, difp, 13+ §o 1L
Facuinevs Contr, jur. Lo I, capi 584

Horeivs ad §. 35. de R, D.
DecxueRrVS Relat, cam, I, n §0s
grrycitvs in V. M, rit, de R, V., §. 12,

LavrtersacuHivs Comp, jur. tit. de R, V. p. 117,

Tite de A, R, D; p. 568. edit, Sehiitze

WinteR de jure frufuum a b, f, pofleflore percepto-
rum, thef. 16, Jenae 1734,

Huvaniys Refolueg jur, eive Ty 2. Tro T, quaeft, 3Te
& 32,

Frick Difl. de jure b, £ poflefloris circa fruus: ex re

aliena perceptos, Helmft, 1769,
TREN-



autem nmeminem, utut eruditum, veélut e tri-
pode dicere oporteat, illudque Graecorum
avTos edux @ caeteris  exigere, Vitio non erit
dandum, in re vix non inveterata fentire
quidquam alind, (i veritas id poftulet.. Nec
eft pergendum neceflario, qua vulgo itur, fed
qua eundum ratio commonftrat. - Hodie enim
ifiter mente captos ferme numerantur; qui ni-
hil feribi poffe melius - contendant , quam
feriptum habeamus a veteribus, nullo Achille
nullisqre eloquentiae lenociniis commovendi,
ut & falfa fubin a viris caeteroquin ad cineres
ufque venerandis fuifle  ventilata largiantur.
Scilicet vel maximi nominis funt authores, qui
teémpori infervientes, glancoma oculis fegen-
di cupidis objiciendo, doctrinis fuis reditus
quidem & vectigal, minime tamen patrimo-
nium fundumque juris adauxerunt.  Enim-

Vero

TRENDELENBVRG dIfl feleCta uaedam capita do&rinae de
P

jure poflefloris circa fruunm perce tionems Kil, 177
JUES. | B « 1775,

Hoprnervs in Comm, ad Inft, §, 5

33, edit. 3, p, 278,

r~
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vero illis, qui ipfimet {apere audent, aliorum
duntaxat auctoritate duci, minus convepi}t,
fed potius fas eft, dere penitius confiderata,
licet. communiori menti centraria, fe convis
€tos efle palam profiteri, modo adfit animus,
folidiores adoptandi rationes, nec fidem. per=

tinacia infringat.

Oftendam itaque pro viribus, bonae fidei
pofleflorem domino rem fuam vindicanti ad
reftitutiorern fru@uum virtualiter extantium
omuino teneri. Cujus veritatis diligentius ex-
cutiendae animum mihi indidit ejusdem in
foro grauitas, hucufque tamen, praefertim 2
theoreticis vix non omnibus, communi quafi
fenfu impugnatae; praeterquam quod grata ca-
fuum hujus generis.mihi jamdum cognitorum

varietas propofitum f{cribendi confirmarit.

Qua in re (ne alieno vitulo araffe arguar)
ex recentioribus facem quidem mihi praetus=

lerunt
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lerunt Tvst. GviL. SaLzmannvs 7) & MatTh.
Prravmivs 5), non omnibus tamen, quae huc
conferunt, ufi argumentis; quanquam non
aufim eos reprehendere, cum ftulta fit, ut
loquitur VELLEIVS ), ingeniorum oculis in-

haerentiom cenfura.

Quapropter tam in iis, quae jam alii in
rei gratiam attulerunt, eclectico more adhi-
bendis, quam in novis hunc ad fcopum fa-
cientibus, praefertim autem in momentorum
ordine acuratius concinnando tota haec ora-

tio verfabitur.

7) Difl. de b, f, pefleflore fingulari a reftitutione fruduum
perceptorum nof fenper immuni, Jenae 1763,

5) pifl, de b. f, poffeflore fruétus confumtos, fi exinde locu.
plenox falus, reftituente, Bamb, 1773

e

8- Lo 22630,




CAPVT

§. I.
E‘:aud equidem 1gnoro ad totum quoddam ex=

1 ffruendum quam maxime _rcquh‘i, rem 2

{uis inchoare fundamentis 5 adeoque , quid quale=

ve fit, determinare. Aflt vercor, ne longa de-

Gnitionum ferie crambe, quod alunt , bis cofta

iis 4 quae unusquisque 1u-

refipiat. Miflis proin
fis pr%nc'xpiis vel tantum leviter tinus in tritis
habet 4 ea {olummodo definiam, de quorum in-
dole 4 licet millies agitatas, necdum inter omnes
convenit 4 quaeve ad litem de nomine anfam fieri
pofle ex eo colligo, quod {aepius jam fa&um efle
novimus. Primum hic fibi locum vindicat motio

(4 rei” natura le-

“\. Cﬂ Ll.lf‘

IT‘C’?{:J-& Sarum gcnio 1

bonae fidet poflefloris, qui ex ip

gumque diligenter
b 1 £

cendus, cui jufta infidet perfuaﬁo , hunc fuum

poflef-



12

pofleffionis aGum juri perfedto. alterius non.ad-

verfari. Solam enim alienae rei {cientiam ad ma- it
lam. fidem haud fufficere, jam advertit magnus Ci
ile nofter parens Cviacrvs u) ex 1. 109, de =
V. S¢ — Deinte quid intelligatur per fructus ¢
virtualiter extantes » ob denominationem non ubi- f

vis ufitatam explicandum venit, Sunt autem illi, P

qui quidem non amplius in forma extant, per quo-

¢
: it 1
tum tamen confumtionem locupletior facus eft

2
pafleflor. Quo fenfy contra diftinguungut ab iis,

I
quos frutus Penitus confymtos haud inepte di-

t
¥eris. . Quam diftinQionem licet in verbis legum

I
non fundatam re tamen ipfa contineri, exdicen-

|
dis adparebit,

Quodfi s rem momentis pondefemus, b,
I poflefforem reftitutioni fruétuum in virtute ad-
huc exiftentiim obnoxium effe, {equentia potiffi-

mum C\’illafllllt argumentas

i s

#) 18. obfi 23
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Seenndum aequitatem naturalem , ‘ab ipfo
jure civilt agnitam x), nemo locupletari debet
cum alterius damno. Cum autem b. f. poﬂﬂcﬂﬂor,

a refticutione horum fruétuum immunis, cum ja-
&uta domini ditefceret, fequi natum elt, hot

fuperveniente 1d genus frucus ab illo {ibi non

pofle retineri. Quae quidem ali1 aliis verbis e-
nuntiant.  Quando nimirum concurrunt duo,

quorum unus certat de lucro captando, alter

autem de vitando ddmno, hujus rationem eile

meliorem leges juxta aequitatém naturalem fta-

tunnt 2). Sed hoc aeque hac in decidenda do-

minum inter atque b. f. pofleflorem caufa focum
habet, adeoque pro illo eft pronuntiandum.

§- 3

x) L. 2c6. de R, J, - Arg L. 1. & %, pr, 7, de Aud tit,

418, 7 de condi&, ind, 1, §2. 7 de R, V, L 23, 7%

de reb, crede 1 174 § 4. 7 de inftit, a&, Cap, 48, de
R. J. in 6to,s
z) 1, 14, §. 1, in £, de religiof, 1. z1.§ 1. de R, J. ibi
o In ye ob/[cura melius efl favere 7'?/!(///1’0117‘,/];!m// tide
¢« Ergo potinsin xe jure naturali ficue hig,

ventitio lucro,

aperte decifa, =




S. 3.

Ad haec aliud ex ipfa rei natura hauftum
huic meae aflertioni favet argumentum , quo in-
gens plane robur ei accedit. Nullym enim pru-
dens difcrimen nullague. fufficiens difparitas (de
illa, quam in ipfis legibus latere putant, dein-
ceps videamus) aflignari potel}, quare b. f. poffeffor
frutus equidem in forma, non autem virtualiter
extantes reflituere teneatur, cum perinde fit, five
fructus- iplos, five furrogatum e. g. pecuniam
ex iis reda&am poflideat, adeoque per illos aut

per hanc locupletetur ).

§. 4
Accedit & hoc, confumtionem qua talem
b. £ pofleflori ius novum comparare non pofle,

Ver -

«) Sane inter fru@us extantes illos quoque, qui in virtute ad.

bucdum exiftunt, intelligi pofle, &, cum natura rei ac

acquitas Joquantur, intelligi debere, nemo, nifi in invidiam,

negabit,
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Verfatur enim in errore, fructus fuos fe confu-

mere; error vero, utut juftus, quamvis a poena

liberet , jus tamen veri domini intervertere er-
rantique commodum adferre nequit, quod tamen
fieret, fi fruftus virtualiter extantes non tenere=
tur reflituere. — Denique ‘etiam optimae notae

doores juris naturalis hanc fententiam defen-

dunt ).

§e 5e

£) Cicero Off. Ls 3, €4 §o 5 Contra natuy.am e/t , ex homi=
wis incommodo [uum Aangere commodtim.

H, GroTivs de J, B, ac D, 1 B 5o 00, o8y 0 Be v

polfelfor tenetny ad: véfiitutionem & vei & frulluum cons
Jumtorum fi modo alias quoque tantundem con[umEinrus

Jfuerat: nam in hoe locupletior cenfetur,

Sam, PvrENDORF J. N, & Gy L, 4, €4 134 s 64 o) Ra-
2io eft , quia res, cujus dominium neque 11eo confen/u, nes
que ex delitlo ant Jure-belli amifi, ad me adhuc pertinet,
wti & quidgnid ex eadem proveneyits Igitur ubi eadem in
alterum incidit, & is ex ea confumta lucrum cepit , bopd
quidem fides ip/um mierito indemmem proeflat: lyoruis

aultens
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His igitur deductis ac probatis gaufa ftamus,
Quod(i enim naturalis acquitas aperte rem definiat,
jus civile autem dubiis prematur, folamallam de-
cidendi notmam effe, jurisperiti ad ynum. omnes
fine controverfia- admittnne,  Nihil jtaque reffats
nifi oftendendum , juris romani hac de re effata
ambiguitate laborare. Qua illico exinde patet,
quod circa dictam quaeltionem de fenfn variarum
legiim in corpore juris contentarum adeo difcep=
tetur, vt do&tores afe mutuo in longe alia difce-
dant.  Hacque, ratione cerenidem, quin opus

cE

effet imperfectum , imponere huic differtationi

€

bus

offem y enumetando duntaxat illos, gui in leoi-
-4 &

auiens me yegiofcente nullo praetexti vetineve poteff, cum
fdev [it Veluy: phys, ou¥ fructus’ fuperfles vei ad vk pers
Einlentls, =

¥v, Gorrr, HEINEccivs Elem, J. N, & G, T, 1,

§. 312 — 313,




i
bus interpretandis e diametro fibi invicem ad-

! verfantur,

Sed abfit, ut tam levi differendi modo afler-
tio graviter defendenda abfolvatur. Potius eam
menti quoque legis pofitivae refpondere, aut
{altem ftabiliri argumentis aequali vi pollentibus,
ac illa, quae ab aliis in contrarium adducuntur,

nunc plenius demonftrandum venit.




G ARV T

§eoTs

A ntequam vero praefixum mihi fcopum propius

attingam , in decidenda ‘quaeftione praeju-
diciali , quinam praecipue fru&us-ab. f. poileflo-
re fint reftituendi? periculum faciam, theoriam
ab ha&enus ftabilita-paulifper ‘alienam proferen;
di. — Cum tota lis de fru&ibus'a b. f. poffeflo-
re domino rem fuam vindicanti reftituendis in le-
gibus romanis haereat, quarum decifiones hac
fuper caufa ita ariant, ut quilibet certantium in-
numeras pro fe alleget ; ‘rem fane confecifle vi-
detur, qui uniuerfaliquodam principie ‘eas pote-
rit conciliare. Ex ipfa legum definitione fructus
funt emolumenta vel ex rei corpore v) vel intwitu
ejus ) nobis obvenientia, quae tamen mon in-
telligancur, nifi deductis {amtibus eorum caufa

fa=

7) \ 121, de V, S,
¢) 1, a4, de uf, & ufufr, leg, De quibus tamen proprie hic

non lequor,
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factis ¢). Semper itaque , ubi fermo incidit de

eorum reftitutione, nonnifi agicur de lucro vere
tali refundendo. Regula proinde generalis ad-
ftrui poteft, b. f. pofleflorem ex omnibus omni-
no fru&ibus, quos pereepit, tantum {olummodo
reftituere ¢), in quantum per eos Proxime ex re

1Bz pro-

) L1 C de fiu&, & lit. expenf, 1, 36, §, vlt. 7, de hae-

red, pet, 1, 46, =, de ufur,

¢) Quid enim, fi dicas, domino integros reftituendos effe frus

&us , ac deinceps fumrtus pofleflori fore refur dendos? €cilis
cet impingeres in tritum ilind iuris proverbivm: Fruflya fig
per plura, quod fieri potefl per panriora, — Eccur alium

in finem leges b, f. pofleffori impenfas deducendi facnltatem

conceflére , quam ut tantom ex tructibus qnciscunque retineat,

quantum eorum gratia impendit 2 Qx‘:od licet in eum dune

taxat calum fic provifum, fi fumtns a domino  fuperveniente

non fratim refundantur; aperta tamen haec una legum eft in-

tentio, ne dominus, neve b, f, pofleflor cum damno alrerius
ditefcat, — - Vereor, ne is, qui hoc principium tanquam
arbitrarium rejecerit , romanas leges potius ex verbis, quam

earum ratione , invita Themide, dijudicer, inn::mcnsrvlue pe-
ne difficultatibus implicetur, Qno enim alio modo explica-

bir leges fibi invicem contrariantes? Sic I, 22,C, de R, Ve

€Xe
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.
ptovenientes locupletior exiftic »). ~Hinc doa re-
ftituit percipiendos &), ommnino confumtos ) &
meriffime induftriales «) , quia non proxime ex re
aliena , fed duntaxat remote f{oloque poflefloris
facto percipiuntur, quem inde cum damno - veri
domini ditefcere dici nequit. Reftituit econtra

fructus

extantes fructus reftitui juber , quos tamen I, 28, pr, 7, 'de

ufur. aliaequ jure addicunt b, f. poffeflori.

Haec nimirum omnia facillimi funt explicatus, fi ante pefie

tam aequitatis regulam €oy quo nos, fenfu adhibuerise

#) Excipiuntir tamen ufucapti, arg, 1. 4.§, 19. =, de nfucap. &

ufurpat. cum ratio falutis publicae id exigat, I. 1, eod.
%) §. 2, Inft, de offic. iud, 1. 78, =, de R, V,

+) Hy e, per quorum confumtionem non eft ditior effettus, Sie
enim omnes leges, quac b, f, pofleflorem a reftitntione

fru&uum confumtorum: liberant, intelligi debere, tota haecce

differtatio efficiet,

%) H, Grotivs L, 2, c. 10. § 4, " B, f, poffeffor tenetur
ad reflituendos frullus extantes ref ; dico frultus rei ;
nam induftriae frutlys etiam [i [ine re non procederent,
7¢i tamen non debentur,” Hos igitur nequidem m, f, poffeflor

reftituit,




2
fruGus mere naturales adhue pendentes 1), ut &
formalitér extantes-nondum ufucaptos ©)s Quate-
nus exinde locupletior exiflit. Quid autem circa
frutus mixtos , h. e, partim induflria ant arte,
partim naturae beneficio enatos juris efto? Cum
nil impediat, quominus impenfarum nomine etj-

am induflriam aut artem, fane in commadum do-

mini- non gratis adhibendam, comprehendamus ;

cumque b. f. pofleflor fruGus meriffime indufiri-
ales {olus , ex natnralibus vero. friGe dicis ) 1. €.
uRius naturae largitate exiftentibus nihil omnino
capiat; argumento rite du@o . mixtos pro rata
fuos faciet v). = De iis, quos. dicunt virtualiter
extantes, ex propefito mihi fine nunc uberius

agendum.

#) L 22, C. deR, V., L.48.pr. #.de A, R, D, ibi " snterim™
481 .

L. 45, in f,_ >, de ufir-

v) Hoc fenfi accipio verba §, 35, Inft, de R. D, " pro tura
&5 cultura™ deque ac fi imperator Adixiffer: aequum et &
naturale, pro rata curae & caltusae b. £, polleforem. fructus

fuos facere,
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Atque fi dicendum, quod res eft, ius civile
pullatenus huic {ententiae obfiftit. Leges enim
proprie huc facientes nihil ftatuunt , nifi hoc,
quod b. f. poflelor non tencatur reftituere fru-
Gus confumtos §). Verum enimvero, hunc ter=
minum neceflario intelligendum efle de fruétibus
omnino confumtis , h. e. de iis, per quorum
confumtionem b. f. pofleflor non eft fa&us locu-
pletior, ex diverfis legibus eruitur. ~ Sicl. 23. .
de adim. vel transf. leg. id quod in corpus pa-
trimonii verfum eft ; non abfumtum efle , in ter-

minis enuntiat. Idem ftatuit . 72. @ de leg.

2.

£) § 35. alleg. " de fruftibus ab eo confumtis agere #on po=

teft” §. 2.Inf, de offic. jud, " non habetur watio confumto=
yum” 1, go,inf, 7, de A*R.D " quo cafu [ruttus praedios
2w confumios [uos faciat b, f, poffellor”™ b 4. §. 2.7, fin,

1fit” 1, 4. §i 19. 7, de ufucap. & ufurpat,

reg, " fi eos con
* fi confumti funt” 1, 22. C.deR, V. " extantes” ergo con,
fumtos non reftituit, cum hi- in fenfu juris illis oppenantur,
), 3. C, de condi@k. ex leg. i 22, § 2, 7, de pignorat,
at,
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2. o). Fruftus qutem virtualiter- extantes funt
ii, qui im-corpore:patrimonii retinentur, adeo-
que-leges eos non confiderant tanquam: conf{um-

tos ,, ergo.etiam a b. f. pofleflore funt refticuendi.

§. 3

Praeterea: CeLsvs.in lo 49. §. 1. o de R.V.

id meum ¢ffe pronuntiat ,. quod ex re mea, cujus

vindicandae mihi ius. competit, fupereft 5 quidni

igitur hoc princ'-.pium ad. fruGus virtuaheer ex-

tantes. recte-adplicetur 2 —= Et cum ex mente L.

cod. b. f. pofleflor fructus , quos percepit,

(e factis , ita, ut juxta

48. ™
imputare poflit fumtibus a

aequitatis rationem per judicis officium: dominus,

admifla compenfatione, excedentes. el {fumtus re<

B 4 fun-

o) Rem omnium: optime definit 1, 32, § 9. 7 de donat, int.
V. & U, ibi: ” Quod ait oratio con [u,m[if[ey [ic ace
cipere debemus > ne is., qui_dc nationem asrepity locupletior
falus fit. " Hinc igitur adparet, ditin&tionem inter fru-

fus virtualirer extantes & permitus confiimtos non_arbitra-

riam , (ed tam rei naturae, quam ipff jurt romaneelfe cons
» 9 J

fentaneam, —
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fundere cogatury in quantum meliore praedio efs
feto ipfemet ditior faus fuerit'; inverfo fane ve-
| ftigio inde concludamus si'necefle efl ;- etiam b.
f. poflefforem domino rem fuam repetenti ad re-

ftitutionem fruGuum, per quorum confumtionem

cum eias detrimento locupletior exiftit, ob ra-
,

, tionis paritatem omnimodo tener]; —

§ 4.
Hanc¢ nieam fenteritiam mirum: in-modam

corroborat Vipranys in | 15§t desRe- Ve :

ubi generaliter {ancitur, fiqui

s fruus perceptos

diftraxerity hon amplivs ab eo quam pretium prae-

ftati.  Qui autem pretium ex fra@ibus redactum

reddit, hoc ipfo fruGus virtualiter extantes re~
ftituere dicendus eft ; ergo {ane b. f, polleflor ad

eorum refulionem obligatur,

§. 5.

1 Denique & hoc formare juvat argumentum:
Leges b. f, pofleflorem non aliter confiderant,

quam dominum Interimifticum,  Sicue igitur ad

rei
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rei ipfins , itaquoque ad frutuum reftitutiodent
yero. domino comparenti eft obnoxius ; nifi alia
ratio intret. 5 cur eos fibi pofiit irrevoeabiliter re~
tinere. * Ejusmodi autem rationes fdnt ufucapios

curd'& cultura cum perceptione m), nec non om-

nimoda demum confumtio, utadeo pollc Tor non
ditefcat cum ja&ura domini, quem cafum. ferre
notorii juris eft. = In-hisce tamen omuibus bona
fides tanquam conditio {ine qua rton requiritur ¢) 5
ita, ut m. f. poflefforis conditio longe fit diver=

fa. — Fru&us vero, quos 'dicunt, virtualiter

extantes b. f. pofleflor ideo tenetur reftituere,

1tio per {e novum jus. haud efficit-¢) 5

B s féd

quia confu

r) Hinc b, f. pofleffor reftituit fructus pendentes, & hinc in

cafum proprie Jeges difponunt, fumtus ¢i a doniino effe

onam fideni non efle caufam fruGus rei aliende

adquirendi, vel inde pater, qued erronea alterins perfuafio

irmata jus domini mionere nequeat, —=

v) Quid autem, fi inde concluderes, b, 1% pf\ﬁ‘l‘cfrmsd frn&as

quogue penitus ‘confumtos reftituere debere? Mala feilicet

effer
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{e® potius facultas confumendi pro effectu bonae
fidei' eft habenda.. Quodfi: igitur b. f. pofleflor

frutus in forma adhucdum extantes, quatenus

exinde: locupletior factus eft,. non. fuos faciat r),

nulla

*)

eflct. confequentia ; partim. enim. hoc in cafu non ditefcic
cum. jactura domini, partim autem, cum jura referamus vni-
ce ad’ obje@a, haecque in di&o cafu non amplius, nequi-
dem. aequivalenter, extent, per ejusmodi confumtionem b,

f, pofleflorem jus novum. adipifci perperam: afferitur,

Nifi' & hoes. b, f, poffeflori. indiftinéte adquiri putes cum
Mabpiuno diffi alleg, §. 7, & g, quamvis. etiam in argilia
vili, uti hic in falfis, artificem cognofcas, Hanc autem
violentam ejns fententiam magis fingularitatis fudium, quam
veritatis prae fe ferre, quiliber vel abs Jue meo- digito intelli-
git, & tantum: abeft, ur affenfum vix ambiguum mereatur,

vt potiis I. 22, C, de R. V, aperte contradicat, i

cla-
ris ejus verbis fanoque fenfui vim inferre velis, Difficile
mihi non effec, adglometatas ibi abolere rationes , queis ex=
orbitantem hanc opinionem defendere molitur ;- fed haud
necefle reor, partim quia neminem , quod fcio, affeclam
hucufque na&us omne contra jurisconf{ultorum agmen folus
pugnat, partim mea ex opinione b, f, pofleflor ad fruQus

adhuc extantes eatenus folum tenetur reftituendos, quacenus

vernm
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nulla fane ratione fat praegnanti ab illorum refti-
tutione, quos confumendo ditior evafit 5 libe-

ratur.

verum inde lacrum cum detrimento domini fentiret, ita, u®

ipfifima MADIHNI argumenta meos in ufus aliguali modo.

convertantur, =




confumti, de quorum tamen reffitutione

C X PV T 01

6 T,

'\‘Ton fufficientibus forte: hisce argumentis , ut

£N

dere. molior , fententia omni, qua fiert potelt
) I )

putem, graviflimis ,” ut, quam defen-

eximatur dubio, momenta-in-contrarium adferri

{olita nunc refellenda veniunt.

Primo igitur agendum efl cum iis, qui ipfa
illa, quae ex aequitate narurali defumuntur, ar-
gumenta infringere conantur. Lrvserys L. c. ne-

gat, b, f. pofleflorem non reflituendo fruGus vir-

tualiter extantes cum- damno. domin: ditefcere.

Sed metuo, ne vir celeberrimus petitionern, quam
vulgo dicunt, principit committat, Ideo enim

ex ejus mence b, £. pofleflor hoc in cafuncn cum

detrimento domini locupletatur, quia fructus hi
quacri-

unt, aut, quod eodem re-

a ceft. — Eundem
in modum ratiocinatur Vinnivs Sel. quaeft.

I
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L. 1. c.o26. " Ratineft, quia non dlienos, [ed
[izos confumfit : & cuin nunguam domini fundi fue-
rint 4 mon ‘f'olcﬂ diciy 'rew domini-ad énm perve-
niffe enmmve ex aliena re Jocuplerarum,” v)  Verum
hoc idem efle, ac ipfum, de quo controvertiturs
momentum probationis loco poftulare, quis non
intelligit ¢ Aut cur do&iffimi hi duumviri iftam

rationem, qua b. f. pofleflorem a reflitutione

fruGtuum virtualiter extantium immunem praedi-
frud e g
cant, non aeque ad frutus, qui in forma adhuc-

dum fuperfunt , ei tribuendos adhibuere? Nimi-

rum b. f. pofleflor non praecife propter confum-
tionem fructus fuos facit, (prout reéte fentit Ma
DIHNYVS caeteroquin nobis inimiuffﬂmus) cum cai-

=] 1 J
praecedere debeat, cur eos fibi adquirere,

i

fa alia
& quod inde cenfequitur, jure confumere poflit.
Quodfi itaque juxta placita horum do&orum b,

f. polleflor fru&us in forma adhuc {uperitites re-

-

v) Idem WerNHERO placet 1, c., qui caéteroquin hoc in gre

puniento VINN1VM continuo exfcripfit,
g
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ftituat, nulla fat efficax ratio reddi poterit , cur
non & domino rependat illos, per quorum con-

fumtionem eum jactura ejus locupletatur.

Y 1

Audiamus etiam veteranum quendam Themi-
dis facerdotem, THom. HorzcLav, quiin Tract.
de jur. & juftit. C. 4. art. 3. p. 158. hisce nobis
infultat argumentis : 1) Principium juris natu-
ralis: Nemo debet ex re aliena locupletari, &,
res clamat ad dominum , commode explicatur de
m. f. pofleflore, qui, cum confcientiam habeat
rei alienae , ab hac ipfa injuftae f{uae pofleflionis
arguitur, ideoque rem-clamare in proverbium abi-
vit. — En novam plane & ad hunc ufque diem
prorfusinauditam juris interpretationem ! cui om-
nes juris naturalis dotores ita calculum {fuum non
addunt, ut nulli unquam in mentem venerit , b.
f. poflcflori cum alterius damno fe locupletandi
facultatem efle concedendam. Et ne nil dixifle
videar, ipfam viri pientiffimi diftin&tionem denuo
diftinguo: Axioma iftud de folo m. f. poflefflore

€O~
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commode explicatur iis, qui contrariam defendunt
opinionem , quod plena manu largior; fed hoe
rite fieri, cum omnibus iisque excellentiffimis ju-
ris natnrae do&eribus @) continuo nego. — Ad
alterum ‘quod refpondeam, vix mihi fuppetit.
Cum enim in re feria ludendi verbis animus non
fit, illud ex ‘confcientia tam longe petitum clama-

re miflum facio.

Mox laudatus author adhuc longius progre-

ditur,dum id, quod alii de jure naturali certum efle
dicunt, b. f. poflcflorem ad reftituendos fructus vir-
tualiter extantes obligari,ffante praefenti juris pofi-
tivi difpofitione negat. Quafi vero jus naturae,
de cujus effato hic unice quaeritur , proprium fu-
um forum non haberet ! — Verum haec tanta
non funt, ut diutius iis immoremur ; f{i enim un-
quam , fane hic ineptiac (pace hujus viri dixero)

ineptiis cumulaatur. —

§. 3.

9) Vid, Cap, I, §, 4. not, &, ibique alleg; authoress




§e 3¢

Sed nunc illis quoque refpondendum erit, qui
ad’ evertendam hanc affertionem in jure romano
pracfidium quaerunt. Quodfi ei, quam ftabilire
fum conatuss de fruibus a b, f. poflellore refti-
tuendis théoriae fubfctipferis, facillimo negotio

ibus petitae masimam

adver{ariorum rdtiones ex le
faltem partem abolentur. Cum enim juxta ea,
quae- Capi AL °§: & deduxi, b, £o pofleffor illos
folummodo fructus reftituat, quorum proxime ex
re pervmiim:ium perceptione cum damno domini
divefceret, omnes omnino leges, quae mox refti-

tui , mox pleno jure cxtantes fructus ab eo ad-

quiri flatuunt , combinare licet y {i fecundum du-

s e or rairian o .
i aequitatis-naturalis ‘explicentur, - Quod uti-

queneceflario fieri debet ;  cum praefumi nequeat,

rem contra -eam -aliquid fancire voluifle.

Neque notum illud juris axioma, praefumtionem

i, hic quidquam efficit, ‘quia’ veri-

tasy jhris romani conditores hac in re jus naturae
immusaffe , in tanta legum ambiguitate earumque

vel

du
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vel maxime clararum vicifficudine 4c difcrepantia
haberi nequit. '— Reflituic igitur b. f. pofleflor
fru@us in forma adhucdum fuperftites, in quan-

tum fa&us eric ditior ; cumque tam ex natura rej

(Cap. 1. §.3.) quam juxta leges pofitivas (Cap. 11.

§. 2.) fub iis quoque , qui in virtute duntaxat exj-

ftune , comprehendantur, ab horym etiam refi-

fione non immaunis e

Ne autem gladio folviffe nodum videar, his

omnibus. renuncio , ipfa legum , quae hue faei-

unt, iaterpretatione communem rem cum adyer.

fariis faGurus. Ubi praemonendum efle” cenfusi,

{criptores vik non omnes, - qui in alia abeant; uno

alterove excepto , diligentifimum in colligendis

legibus Vinntv ita exferipfiffe, ue ejus pracipue
argumenta negotium nobis faceflant.

§:5s
En! ipfam illam, in qua patiflimam pofui fi-

duciam , legem 23 #+ de adim, vel transf, leg,

C hag
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hac interpretantur ratione, ut eam duntaxat de
b. f. pofleflore haereditatis , quippe in qua taa-
quam jurium univerfitate pretium in focum rei fuc-
cedat, loqui putént ; in judicio autem fingulari,
ut ecce in rei vindicatione, rem aliter {e habere.
Verum a) hujus verba legis, ficut & L. 72, 7. de
leg. 2. ” Non abfumitur, quod in ¢orpore patrimo-
nii retinetur” adeo ‘generalia funt, ut de fola ju-
rium univerfitate nequeant intelligi; cumque natu-
ra rei diftin@ionem hic non ‘admittat, ad res quo-
que fingulares adplicanda veniunt. — b) Fac eti-
am, fermonem hicfolumeffe de haereditate, ni-
hil tamen contra nos efficies, ‘cum §.'a. Inft. de
offic. jud. expreflc ftatuat, eadem omuia, fi hae-
reditas-petatur , interyenire ratione fructuum re-
ftituendorum, quae in rerum fingularium petitio=
ne locum habeant x). — ) Quodfi demum haec

cun&ta

x) Hunc equidem §, inepte allegari arguit Mapranvs diffy
citin not, ad §, 6. {ed parum apte id probavir, JvsSTINI,
ANV s fane judicis officium hac in re aperte fat - definit,

dum

a

di
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cuncta non fuffecerint, fane per L 23, pr. o, de

haered, Pet. res omnino exhauritur, Virianys

hic ita prenuntiat: * Urrum wurem omne’ pretium

reflituere debebir b, fo poffeflory an vero ita demum,
[ faétus fit locupletior., videndun; finge pretium
acceptum wel perdidiffe, vel confumfiffe, vel
donafle — ut ita demum computety i faftus fir o=
cupletior,” Ex quo adparet, fruGus confumtos

dici legibus , per quorum confumtionem poflecilar

C 2 non

dum eadems owmin in jidicio fingulari ratione fiuGuum a
pofleflore. domino refundendorum obuenirerordinat , ‘guae in

univerfali juyis effe conftet, Quae quidem deeifio ita genes

ralis eft, vt limjtationem f

a intentione imperatoris haud

admitrat, Rem vero penitus couficiunt, q

ag [’er,mvmnr, ver-~
ba confulto a MApI NG Omiffa: “in utraque aftione —a
— = fi — b, 1. pollelfor foerity non habetuy »atio cons
JSumtorum,” In judicio drague fingnlari idem obtinet quo-
ad fruétus confumtos , quod in univerfali leges fauciune, Tam

vero in haereditatis petitione fructus virrualiter extantes g

b. . poffeflore func reftitnendi, fecundum-1, 23, pr. 1

s 25,
T e 40, §, I. 7, de hLaered pety L 3. in f; z.de

condi&, jindeb, €rgo etiam in rer vindicatione, =
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non -eft-ditior effeus, cum hic confumtio op-
ponatur cafui, quo locupletior evafit. —  Quin
imo~ d) tota juris civilis analogia probat, toties
debere fieri -reftitutionem fruGuum licet confum-
tornm , quoties quis.cum detrimento alius ditel~
cit. Quod ut ne gratis aflerere videar; leges ex
innumeris aliquas allegafle fufficiat.. Huc prae-
primis {pectant 1.8 C. L 32.§. 9. = de donat.
int. Vud& U. - L2z S demin. L 2eo.Cade
jur. dot. &c. in quibus omnibus de univerfitate

jurium fermo non habetur. —

§. .6,

Aliud ad unum omnes contrariae fententiae
fautores adferunt argumentum, quo omne tuliffe
punctum gloriantur. Cum enim ea fit indoles
jurium univerfitatis, ut pretium in locum rei
fuccedaty L. 16. §. 5. L. 25.§.18. 7. de-hacred.
pet. rerum autem fingularium longe alia fit con-
ditio ; fruGus virtualiter extantes in harum vin-
dicatione a b. £ pofleffore non efle refundendos

oppido’ concludunt. — At quid miferum hoe

fub-




-

e

C
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fubtilitatis romanae diGerium obtortoque velut
collo faepius accerfitum diGamen rationis abole-
bit? Eadem fane conclufione inde fequeretur.
neque m. f. poffeflorem. ad fructus. hos reflituen~
dos effe obligatum.. —_ Deinde nulla fat gravis
ratio difparitacis reddi poteft ; b. enim f, poilef-
for, dum locupletior cum jactura domini exiflit,
non ob qualitatem rei pofleflae, fed propter ae-
quitatem naturalem ad reflitutionem tENCLUr. —=
Neque adea expediti juris eft, in rebus fingulari-
bus pretium in rei locum haud fuccedere, cum
contrarium ex L 15. L. 26.6.12. I. 65.5. 8. 7. de
condié. indeb. ) & ex I. 23.m. de reb. cred, erua-

C3 tur,

—————

4) Venwivs in Comm, ad In®. 1. c. hasce leges fuae opi-
nioni adverfarias ita interpretatur,” ut in condiiong ins:
biti fruétus confumtos , quatenus accipiens €x iis ditior eva-
fic, jure folum oblégatiorss rveRitui debere putets. . Vernam,
fi quid video, haecce verba admodum ambigna & folum-
modo dicendi caufa di&a euwnr habent fenfum, gquod obli-
gatio reftituendi fructus ex quafi contradtn hic deflcendas,
aut quod accipiens tam ex lege quam re ipfa abligetur, Nojra
ne vero hoc idem abtivet in refficutione fuQuum a b, £

poflt
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tur, in qua pofteriore praefertim “AFRICANYS fe-
quentem in modum refpondet ' Si eum fervum 4
qui tibi legatus fit quafi mihi legatum poffederim (8
vendiderim 'y mortun €0, poffe te mihi pretium con-
dicere, Julianus airy quafi ex re tud locupletior
fatus fim.” — Sic etiam ille’y qui bona fide mate-
riam alienam fpeciﬁcavit, licet materia in aliam
formam redacta a legibus pro confumta habea-
tur w), ejus tamen pretium , in quantum inde
ditior exiftit , domino refundere tenetur aa), cui £
hanc ob ‘caufam a&io in fa&um eft conceflabb).—

Acce-

pofleflore domino facienda? Ecce tibi! priore rurfus diffi-
cultate adverfarii laborant, - Obligationem enim-b, f. pofs
fefloris ex jure naturali- derivari, fatis fuperque demoaftra-
tum puto; an autem etiam alege civili confirmata fit, nunc
aeque difeutimus,

) §. 26. Tnft, de R, D, ibi: "extinflae” 1 23+ §. 5. 7, de
R, V. "confumi"

aa) Conf, HELLFELD jurispr, ter, §. 454, edit. ScHNEIDT,
— HeinNeccivs elem, jur, civ, Tit, de A, R, D, 4. 187,

— Hoéernervs Comm. in Inft, §, 222, p. 270. edit, 3.

#6) 1, 23, J, so 7 de/R, V,
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Accedit, do&orum hac de re opiniones pari nu-
mero efle’ divifas, ut adeo nen ita certum fit ac
indubitatum , in rebus fingularibus pretium in rei
locum haud fuccedere e¢). — Siqua demum vis
decidendi huic axiomati fibi. non conftanti fuerit
confidenda, id vel maxime inferri poterit, fru-
€tus virtualiter extantes dominum nen ea ratione
pofle vindicare in judicio fingulari, ac fi in for-
ma adhucdum effent {uperftites ; neutiquam. vero
hinc concludendum erit, b. f. pofleflorem ab eo-
rum Treftitutione prorfus liberari , cum multae ra=

tiones eaeque graviores id prohibeant. —

§. 7
Verum ad infringenda ea, quae praecedentj
§. diximus , adverfarii reponunt, domino ratione
horum fru@uum nullam a&ionem proditam efle a
legibus , cum potius §. 35. Inft. de R. D. exprefle
dicat, eum, fi poftea fupervenerit & fundum vin-

Cs dicet,

ec) iConf, HVBERVS prael, ad Inft. de R, D. n. 48 ibique

alleg, Sanpivs L, 3, tit. 15, def, 1, —
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dicet, de fruftibus a b. £ pofleffore confumtis
agere mon pofle. —  Sed non defunt, quae uber-
time replicemus. . 1) Ex fupra di&is fatis patet,
fermonem hic duntaxat effe de fru@ibus omnino
confumtis, de quibus dominum non pofle agere
oppido concedimus, — ) Totus hic §. cit. de
actione {olummodo reali loquitur, adeoque, cum
verba legis ad cafum ibi enarratum reftringenda
fint , hane folam domino denegat, quod quidem
re non amplius formaliter extante in dubium vo-
cari nequit, — 3) Quamvis fumtus in praedium
erogatos nulla actione b. f. poffeflor petere queat
a domino rem fuam vindicante, per officium ta-
men judicis cos poterit nancifci , juxta . 48. .
deR. V. ergo-a pariy, domino fructus virtwalicer
extantes hoc modo: fervari quoque poflunt, ira,
ut non de genere a&ionis hic proprie quaeramus,
fed de obligatione b. f, poffefloris , hosce fru-
€tus reftituendi. ~ Proin licer dominus de iis agere
non poflit acione civili, qualis eft rei vindica-

tio aut condiio ex lege , a&io tamen in fa-

&um
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&um dd) aut faltem imploratio judicis ¢i non efy
ademta, cum jus romanum non pracfumatur eam

penitus fuftulifle , nifi id evidenter confler. —

§-'S,

Provocant ulterius ad L 4. §. 2. o fin. reg,
quae b. f. pofleflorem fru&tus confumtos fanciat
lucrari hisce terminis: ”* Aut ewim, bona fide per-
cepit s & lucrari eum oportet, fi eos confumfit; aus
mala fide, & condici operter.” Ar cum fecundum
ea, quae fuperins deduxi, ii tantum frucus con-
fumti nuncupentur legibus, ex quibus nihil om-
nino fupereft, quorum proim confumtione poflef=
{or non evafit locupletior, lex diéta contra eam,
quam {tabilire molior, opintonem fruftra exeita=
tur. —  Sed urgentfuum ex hac lege argumen-
tum, ita, uteam neeeflario de fruétibus, qui in

Cs vir-

dd) Praelertim quia 1, 23, §, §. #. de R, V, hanc a&ionem
rei vimdicationi tanqusit remsdinm adfine cohaerere innuit,
dum in omni cafu, quo ad exhibendum aut in rem non li=

eet agere, neceflaria effe dicitur, —
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virtutesadhuc lum extent, ifiterpretandam efle ar-
bitrentury quia b, f.ipofleflorem ex fra&ibus
omnino: confumtis lucram;: capere nulla proprieta~
te verbornm dici queat. — Verum enimvero, du-
plex in jure romano occurrit notio lucri; mox
enim pofitivum patrimonii aigmefitum indicat, ut
in l. 30. 7. pro {ocio’; ‘moxalia plane ejus defi-
nitio ernitur, prout ex L. 2.°§. 1. #. de in diem
addict. quae emtorem., cui tes in diem eft addicta,
lacrari’ fruétus ait, quos tamen in L. 6.-pt. eod.
alio plus offerente venditori refundere jubetur.
Videamus:itaque, quojare lucraminl. 44 §. 2. a2
fin. reg. non ‘praecife de vero ac abfoluto bono-
rum incremento interpretemur,  In hac fane lege
b. ac m. f. poflcflor fibi invicem comparantur.
Hunc autem fruétus quogue: penitus confumtos
debere domino reftituere, inter omnes convenir;
fecus.vero b, f. poffeflor ;' qui illud tantum redde-
re tenetur, quo locupletior exiftic; & im hac re-
latione, cum fructus, quos omnino confumfit,
haud reftituat , lucrari' eos recte dicitur, ut adeo
lucrum duntaxat refpectivam hic intelligamus. —

Deinde
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Deinde legum linguam faepiffime non tam’exqui-

fite propriam effe, ut omnem crifin philofophi-

cam fuftineat, nemirem , "qui corpus juris levi

tantum oculo perfpexerit’, latere poteft. Nimi-

rum ubi res aprica proftat, verba legis non cap-

tabis. —

'S 9.

Inter ]égcs ad fpeciem nobis maxime obftan-
tes, in quibus alterius fententiae cultores afler-
tionis fuae patrocinium exquirunt, prae omnibus
huc pertinet l. 4. §. 19. #. de ufucap. & ufurp.
” Lana ovium furtivarum, [iquidem apud furem
detonfa eft , ufucapi mon poteff, Si vero apud b,
f. emtorem , contra; quoniam in fractu eft 5 necufu-
capi ;:deéet, fed [tatim emtoris fir, Tdem in
agnis dicendum , fi confumti fint.” Verum a) fi
hanc legem ex mente adverfariorum ita interpre-
teris , ut fruétus b. f. pofleflor percipiendo ffatim
irrevocabiliter fuos faciat; inver{a {ane ratione in-
de foret concludendum, eum a reftitutione fru-

&uum quoque in forma adhucdum exiftentium im-=

munem
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mungm effe, quod tamen ob I. 75, C. de R. V.

praeter MapIuNVM nema dixerit, — £) Cum h.

f. pofleflor tanquam dominus a legibus confide-
retur, res etiam ipfa ita fatim ejus fit, ut ad
ufum jure exercendum ufucapio ei non fit neceffa-
ria; nihilominus tamen eam domino comparenti
reftituendam effe, ad unum ompes largiuneur,
Hac nimirum fignificatione vacabulum ffatim in
jure romano faepius occurrit, quin jus irrevoca
bile refultet , uein I, 28. pr.». de ufur. L 48. pt.
de A.R.D. quae quidem ultima fru&uef’arun , ubi
a folo feparati fuering, b, £ emtoris fieri enunti-
at, cum tamen percipiendo interim duntaxat fuos
facere paulo ante perhibeatur. — y) In lege illa
dparenter nobis inimica denuo difcr]

inter & malae fde; pofleflorem

rimen bonae
indicatur, ik, ut
hic neque ufucapere neque percipere fruGus poflit.
melior eft conditio b, f. poflefloris ;

facultas enim fruétus prac

Longf? autem

{eribend; ipfi competere

afleritur; qnin imo | bona ejus fides jus e; fuper-

addit, fru@uys Satim ab initio percipiend:
ad adqui

11, ut adeo
itendum revecabile corum dominium ufy.

CHPIODC
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capione opus non fit. — §) Quamvis demum
confumtioni, quod dicunt, vis eadem hie tribua-
tur ac ufucapioni , nihil tamen inde contra nos
eruitur; hoc enim folum re&e inferes, b. £ pof
feflorem eodem jure confumere pofle fructus, quo
eos ufucapit. Perperam autem hinc concluferis,
quoad reftitutionem nullam quoque fuperefle dif-
ferentiam.  Praeterea cum lex citatay prout ex
verbis ejus ultimis elucer, de fru&ibus folummo-
do confumtis, id eft , deiis, pér quorum con-
fumtionem pofleflor non eft factus locupletior,
loquatur, eundem plane effeGum efle confumtio-
nis, quem ufucapio producat, cencedere non du-
bito ; b. enim f. pofleflor neque ufucaptos neque

fruGus penitus confumtos reftituere tenetur ee),

§. 10,

En aliud priori vicinum adparenter contrarium
nobis argumentum, quod adverfarii in I 13. in
f. 7. quib. mod. ufusfr. vel uf. amitt. reperire fibi

arbi-

¢e) Conf, Sarzmann diff, cit, §, 28,
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arbitrantur; ” Julianus air s fruftuarii fruétus twnc
fieris cum eos perceperit o b, f: autem poffeforis ,
mox qnam.a folo (eparari fint.” Ex quibus temere
concludunty b, f. poflefforem , quia fruGuario
comparetur , fructus virtnaliter extantes irrevo-
cabiliter-adquirere. < Sed cum gadem plane ratione
deduci ifide poflet, eum quoque fruGuum , qui
in'forma adhue {upetrfunt’, dominium irrevocabile
nancifcl, nimia eft hdee conclufio adeogue lex alio
prorfus’ fenfu interpretanda,. Nimirum fermo hic
duntaxat incidit de jure transmiffionis: in haere-
des, quod fructuario, fiquidem ufusfrutus tan-
quam fetvitus perfonalis cum’ ejus morte exfpirat,
tiinc demum competere fancitur, fi frucus ipfe-
met perceperit , fecundum'l, 8, in f. #. de ann.
leg. ‘ac§. 36. Inft. deR, D, — B. autem f, poflef-
for fructus, utut a fundo feparati fuerint , five a
{e , five ab aliis, in haeredes fuos transmittit, &
in hac relatione I, 25.§. 1. 7. de ufur. enmplus
plus juris habere afferit, quam fru&tuarium, quod
utiqgie a vero maxime abluderet, fi de adqui-

rendo

f
\
}
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rendo . irrevocabili dominio quacflio decideres
tur. —

§. I

Negque ullius ponderis funt, quae proferunt
ex L. 28. pr. w. de ufur. ” Jn pecudum fruttu etiam
foetuseff. — — Traque agni & hoedi & vituli
Ratim pleno jure funt b.f. poffefforis.” - 1d au-
tem, quod pleno jure meum eft, non poteft di-
ci, omnimoda demum confumtione irrevocabiliter
adquiri. —  Aft cum hic rurfus fequi natum fo-
ret, b. f. pofleflorem vel a reftitutione fru@unm
formaliter ‘adhuc fuperflitum immunem effe, lex
di¢ta aliam plane fuiinterpretationem defiderat.
Scilicet ‘qui b. f. poffeflori frutus interim per-
ceptos pleno jure addicit, non continuo hoe ipfe
negat, jus illudiduntaxat efle revocabile, prout
VINNIVS in Comml. ads Il Ao iy, §. T
7. qui & a quib. manum, eleganter infert f), ubi

fervus

Z) Vinyivm quidem hic in propria fua vifcera faevire ar,

guir




{ervus fub conditione fegatus ea pendente pleno
fure haeredis efle dicitur, quem tamen, i extite-

rit, extradi legatario debere, noti juris eft.

Nele.

guit MApiHwNvs diff) alleg, in not, ad §. 7. eoquod, Jie
est condivione exiftente domininm hazeredis in fervam refol-
vatur, legatario tamen ea, quae pendente conditione per
fervum adquifiverit; haud reftituar, Hinc concludir, neque
b, t, poflefforem , quamvis demino fupervenienti ipfam rem
extradat, ad refundendos fruftus interim perceptos obligari,

= Verum, amphora hic coepit inftitui, cnrremeyota o
P ir

urceus exit! VinwnNi1vs ex hac lege id unice probare in-

tendir, per jus plenum non femper irrevocabile indicari,
2deoque 1, 28, cir, ita effe accipiendam, ut b, £, poffefio:

tatione fru&uum eadem omnia 7utersim agere queat, quorum

alias facultas foli domino competeret, — Dein nec Ma-
DIHNVS, id quod woluit, b, f, pufleflorem extantes fru-
s irrevocabiliter fiios facere, oftendit, dum potius. fibi=
met ipfi adverfatur, Ingens enim intercedit difparitas inter
Yegati fub conditione veli&ti fruftus ab haerede iaterim per-
Qeptes, arque illos, qui apud b, f, pofleflorem comparenta
doming fuperfunt, Nam legatarius ex ipfa teftatoris iaten
tione non prius jus in re legata , quam impleta conditione,

sancifcitur proinde frutus quogue interim  enaros Adquivere

aon

e
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§. ‘12

Mitto caetera, quae in contrarium trahun-
tur, argumenta, quo pertinet . 136. de R. J.
ex qua tantundem bona fides praeftat poffidenti,
quantum veritas; 1 25.§. 1. 7. de ufur. quae ipfi
idem jus in fru@uum perceptione aflerit , quod
praediorum dominis tributum eft; & hujuscemodi
alia; quae quidem cunéta ex praccedentibus ab-
unde diluuntur, ac ideo tanta non funt s Ut iis
diffolvendis letorem fatigemus. — Nee majoris
{unt momenti, quae adverfarii ex {ola ratione acu-
te magis quam eflicaciter derivant. Quo {pe&at
illud Facumer gg), hanc, quam mos-defendi
mus-y-opimionem folummodo favere b. £ poflef-
fori prodigius-viventi, cum parcus e contrario

nil

non poteft, Jus autem domini in fua re ipfi nunc reddenda
femper manfit radicatum , ergo etiam frutus a b, f poflef-
fore interea percepti adhucque exiftentes ei funt refticuens

di.

gg) Contry L, 1. ¢, §8.

D
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nil commodi fentiret , -ad feflitutionem fru@Guum
in valore adhuc exiftentium obligatus. Nam hoc
faltem emolumentum fua ipfi praebet parfimonia,
quod frucus praefcribendo irrevocabiliter nancifei
poflit k). — ‘Tandem parum gquogue.prodeft
WERNHERO ratio politiae, modum -computandi ac
acftimationem , in _quantum b, f; poffeflor fit fa-
&as locupletior , efle difficillimam - adeoque lites
pene immortales neceflario - oriri , fi fructus vir-
tualicer "extantes effent domino reftituendi.. Quam
gracilis enim inde confequentia deduci. poteft!
CC"TK' Cli.ml (:nmputatio Gj!wc, quod in;crcﬂ g ac
praeftatio culpae difficilioris facpe funt indaginis,
neque tamen unquam viri rei forenfis gnari intule~
lerunt, ecas efle penitus e foro profcribendas.
Nimirum jurisperiti eft ftatuere , quid in fubftan-
tia juris fit, religua prudenti judicis arbitrio re-
lictuti, —

§c-13.

#h) Quo modo b, f. pofleflor etiam ex fruibus omnino con-
fuintis commodum habere queat, egreginm OmAine  eXem.

plim videfis apud PrrAvimivn diff, alleg, §. 68.




5. 2.

Haec igitur funt , quae fuper quaeftione fus-
que deque agitata differendi animus fuit.  Quae
quidem cuncta argumento effe poflunt, quam am-
plum litibus campum viamque tricis pandat jus
romanum , in quo centenae leges ad Themidis
lancem ex aequo moderandae inveniuntur, quarum
repugnantes fibi invicem decifiones fanaeque ra-
tioni faepius contrariae effecere, ut do&ores plu-
rimi clamando. rixandoque mifere docerent, hac-
que ratione affirmationibus & negationibus , di-
vifion’bus & fubdivifionibus , regulis & exceptio-
nibus ac demum legum captatoria interpretatione
totum 1illud corpus, quod dicunt , juris animae
expers nihilque nifi chaos redderetur, cujus hac
de caufa emendationem cordatiores viri piique om-

nes din jamdum exoptarunt. —

ir) Conf, Lvp. Ant, MyrATORT de jurisprudentiae naevis),

edit. Hipper, p, 17,
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