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Entem humanam ita eſſe corruptam
atque depravatam, ut in rebus ad
ſulurem conſequendam neceſſariis
nihil plane videat, ſemperque a ve-
ri, rectique regula aberret, tot ve-
terum recentiorumque Philoſo-
phorim exempla, qui ingenii ſui
viribus nimis conſiſi, turpiter lapſi
ſunt, abunde declarant. Quore per-
ſpicuum eſt, res, quae ad religio-

1em ſulutem pertinent, longe ex alia norma, quam ſibi
elicta ratione, diiudicari debere, nec ullum antius, accura-
ius, certiusque ſacris litteris, quas unicam eſſe Deus regu-
am voluit, ad quam homines fidei vitaeque rationes com-
onerent, eſſe remedium, ad iznorantiam noſtram depel-
endam ſanandosque animi morbos, quos in orbem nobis-
um afferimus. At quum omnes ſacram teſtentur ſcriptu-
am, nec quisquam tam abſurde inepte doeeat, quin ex
livino codice opinionum ſuarum firmamenta petere velit,
d inprimis in examinandis ſecris dogmatibus obſervandum
rit, quanam ratione lege ex ſacris probentur tabulis.
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Vt nune reliqua omittamus, quae illi ſolent inculcare, qui
ſacrac interpretationis praecepra dederunt, hoc nobis in-
primis videtur circumſpiciendum eſſe, utrum qui ſua ex
ſitteris ſacris probant dogmata, facilitati ſimplicitati ſtu-
deant, naturae, ut ita dicam, verborum obediant ob-
temperent in explicarionibus ſuis; an vero anfractibus in-
cedant, laqueisque machinis ad id eruendum ex ſacris
oraculis utantur, quod inde volunt erui. Nam ſi dicta tor-
queantur, diſtrahantur, ac longe quaeſitis interpretationi-
bus a natur:li ſimplicitate abducantur, quam prae ſe ferunt,
dogmatibus inde ductis fidem haberi nullo modo poſſe, ar-
bitramur. Contra ſi nativam ſimplicitatem interpres ſe-
quatur, verba illo ſenſu ſumar, quo ſumi alias ſolent, nil
ingenio ludenti tribuat, nullum commentis argutiis lo-
cum eſſe patiatur, nec circuitus quaerat, optime ſentien-
dum erit de ipſis ſententiis. Ipſi intor homines, qui pru-
dentia valent, omnem perſpicuitati in ſeribendo, ut ab
omnibus inrelligi queant, navant ozeram, nec quisquam
ſapiens par eſſe iudicat, in exponendis virorum, quos con-
ftat candore, ingenio, ſupientia ſuiſſe praeditos, verbis
ſo ſeſe gerere, ac ſi illi gryphos ac aenigmata loguuti eſſent.
Quanto magis Deò decernemi, loquenti ſeribenti hic
honos eſt habendus, ut credamus, eum effata ſuæ minime
in tot captiones tenebras inducere voluiſſe, ut aeternam
interpretibus erucem figeret, mille magiſtros farigaret.
Et quid ideo indignius eſt hominibus, qui divinitus eſſe
datum nobis ſacrum codicem fatentur, quam ab eo, quod
ſimplex aperrum eſt, deſciſcere, in verbis divinorum
ſcriptorum id tentare, quod nemo tentat prudens in Ari-
ftotelis aut Platonis expiioandis ſontentiis?

ls lſJ It.Hanc ſi quis normam regulam. adhibet in explo-
is dogmatibus, quae nos tuemur, qui Luthcrino-
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Evangelici vocamur, controverſiis diiudicandis, quao
cum adverſariis nobis intercedunt, is vero facile ſentiet,
quanto noſtra doctrina praeſiet reliquarum, quae a nobis
ieiunctae ſunt, ſectarum dogmatibus. Nobis nihil ſimpli-
citate eſt antiquius, nec id a nobis impetramus, ut vim o-
raculis divinis inferamus. Quicquid recipimus ut ſucro-
ſanctum, id diſertis ſaeri codicis dictis munimus, quae, niſi
quis ementitis artibus obſequi, a naturali vocabulorum
poteſtate diſcedere velit, aliter explicari nequeunt. In hoc

glorism decus eccleſise noſirac collocamus. Secus illi
fere omnes, qui a nobis diſſentiunt, quos exploratum eſt,
ut vim veritatis effugiant, tam coactis violentis interpre-
tationibus ſtudere ſaepe numero, ut naſo careat neceſſe ſit,
qui illis fidem habere velit. Miſſis nunc reliquis certami-
nibus, ilas tantum controverſias intueri iubemus, quae in-
ter nos illos fervent, qui nomen a FAVSTO SOCINO
habent. In his nos ſimplicitarem unice conſectamur, ver-
ba, ut uſus hominum poſtulat, accipimus, nec aliter, quam
ſana ratio iubet, interpretamur. Sociniani omnia contra:
oui quidem univerſas ingenii vires intendunt, ut vim di-
ctorum ſacrorum, multis variisuue ambagibus, verborum
contorſionibus, novis interpunctionibus, emendationibus
denique enervent, a naturali ſenſu deſlectant. Ita qui
rationem ſemper nobis obtrudunt, id faciunt ipſi, quod ra-
tio fieri poſſe negat.

EN

õ. IIL
Virias vero vias genus hoc ingreſſum eſt, ut ad ſuos

ſenſus invitiſſimum traheret divinum codicem, dictisquo
Juculentiſſimis virtutem, quam habent, adimeret, ut mul-
tiplex eorum eſſe ſolet verſutia, qui veritati moram gere-
re recuſant. Primum apertis perſpicuis dictis, expoſi-
tionibus prorſus novis, a ſeriptoris pronoòſito remotis,
iniuriam aſſerunt. Exemplo ſit inter alios FA VS TVS So-

A 2 CINVS
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c1NVSs à) ipſe, qui praeter alia non pauca ſpecimina luxu-
ctriantis ſui ingenii, quae edidit, di um evidentiſſimum,

quod Ioh. X, 70. extat, vehementer detorquet, maleque in-
terpretatur, quum vocem, ẽ, unum; minime unitatem Chri-
ſti cum Deo Patre eſſentialem, led tantum moralem indica-
re cenſet: quaſi Chriſtus hoc tantum ſignificaret, ſe Pa-
trem concordi eſſe animo ſententia. Sed quiliber oræ-
tionis contextum reliqua, quae circumſtant eam, ponde-
ran, ſine negotio perſpiciet, F AVS TVM verba Servatoris
noſtri peſſime exponere. Idem So CINVS confeſſionem
illam Thomae, quam Inh. XX, 25. legimus, miſere torquet,
ut ſibi ſatisfaciar. Cuius expoſitionis vanitatem iam prae-
ter multos aliosSAL. GLASS IVS b) oſtendit. Hac ſi via
nihil videant proſici poſſe, ad aliãm confugiunt, novis
dictorum ſacrorum diſtinctionibus, erroribus ſuis conſu-
Iunt. Notum eſi; ut celeberrimum dictum Rom. IX, 5. c)
Rhac ratione perverterint: in. quo- verba ultima, qui eſt ſu-
per omnia Deur benedictus in ſaecula, ad Chriſtum reſerri
debere impudenter negant; onod. ut perſuadeant, ante ver-
ba, qui eſt ſuper omnia, punctum, quod illa a ſuperioribus
ſeiungat, tantum ad Deum Patrem referat, collocant, ut
hic ſenlus ſit: Ille qui eſt ſuper omnia Deus, ſit benedictus
in ſuecula. Sed quam id fiat abſurde ac perverſe, praeter
ulios egregie docuit GoDOER. OL EARIVS. d)

5. IV.Hine etiam ſecluſi, tantum audent Homines temerærii;
it plane deleant, e ſucris litteris eiiciant, quæe ſuis ob-

ſtare

2) In libello, qui inſcribitur: Reſponſo ad libellum lAC o B1 WvIE-
ul InsviTAE polonice editum de diuinitate Filii Dei Spi-
ritur ſanẽti edit. Typis Sternachnis 1634: œ”. à242. ſeqq:

E) In Phil: Sac. lib. Ill. Traẽt: II. Cam: lll. paæ. m. 700.
ò) Vid. Soeini Relponſfio ad-libellum lacom Weæmꝑ: atã. ſeqqu:
à; In Diſſect. de adorationeDei Patris per Filium s, XX. ꝑ. 69,
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ftare vident opinionibus, quaedam hine inde in ſucros
libros temere intruſa eſſe clamantes. Huc, ut alia præer r-
mittam, dictum illud n Ioh. V, 7. pertinet: Tres ſunt qui
teſtimonium dant in coelo, Pater, Verbum, Spiritus ſan-
ctus, hi tres unum ſunt. è) Quod quum alio odo non
poſſent conficere veteres 1ecemntiores Sociniani, eo-
rumque amici, Io HA NNIS eſſe inticiati ſunt. Legi pote-
runt, quac hac de re ſuſe adcurate obſervata unt a S.
Rev. IoH. FRANCISCO BVDDE O, Fautore Praccepto-
re meo honorando. ſ) Nondum ſinis noværum arrium. In
his, quas enumeravimus, ſi nihil invei-nt ꝑrelidii Soci-
niani, ad Criticorum conſugiunt ſubſcllia, cultros inde
ſcalpella petentes, ut emendent, radant, mutent continuo,
quae ſibi minus eſſe utilia videnr. Huius ai tificii non ita
pridem ſpecimen edidit inſigne S AMVEL. CRELLIVS,
Socinianorum hodie facile princeps, de quo paullo poft
plura dicemus. Qui quum a ſuis non ex pugnari poſſe um-
quam videret IoH A NNIS verba C—p. I. I. KulQę ĩv 6 n-
5, deſperatis gregis ſui rebus promtiſſime ſuccurrit,
mendandõ vocem O™” in O} mutando: Longum ex-
tat copioſum eius volumen, quo hano emendationem,
nullo codice fultus, nullò teſtimonio alicuius momenti ni
xus, ſed coniecturis nnice ſuſpicionibus fretus,. tam con-
fidenter tamen tuetur,  ac ſi Ryihiae funderet oracula, aut
ox tripode verſus recitaret. Quo non ruit hominum, eru-
ditorum quidem; at opinionibus ſiiis excoecatorum, te-
meritas? quid tandem non effrenis humani generis licen-
ria audebit? Hãc ſi via pergere ſa: erit, Turci MAHVME-
DEM fſacile in ſecris litteris reperient, quos dudum con-
tendere novimus, in. noſtris Codicibus Ioh. XVI, 7. pro

A 3 næę“è) Vid. SociNvs n. 290 in lib: cit. Ion CRELLIVS in lib. de
uno Deo Patre, Racoviae i1631 pg 374.

1 In inſtit. Theol Dogmat: lib II. eap. L 5. 46. J. m. aco-
b ſeqq:
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nmaæ5 legi debere me æę. g0 Hi illi ſunt, qui to-
ties rationem laudant, nihil religione rationali beatius
eſſe clamant. Verum hacc alias: nunc ad propoſitum.

5. v.
Aliam nos deeet adhue commemorare Socinianorum

artem, ſocrum codicem ſibi conciliandi. Fæbulas com-
menta fingunt, ut aliter interpretari queant oracula ſacra,
atque exponi debenr. Phyſicos nimirum imitæntur infe-
rioris generis, qui, ut ea, quaæ naturæe rerum accidunt,
quodammodo explicent, hypotheſes, ut vocant, adſciſcunt,
ut, quod reſpondeant curioſis, habeant rationem rerum
naturalium reddant. Sunt effſata non pauca Chriſli ſa-
crorum ſcriptorum dicta tam aperte Socinianis inimica, ut
nihil in ea reliquae eorum poſſint inſidiae. Servator no-
ſter Ioh. III. 13. deſcendiſſe ſe de coelo, eſſe in coelo ſigni-
ficat, filium hominis aſcenſurum eſſe eo, quo erat antea di-
cit Ion. VI. 6a. exivilte ſe de Patre, in mundum veniſſe

Ioh. XVI. 25. ait. Panem ſe eſſe coeleſtem qui de coelo de-
ſcenderit luh. VI. 33. 385I. indicat. IOHANNES, vitae
aeternae fontem IESVM CHRISTVM ſeu vitam aeter-
nam fuiſſe apud Patrem diu anteguum patefieret, docet
I. Ioh. I. 2. Hæec omnia quid docent aljud, quam id pror-
ſus falſum eſſe, quod Sociniani tradunt, IESVM non fuiſſe
ante MARIAM, contra veriſſimum eſſe, quod nos dicimus.
cum Patre fuiſſe eum ab aeterno antequam naſceretur? Sed
invenerunt tamen, quo ſunt ingenio, familise huius ſocii,
ut leſe expedirent. Hypotheſin quandam adſciverunt, quo
haec dicta explicare poſent. IESVM nempe aiunt ræprum
eſſe in coelum in principio Evangelii, poſtquam ex Maria
natus eſſet ante ſuam mortem: poſtea vero de coelo de-
ſeendiſſe: id eſt, rem, de qua nusquam ſcriptum extat,

con-
1) Vid. En. P oco cxſ1 Speciem Hiſtor. Arab. pag. 185

ll
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conſingunt, ne obmuteſcant, victas veritati manus dare

cogantur.
õ. VI.

Princeps mirabile hoc corimentum in medium pro-
tulit FAVST. SOCINVS, qui in Catechiſmo h) ſuo pecu-
liare caput hac de re dedit. En ipſa hominis verba: Ni-
bil veriſimilius, verbis ipſius Chriſii hic alibi ma-
gis conſentaneum eſt, quam ipſum Chriſtum, poſiquam natus
eſt homo. antequam munus ſibi a Deo Patre ſuo deman-
datum obive inciperet, in coelo, divino conſilio ataue opera

fuisſe, aliquandiu ibi commoratum eſſe, ut illa ab ipſo Deo
audiret, praeſens apuũ ipſum, ut ipſa ſeriptura loquitur,
videret, quae mundo mox annunciaturus patefacturus
ipſius Dei nomine erat. Verba quidem ipſius Chriſti hoc
1pſo in loco non minus, quam in ſuperiori, de filio hominis,
id eſt, de homine expreſſe ſunt dicta. Et ſi quis vel id anim-
advertat, quod factum eſt cum Moſe, antequam divina lex
tota ipſius miniſterio promulgaretur, manufacta opera
omnia, quae ad ipſum divinum ctultum pertinerent, cuius ma-
teriae cuiusve formae ene deberent, ipſi Moſi a Deo prae-

fſeriberetur: ſtatim fatebitur (praeſertim cum certum alio-
qui ſit, Moſen Cviſii &pum fuiſſe* nihil convenientius ex-
cogitari poſte, quam ut Chriſtus ante illud tempur, quod di-
ximus, in coelum ad Deuti, idque fortaſſe non ſemel, aſcen-
derit, ibique aliquandiu cum eo fuerit. Moſes enim, ante
primam legis promulgationem, ad Deum in montem Sinai ter,
ſi quis diligenter animadvertat, oſcenqiſfe legitur Exod. B.
Et cum ipſius legis decem illa verba, in duabus tabulis lapi-
dei digito Dei inſeripta, aũ populum enerenda eſſent, ſi-/a

i

aa, alia populo praecipienda, in eundem montem idem
mul ea, quae diximus, ad cultum Dei ipectuntia, conſtituen-

Moſes ſimiliter ad Deum adſcendit. Exod. 24. 1531. 13.32-

I5 Ib.
h) Io chriſt religionis inſiiturione, edit. Irenopoli 1656. pag 615

Tom. I Biblioth. Fratrum Polonorum.



t (à-
5155 1.344. æ6; ibique cum eo per quadraginta
dies, quadraginta noctes ſuit, idque bis; videlicet,
cum primum illae duae tabulae ei ſunt datae, cum iterum,
proiectis ub eo fractis prae ira, ob populi idololatriam,
illis prioribus alteras duas ſimiles habuit, quas ad popu-
lum afferret, in arca Dei poſtmodum veponerer 75. iò.

rm
Naim ut Muſis Chriſtum, ſic montis Snai coelum antitypum

m eſſe, apertiſimum eſt. Quin etiam ipſe mons rvopter Dri,

m
n quae tunc ibi fuit, praeſcntiam, coelum eo tempore fuiſe di-

m
ci poteſt; certe Moſes, Dei vocem, quae de illo monte exti-

;m-
tit, audita a populo fuit, e coelo auditam fuiſſe ait Deut.

l IV. 366 Ipſe vero SOCINVS ĩ) hanc opinionem novom
imnaioribus fortaſſis inauditam, vccat. Mgiſtri veſtigia o-

1 mnes fere preſere, qui aliquo in hac ſamilia fuere nume-
 l ro; his tamen modeſtius, illis audacius confidentius hanc

l
rai rem adẽrentibus. Iuvat e praecipuis quosdam add: cere;

IOHANN. CRELLIVS k) Ita quidem omnino neceſſe eſi,
inquit, ſtatuere, ſi Chriſtum mitti in mundum non poruiſſe,
vel ſultem non aliter miſſum eſſe ſtatuas, quam ut e coelis
in terras proprie loquendo deſcenderet. Siquidem ex dictis
noſtris ſutis conſtat, miſſionem hanc Chriſto, non niſi ſecun-
dum humanam naturam competere, quae ſane non in coelis,

ſed in terris fuit genita, ac porro ſi in coelis fuit,uti nos
agnoſcimus, eo illam aſcendiſſe oportet. Et id quidem ipſe
Chriſtus indicat, dum apud hunc eundem ſctriptorem ait Cap.
Ill. 13. nemo aſcendit (praeteriti hoc verbum eſt: eſt enim
in graeco dvubimes; res ipſa praeteritum exigit) in coe-
lum, niſi qui deſcendit de coelo filius hominis, qui eſt Cvel
potius erar) in coeloo. Nec aliter IONAS SCHLICH TIN-
31VS: Nemo aſcendit, sit, dvaicnmue in practeritoo. Lo-

quitur X
i) loc. cit. pag. 676.
K) In libro de Vno Deo Patre Cap. XXXI. edit. Racoviae 1631.
1) In commentariis poſth. in Ioh. IIl. 13. Tom. V. Bibl. Fratrum

Polonor. p. 27. àã.
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tur enim nn de aſcenſu ſuo futuro, ſed de aſcenſu proete-
rito, ut ſcilicet in coelo corleſtia edoctus, ea deinde e coclo
remeans logueretur doceret in terris. Hoc docet hic de
ſe Chriſtus, quod Iohannes de ipſo docuit Cap. I. 153. Atqui,
inquies, aſcendit Enoch Elias, qui tamen non dieſcende-
runt: intellige ergo; Nemo hominum, qui in terris verſen-
tur, nam nec Moſes, qui verſubatur olim in terris, e coelo
deſcenderat, proinde nec conſcenderat. Ex deſcenſu enim
hominis e coelo, probat cjusdem aſcenſum in coslun. Hoo
enim in terris natus, e coelis deſcendere nequit, niſi prius
eo aſcendat, qui erat in coelo, quippe quia eo, ut dixit,
aſcenderat. Idem de eodem filio hominis, id eſt, de le, dicit
Cap. VI. 0. vel aui eſt in coelo, utrumque enim ſignificat
participium h qui erat aui eſt per temporis conſue-
tam, praeſertim hac in re, enallagen, pro, qui brevi in coe-
lum iterum aſcenſurus ibi habiturus eſt, quaſi dicat: ut
inde cognoſcatis, vera fuiſſe, quae vobis de ſuo in Coelum a-

ſscenſu deſcenſu dixerat. Eodem enim argumento, eadem
in re, loco dicto Cap. VI, utitur, Ita ex deſcenſu de coelo
probat hoc loco ſe aſcendiſſe in coclum, vurſum ſe deſcen-
diſſe e coelo, probat ex futuro ſus in coelum aſcenſu in coe-
lo habitatione. Et paulo poſi, verba, inquit, Chriſii clariſſi-
ma ſunt, Filium hominis Cante ſuam nimirum praedicatio-

nem) aſcendiſſe in coelum, e coelo deſcendiſſe, res ipſa lo-
quitur, nullum hominem poſſe prius æ coelo deſcendere, quam
in coelum aſcenderit. &c. Præe ceteris CHRISTOPH. O3TO-
RODVS, nobile ſamiliae huius membrum, dilucide hac in

B ro
æ r/æ ElllGm) In der unterrichtung von den vornehmæn hauptpuncten der

chriſtlichen religion Rackau 16ia. 8 Nun hat ie gewislich des
menſchen ſobn nicht kEnnen æuvor im bimmel ſein, und von
dannen hommen, ebe er gebohren avd, er ire damm daſi wir
mit din Mennoniten ieder alle wabrheit ſagen wolten, daſi
der menſch Chriſtus vom himmal in der iung frauen Marien leib

kom-



1”  æ-
re verſtur m) Certum hoc eſſe dicit, filium hominis, an-
tea in coelo non fuiſſe coeloque deſcendiſſe, priusquam
ſit natus. Palam hinc eſſe, Chriſtum in Coelo fuiſe, eo-
que veniſſe, quum iam natus eſſer, miſiionem enim Sal-
vatoris a Patre non ante, ſed poſt nativitatem ſuam fectam
eſſe: idque ex ipſius verbis Ioh. XVIIL. 357. Ego ad hoc na-

rus

kommen wãre. Wird derohalb:n offenbabr, daſi Chriſtus im
bimmel geveſen, und von dannen hommen, nachdem er ſchon
ein minſch gebobren war, und iſt wunder, arum ir Chriſto
dem herren ſelber nicht glauben, der ſolches geſavt hbat. Oder
iſt Gott etar unmiiglich? und wollen ir liehev von din bei-
len worten Chriſti abeichen, æu der erdichteten communica-
tion idiomatum? der perſòhulichen vereinigung? daſ ſey ferne

uvon uni. Dann was hat kinnen hlirlicher g7ſagt erden Tu be-
eiſen, daſi die ſendung Chriſti nicht vor ſondern nach ſeiner
geburt geſcheben ſey, dann eben das vwelchèr auch ander:o in
hcil. ſcbriffe eeleſin wird? Dann erſilich Chriſtus ſelber 2u Pi-
Iato ſagt: Ieh bin dazu gebobren und bin dazu in die elt hom-
men, daſs ich von der wabrheit zeugete Joh. 18, 37. Sullen wir
hic obne alle ubrſach æugleich mit der vrdnung ſelber den sinn
der wort verkebren, daſi iſt obivohl der herr æum erſten ſtiner
geburth gedacht, und hernach ſeiuer ſendung, dennoch sſoten,
er ſey erſt geſand, und darnach gebohren darnach ſagi der
Apoſtel Gal. 4. 4 Gott hat ſeinen ſohn geſandi, der aus sinem
eib gebohren oder gematht war. So Gottes ſohn ſchin auim
eib gebobren oder gemacht war, da ihn Gott ſandte, wic ſol-
cher der Apoſelt ort audriihlich bezeugen, ſo iſt das gewis-
lich geſchehen, da er ſchon ein menſch war, und a ſo naih und
nicht vor ſciner geburth. Was aber das betriſſt, daſi Chriſtus
2ugleich im himmel und auf der crden geveſen ſey, han nicht
bewieſen werden, ſintemahl die worte loh. 3,3. De1 menſchen
sſobn der im himmel iſt, anders kinnen ver dnlmeiſchet werden,

rã

nemlich alſo: Das minſchen ſobn der im himmel war: wie ſol-
ehes auch Era;mur Roterodamar, und Theodorus Beææ annoti-
ret habin. Derbalben behennen wir verne, daſi Chriſtus Gotte:
ſobn im himmel geweſen, und vow dannen kommen: aber (vic
Zeſagt) nieht be er von der iungfrauen gehohren warã, ſondorn
uachdem er ſchon gebohren war.



2) 1tus ſum, ad hoc in mundum veni, ut de veritate teſle,
ex Gal. IV, 4. poſtquam venit plenitudo temporis, miſit Deus

filium ſuum, factum ea muliere &c. conſtare. Si igitur, per-
git, filius Dei iam ex muliere natus ſive factus fuit, cum
eum Deus mitteret, accidit id, cum iam homo eſſer, ita
poſt, non vero ante nativitatem eius. Subiecimus ipſa ho-
minis verba. Ceteros fere omnes temeritate vincit VAL.
SMALCIVS, qui ipſum eriam ficti raptus huius rempus
non veretur deſignare, CH R IS TVMque eo tempore, quo
ieiunus in locis deſertis degebat, in cor lum aſcendiſſe, ſine
ullo cireuitu adſeuerat. n» Quod vero, ait, ad tempus atti-
net, plane veriſimile (quod nonnulli iuter alios Theologos
etiam obſervarunt) illud tunc temporis factum eſſe, cum Dn.
Ieſus iam baptizatus Spititu Sancto donatus quidem eſſet,
munus vero ſuum nondum obire coepiſſet, cum ſcilicet qua-
draginta dies, totidem noctes, ieiunus in deſerro con-
ſumpſit. Quemadmodum enim Moſes tot dies noctes abss-
que cibo etiam a Deo conſervarus fuerat, antequam lezem
per eum daret: ſic credibile eſt D. Ieſum, illo cibo coeleſti,
qui eſt commercium conſpectus Dei, ita fuiſſe recreatum,
ut nullo naturali alimento, per totum illud tempus opus ha-
huerit. Tunc enim credibile eſt, eum Patrem ſuum vidiſſe

ab eo doctum fuiſſe, quod de ſe utrumque Dominus prae-
dicat. Quae ſi cui ininus probantur, is hoc ſaltem conſide-
ret, Hibu a nobis aſfirmari in hac re, quod cum analogia
fidei Chriſtiunae pugnet: nobis autem id plane ſe ita habere
perſuaſilſunum eſt, hoc myſterium nobis a Deo per ſacras
literas revelatum eſſe plurimum gaudemus.

-3. VIL.
Simul atque de novo hoc invento certiores ſacti ſunt

Theologi, qui cum Socinianis ſuum eſſe ducebant verita-
tis cauſa congredi, nulli pepercerunt diligentiae, ut levita-

B 2 temArr——m——De Divinitate Ieſu Chriſti, Racoviae 1608. 4to. c. IV. ſol 12.
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tem ſutilitatem eius demonſtrarent. Vt de antiquiori-
bus nihil dicamus, qui recentiori memoria cum hoc gene-
re conſlixerunt, ne quid nunc illis dicamus, qui comimen-
tariis Evangelium Ioannis illuſtrarunt, omnes in hac opi-
nione confutanda elaborrarunt, idque ita fecerunt ſolide
uccurate, ut nihil ad plenam confutationem ſibi reliqui fe-
cerint. Inſtar omnium ex noſtris videri poſſunt. Theo-
logis B. Io. AD. SCHERZERVS O) B. ABR. CALO-
vVIVS, p) B. IO. GVIL. BAIERVS, q) B. PHIL. IAC.
SPENERVS. r) Ex Reſormatis ingenioſe contra hanc opi-
nionem diſputavit IAC. ABEADIES) nuperrime FRiD.
AD. LAMPIVS. 1) Et horum quidem diſputationibus
ſperare iam poteramus eſfectum eſſe, ut recentiores SocI-
NI aſſeclac meliorem magiſtris ſuis ſententiam induerent,

portento huic nuncium mitterent. Sed longe ſecus res
cecidit. Vident, qui So CINO aſſentiuntur, carere ſ non
poſſe hac opinione, ſi ſalvi eſſe velint. Itaque non ita pridem
ex ordine eorum L. M. ARPEMONIVS extitit, qui novo co-
natu novo more obſoletam fere iam fabulam exornaret.
Quumque ipſe SociNvs non diffiteatur inauditam novam

bunc eſſe ſententiam, is tantum ſibi ſumpſit, ut non modo
ſicris litteris eam eſſe nixam, u) ſed etiam antiquiſſimis iam
chriſtianis haereticis creditam x) adſeveraret. Ita nihil
tam obſoletum, a ratione remotum, quod homines non
in lucem revocent, novo ornatu inſtruant, ſi ſuas eo
non carere poſſe rationes animadvertant. Hinc nos operac

duxi-

o) Collegio Anti-Sociniano ꝑ. 445. X ſeq.
B) OpP. Anti-Socinianor. Tom. II. ꝑ. ꝗ6. ſeq.
ꝗ) De Raptu Chriſi in Coelum Jen. 1688. 410.
5) Im Zeurniſſe von der eviron gotthtit Chriſti p. 3n. 383. ſett
3) De la qiuinite de Ieſus CRriſt. Sect. IiL e. V. ꝑ 188.

v ſã Etaotſt ſom t i c. XX. p 9-
3) Pecul. DIſ. Tom. Il. addita ꝑ. 568 f
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duximus pretium, quum magnam hic ARTEMONIVS
eruditionem oſtentet, inſignemque cauſſs&e ſuae fiduciam
?rofiteatur, in hanc totam rationem inquirere, quidnam
momenti viri docti rationes habeant, ponderare.

5. IIX.
Notum iam eſt lub hoc ARTEMO NII nomine vi-

rum alioquin eruditiſſimum, SAMVELEM CRELLIVM
latere, y) qui hoc nomen ideo adoptavit, ut ſignificarer,
ſcſe veterem Artemonitarum haereſin renovare velle; Li-
ber, inquit, iſte meus, in quo laudo Artemonitas, prodii me
non cognomine ſolum, ſed re ipſa eſſe Artemonium, non enim
id vocabuli ab arte derivare debes. Nepos eſt hic CRELLIVS
celeberrimi inter Socinianos viri, Io. CRELLLI, a teneris
litteris tam ſacris, quam profanis, inprimis antiquitatibus
ſacris, hiſoriae eccleſiaſticae operam deditt Quare di-
gnus habitus eſt a coetu, cuius membrum eſt in Boruſſia
hinc inde latenti, qui verbi divini miniſtrum ageret in eo:
quo etinm officio ad tempus functus eſt. Primam iuven-

tutem, ut audio, Berolini tranſegit. Inde in Bataviam An-
gliam profectus eſt, in Academia Cantabrigienſi aliquam-
diu commoratus. Patrono in Anglia uſus eſt in primis Il-
luſtriſimo Comite SCHAPPSEVRIO, qui tantam ingenii glo-
riam ſcripris ſuis, inter Anglos ſibi acquiſivit; qui poſtea
frarrem ioſius PAVL VM in Academiam Cantabrigienſem
miſit, ut ibi litteris operam daret, codices quosdam ma-
nu exaratos excerperet. 22 Quum in Anglia eſſet tum
temporis GEORGII BYLLI defenſio Fidei Nicenne pro-
diiſſet, Iub LVCAE MELLIERIV,. D. M. nomine li-
bellum contra egregium hunc librum emiſit. 239 Huic Jo.

B 3 ERNv) Vid. Gelehrte zeitungen 719 p 51.
7) Vid. Letires de Mr. Bayle T. lll avec des notes de Mr. Maizeaux

1087. add. Indicem in has epiſt voce Crellius.
a) Plena eius inſeriptio: Fides pumorum Chriſtianorum,.æx Bar-

naba,



-7) 14ERN. GRABIVS reſpondit in annotationibus ad BVL-
LVM. b) At CRELLIVS libro nondum edito GRABIO
ſe iterum reſpondiſſe ſigniſicat. c- Poſt tempus aliquod
ex Anglia in Bataviam rediit, alium libellum, hodie
pariter ræro obvium, An. MD CC emiſit, nomine Cogitu-
tionum de veteri novo Adamo inſignitum, d) Dicitur is
apud Irenaeum Aſpidium editus eſſe: is vero, niſi fallor,
notiſſimus ille Bibliopola eſt Amſielodamenſis, REINIE-
RIVS LEERS, quO cum familiariter vixit CRELLIVS.
Huie libro Vener. Io. SCHMIDIVS Proſ. Lipſienſis pau-
Io poſt diſſert?tionem oppoſuit. Ex Batavia iterum An.
MD Cc Berolinum ſe recepit; ANCILLONIO a biblio-
pola Batavo, REINIERO LEERS, commendatus eſt: qui

ipſum humaniſſime accepit, id quod iterum ex Ba YLII
patet litteris. Ab eo tempore Berolini maxime in
vicinis regionibus vixit, curam coetus ſui gerens, mi-
nuta quaedom opuſcula edidit, inter alia annotationes

M H SERVETO f) Frequens eriam cumquasdam de 1Ic.viris nonnullis eruditis commercium coluit. Extat BA
L II quaedam ad eum epiſtola.

5. IX.Ante aliquot annos MD õC ææxV in Angliam denuo,

neſcio

naba, Herma, Clemente Romano, demonſirata; defenſioni
Fidei Niconae D. Georgii Bulli oppoſita, Auctore IL. veA MEL-
LiERO V. D. M. Londini impreſſa an. 1697. 8v0.

b) Vid. BvELI opera a Gr ani o cdita ꝑ. a1. ſ.
Initio Evangel. loh. T. II. ꝑ. Gi3.d) Cogitationum novarum, de primo ſecundo Ademo, ſive de
ratione ſelutis per illum amiſae, per hunc recuperatae compen-
dium, Amſtelodami apud Irenacum Aſpidium anno Domini

MDCC Jvo.e) Lettres de Mr. Bayle T. II. ꝑ. 71
f) Viã. Biblioth. Brem. T I. ꝑ. 139-g) Lettres de Mr. Bayle T. llI. ꝑ 1986
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neſcio quibus de cauſis, tranſiis, atque, dum ibi fuir,
MD CCXX VII novum opus, quo illuſtrare voluit Initium
Evangelii Ioannis edidit, h) quod avide lectum eſt,

h ines eruditionis nomine multis plact ĩ)ut fic inter om ul.Onum in pauciſſimorum manibus liber ſit, dabimus hic
brevem ſummam eius, capitumque quorundam argumentãa
referemus. Totu:m autem opus in duas pares diviſit, quæ-
rum priori omnem movit lapidem, ut verba Initii Evange-
lii Iohannis: Et Deus erat verbum, male hodie legi, primis-
que Chriſtianis ſeculo nimirum I. Il. æ adhuce II. Et Dei

erat verbum lectum eſſe, probet; quare teſtimonia non
pauca ex CELSO, IRENAEO, THEOPHILO ANTIO
CHENO, ATHENAGORA, TERTVLLIANO, NOVA-
TIANO, IVSTINO MARTYRE, aliisque plurimis affert,
illisque, quae obiĩici poſſenr, reſpondet. Primum vero le-

E D b?C IENIE ALctionem hanc: t cus erat ver um LEM M LFE-XANDRINVM produxiſſe pur.1, V. lentinianosque poſte-
riores, THEODOTVM aut Auctorem Doctrinae Orien-

talis.
uĩi I) Inſcribit nluã: Inium Evangeln S. loanmis Apoſtoli, ex anti-

guitate Eceleſiaſtica reſtitutum, indidemque nova ratione illu-
ſirattun. In iſto opere ante omnia probatur, Inannem non
ſcripſiſe, Et Deus grat, led Dei erat verbum. Tum etiam
tota 18 prima eins Evangelii commata, alia multa dicta Seri-
pturae ſucrae ũluſirantur, non paucæ antiquorum eceleſiaſti-

Haereticorum loca ventilantur ac emondantur per L-
corum acM. Artemonium anno Domini MDCCxxvVI. in 8 a. vol.

J Neue Zeitung von gelebrten ſuchen v39. ꝑ. 5. Herr Samuel

crell-
 wird fich alſo mit dem gewiun, ſo ev daſelbſit (Engel-

land) mit ieiuem buch gemacht geniigen laſſen, indem er er
durch ſubicriptiones æum druck bifòrdert, und etliche o o o-
axemplore ins geld goſetzt, ob es gleich nur heimlich virtaufſc
worden. Es koſtart 6. ſchilling, und har sich ſchon ſo rar ge-

macht daſi man ſchverlich ein exemplar davon betommeæ
tan. Ob gloich ò. auf dem titul ſieht, ſo iſt es doch erſt a7-

deraus gelommen-
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talis in excerptis Clement. Alex., auctores eius corruptio-
nis fuiſſee Id dictis, quibus hi peri rarione vim intulerint,
utque exemplis quam ſacile lectio: Deus erat verbum, in
locum eius: Et Dei erat verbum, ſubſtitui propagari potu-
erit, illuſirat. Nec etiam ſibi obſtare purat, quod nullo in Co-
dice N. Teſtamenti lectio: Et Dei erat verbum reperiatur,
tuia eximii eritici, cautionibus quibusdam adhibitis, Scri-
pturam S. nonnunquam ex ingenio emendari poſſe ſtatuant.
Id ut probet ad Rom. I. 4. Rom. IX. 35. Hebr. I. I. ubi nonin
Prophetis, ſed Angelis legi vult, Apoc. XXII. 13. ubi voces
primus ultimus intruſe eſſent provocat. Poſteriori parte
ex ipla S. Scriptura nobis vult perſuadere, Chriſtum qui-
dem divinitate quadam eſſe praeditum, ſecundum quam
adorandus, Mediaror ſit, minime vero S. Codicem eum
Deum expreſſe vocare. Quibus omnibus id ſe conſequu-
tum eſſe ſperat, ut credamus, Iohannem non ſcripſiſſe, nec
ſcribere ootuiſſe: Et Deus erat verbum, in primis quod
hanc lectionem alii iam ſuſpectam habuiſſent, quorum
ſententiis ramen emendationem ſuam, cam ob cauſſum
longe praeferendam eſſe, vult, quod ea ex Iohanne ipſo
ſit inntituta. Hiſce adiungit quatuor adhuc diſſertationes,
qu arum prima agit de loco Mich. V. 2. Et egreſſus eius a
principio, a dichus ſaeculi: lecunda de veteribus Chriſlia-
nis haereticis, auos credidiſſe iam Sec. I. Il. IIl. VI.
arbitratur, quod Chriſtus in principio Evangelii, poſt ſuam
ex Marvia nativitatem, ante ſuam mortem, in Coelum
fuerit aſſumtus, atque inde deſcenderit, Tertia de dicto
Hebr. I 10. 11. 12. In Principio tu Domine terram fundaſi.
Quarta denigque de Commate Ioh. VIlI. uęd Aſeuæu yevi-
ou inò ii qus demonſirare vult, hoc dictum non niſi
S oCiNI ſenſu explicori poſſe, ad maiorem ut ait, aſſertio-

nis ſuae confirmationem, Chriſtum non fuiſſe realiter in
principio veteris creationis apud Deum. NOn neganius,
multa copioſe eruditionis veſtigia in hoc opere apparere,
nec moderate placide virum doctum diſputaſſe inficia-

mur.
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mur. At non poſſumus, quin magnopere admiremur, im-
petrare a ſe poruiſſe hominem non ſane inficetum, ut tam
lllepidam coniecturam probaret tueretur, quae nullis ra-
tionibus aut codicibus, |d divinationibus ipſ nive frigidi-
oribus unice nititur. Ferremus ſtyli dictionis d uritiem,
ouae non mediocris eſt, ferremus accurati ordinis, re-
tęe diſpurandi rationis neglectionem, ſi modo ſententias
propoſuiſer auctor aliquo ſale conditas, aut ſi minus ſoli-
das, ſpecioſas tamen ſorma placentes. Sed quocunque
oculos coniicis, ulcus offendis, nec ſub tanta auctoritatum

teſtimoniorum multitudine, practer ſtrepitum aliquid
plerumque ſubeſt. Mittemus nunc illa quse de Iohannis
capite primo dixit, itemque reliqua opinionum portenta, ac
de iis tantum dicemus, quae ad raptum Chriſii in coelum
confirmandum attuli. Haee ſi nulla eſſe oſtendemus
virtute vacua, coniecturam inde facient de reliquis qui ſa-
piunt. Binis vero cabitibus, Deo volente, quae conſtituta
nabemus, perſecturi ſumus, quum ipſe binas argumento-
rum claſſes conſtituerit, quo hune raptum Chriſti tueatur,
alteram ex ſucris litteris, alteram ex hiſtoria Eccleſiaſtica
ductam; primo dicta ſucri codicis conſiderabimus, quibus
uritur, altero reliqua ponderare, que ex antiquitate ſacra

proſena proſert, deerevimus.

CAP?T I
QVO EXAMINANTVR, QVAE EXs conie, ſ crI.

6: I.urimum S. codicis dictum, quo hunc raptum Chriſti
-ſtabilire contendit, ducit ex verbis Servatoris Joh. VI.

l 61 6- Tro sudũs orunẽeœ; Edv v Seuptre 7 òi-v

75 v-òn dublnorrœ, ns ĩv 7ò męòreę; Proprie haec, cla-
C mnt,
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mit, verba ſenſ litterali ſumenda eſſe; quumque Do-
minus proprie localiter aſcenderit poſt mortem ſuam in
coelum, ubi erat prius, etiam verba verſu illo 41. 42. Io-
hann. lII. 13. de deſcenſu eius e coelo proprio locali accipi
debere opinatur. Si, inquit porro, Chriſtus Creator coeli
ac immenſus Deus eſſit, in coelum aſcendere non potuiſſet cum
eoelum in ipſo extaret. Maxime Nicodemus reliqui Iu-
duei qui credebant, eum a Ioſepho genitum fuiſſe, non aliter
aſcenſionem deſcenfſionem iſiam intelligere poterant, quam
quod poſt nativitatem ſuam ex Maria, in coelum aliquando
dvaèimev aſcenderit, in coelo fuerit, tunc inde deſcende-
rit. Pracſtigiae hae ſunt, quas ſine negotio diſſipabimus.
Non primus ex hoc loco CRE LLIVS pugnavit, ſed alii
ĩam dudum gregis Sociniani ante eum idem fecerunt.
Quibus cum viri praeſtantiſſimi ſatisfecerint. IoSVA
PLACAEVS, Theoiogus Gallus cèleberrimus, I) HENE.
MORVS, m) FRID. ADOL. LAMPIVS, n) ea tantum
monebimus, quae ab illis aut prorſus omiſſa, aut parcius
obſervata ſunt. Primo igitur evidens eſt, expoſirioni,
gquam CRELLIVS dedit, magnopere obſtare haee Chri-
nti verba, ubi erat prius: quæe Ii id ſignificarent, quod
CRELLIVS reliqui Sociniani volunt, parum propria-
cſlent perſpicus. Chriſtus enim fi modo raptum quen-
dam ſeu aſcenſionem in coelum illis indicare voluiſſet,
multo evidentius id feciſſet, ſi dixiſſet: quo prius aſcen-
derat. Quod vero dicit: ubi erat prius? perſpicue lon-
gam commorationem perperuum domicilium in coœe-
10 ſibi ſuiſſe docer Non facile ideireo ſentenriam
hanc probabit, niſi qui Servatorem noſtrum creder, hoc
loco aut obſcuritati ſtuduiſſ, aut mentent ſuam verbis

i
inuſi-

E) Initium Evangelii Iohannis illuſivatum T. I. e. XX. 5 i ꝑ 9
B In libco pro æivinitate Chrigti Set. I. Diſ.
m) In Opp. Theol ꝑ 67.5. la Comment. ad Ioh- caꝑ. VI. 6a-
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inuſitatis, parum propriis expoſuiſſe, quod vero turpe ac
impiun cogitatu eſt.

5 II
Sed alia ſunt, quac hanc interpretationem ſalſitatis

convincunt. Chriſtus in antecedentibus v. 49. lq. deſcenſum
ſuum de coelo cum delcenſu Mannse illius comparat, quam
in locis deſertis Iſraelitae comgderant, ſeque haud aliter, at-
que panem hunc ad reficiendos Iudaeos a Deo, ad homi-
nes vita donandos, quam amilerant peccatis ſuis, miſſum
eſſe ſignificatt. Ex hoc efficitur, talem eſſe Chriſti Servato-
ris in has terras deſcenſum, qualis mannae illius coele-
ſtis panis, quo ſutiati fuerant ludaeorum Patres. Finge ve-
ro CHRISTVM in coelum eſſe raptum a Deo, deinceps
iterum ad homines revertiſe, nihil ſimile inter deſcen-
ſum Chriſti, deſcenſum Mannãe reperies. Nec enim pa-
nis ille ex rerra a Deo in loca coeleſtia tractus, deinceps
inde ad Iſraelitas denuo demiſſus erat. Nulla igitur, immo
abſurda foret, Mannae od paſcendos Iſraelitas, Chriſti ad
ſanandos. homines, peccutis arope extinctos, de ſcendentis
comparatio; ſi Socinianorum? CREL L I1 noſtri valeręt
aliquid interpretatio. His adde, ex ſumma admiratione,
quac Iudaeos invadebat, quum CHRIS TVM audirent aſ-
firmantem, ſeſc de colo ad homines miſum eſſo, conſtare,
eum de re longe alia, quam de roptu quodam in coelum,
de origine nempe ſua divina codleſti miſſione loquutum
eſſe. Tori inſtuporem convertuntur Iudaei, cum in ſchola
eorum Servator dicit, ſeſe de coelo ad homines veniſſe.
Ipſi CHRIS TI diſcipuli ſatentur, tam durum eſſe hunc
ſermouem, ut nulllo eum modo ferre vel capere queant
v. 1I6. Quin otium multi eorum hanc propter CHRIS Tx
doctrinam, diſeiplinam eius deſerunt, quam ante receperant.
v. 66. Tanti ſtuporis cauſſas rationes facile perſpicis, ſi
Chriſti verba ſic interpreteris, ut a nobis exponuntur; nul-
las vero, ſiCR ELLII probes Socinianorum ſententiam.

C Illud
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Illud enim, quod Chriſtus aeternum ſeſe Dei filium miſſum
ad ſervandos homines pracdicabat, mirabile non eſt Iudaeis
corruptae rationi ſervientibus, ſummam commoviſſe ad-
mirationem. At ſi nihil quam hoc dixiſſet CHRISTVS,
accitum ſeſe aliquando in coelum a Deo, rurſlus inde
demiſſum eſſe, neſcio cur Iudaeis tam durum, tam incre-
dibile, tam impium hoc fuiſſet viſum, in quo nihil eſt, quod
illis portentoſum videri queat, qui Deum innumerabilibus
miraculis praeſentiam virtutem ſtam declaraſſe, lega-
tis ſuis variis modis voluntatem ſuam ſignificaſſe, credunt.

5. IIl.
Novum hiſce omnibus fulerum ex Petri reſponſione

accedit CH RIS TO data, quam loannes v. 6ꝗ. commemo-
rat. Poſtquam multi dilcipulorum CH RIS TI, quOS Oora-
tio ipſius, quam diximus, offenderat, ab eo ſele ſegregaue-
rant, quaerit Servator ex reliquis duodecim v, 67. Num hos
ſequi a ſe quoque diſcedere vellent? Reſpondet nomine
omnium Petrus, nullo modo ſeſe dubitare profitetur,
CHRIS TVM fſilium eſſe Dei viventie: iugs wemæeſxæuæ
n iisuœuæ àri oò i ò xeisò5,  ſi”s 7ã O' 5 Zo. Per-
ſoicuum eſt, Petrum hiſce verbis profiteri, ſe ſocios
ſuos ſirmiter conſtanter id ipſum credere, quod illis qui
3 CHRIS TO ſeceſſerant, durum incredibile viſum ſuis-
ſet. Quod illli autem transfugae recipere noluerant, id illud
erat, quod CHRISTVS dixerat, ſeſe panem eſſe de coelo mis-
ſum ad homines miſeros reficiendos ad vitam revocan-
dos. Quod cum ita ſit, conſentaneum eſt, ut illa CHRISTI
verba: Ego ſum panis coeleſtis qui ex coelo deſcendit, et
hanc Petri vocem: Tu es Filius Dei viventis, parem vim

poteſtatem hibere exiſtimemus. Hoc vero conceſſo
quiiibet intelligit, ſtolide ridicule nos expoſituros eſſe
verba CHRIS TI, ſi hant eſſe diceremus eorum ſententi-
am: Ego in coclum a Deo raptus ſum inde ad vos deſcen

di,
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di. Hic enim ſenſus prorſus abhorret a conſeſfione Petri.
At ſ CHRIS T1 verba ſic accipimus, ut eum divinam ſu-
am originem iis declarare conſtituamus, egregie reſpondent
Petri vocibus, quibus CHR IS TVM viventis Dei filium eſ-
ſe profitetur.

5. IV.
Alterum argumentum ex S. Iohannis verbis petit,

quibus ſeſle CHR I1ST O minorem eſſe fatetur. ſimul cau-
ſam indicat, cur longe CHRIS TO inſerior ſit; Cap. lll. 3L
õ dvuòe ixduæos, ind ndvru ish.  &v èx tũg vũę dn rũę
vũ èæi, ug; ex 7s ĩs Nent. õ in vò so' Eoxdue;, indo
vdvrv ist. Et hocee dictum coniungit cum v. 27. Iohau-
nes Buptiſia, nit, Ioh. Ill. Chriſtum, quidem Chriſtum ho-
minem (ſi verium 21. cum 25. confers) dè coelo ięxõu ve-
nientem appeuat, hac ratione ſeſe ipſum Chriſto opponit,Ii

quod ipſe quidem de terra fuerit, (miſſus) Chriſtus vero de
ipſo coeloo. Miſſio quidem utriusque, generaliter conſidera-
ta, ũe coelo erat, uterque enim a Deo miſſus erat, ſed quod
locum immediatum unde miſſi fuerant attinet, Chriſtum ex
coelo venire, ſe vero ex terra veniſſe teſtatur. O x ũ
v qui erat ex terra, nemve miſſus ex terra eſl, terreſtris
legatus eſi, ò bv in imperfetio, opponitur æõ egx”uV in prae
ſenti, quia Chriſtus tunc demum coelitus misſus veniebat.
Iohannes vero iam antea fuerat miſſus. CRELLIO igitur
ſi credimus, IOHANNES eX eo CHRISTI præe ſe digni-
tatem proeſtantiam demmonſiravit, quod is ex coelo ad
munus ſuum obeundum miſſus eſſet. ipſe vero in terris
tantum mandatum Dei scceperit, de ſfua ad pervicaces Iu-
dacos legatione. Convenit inter nos, IOHA NNEM verbis
iſtis edocere, cur Servator noſter ſe multo ſit illuſtrior, ma-
ior, excellentior. Reſtat ut videamus, an huic propo-
ſito CRELL I inerpretatio magis conſentanea ſit, an ve-
ro noſtra. Nos locum hunc, quod æ vis verborum, ipſ
res poſtulat, ita interpretaniur: à à iu aũ vũs qui terreſtri

C3 eũi-

4m z

 a—-

 Sc



22
editus eſt origine, qui homo natus eſl, ix vũ Ve is, is terre-
na quoque ſupit, aut ſemper aliquid humanum terreſire,
qa Deo licet inſtitutus ſit, retinct. Relpondet huic dicto
quodammodo Servatoris, quod paullo ante v. 6. huius ca-
pitis extat, eff.tum: 7 vevenubvo lu æũ cdouòs cdòẽ eã:
quoqd ex carne natum id caro eſtl. Cuius quidem hunc ſen-
lum eſſe apparet: Quodcunque ex homine, ex caorne conflato,
editum eſi, id illis nuſcitur cum animi morbis vitiis, quae
homines, lege naturae conſueta natos, deformare ſolent.
Addit IOHANNES: uq èu 7ũ vis Aanelt. Quorum verbo-
rum hanc eſſe ducimus ſententiam: Et hominum more de
rebus divinis loguirur. Res divinas etiam cum nolit, quo-
niam nil niſi terrenum intelligit, cum rebus fragilibus
humanis comparat, neque docet, &s iẽęœſuv èxv Matth.
VII. 29. ſed ut homo, cuius ſermo imbecillitatem ſemper
humanam redolet, nec ex omni parte divinam muaieſtatem,
guam eiusmodi homo non capit anguſto ingenio ſuo, ae-
quat. At qui ex coelo venit deſcendit  h  gœ ixσ
re, qui ex ſinu Dei in uterum virginis Mariae deſcendit,

deinde ad hominos ſeſ erudiendos applicuit, is ænãm
vqà i]lv, i. e. dvòęònav, is omnes homines rerum divina-
rum cognitione, quoniam Deus eſt, ſuperat eoeleſtia con-
venienti demum ratione explicare poreſtt CRELLIVS
vero ſic explicat: Qui ex terra tantum miſſus eſt, aut quem
Deus in terra tantum excitavit legatum, nec in coelum an-
tea rapuit, is homo eſt ex terra, terrena loquitur. Qui
vero ex coelo ad homines erudiendos minus eſi, is longe prae-
ſtantior omnibus hominibus. Quis noſtrum melius?

ſl

a

V.ad

Nos interpretationem CRELLII proboſito Io-
HANNIS, ſeu rei ipſi, de qua loquitur, verbis, quibus
utitur, prorſus eſſe contraram, tusmur. Primum res i-
pſa repugiat hanc explicationem. ſoHANNES ſi vera ſo.

ret
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ret ea, rationem reddidiſſet dignitatis gloriac IESY
CHRISTI, quam nullam inanem eſſe ſana docet ra-
tio. Ex loco enim, in quo CHR IST VS inſtitutus  eru-
ditus fuiſſer, aut in quo munus ſuum accepiſer, demon-
ſiraſſet, eum omnibus vatibus ſe ipſo glorioſiorem eſſe.

Iam quis neſcit ex loco, unde miſſus eſt aliquis, nulli prae-
ſtantiam aliquam accedere. Legatus Principis ſive in Me-
tropoli mandata Domini accipiat, ſive in oppido quodam
alio, is tamen eſt, quem eum eſſe vult Dominus, nec ſper-
ni poteſt a civibus. Similiter perinde eſt, utrum quis in
remotiori loco, an in excelſiori, utrum in monte an in
valle, Dei vocem audiat. Modo eam audiat a Domino
mittatur, ipſe locus nihil confert ad vatis dignitãtem. Mo-
ſes ex deſertis locis, ex Libycis arenis ad Aegyptios
Iudaeos amandatur. Nathan in ipſa aula regia excitatur æ
Deo, ut Davidem commoneat. Hoſne igitur locus diſtin-
mit, iure quodam donat? Non arbitror. Ac in rebus

mmdem divinis id multo magis etiæm valet, quam in rebus
Eã

praerogativam, fieri poteſt, ut de certis rebus in his lo-
numaniss Homines nonnunqusm certam locis tribuunt

cis aliquis melius erudiri aueat, quam in aliis. At Dei, qui
omnibus seque locis praeſens eſt immenſa preeditus po-
tenti, longe alia eſt ratioc: Aeque facile is in coelo, atque
in terra, leg tos ſuos inſtitucre, aæque facile MosEN in
mone Sinii atqre PAvL VM in ipſ coelo erudire poteſi.
Nullam igitur rationem reddidiſſet dignitatis gloriae Iesv
CHRISTIIntus IOHANNES, Ii hanc reddidiſſet, quam
ipi CRELLIVS ſuppeditat. Illud etiam maius eſt, verba
Io HANNIS flſa fore. ſ CREL I IT adiciſcamus interpre-
ta ionem IES VM IOHANMES ait ideo eſſe inde nãvro,
omnibus hominibus maiorem, quod de Coblo venerit. Finga-

mus hune eſſe huius pronu: ciati poteſãrem, quod nos vir
doctuc eredere vult: IES VS ideo mæior eſt omnibus ho-
minibus, quoni:m in coelum rapiuv eſt, inde deſcen-
diè iterum At quis PAVLVM ctiam, ut de Moſ nihil

di-
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dicam, qui apud Deum ſatis diu in monte Sinai commora-
tus eſt, in coelum fuiſſe raptum ignorat, inde rediiſſe?
Non ergo hoc nomine IESVS omnibus maior ſuperior
erit, quoniam haec gloria miniſtro eius iegato

5. VI.
Deinde hanc expoſitionem eius verbis ipſis repugnare

contendimus; ẽva: èx 7ĩ 7ũs, ſigniſicat ipſi ex terra mitti,
in terra mandata accipere Dei. At quis ita umquam vel Sa-
crorum vel proſanorum Icriptorum loquutus eſt? Si nobis
licet ex ingenio noſiro quam volumus poteſtatem verbis
tribuere, nec exemplis firmare, quac dieimus, immanis exo-
rietur interpretandi libido, nec certi aliquid amplius e divi-
nis libris erui poterit. Si IOHANNES id, quod CREL-
L1Vs vult, illis verbis 6 &v ix 7ũ vũs indicare voluir, neſin,
anne ut olim HERACLITIS nomen ab obſcuritate mereręgã”.
At noſtira horum verborum expoſitio facilis, plana ex-
pedita eſt, qui ex terra eſt, id eſt, qui hominum more ter-
roſtvi ſutu natus eſt. Nil uſitatius apud Graecos auctores
hac formula. Vt, væi x æſis Pòuns, illi dicuntur, qui Roma
oriundi ſunt: ita commode fſæ: ix æũ vũ homines vocari
poſſunt in terra editi nati. Iam quid de tota fiet Io-
HANNIS propoſitione: õ èx rĩ Vs, in vũg vHe esi; No-
bis quidem eam perſpicue bene exponere integrum eſt;
non item CREL LIO, quomodocunque eſiam rem adgre-
diatur. Explicat is IOH ANNIS orationem ita: Qui ex
terra miſſus eſt, is terreſiris legatus eſt. Id. ſcilicet ignora-
bant Iudaei, eum, qui ex terra mittitur, ex terra mitti, non
vero de coelo. Tantum ſapienria hateret IOHANNIS
effatum, ſi haec recte ſe haberet interpretatio, ac ſi diceret
aliquis: oui ex Europa mittitur, is mittitur ex Europs,
qui ex Aſia legetur, is ex Aſia legatur. Ingenioſum Rheto-
rem qui ſic logueretur? Itane igitur decet eos interpretari,

quos
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quos divinitus eruditos ſuiſſe conſtat? Neque meliorem
ſenſum haee verba accipient, ſi aliam forte excogirere vel-
let expoſitionem. Ingenio, ut velit, abutatur vir eruditus,

nobis tamen ſemper ſacile erit oſtendere, niſi noſtras ſe-
qui velit rationes, IOHAN NIS orationem aut abſurdam
aut in Deum iniurioſam fore.

ꝗ. VII.
Novum argumentum ducit ex multis variis locis

S. Scripturæ, in quibus extet phraſis venire de coelo; Vo-
cem, inquit, venire ex coelo vel deſuper, proprie eſſe ſumen-
dam, Cuti de voce aſcendit deſcendit v. 13. iam vidimus)
non vero de generatione nativitate ex coelo intelligendam,
docent loca parallela hoc Cap. lll. 2. 19& Cap. I. 9. u. 27.
29. 30. 31. VI. 33. 3851. prout, illa phraſis in medio ve-
ſtri ſtetit Cap. I. 260. Tametſi vero concederemus, omnia iſta
dicta proprie intelligenda eſſe, nullam tamen videmus, quæ
nos cogat, rationem, talem delcenſum CHR ISTI, qualem
CRELLIVS cum Socinianis fingit, in illis commemo-
rari, credere. Nicodemus Ioh. Ill. 2. CHRIS TVM ita
compellat: Novimus te eſſe doctorem, qui a Deo venit, 3n
mò iMMWæ;. Hæc verba quidem docet, generatim
credidiſſe hunc doctorem, IESVM a Deo miſſum eſſe: non
vero eum in coelum fuiſſe raptum, inde denuo rediiſſe,
declarant. Atque ratio, quam Nicodemus addit, a miracu-
lis CHR ISTI ducta, ſatis, nihil eius rei in mentem ipſi
veniſſe, oſtenditt. Nam quæ hæe foret argumentatio: Tu
miracula edis, viribus hominum maiora; Ergo credo te
ad Deum in coęlum hine ſublatum ſuiſfee. Quaſi vero nec
is miracula facere poſſit divina virtute, qui ne in coelis qui-
dem fuit? Commate i9. ciusd. eapitis, Lux, dicitur, in mun-
dum venisſe. Cap. I. v. CHRISTVS legitur àic ræ ſin
venisſſfe. Eod. cap. v. 27. idem ante Iohannem fuiſſe com-

memoratur. Aliis oculis, alia ratioge, atque nos, inſtru-

D ctus



26 è-
ctus ſit, neceſſe eſt, qui hic raptum CHR ISTI in coelum
cernere poreſt. Reliqua dicta omitto, quum ciusdem na-
turæ ſint: quorum nonnulla præterea ad rem de qua agi-
tur, ne pertinent quidem, ut Ioh. I. 9. 29. Quemadmo-
dum qui ſuffuſis oculis aut febre laborant, illis res omnes,
ut affecti ſunt natura, nigræ vel virides videntur, alio licet
ſint colore tinũtæ: Ita etiam vir doctus, quem animo te-
mere concepit, Servatoris raptum deſcenſum, ubivis vi-
det, nec vocabulum deſcendere aut venire legit, quin ſtatim
ſnavis huius commenti recordetur.

5. IIX.
His ergo miſſis, ad aliud argumentum venio, quod, ut

putat, PAVLI locus luppeditat, Gal. IV. 4. 6. Hie in-
primis magnum aliquid iè reperiſſe obinatur. Quid planius
ullis, clamat, Pouli Apoſioli a Gal. IV. verbis, u commq ibi
4. cum conferatur. Dicit Deum emiſiſſe Giuniææn) Spi-
vitum Filii ſui in corda noſtra; emiſit autem ex ipſo coelo:
Ergo cum paulo ante eadem phraſi dixit, emiſisfe Ctaniæan)
Deum ſuum Filium, ex ipſo etiom coelo, quidem poſt næ-
tivitatem eius ex Maria emiſſum eſſe teſtatur Filium enim
ex muliere factum non demum faciendum a Deo emiſſum
eſſe dicit. Et ipia per ſe vox etumiqee quia non dicit àxi-
5te, Deum a ie ipſo, a loco habitationis ſuæ Filium emiſis-
ſe, videtur innuere. Niſi vero illa verba ſancti viri detor-
uueret, id adderet, quod non ſripſit PA VLVS, haud
facile hoc effatum in rem ſuam vocare poſſer. S. PAV-
LVS generatim docet, IESVM, ex muliere genitum, ad ob-
eunda munera miſſum a Deo eſſe, quorum cauſſa in or-
bem terrarum venerat; at nusquam eum de coelo, quo ræ-
ptus fuerar, miſſum indicat. DUO quidem habet CRE L-
LIVs, quibus oſtendi poſſe butat, de miſione èx coelo hice
agi: a utrumque leve eſt,  nullius ponderis. Primum
V: 6. teſtatur, in guo eadem vox itaæia€ de Spiritu S.

adhi-
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adhibeatur: Spiritum S. vero de coelo mitti, igitur
IESVUM CHRISTVM ex muliere natum, de coẽlo mis-
ſum eſſe. HoC vero eſl, ne quid gravius dicam, ex ærena
funes necteree. Hominisne eſt, qui rationi unice obtem-
perandum eſſe ducit, ſic argumentari: De Spiritus S. mis-
ſione, de IES V miſione eadem vox uſurpatur; Ergo u-
traque miſſio eiusdem plane eſt indoliss Nihil nunc di-
cam de ſcptuaginta interpretum verſione, in qua vox ææ-
mo5ẽ”n promiſcue adhibetur, de quavis miſſione lega-
tione, vid. Gen. IIl. 25. VIII. Io. 1r2. Mich. I. 14. V-
num tantum, quo huius ratiocinationis futilitas pateat, ex
Novo Teſtamento exemplum dabo. De PA VLI miſſione
Tarſenſi idem vocabulum legas: Actor. IX. 30. ol ẽdærQol
ebumięanay duròv lis Tuge5v. Num igitur PA VL O eodem
modo tum temporis, quo CHRISTVM SPIRITVM
S. miſſum eſſe, opinabimur. Adde Actor. XI. 22. Lue. I.
19. XX. 10. I. Actor. XXII. 24. Ipſam deinde CRELLIVS
vim vocabuli ZZano5ẽrnm urget. Sed quis, quæſo, ſipiens
Grammaricis eiusmodi ſubtilitatibus movetur, quae ſunda-
mento carent? Præterea ſciunt, qui vel leviter græcis litte-
ris ſunt imbuti, verborum compoſitorum apud Græcos
non eam eſſe rationem, ut ſemper ampliorem ſimplicibus
poteſtatem habeant. Voces vero ãnoęr u ibunosi u
in ſocris proſanis auctoribus promiſcue ſumi, nec hane
jlla maiorem habere efficacitatem, ſi res id poſceret infini-
tis demonſtrari exemplis poſſer

5 IX.
Poſiremum, aã hanc CHRIS TI aſſumptionem in toe-

Ilum in principio Evangelii referri poſſe unum alterum in
Epiſtolis Apoſiolicis locum, obſervat. o) Et bina quidem ab
eo Pauli dicta huc referuntur. Alter notiſſimus ille locus
ſt ad Philippenſes IIv. 6. ubi de CHRIS TO dicitur: à

Da rogòTom I.  55.
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at uoò O sndęu, quae verba inaudita plane ratione, pro

acunine ſuos interpretatur. Mogœ nimirum Dei ſive ſforma,
ipſi eſt ſlendor ille, quem Deus, notura ſua inviſibilisn inruorporeus in cerio loco aſſumit, ut ab angelis conſpici ali-
qua rarione poſſit. In Eac Dei forms, ſeu in hoc Di iplen-
dore CHRIST VM opinutur ſuiſſe, cum in coeliv eſſer, at-
q] ideo procul omni dubio eandem eximiam aut glorioſam

m Sormam ipſi impreſſam fuiſſe. Si enim, inquit, Moſes
l converſutione quadum cum Angelo, perſonam Dei in ter-

l ris repræſentante, faciem retulit ſplendentem, quid dicemus
de CuR ISTO in ipſa Dei glorioſa forma, in ipſo coelo, in

Ll sinu Patris verſante? Hanc formam Iplendorem Dei
m CHRISTVM irerum depoſuiſſe autumat, cum in terras

reverteretur. Neſcio quid ſit ſomnia ſibi fingere, more
eorum, qui amant, ſi hoc non eſt. Vide, quemadmodum

n à vir doctus ratiocinetur; uoęœ ſplendor eſt, ergo uę]σ;
I

li
Of ſplendor eſt, quo Deus ſemetipſum cingit, ut ab an-E

gelis conſpici queat: Ergo CHRISTVS cum dicitur in
n

10rma Dei fuiſſe, in illo fuit Dei ſjlendore; Ergo is ſplen-
dor ipſi quoque impreſſus fuit. Ergo in coelo fuit. Ergo
a Deo in coelum raptus fuit. Quis hanc argumentationem
non videt ex rebus conſtare temere aſſumtis, quaæ idcir-
co non tam refellenda, quãm contemnenda repudian-
da ſunt. Quidlibet enim ex quolibet elicietur, ſi hanc

ms viam ſequi, œ eiusmodi argumentis pugnare ſas ſit. Bre-
viter tamen nullam inanem-eſſe hanc novam interpreta-

mi: tionem, omni nunc de vero ſenſu dicti huius diſputatione
omiſſa, oſtendemuss. Duo ſunt quæ ſtatim infirmitatem
eius produnt. Primo Paulus tametſi dicat CHRISTVM in-
forma fuiſſe Dei, haud tamen ãàddit, quod ex ſuo ingenio
CRELLIVS adiicit, CHRISTVM, ut hanc Dei formam
nanciſceretur, ex terra in coelum raptum fuiſſee Quod
vero nusquam ſcriptum extat; id. ſanchis ſcriptoribus attri-
buere, ut noſtris opinionibus conlulamus, vident omnes
quam temerarium viro ſupiente indignum  ſitt. Nemo

mi ita
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ita in explicandi, CrũER VNIS, LVCRE TII, aut alio-
rum veterum auctorum inonumentis ſeſe gerit. Deinde ſi
vera eſſent illa omnia, quæ aſſumit vir doctus, nec dubitari
poſſer, forinulam illam Pauli: in forma Dei eſſe, ſignificare
diviro ſplendore cinctum eſſe, haud tamen certe eſſet pro-
prerea hæe expoſitioo. Nam Servatorem noſtrum, cum
Moſes Elias in monte ipſi apparerent, divina prorſus lu-
ce ſulſiſſe novimus. Quare ſi quis vellet, adſcitis fundamen-
tis illis, quibus CRELLIVS utitur, contendere poſſet, uoę-
Qm ad illam CHRIS TI in monte gloriam referendam

ſequuntur apud Paulum de humanaeſſee Mitto ea quãeCHRIS TI natura v. 7. omnes Socinianorum inſidias, quas
divinitati CHRISTI ponunt, prorſus diſſipare.

5 X.
Alter Pauli locus, quem ad hune raptum trahir, ille

eſ. quo CHRISTVS vocatur ànvu ĩũs dęns  Oĩ
Hebr. I. 3. Huius enim denominationis hanc unam ſibi
perſuadet rationem eſſe, quod CHRISTVS, cum in coelis
verſoretur, ſplendorem divinum induerit. Cum itaque in

forma Dei Patris eſſet in coelis, ibique maxime fulgeret ac
ſplenderet, poſten ad nos deicenderet, factus eſt nobis àæãv-
vuœuæ rę dtis æ Od, efulgentia ac ſjlendor a Pei gloria

ad nos procedens ac deſcendens. Neſcio fere quid hic di-
cam, cum tanta ſit in hae explicatione verborum Pauli te-
meritas, ut incredibile dictu ſit. Verbo tamen rem o-

mnem expediam. Principio intelligunt omnes, ſi hoc vir
divinus iſtis verbis nos docere voluiſſet, CHRISTVM in

coelum raptum, Lumine divino ibi colluſtrarum fuiſſe, ne-
minem unquam mortalium perꝑlexius obſcurius verba
ſeciſſee Deinde ſi hæc vera eſſet explicatio, quidnam inter
Moſem inter IESVM CHRISTVM intereſſet, quem
tamen P AVLVS tapite illo omnibus angelis longe excel-

lentiorem, paulo poſt cap. lll. 3. Moſe inſinitis mo-

D3 dis
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dis ſuperiorem eſſe oſiendit? Nihil enim prohibet, quo
minus Moſzs quoque, quem accepimus divina luce diu ſa-

n tis fulſliſſe, d5œſœσ uæ ĩ 3ẽns 7ã O vocari queat, ſi hoc
ſenſu nomen iſtud accipiendum ſit. Poſtremo verba Pauli
ipſa maniſeſto ſententiae huię reſragantur; quaero enim ex

m omnibus, qui vel mediocriter ſermonis humani græca-
u rum litterarum periti lunt, an verba, quæ diximus, apte

commode ſignificare poſſint hominem, cui Deus lucis, qua
circumdatus eſt, portionem quandam impertivit, aut exter-
num quoddam corpus, quod a Deo illitratur: ouãero, ut
generalius loquar, an ſpeculum, in quod ſolis radii illabun-
tur, recte vncetur dnàdv æσua 7ã ĩnę? Contra notum eſt,

proprie dnæ' ææuæ lucem deſignare ex lumine alio prode-
unrem, aut inſignem radium ab ipſo lumine manantem.

'a HESY C HIVS vocem hanc interpretatur iMs õivyo5,confirmat hanc notionem auctor libri Sapientiæ, a quo ſo-li pientia dnuſjææuæ Qurò; dnò-, æterni luminis emanatio,
aut radius vocatu. Sap. VII, 26. Quis hanc ſapientiam
ſanus dixerit a Deo luce illuſtratam ſfuiſſe?

CECAPrTIi
QVO EXAMINANTVR ARGVMEN.

TA, UAE EX HISTORIA ECCLESI-
ASTICA PETIT.

5. I.

EH conditoribus
m ractenus veſtigia preſſit eorum CRELLIVS, quos in

Quamvis enim aliter, atque illi, certamen inſtruat,
pleraque tamen ſucri codieis dicta, uuibus utitur, reſtati
13m erant SOCINVS, CRELLIVS, OSTORODVS a-
lii. Nunc vero plane novus  ſuus eſe ineipit. Id enim

l de à
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de quo nenio antea cogitaverat, probandum recipit, idem
quod Socinianis, antiquiſſimis Chriſtianis hæreticis vi-
ium fuiſſe, CHRISTVM in coelum eſſe raptum, inde
deſcendiſe. Quam concinne id faciat, mox apparebit.

s. IL.
Primum pulcherrimum, ut ipſe ait, præſidium opinio-

nis ſuæ invenit, in THADD 4” I1 verbis, quæ E VSEBIVS
p) ſervavit. THADD AEVS ille, quem T HOMAS ad Ab-
garum, Edeſſæ regem, miſiſſe ibi perhibetur, populo pro-
mirttit, ſeſè ineer alia explicaturum eſſe: æę nũẽę xq5c næ-
viſon udvos, dviſn à uerò |o”E dxhs węò rv nureq durã.
Kal nũt xòmaœ: &v òeẽiè vò Oò nę”? naręòę uevet 3gng  v
s005. Vique ſolus quidem e coelo deſcenderit, aſcenderit
vero ad Patrem cum maximo comitatu, ad eius dexteram
honorifice ſedeat in coelo. Mire prorſus hunc locum CREL-
Lis interpretatur: q) Deſcenſio iſla, uit, de qua Thaddeus hoc
loco agit, neque de animæ Chriſti in infernum, neque de eius
in uterum Maoriæ deſcenſione ſumi poteſt. Omni enim plane
carerent verba Thadiæi emhaſi, ſi docere inculcare v-
luiſfet eo tempore, ea die hora, qua Chriſti anima Stygias
ibat ad umbras, nullas alias in infernum iuiſſe, quod vero
in tam vaſio terrarum orbe non credibile, niſi crederemus,
quod absque ulla neceſſitate, per miraculum extra ordi-
nariam Dei directionem in ſſo etiam itinere, Averni de-

ſcenſu retardatæ ſint, donec ens ſola Anima ſervatoris an-
teceſſiſſet. Prætere?, quod Thaddeus Chriſtum cum magna
turba aſcendiſſe dicit, inde etiam ſolum (prius) deſcendiſſe
dicere volebat Atqui dict, ad ſuum Patrem aicendiſſe, er-
go etiam a ſuo Patre prius) ſoluni deſcendisfe dicere vole-
at. Porro neque de Chriſti in uterum virginis Mariæ de-

ſtenſu Thudduum agre, pugnat, plane enim inepte nœ n-
vſiit a inculcæſſet ſolum Cbriſtumæ non plures

u V5& ws u cum

P) Hiſor. Ecel Lib. l. c. Alil ꝑ. 55.
ꝗ) DIũ IL. T. Il. 5. 1 ꝓ. 510.

u

un
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cum eo animas aut ſpiritus in uterum virginis deſcendiſſe
&c. Tam ſubulem argutum eſſe decet illum, qui, plana
veritatis via deſerta, novos circuitus ambages ſibi que-
rendas eſſe ducit,. Primam ſi hane totam hiſtoriam, quam
EVSEBIVS narrat de Thaddaeo ad regem ABGARVM
Edeſſam miſſo, confictam fabulolam eſſe diceremus, nil
ſtatueremus praeter id, quod non contemnendis rationi-
bus doctiſſimi viri, ſi minus demonſtrarunt, certe veriſimil-
limum eſſe oſtenderunt. Lege quae Ion. CLERICVS r)
hac de re in compendio oblervavit. At quum vir doctus
ſeſe alio loco probarurum eſſe promiſerit, s) hane hiſtori-
am certis fundamentis ſretam eſſe, faciles hie quidem ac
liberales erimus, remque ita Edeſſae a TH ADDAEO ge-
ſtam eſſe, ut ab EVS E BIO narratur, tantisper concedemus.
Satis nobis in ipſis verbis TH ADD AEI præſidii erit, ad
hanc novam ſingularem interpretationem refellendam.
Ante vero quam ia facimus, obſervatione dignum erit,
hunc THADD AEVM, qualiscunque demum fuerit,
quomodocunque verba eius exponantur, cum Socinianis
minime ſenſiſſe, ſed in CHRIST O Servatore noſiro bi-
nas naturas, divinam humanam, aperte profeſſum eſſe.
Deſcribemus ipſa eius verba, ex quibus id luculenter ap-
paret. Promittit enim THADDAEVS ſeſe verba factu-
rum eſſe æue? 7ſ; cumi n ineurenelus, nœ; æeęl nũ
runevòœ/” 7ꝗ Quouiv iEude didnE Kal uũ irumneſu-
 iuuròv á; dnidue, nę' iouinguer durẽ r òæòrmαæ. De
utilitate abiectione exterioris eius humanitatis: quo fa-
cto ſemet ipſe depreſſerit, mortemque ſubierit, divinita-
tem ſuam ipſe minuerit. Vides nic aperte THADD AE-
vM humanitatem CHRISTI a divinitate oius ſegregaſ-
ſe. Non ignoro quidem CRELLIVM alio loco t) hæc

etiam

r) Hit. eccleſ Saee. I. ad Aun. XXIX. n. 339. 333-
5) Iuitio Evangelii S. Iohannis reſtitut. Tom. II. ꝑ. 569.
t) Initio S, lohanniy reſtit. Part. I. cap. IX. ꝑ. 98.
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etiam verba pervertere, atque contendere, hominem exterio:
rem, vv ifuò dvòunov, corpus Chriſti, ò66ònræ vero ſeu
divinitatem, nnimam deſignare eius. Sed quam violenta
haec lit expoſitio ab omni veterum loguendi ratione
aliena, res ipſa declarat. Quis unquam ſapientum anti-
quorum doctorum animam, hominis divinitatem appella-
vit? Et quanam, quaeſo, ratione anima CHRIS TI dimi-
nuta fuiſſet, cum ille mortem pro nobis obiret? Alios ſibi
quaerat vir doctus ſubſeriptores, alios approbatores, quam
homines recta ratione praeditos, ſi ita ipſi veterum ſcripta
exponere lubet.

6. IIINunc ad illa ipſa verba veniamus, de quibus hic agi-
tur- CRELLIVS noſter ſic argumentatur: THADDAE-
vs ait, CHRISTVM ſolum adſcendiſſe, deinde magna
turba comitatum ad Patrem revertiſ=le. At CHRISTVS
non ſolus deſcendit, cum ad inſeros deſcenderet: alias enim
animas eodem tempore deſcendiſſe, probabile eſt; neque
haee verba de deſtenſu in uterum Mariae poſſunt intelligi:
ridiculum enim fuiſſet indicare, nullas cum ipſo animas in
uterum virginis deſeendiſſe. Relinquitur ergo, ut creda-
mus, CHRISTVM in coelum ſuiſfe raptum, deinceps
a Patre in terras remiſſumm Magna vero illa turba, quae
CHERISTVM comitata eſt, aſcendentem iterum, multitudo
magna eſt veſuſcitatorum a mortuis ſanctorum, aut potius ani-
mae eorum inferno liberatae. Videamus, quo nam hacc ex-
poſitio robore valear. Concedimus de deſcenſu CHRISTI ad
iſeros hunc capi locum non poſſe; docet id orationis con-
textus: nam paulo ante de deſcenſu CHRISTI ad inferos
THADDAEVS iam loquutus erat. Nec igitur opus eſt
nobis iſta ratione nimis ingenioſu, quam CRELLIVS aſ-
fert, ut id nobis perſuadeamus. Cur vero de deſcenſu IE-
SV CHRIS TI in uterum virginis Mariae hoc dictum in-
telligi nequeat, ne umbra quidem rationis apparet. Quod

E enim



b  24 enim CRELLIVS ait, value ſuiſſe ridiculum, ſ THAD-
PAEVS Edeſſenos edocere voluiſſer, in uterum Mariae
nullos alios praeter CHRISTVM deſcendiſſe, id totum
eſt ut verum farear, nugatorium, cavillationem mgis,
qua n explicationeim redolet. Scilicet ex illis, quae de
alcenlu CHRISTI THADDAEVS adiicit, maniſeſtum
eſt, vocabulum uòvo5 ſolus hic ſignificare nullo comitatu
ſtipatus. Quare nil obitar, ut haec verba ſi: exponantur:
C  RISTVS cum in uterum Mariae deſcenderet, ſolus, id
eſi, nullis miniſtris ſtipatus, nullis geniis coeleſtibus comita-
tus fuit, ſed humilis totus demiſſus humanam naturam
aſlumpſit. Scilicet id ſignificare vult THADDA?VS,
Servatorem noſtrum ſolum in uterum Mitris ingreſſum
eſſe: id enim per ſe ſuis conſtabat: Sed hoe edocturus

b erat Edeſſenos, IES VM cum ad himanam nuturam ſecum
l coniungendam in Marise uterum deſcenderet, ſolum fuis-
7i ſe, aut nullam angelorum miniſtrorum coeleſtium fami-

liam ipſum comitatam eſfſe, omnem ab eo pompam, re-

IIſ

gium apparatum abfuiſſee. Qemadmodum cum de Rege

m:
quodam ſcriptum legimus, eum multis famulis ſtipatum
ad locum quendam acceſſiſſe, nemini inde colligere licet,
comites illos um cum Rege in iſtum locum omnes: in-
grſſos eſſe: ita eriam, ſi idem Rex ſolus iviſſe aliquo dici-

mu:
tur, id ita debet intelligi ſimpliciter, nullos ipſi cõmites

-l.
ĩtineris adſuiſſe, non autem ſic, ut E VSEB IVM ex-
ponit CRE L LIVS, neminem cum ipſo in illum lo-

ecum intr-ſſe.

ii i li i j s- IV.m Haec fortaſſis robuſtiora videbuntur, ſi reliqua etiam
m THADDAEI Vverba explinabimus, quaenam magna illa

turba ſit, quam CH ”RISTVM ait comitatum eſſe in coelum
alcendentem, planum faciemus. CRELLIVS noſter ani-
mas hic videt hominum ꝑer Servatęrem noſtrum ex inſe-

ris
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ris liberatas. Sed meliora exſpectaſemus ab homine,
qui toram exhauſiſſe videri vult veterum Chriſtianorum
Theologiam, nosque omnes vim antiquorum ſeriptorum
parum adhuc recte cepiſſe, exiſtimat. Primi civitatis chri-
ſtianae conditores in hac fere omnes fuerunt ſententia,
CH RISTO in his terris verſanti coeleſtes genios ſemper
adfuiſſe, eumque hine in coelum redeuntem magno cum
plauſu tanquam victorem triumphatorem comitatos eſſe.
Docebo id nonnullis veterum ſcriptorum locis, qui pri-
mum ex magna copia nobis ſeſe ofterent. EVSEBIVS ipſe
de cuius verbis hic agitur, quum Pſllm. XC, mn. verba in-
terpretatur: Quoniam angelis ſuis mondavit de te, ut cuſto-
diant te in onnibus viis tuis. In manibus portabunt te, de
CH RISTO ea eſſe accipienda inprimis, praecipit. Taber-
naculum veib cuius David meminit, corpus eſſe CH RI-
sTI Opinatur. u) àn uè ol dy5era simòu dvrò Eeigœv ol iv-
av  D oſęg òè diuxovſus dvrã æut xev, roi uẽv ou iu-
uorgca ò moouuuim, dę idugœn or Tiv meęl nã ov-
nutnà nę; cumęæ” diuxoricav. EQv ærtov yvelo dvrã æõ oxiouæ;,
ènur u nlęꝗ dinẽ n medon. iõqoviuv 3è duròv æ rò" modòs,

dv u mocròLuov uixe r7ò cumeer©r  dre eæσ. Sa-
ne quod angeli ipſi miniſtraverint, Evangeliſtae declarant;
quod autem miniſterii genus ipſi praeſiterint, non memora-
runt illi: ſed id praeſens prophetia docuit, videlicet circa
corporea minima eorum miniſterium fuine. Nam eius ta-

Vaud

eius autem pedes tutabantur, ut ne vel iũ minimo ac leviſſi-
bernaculum cuſtodiebant, ne flagellum ipn appropinquaret:

mo offenderent. DIONYsIVS ille AREOPAGITA, antiquus cer-
d um f rt huic ita dedtte autor, qualiscunque em uę I Ius eratſententiae, ut non mode Servatorem noſtrum angelis, qui-

bus Deus Pater curam ipſius commiſſiſſet, obedientem certo

E:2 modoN

ſI B BN MONTFAVCONII colie-n) Commentario in P a nos mm Bctions nova Patr. Graecor. T. I. ꝑ. 602,



L]ſſi l 36 2modo fuiſſe ſcriberet x) ſed etiam nubem illam, a qua
CHRISTVS in coelum aſcendens receptus eſſe legitur A-
ctor. I. 1. angelos fuiſſe exiſtlimaret. y9 En verba PA CHI-
MPRIS interpretis eius. IIeoi”ẽTTæ æ, veòẽr iòuv ĩ ſerò
Tęuꝗ vo dryyinei uurã 7 æ veQẽr ninage duròv dno 7ũ
IQòu uòv duròv. Sacra quoque Scriptura nubis propricta-
tem Angelis afſingit, iuxta illuà: nubes ſuſcepit eum ab
ocilis eorum. Clæriſſime omnium HIPPOLYTVS, ce-

li leberrimus ſaec. Ill. Doctor Martyr, cuius locum tanto
m libentius affero, quoniam ſimul teſlimonio eſt, CHRIS TI
a in coelum raptum antiquiſſimis Chriſtianorum doctoribus
m-i prorſus ignotum fuiſſe. Eqxeræi, inquit de CHRISTO, 7)

m
im rd5 gquvius n€æę, dyvenl àurũẽ cuodiuęi, è nenheicubvæ.
ili al nha æãv squrẽv. àdimv vœq dvubibnmæe dię ãęurẽ. mũu-

EW T05 5v Qcierœ rœrts duvdbuęσr rαut gpuvſais L dvœbuiææ.
EL Venit ad coeleſtos portas, angelis ipſum comitantibus,

clauſae erant portae coelorumm Nondum enim in coelum a-
scenderat, ſed tunc primum apparuit poteſtatibus coeleſtibus
caro aſcendens. Igitur magna illa turba, quam THAD-

m DAEVS CHRISTO in coelum aſcendenti adiungit, nihil eſt
ſine ulla controverſia, quam chorus angelorum coeleſtem
Regem ſuperatis hoſibus in coelum redeuntem comitans.
Ex quibus omnibus apparet, orationisTHADD AEI hanc

m.:
eſſe ſententiam: Enarrabo ego vobis, quemadmodum

u
CHRISTVS, cum ex coelo deſcenderet, ad carnem ſibi
noſtram iungendam ſolus nullo comitatu, nulla regali pom-
pa inſtructus, ſed humilis demiſſus deſcenderit, ſuperata
vero morte debellato Cęcodæemone, ingenti angelorum

mi exercitu cinctus, triumphatori victori plaudentium, ad
cocleſtes ſedes reverſus fuerit.

§s V
l

De coeleſti Hierarchia Cap. IV. pag. 55. 56. Tom. I. Opp. Adde

Capite XV. pag. 198. 208. edit. Corderii.
5) De coeleſti Hierarch. Cap. XV. nag; àa1. ſom. I. Opp).
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5. V.
Aliud, quod merito mireris, in turpiſſimi nebulonis,

S IMONIS Magi, quem haereticorum parentem vocare
ſolet antiq itas, inendaciis nugis, opinionis ſuae fulerum
poſitum eſſc putar. a) SIMoN mentitus eſt, ſic arlgumen-
tatur, ſẽſe de coelo in terram deſcenſiſſe. At ille SIMoON
in omnibus aemulari CHRIS TVM voluit. Ergo, quin
CH RISTVS in coclum raptus ſit, inde deſcenderit, nul-
lum eſt dubium. Vnãe enim, inquit, alioquin Simon Ma-
gus, qui ſibi ea tribuebat, quae de Chriſto dicebantur, Ie de

eius diſcipulis traditum accepinet? Diſficile eſt, ut verum
coelo aeſconqiſſe, affirmaſſet, niſi ſimile quid de Chrino ab

fatear, Satyram non ſcribere, ſi homines, quibus omnia ſor-
dent praeter ſua, qui rationem ſemper in ore habent,
tam ſcite apte calculos ponere videas? Simon Magus,
ſcelerarus impoſtor, plebi imperitae perſuadere ſtuduit, ſeſe
de coelo deſcendiſſe; Igitur IES VS CHRISTVS trigeſi-

mo aetatis anno b) in coelum ſublimis evolavit ad ho-
mines poſtea rediit. Miror, cur non ea huc rrahat vir
doctus, quææ de volatu magico Simonis Magi in aere vete-
res plurimi tradunt. c) Etenim aeque belle pulchre ex
jllo Simonis volaru magico gaptus CHRIS TI in coelum
demonſirari potuiſſci, atque ex ficto eiusdem deſcenſu-
CHRISTI de coelo deſcenſus probatur: Simon Magus
quadrigis igneis in coelum evolavit, teſte ARNOBIO. d)
Ergo IzSVS, non ſecus ac Elias, quadrigis igneis in coe-
lum primum eſt ſublatus, antequam inde deſcenderet ite-
rum Simon enim CHRIST VM ĩmituri voluit. Vnde
vero hoc auſus fuiſſet ſibi arrogaſſet, niſi ex diſcipulis
CHRISTI cognoviſſet, idem CHRISTO accidiſſe? Sed

l] mit-7 7T]
a) Diſſert. ll. 5. 1. p. æ71.
b) Vid. CRELLIVS lih cit. Tom. II. p. 5.

æ) Vid. I?716 l1 Hiſtora Eccl. Saec. I. cap. V. s. 17. ꝑ. a14.
a) Lib. II. adv. gentes ꝑ. 50.
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mittamus hace: rem ludieram, quæm cum fabulis compo-
nere poſſemus, in ſeriis habere nos CRELLIVS vult.
Geramus igitur morem viro docto, ſuo pondere hoc
fulerum metiamur.

3. ViI.Generatim primum argumentum hoc a Simone Mago
ſumtum conſiderabimus, deinde membra cius expendemus.
Ratio haec, ſi quam vim habet, ad hanc ſummam redit:
Quum Simon Magus CH RISTVM ubique imitatus ſit,
ideo ſic nos ſtatuere decet, actiones mendacia Simonis
Magi ſimulacra rerum geſtarum actionum CHRISTI
eſſec. Afſumamus hoc ut verum, lepidiſſimam habebi-
mus CHRIS TI hiſtoriam, prorſus ab ea, quam ſacri ſcri-
ptores tradiderunt, diverſamm Tentemus, an Iatis felici fi-
mus ingenio ad ſubtilitates viri docti imitandas. Simon
Magus bis immo ter ſele deſcændiſſe de coelo mentitus
eſt, alia ſub ſpecie inter Iudaeos, alia inrer Samaritanos,
alia inter gentes reliquas. e) At Simon CHRIS TVM Vbi-
que imitatus eſt: Ergo CHRISTVS etiam ter nova ſem-
per ſub ſorm de coelo ad nos delapſus eſt. Vnde enim
haee alioquin fingere potuiſſet Simon, niſi a diſcipulis
CHRISTI edoctus fuiſſet, ita rem geſtam. Pergamus. Si-
mon Magus Helenam, mulierem quandam quaeſtusriam,
circumduxit ſecum, ac ſtultiſſimas de eo fabulas in vulgus
diſſeminavit. De CHRIS TO igitur ſimilia nobis creden-
da ſunt. Nam Simon omnibus in rebus CHRIS TI fuit
ſimia. Simon Magus Iovem ſe eſſe Grsecorum affirmavit,
ideoque, quod IRENAEVS teſtatur, imaginem ſuam ad figu-
ram lIovis ſieri curavit. At nihil homo ille fecit, praeter
id, cuius in vita CHR ISTI veſtigia vidit. Ergo ſas eſt cre-
dere Servatorem noſtrum eã ſibi quoque arrogaſſe, quae
de Iove ſuo Graeci nugabantur. Feſtiuam habebimus Ser-

vàtoris

e) Vià, In NAEVS Ib. I. cap. XX. pag 94 edit. Grabii,



539

vatoris noſri hiſiorium, plane novam, ſi hanc viam,
quam nobig vir roctus monſtravit, ſequi ex Simonis
portentis flagitiis CH R I ST I aeſtimare liceat vitam

opera.
ꝗ. VIL

Singula iam ſi'membra huius argumenti expendamus,
nihilo plus ſirmitatis offendemus. Aſſiuit vir doctus, Si-
monem CHRISTVM ubique semulatum eſſe, aſſumir
etiam Simonis de coelo deſcenſum pare:n eſſe illi deſcen-
ſui, quem Sociniani Servatori tribuunt. Vtrumque vero
falſum eſt. Primum nusquam ſcriptum extat, Simonem
CHRIS TVM ſibi unice in exemplum propoſuiſſe, quod
imitaretur. E contrario ex multis veterum apparet dictis,
eum novam ſibi prorſus religionem excogitaſſe, nec com-
mune aliquid cum CHRISTO habere voluiſſe. Ipſe pro Iegato
Dei pro Meſſia immo pro Deo, ſi qua fides eſt antiquorum
teſtimoniis, haberi volebat. Huic aurem propoſito ipſemet
obſtitiſſer, vehementer nocuiſſet, ſi eius actiones res
geſtas unice expreſſiſſer, imitatus eſſet, quem ipſe Mes-
nam credi nolebar. Deſcęunſus deinde Simonis prorſus diſ-
fert a raptu. deſcenſu CHR ISTI, quem CRELLIVS
ſocii ipſius animo conceperunt. Deſeribam Irenaci f) ver-
ba. teſtis antiquiſfimi. eX quibus id msnifeſtum et Hic
igitur a multis quaſi Deus glorificatus eſt, ut docuit ſemet-
ipſlum eſſe, qui inter Iudaeos quidem quaſi filius apparuerit,
in Samovia autem quaſi Pater deieenqerit, in reliquis vero
gentibus quaſi Spivitus ſunctus adventaverit. Eſſe autem ſe
ſublimſſimam virtutem, hoc eſt eum qui ſit ſuper omnia Pa-
ter, ſuſtineret vocari ſe quodcunque eum vocant homines.
Quantum diſerimiuem primum roꝑtus ille in coelum hic
delideratur, in quo cauſſae ſugse praendium maxime ponunt
Sociniani. Poſtea non ſemel Simon Magus, ſed aliquoties

f) Lih. I cap. XX. pag. 94. edit. Grobii-
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noua ſemper ſub ſpecie deſcendiſſe videri voluit, cum

tamen Sociniani lemel tantum CHRIS TVM de coelo de-
miſſum eſſe tradant. Poſtremo quis non videt Simonem
non hominem a Deo miſſum, ſed ipſum Deum hareri vo-
Iuiſſc Ex quo perſpicuum eſt, deſcenſum, quem ementi-
tus eſt, non eſſe de:cenſum proprium localem, qualem
CH RIS TO Sociniani tribuunt.

ò. VIIL
Huie ſimile prorſus aſfine eſt, quod a Mahumede

ſumit argumentum, ad ſententiam ſuam probandam. Qua-
re, licet ab eo, quod adhue conſideravimus, intervallo
quodam ſrparatum ſit, ſtatum illud ſubiungemus: MA H o-
MEDES fingebat ſe in coelos fuiſſe protectum, ut inter
alios ABVLFED A in vita eius tradit. Oportet ergo, inquit
CRELLIVS g) impoſtorem iſtum a Chriſtianis ſui temporis
audiviſſe, quod Chriſtus ante mortem ſuam in coelum aſcen-
derit inde deſcenderit; hinc ſibi quoque iter illud in coe-
los tribuebat, ut auditoribus ſuis, dogmata ſua poris cum
Chriſti Evangelio auctoritatis certitudinis eſſe, probaret.
Et interiectis nonnullis ita pergit: Credebatur ergo adhuc
tempore Mohammedis, a Chriſtianis ſaltem unitariis, aſcen-
ſio iſia Chriſti in coelos, quae ante mortem eius contigerat,
proprie dicta. Bone Deus ut ſibimetipſis ingeniis ſuis
imiuriam afferunt, qui novis opinionibus, quas ſacraæ ne-
ſciunmt littorae, ſtudent? Mahomet ſceleratus impoſtor, A-

robss, homines leues credulos, iuſſit credere ſe a Deo in
coelum fuiſſe raptum: Ergo CHRIS TVS ſervator noſter
aliquando, quum in terris eſſet, in coelum a Deo eſt evo-
catus. Qui veritati bene cupiunt, illi ex animo optabunt,
ut iisdem armis hoſtes eius pro erroribus ſuis dimicare per-
gant. Quod ſi fecerint, mox conclamatum erit: nec ul-
us tam imperitus rudis erit, quin veritatem unam o-

mnibus

g) Diſſ .l. 5. X. pag 5380.
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mnibus commentis humanis praeferendam eſſe ſontiãt. ll

Quod ſi ſolus Mghumer eciusmodi quid de ſe praedicaſer, lil
Ipeciei aliquid ſec haberet ratio. At neminem fugit, ple-
rosque impoſiores religioſlos inter populos orientaies, qui

lſCHRISTVM neſcivere, ſimilia de ſeie perhibuiſſe. Fieri
ſ

non poteſt aliter, quin illi, qui fictas religiones populo

ll ſ
cuidam perſuadere volunt, mentiantur, ſeſe cum Deo col-
loquutos eſſe, commercium cum illo haberee Mahu-
met igitur cum vatum omnium, quotquot unquam fuis-
ſent, maximum praeſtantiſſimum ſeſe eſſe, in Arabum
imprimere vellet animos, idem de ſe iactare debebat. Qua-
Ies vero hi Arabes? Gens illiterata, rudis, notionibus cor-
poreis aſſueta, nec a ſenſibus oculorum conſuetudi-
ne animum avocare edocta, quae Deum cenſebat homini-
bus eſſe fimilem, corporeum coelo conclulum, quaruni
opinionum veſiigia ipſa Mahumedis lex bene multa com-
piectitur. Quocirea cum Mahumedes familiarem umi-

cum Dei leſe haberi vellet, neceſſarium erat, ut ad populi
ceptum ingenium ſeſe accommodiret, Deumque, quem
regis inſtar in coelo reſidere exiſtimabant Arabes, ſe ex ter-
ris in arcem ſuam ad colloguium accerſiviſſe mentiretur.
Imo ipſe Mahumet, quod omnes eius lermones probant,
nihilo ſapientius de Deo ſenſit, quam ſaex vulgi in populo,
in quem dominationem aſfectabat. Quo circa ſic ſtatua-
mus oportet, ipſam rei neceſſitatem vaferrimum hunc ho-
minem induxiſſe, ut coeleſtem eiusmodi raptum commini-
ſceretur, non autem Servaroris noſtri exemplum. Id ſeili-
cet curant veteratores, qui populim circumvenire volunt,
ut hiſtoriam conſulant, ab aliis cxempla, quæe imiten-

tur, petant. 6. x*. lll

Extat in operibus Lvctans, ſeriptotis Graeci notiſſimi,
Dislogus, PHILOPA TRIS inſcriptus, eo, ut videtur, con- li

hſlio exaratus, ut Chriſtiana ſaecra omnium ludibrio riſui
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exponerentur, quem non ita pridem vir longe doctiſſimus
IO. MATTH. GESNERVS, nova cum veriione erudi-
tis obſervationibus ſeparatim edidir. h) ſaudum quidem
viris eruditis multis natuit indiciis, temere ſine ulla
cauſſa LVCIANO, auctori eleganti, libellum hunc eſſe ad-
ſcriptum i): at iidem tamen, quum perantiquus ſit eaj ſcriptus aetate, qua certamina inter Chriſlianos Deorum
cultores maxime vigebant, non eſſe nullam eius auctorita-
tem ſemper iudicarunt in veterum Chriſtisnorum ſenten-
tiis ritibus explanandis probandis. Nec ignotum eſt,ſl qui Dialogot monium petiviſſe ad antiquitatem doctrinse noſiræe de Tri-

i nitate confirmandam: qua de re vel unus GEORG. BVL-
ſl LVS h) conſuli poterit. Ex hoc ergo Dialogo luam quo-u Quumqueque de raotu CHRIS TI in coelum fabulum CRELLIVS
ſ doctorum de aetate huius Diaiogi diſcordia, quorum o-

L expendir, 1) ipſe ingenioſiſſimi viri, WALTHERI MoY-
e mnium ſententias copioſe expoſuit æ eruditè GESNERVS

LE, equitis Angli, ſententiam ſibi duxit eſſe probandam, qui

H
non piane ſpernendis rationibus ante aliquot annos demon-
ſrare voluit, eum aetate Diocletiani A. 297. exaratum eſſe.
m) Hanc quidem controverſiam, quum parum faciat ad
inſtitutum noſtrum, nec multum iuvet CRELLIVM, ſi eo

læ
tempore certum ſit, quo ipſe vult, hune librum exaratum

lhi eſſe, dimittimus, remque ipſæm de qua agitur, unice Ipecta-
I mus. Afferemus primum ipſa DIALO GI verba, quibus

utitur; tum quomodo ex illis ratiocinetur, videbimus: po-
ſtremo de hoc loco ipſi ſententiam dicemus.

X.ſiſl
iãI h) lIenae 1115. 8.
iii D Vid. FasrICII Biblioth Graeè Vol IV ean. XVI. 504/

I.m Deſenſione fidei Nicenae Secl. II. e. IV. s h
editor ꝓ 73lili 1) DIſſ: hibello huic præmiſ.

Ill

It
m m) The Works of Wolter Moyle vol. I. p. 292.

OppP: a GRARIO
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ſ. X.

Verba ipſa ficti huius LYCIANI, quge rebus ſuis
conducere putãt, haec ſunt: TRIEP H O loquitur: n) æ
vœę np©-m nœσ rœtra ſnaœxov, dueg ou. hæ 3è uol TuN ò o5
ivivuxE dvaQuTſus, enipivos, ẽię ręſtor ãquòv degourvs,
æ 7ẽ nd  5σ enueuœnxac, à Sduero5 iuẽs avenœsσ, i” r|à æẽò
pxœquy ſyne nœdeur] uę; in r'òv doiuv xwę]σ iuãẽs in-
ſp5æuro: è aè norbdu, v u àuãns, en a viuę do doumor. Haec
doctiſimus GESNERVS ita vertit: Autea enim mihi, quae iam
tibi uſu evenerunt. Sed poſiquam in Galilaeum incidi, re-
calvaſtrum, naſonem, qui per adrem iucedens in tertium us-
que coelum ſe penetraverat, vesque omnium pulcherrimas ibi
didicerat, is per aquam nos renovavit, impiorumque ereptos
regionibus in beatarum animarum veſtigiis collocavit. Etiam
ex te faciam, ſi auſcultare mibhi velis, vere hominem. Non
probat omni ex parre hanc verſionem CRELLIVS, ipſe
vero ſic verba reddenda eſſe cenſet. o) Poſiquam vero Ga-
lilaeus in me incidit recalvaſier, naſo, qui in tertium coe-

lum per adrem aſcenderat, resque omnium pulcherrimas ibi
didicerat) per aquam nos renovavit, in beatarum anima-
rum veſtigia innſtere ſecit ex impiorum regionibus nos
redemit, etiam ex te faciam, ſi auſcuitare mihi velis, in ve-
ritate hominem. Vira verſio oracferenda ſit, nunc quidem
exquirere nolim: ad rem ipſam enim, utrum hoc vel illo
modo vertas, nihil emolumenti aut detrimenti redundat.
Omnes autem, qui in hunc incidere Dialo; um, viri docti
P AVLI raptum his vocibus perſtringi cen erunt ab ho-
mine profano, nec tertium coelum, quod hic memoratur,
alism prti videtur expoſitionem At CREL LIVS noſter,
quo commodis opportunitatibus ſectae ſuae conſuleret,
unus aliter hune locum explicat, atque illum, qui exagi-

F 2. tatur
n Cap. IX. ꝑ. 132. d Geſueri.
o) Diſſ Il. L ſ. IV. ꝑ. 56.
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tatur hic, iplum eſſe CHRISTVM adſeverat. Quo fre-
tus fundamento concludit. illius aetatis chriſtianos, ſæecu-
lo nimirum rterrio, credidiſſ, quae Sociniani credunt,
CHRISTVM de terra in coelum eſſe raptum, divinis
acceptis mandatis, inde rediiſſe.

ſ. IX.
CHRISTVM quo hiv irrideri doceat, en urget, qua

in verbis ſcriptoris Graeci cavillationi de tertio coelo adie-
cta leguntur: Dicitur enim is, qui in tertium aſcendit coe-
lum, per aquam nos renovaſſe, in beatarum mentium ve-
ſtigia nos introduxiſſe, ex impiorum regionibus redemiſſe.
Haec, inquit, de Paulo dici non poſſunt, ſed uni Servatori.
noſro conveniunt. Igitur de CHR IS TO ſermo eſt. Inſe
vir doctiſimus GESNERVS in his verbis nonnihil haeſit:
Apparet, inquit. auctorem huius Dialogi aut non ſatis co-
gnitas habuiſſe hac in parte chriſtianorum res, aut ſtudio
pervertiſſe. Quis enim quaeſo doctori ſuo tribueret redem-
tionem ex inferis, cum iniuria in ſunctiſimum ſalutis no-
ſirae auctorem Chriſtum Deum. At quid de reliquis fiet?
Vocatur ille. qui in terrium coelum aſeendit, a cavillatore
noſtro, inſ3juos, homo longiore naſo praeditus, dvœ Qurær-
tlus, recalvaſier. Haec in Paulum quidem cadere pos-
Iunt, at vix ac ne vix quidem in CHRISTVM. Sed ne-
que hic ingenium virum doctum deſtitui Quod' enim
ad naſum attinet, NICEP HORVM Obſervat tradidiſſe, æ
CHRISTVM mutrem eius Msriam iuſto fuiſſe naſo. p)
Nec difficiliori labore ealvum dici potuiſſe Chriſtum, de-
monſitat. IRENAEVM iit ſcriptum reliquiſſe, Chriſtum

ã

ſeniorem aetatem, antequam pro nobis pateretur, attigiſſe.
Ergo, uit, recalvaſter olim ex eiusmodi vetere hiſtoria, ut
ſenior eſſe creqeretur, pingi fingique poterat. Qid multis?
Veteres, qui ſaeculo tertio vixerunt Chriſtjani, CHuRISTVM

llſã
tr

in
laaiS. VIl. p 583:
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in tertium coelum aſcendiſſe, nalo fuiſſe aquilino, cãlvum
denique erediderunt. Nam id ſcriptor quidam neſcio quiæ
memoriac videtur prodidiſſe.

3. Xn.
Nimis forte longum foret, omnia, quææ hanc argu-

mentationem ingrediuntur, ſuis ponderare momentis: Et
ſunt quaedam praeterea in illis, quae ne refutationem qui-
dem promerentur. Quae exempli cauſſa de naſo ſenectu-
te CHRIS TI diſſerit, nec ſpeciem, nec gravitatem habent.
Quis enim ſepientis eſſe credat, ex Graeculorum recentio-
rum de ſorma CH RIS TI nugis, quas NICEP HORVE
memoriae prodidit, colligere, quaenam antiquorum Chri-
ſtianorum de facie CH R15TI lententia ſuerit? hoccine
obſecro, argumenteri eſt: IRENAEVS, ut melius refelle-
ret Valentinianos, CH RIS TO remere grandiorem aetatem
nttribuit. Igitur hoc alii ita eſſe non- dubitsrunt. Itaque
CHRISTVM caluum pinxerunt. Igitur CHRISTVS re-
calvaſter a Chriſtianis ſeeculi tertii Tuit habitus. Inſanos
haud dũbie mente captos nos putavit eſſe vir doctus, ſi
iusmodi argumentis nos capi poſſo cenſuit. Sed mittamus
haec brevius rem expediamus. Confectum erit omne
megotium, ſi hoc nlanum faciamus, nihil ex huius au-
toris teſtimonio piobari poſſe, deinde quidnam de di-
to hoe cenſendum ſit, aperiamus. Ante omniæ hoe pugno,

univerſbs, qui rerum Chriſſianarum non prorſus ignari
unt, ut iudicent teſtor, dictum hoc multo aprius me-
ſius in Paulum, quam Ieſum Chriſtum quadrare Quae
de terũio dicuntur coęlo perſpioue ex Pauli verbis hauſia
ſiint Il. Cor. XIſ. 2. nec uiquam terrii coeli mentio fit alias
in S. litteris. Quae væro de forma illius, qui in terrium æd-
tcendiſſe coslum dicitur, hic traduntur, ea de CHR”IsT O
a nullo veterum auctorum ſcripta ſunt, illis aurem, quae
ue Pauli figura antiqui tradiderę, omni ex parte conſenta-

mea
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nea ſunt. Docent id antiqui illius auctoris verbs, qui acta
Pau i X Thecl-æ litieris conſignavit. q0) Idvræs 3 ròv àvòex
igyuvv, Tõò TIuv ov, umpous7Eòq, inov æiv neòœniv, amv-
nov ruui; wĩuœsi5, dæmuòv, cwo|ę, ènijtuov, xdęos æ€eęn.
Viaeut. s igitur advenientem Paulum, ſtatura lrevi, calva-

ſtru n, cruribus curvis, ſuroſum, ſuperciliis iunctis, naſo a-
quilino, pl num gratia. Nec quae de renovatione per a-
quam æ liberatione ex inferis adii iuntur, ab hac aliquem
ſenrentia dimovebunt. Quamvis enim proprie CHRISTO,
Servatori noſtro, coeleſtia haee tribuenda ſint bencficia,
ne.ninem tamen praeterit, ſervis miniſtric I2sv CHRI-
S TI, per quos illa munera Dominus imperi it hominibus
apoli ar, quodammodo ea quoque adſcribi. Is certe, qui
infantem ſacro fonte abluit, commode dici poteſt eum per
aquam renovaſſe; qui verbi divini virlute homines ex ca-
codae nonis poteſtate eripit, non male perhibetur eos in be-
atarum mentium veſtigiis collocaros ex inferis adſeruiſſe,
guoniam ęo tanquam inſtrumento uſus eſt Dominus ad iſta
perficienda, etianſi nec renovationis doctor ille, nec ſalu-
t's auctor dator ſit. Neque haec ſine auctoritate aut in-
viti, ſacris litteris, ſed illis praceuntibus, dicuntur. Pro
CHRISTO enim, PAVLVS ait, legationem miniſtri eius
obeunt. Deus per illos exhortatur. 2. Cor. V, 20. Et TI-
MOTHEVS eidem viro ſunfto ſibi ſuis auditoribus
ſalutem aeternam praeſtare dicitir, culus tamen ſalutis priu-
ceps largitor TIMOPHEVS non erat. 1. Tim. IV, i.
Et, ut brevis ſim: Quid planius, accommodatius ad Lv-
CIANI verba IACOBVS pronuntiato? c. V, 20. b iniæęQi  aę
uœT”ò in Wadtune òò dvrũ, qui peccatorem ex via perver-
ſa reducit, cõon daxiy in Ouvdn, is animam ex morte libe-
rat. Nulla ergo Servatori noſtro iniuria fit, quum miniſiris
eius legatis quodammodo adſęribuntur, quae ipſius alio-
quin ſunt beneſicia, quun  ipſe per Spiritum S. ia loguu-

tus ſit à S. XIII.q In Io. ERN. GRASII Spicilegio antiqu. Patr. Tom. I. 95.

l
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5. Xil.
Propius ism congrediamur. Si his nulla virtus ines-

ſet, quae tamen ineſt illis, quod omnes vident, maxima,
neque ſic ramen proficeret aliquid CREL LIVS. Conten-
do enim, non eum eſſe hunc obſcurum nebulonem, cuius
auctoritati ſtare homo queat ratione praeditus. Convenit
inter omnes, hunc qualiscumque demum fuerit, ſeripto-
rem exilis puſilli muiſſe ingenii, Sophiſtam rotundis qua-
drata miſcentem, nullo rerum delectu, nulla eloquentia,
nullo ordine inſignem, ſervum paucis LVCIANI imitatorem:
Convenit quoque, eumdem rerum Chriſtianarum non ſuiſſe
peritiſſimum, quod ex multis Dislogi huius locis apertum
eſt: Convenit denique, hominem iſtum id egiſſe, ut riden-
dam propinaret omnibus religionem Chriſtianam, inſen-
ſo in fratres noſiros fuiſſe animo. Huius numeri ſcriptori
quantum, quseſo, tribui poteſt? Qui rerum Chriſtianarum
exitium optabant olim, fratres noſtros vel voce, vel ſcri-
ptis agęrediebantur, quis ignorat, multas de illis ſabulas
mendacia, ut facilius triumpharenr, in vulgus ſparſiſc,
doctrinam eorum plane pervertiſſe? Nonne multi extant
Chriſtianorum libeſli, plures olim extitere, quibus has
calumnias retundunt reprimunt? In horum ergo faemilia
auum hic nebulo fuerit, quum conſulto turpitudinem Chri-
fianae religionis demonſtrare voluerit, quod nemo diffite-
tur, isne eſt hic homo, ex quo, quid Chriſtiani olim ſen-
ſerint docuerint, diſcendum eſt? SiPAVLL O is tribuis-
ſet, quod tamen non fecit, quar ſoli CHRIS To fuiſſent

tribuenda, nonne veri foret ſimile, aut ſtudioſe res plane
diverſass miſcuiſſe nominis Chriſtiani adverſarium, ut ha-
beret, quod irrideret convitiis illuderet, aut quum
mediocriter edoctus eſſec myſeria noſtra, temere, quae ſe-
iungi debebant, compoſuiſſe. Ab hoc ergo auctore teſti-
monium veritatis netere, aeque ſonum eſt, ac CELSVM
adire, ut ex eo quid ſratres noſiri ſenſerint, audiamus.

ſl 5. XIv.
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5. XIV.

Reliquum eſt, ut meam de hoc imitatoris LVCIANI
loco ſententiam proferam. In eam fere opinionem pro-
pendeo, nec CHR ISTVM, nec PA VLVM his verbis ho-
minem profanum deſignare voluiſſe. Concedunt omnes,
diu poſt natum Servatorem hunc exaratum eſſe dialogum:
Saeculo tertio adſignat illum cum MoYLIO CRELLIVS:
Ad quartum etiam detrudit doctiſſimus GES NERVS. Ma-
niſeſtum deinde eſt, TRIEPHONEM, qui ſe dicit renova-
tum regeneratum eſſe a naſone calvaſtro, qui in ter-
tium aſcenderit coelum, de eo loqui magiſtiro doctore,
a quo ſemetipſum fingit ad Chriſtianam religionem addu-
ctum eſſec. TRIE? HO ergo ille ſi, quod CRELLIVS opi-
natur, ſàeculo tertio fuit, nec PAVLVM nec CHR ISTVM
his vocibus indicare potuit, ſed doctorem quendam Chri-
ſtianum ſua aetate viventem. Certe nulla umbra, nec veſti-
gium in hoc extat dialogo, acſi autor ille hunc dialogum
voluiſſet tempore CHRISTI aut PAVLLI videri habitum eſſe:
contra perſpicue ad res ſui aevi digitum aliquoties inven-
dit: quod argumento videtur eſſe, eum nec do PAVLLO, nec
de CHRISTO, quorum tempora dudum praeterierant, cogi-
taſſe, ſed antiſtitem quendam Chriſtianum aetatis ſuae pe-
tere voluiſſe. Neque verba huic interpretationi repugnant.
Galilaei omnes Chriſtiani dicebantur, quod nemo ignorat-
Naſo acuilino calvo capite multi tum eſſe potuerant in-
ter doctores Chriſtianos. Beneficia quae ſeſe huic Galilaeo

debere TRIEP H O memorat, ab omnibus certa ratione do-
ctoribus proficiẽi poſſunt. Denique illum in tertium coe-
lum aſcenſum, nulla nos cogit ratio, ut proprie interprete-
mur. Quod enim doctiſſimus iam GESNERVS T) animadver-
tit, dlegoſœveue ab ARISTOPHANE de SOCRATE, contempla-
tioni rerum coeleſtium debito, adhibetur. Quare hie ita
tumi poteſt, ut verborum ſenſus ſit: Inoidi ego in Galilaeum

quem-

1) In notis ad h. L
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quemdam, qui cogitatione mente ita ſeſe a terra extule-
rat, ut tertium coelum, quod olim PAVLLVM feciſſe narrant
Chriſtiani, attigiſſe fibi videretur. Non ego cuiquam obtru-
do hanc coniecturam: ſentiat ut velit quilibet. Si quis vero
eam ſpreverit, id tamen animadverti iubebo, ex obſervatio-
nibus his confirmari, quãe de amentia ſtoliditate ſcriptoris
huius paullo ante diximus. Quod ſi enim de PAVLLoO inter-
pretandus eſt locus, neminem tum temporis rerum Chri-
ſtianarum minus peritum, nęminem ineptiorem habuerunt
eo ethnici, quippe qui PAVLLI aut, ſi CRELLIO fides, CHRI-
STI aetatem ad ſua revocat tempora, atque ſeſe tertio ſae-
culo a PAVLLO renovatum eſſe, ſtultiſſime perhibet. Ma-
gnum egregium certe teſtem, quo in chriſtianorum ve-
terum ſententiis cognoſcendis magiſtro uti queas.

5. XV.Reſtat unus NovATIANI locus, ex quo probare vult
CRELLIVS, veteres Artemonitas idem, quod ſe SocINvG,
de raptu CHRISTI ſenſiſſe: s) Locus hic eſt: t) Deſcendit au-
tem Dei verbum, quod ibi fuit: verbum inquam Dei Deus
per quem facta ſunt omnia ſine quo factum eſt nibil. Non
igitur homo inde ſic ãe coelo venit, ſed Dei ſermo, id eſt Deur
inde deſcendit. Ex his verbis: non igitur homo inde ſic de coe-
lis venit, patere putat CRELLIVS, ARTEMONITAS non aliter
ac SOCINVM exiſtimaſſe, ipſum hominem (non Logon ali-
quem eo antiquiorem) in principio evangelii in coelis fuiſſe,
atque inde in eodem principio poſtea ſic veniſſe. Ego vero o-
mnes homines rectae rationis compotes iudices eſſe volo,

 mn ex eo, quod NovATIANVS dicit, non hominem de coelo ve-

niſſe, ſe verbum, conſequatur, ARTEMONITAS, quos reſel-
lit, ſtatuiſſe, hominem CHRISTVM in coelum raptum in-
de demiſſum eſſee Hic mos eſt eorum, qui opinione qua-
dam capti ſunt, ut ubivis ea videant, quae nemo videre pot-

G 2 eſt Init. Evana. Iohan. Tom. l. cap. XX. ꝑ. 92.
15 Libro de Trinitate eap. XXIII. pag. 443. inter opera Tertulliani
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eſt, niſi eodem animi morbo, quo illi, affectus fitt. Qnan-
quam quid his opus eſt? Senſerint ita, ut SOCINVS, AR-

3l TEMONITAE: ſenſerint ita PHOTINIANI, nam hos
in ſuis numerat CRELLIVS: ſenſerint ita omnes, quot-
guot chriſtianam civitatem olim turbarunt Hæeretici: vel
hinc enim nobis conſtare poterit, cum illi ita doeuerint,l qui reliquis Chriſtianis reiecti repudiati ſunt,
quis Chriſtianis Saec. I Il quod contendit tan
CRELLIVS, hanc opinionem placuiſſe, neque ſacris eamxn

l litteris conſentaneam eſſe.
ſ. XVI.Vidimus igitur, quanto conatu nihil agat vir alioquin

doctus, qui ſuum eſſe ducit obſoleta So CINI commenta
novis communire inſtruere praeſidiis. Nos, quibus me-l liora placent divino beneficio, diſputationis huius hunc pri-
mum capere fructum decet, ut quam fragili infirmo fun-

damento res eorum nitantur, intelligamus, qui nos quoti-
die ſpretae rationis poſtulant, ſeſe unos ſapientiæe ra-

il tioni nomen dediſſe, reliquos umbrarum more vagari, vo-
u ciferantur. Gratias igitur agamus Patri coeleſti, cuius uni-

ee benignitati debemus, quod ab eiusmodi erroribus nos
adhuc tuti ſervamur, meliora ex ſucris litteris ſanimus.
Nec modo verbis gratias inſi reſeramus, qus poſſumus,

l maximas, ſed ſtudiis etiam vitae ſanctimonia ſinctiſimo
il

huic Numini, veritatis omnis fonti, magis magisque nos
probemus, quo beneficiorum illorum, quos CHBIS TVS,

Deus carnem indutus, nobis promeruit, participes fiamus:
Nſ Quid enim prodeſt pro verirate excubias agere, divini-

tatem IESV CHRIS TI contra hoſtium eius, inſultis tue-
u ri, ſi operibus noſtris tanto Servatore nos indignos prae-

ſtemus, quam voce ſcriptisque tuemur coeleſlem doctri-
nam, vita factisque, quantum in nobis eſt,

deformemus?

I l FINIS.
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Ene de coeleſti veritate, neque male de ſe ipſis
 promerentur, qui ſpecimina ingenii diligen-E qui antiquos rationi-m tiae ſuae in Academiis edituri, eorum ſtudiis ob-

bus artibus exornure ac communire cupiunt. Ex-
hauſla fere eſt errorum materia, omnesque prope copiae
conſumtae, quae veritati goteraut opponi. Hinc, qui vi-
ctas illi monus dore nolunt, non tam id hodie agunt, ut
novi aliquid comminiſcantur, quam ut vetera commen-
ta novis firmamentis vallent atque roborent. At haec
ipſa niſi ſtudioſe diruamtur, facile fit, ut rerum imperitis
ipſa novitate olaceant obsoletis erroribus pultritudi-
nem, quu dudum corent, aliquam pariant. Quocirca
aui divinæ dogmata ſorta terta volunt eſſe, eadem vigi-
lare debet diligentia, ne pigmenta antiquorum erro-
rum in unimos in:roducantur, qua covent, ne novi er-
vores imprudenies obſideaut.

nu



Id Tu Tibi dictum eſſe putaſii, Ornotiſſime HonL-
EISENI. Itaque quum publico docere velles documen-
to, TE non male tempus in lenenſi hac Academia
collocaſſe, virum aggreſſus es eruditum, cui primæ inter
Socinianos ob ingenii eruditionis copiam hodie defe-
runtur, exemploaue demonſtroſti luculento, quanta ille,
doctrina licet valeat, inopia ſectae ſuae pauupertatem
dedecus tegat. In qua re ſi nonnullis acrius, atque ne-
ceſſe erat, verſatus eſſe videberis, hos reputare decebit,
ſummam viri eruditi audaciam, iuſignem, quam inier
ſsuos obtinuit, ouctoritatem, libri denique ipſius famam,
poſtulaſſe fere, ut liberius eius ulcera tangerentur con-
ſiliorum, quae iniit, novorum vanitas omnium ob oculos,
quam fieri poſſet, dilucide poneretur. Ego quidem, cui
multis iam modis ingenium, pietatem, morum coſtitatem

diligentiam probaſi, vei ex hac dillertatione TVA
auguror, fore, ut eccleſiue IESV CHEIST, illi inpri-
mis, quae in patria Tva floret, ſalutaria praeſies ali-
quando officia, ac divinitus nobis tradita dogmata ea
ſanctitate, qua fas eſt, ad poſteros propages, nec voce
modo, ſed etiam re ipſa factis dignitatem eorum tu-
earis. Quod ut fiat, illique ſtudia Tva foveant, qui
rem curant civitatis Chriſtianae, Deum numquam ro-

Lore deſinam. Vale neque Tui ſtudioſisſimum ama.
DBuaham in Acad. lulia àd. lll. Maii

MDCCXXIX.
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