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VIR MAGNIFICI, GENEROS],
NOBILISSIMI, AMPLISSIMI,CONSVLTISSIMI atque PRV-

DENTISSIMI,
PATRONI MAGNI,
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Ecepti moris eſt ut dis-
ſ t tionem conſcriptu-

am Patronis ſiſs in
1 devotique animi
ram dedicent. Ean-
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(o)õudem conſuetudinem ego ſecutus,
PATRES CONSCRIPTI, eo pro-
gredior audaciae, ut VESTRIS
SPLENDIDISSIMIS NOMINI-
BVS haſce leves pagellas ſacras
eſſe jubeam. Avocaſſet me ab hoc
propoſito diſſertationis hujus tenui-
tas, niſi melius duxiſſem, per obla-

tionem primitiarum ſtudiorum meo-
rum quas uti ſpero, non eritis aſper-

bnaturi, cum Summo Numini pri-
mitias ftuctuum levidenſes ſaltim
offerri fuiſſe ſolitas, nec àb eo con-
temptas, ſacra pagina nos doceat,

qualemcunque ſaltim obſequii mei
erga VOS teſtationem facere, quam
omnem plane intermittere, Suſcipite
foetum huncce Academicum, id
quod omni pietatis cultu a VOBIS
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MIBEobſecro, ſerena fronte, patroci-
nioque VESTRO ſummo me in po-
ſterum quoque habete quam com-
mendatiſſimum. Servet VOS DEVS
T.O.M. per neſtoreos annos ab omni
morborum impetu ſartos tectos-
oue, quo ſub regimine VESTRO
floreat Patria dulciſſima, fulgeant
ſplendidiſſimaeVESTRA Familiae,
PatrocinioVES TROfruanturClien-
tes. Ita precatur, ita vovet
MAGNORVM NOMINNGM

VESTRORVM
Scripſi Jenae d. 15. Junii

1723.

Cultor obſequintiſſimus

CAROLVS MICHAEL STRASBERG.
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H P caeruditorum exãmine, indignim eſſet; Inſtitu-
tiones. cum Pandẽctis perluſtrare cœpi. Subſti-
ti hãeſique ſtatim in ipſis fontibus principiis,
quibus jus roranui, quo hodie, legibus patriis,
tum univerſalibus, tum particularibus deficienti-
bus, inſubſidium ſupplementim utimur, com-
poſitum eſt; eosque ex geruinis principiis, tum
philoſophicis politicis, tum hiſtoricis, reſtitue-

re, ab ineptis interpretum commentis purgã-
iè, ſiipremò Numine auxiliante; conſtitui.
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|s 2) Ws. I..-
Sed hic ante omnia mihi Juris ſignificatioo,

quae varia, evolvernda eſt. Nam jus ſumitur ali-
quando pro facultate morali, perſonãẽ competen-
re, vi cujus aliquid juſte agerẽ, vel habere, poreſt,

quam lingua vernacula \efugniſi/gerechtſame/
GerechtfamEeit nominamus. Dividitur jus in hac
ſignificatione, in perfectum imperfectum, de
qua diviſione agit Hug. Grot. ſib.I de Jur. Bell.
P.c. I. 5. 4. ſeqq. Et perfectum porro a juris ci-
vilis interpretibus, in jus in re ad rem diſpeſci-
tur, de quo utioque alibi. Hic illud tãnm no-
taſſe ſufficiat, non errare, qui jus in re unicum
tantum ſimplex faciunt, dominium ſcilicet, dum-
modo hoc in plenum minus plenum partia-
mur, quandoquidem huc omnes ſingulæ juris
in re ſpeciès, quotquot effingas, non incommo-
de referri poſſuht. Amplius jus quandoque ac-
cipitur pro lege, ſive naturali, ſive civili, tandem
pro complexu multarum lęgum, veluti cum jus
romanum dicimus. Atque haec poſtrema notio
ad praeſens inſtitutum meum pertinet. Alias ju-
ris homonymias ex JCto Paulo tradit Juſtinianus
in l. J1. ſf. de Jaſt. jure.

s. III
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Fontes ipſos juris romani generatim indicat
Juſtinianus, dum ait: dicendum eſt igitur de jure
privato, quod tripartitum eſt. Collectum eſt enim
ex naturalibus praeceptis, aut gentium, aut civili-
bus, ult. Inſt. de Juſt. jure. Quod itidem de
jure publico quoque dici poteſt Nam hoc
collectum eſt ex naturalibus praeceptis, aut gen-
tium, quod utrumque Jus publicum univerſale
appellatur, aut civilibus, vulgo jus publicum par-
ticulare dictum, ad ſtatum publicum, cujusque
Reipublicae proprium, accommodatum. Illuſtr.
Coccejtis. c. I prud. juris publ. 3. ſeqq-

s.Jus naturãle eſt; quod natura omnia ani-
malia docuit, definitorè Juſtiniano, pr. Inſi. de jur.

l nat. gent. civ. itemque Ulpiano JCto in I I.
§.3. ſ de juftit. jure. Nam jus iſtud non hu-
mani generis proprium eſt, ſed omnium anima-

lium quaèe in cœlo, quae in terra, quae in mari
Hnaſcuntur, ut additur ibidem Equidem haec

definitio a multis impugnatur, ideo, quod ut ra-
tionis, ita juris naturalis quoque, bruta expertia
ſunt; verum ſalva res eſt. Neque enim Impera-

tor de jure nãturae proprie dicto loquitur, ſed

A2 potius
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ad 4)potius jus naturale improprie abuſive ſumptum
innnit, inſtigctum naturalem nimirum, hominibus
cum brutis communem. Satis hoc indicant exem-
pla ibi ſubjecta, de maris feminae conjunctione,
librorum procreatione educatione, quibus inter-
pretes pleriq; defenſionem ſui jungere ſolent, recla-
mante Juſtiniano, qui eam ad jus gentium, ſen jus
naturale proprie dictum, refert, ut patet ex/. 2. colla-

tacum l1.5. 4. L2. de juſi. jure niſi dicere
velis, c. L 3. reſpicere ad 3. 1. Saltim defenſio-
nem ſul ad jus naturae improprie acceptum ma-

8gis, quam proprie dictum referri, communis ani-
mantium omnium natura ſuadet. Quamvis vero in-
ftinctus naturalis hominibus cum brutis commu-
nis ſit; tamen inter homines bruta inſignis in-
tercedit differentia, quod haee inſtinctum natura-
lem ſine ratione. ſequantur, illi vero cum honeſti,
juſti decori cuſtodia agant, vel agere debeant,
quae ab inſtinctu naturali proveniunt. vid. Hugo
Grotius lib.1.de J. B.& P.c. a.5. 1.n. 1. 2. 2.

5. V.
Jus Gentium eſt, quod naturalis ratiò inter

omnes homines conſtituit æ. Inſt. de Fur. Nat.
Gent. eiv. l. 9. ſ: àe juſtit. jure qua defi-
nitione ipſum jus natũrale, hominum, proprium,

innui-
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USIBEinnuitur, Jus Gentium dictum, ideo, quod eo
omnes gentes utantur, obligentur. Paulo co-
pioſius hoc Jjus Gentium, ſeu naturale definit Hu-
0 Grotius lib. 1. de Jure B. P. c. 1.5. 10. n. 1. æ.
rectene, an minus, inter eruditos diſputatur. Sunt
enim qui definitionem ejus rejiciendam eſſe cen-
ſent, ideo maxime, quod, philoſophiam ſchola-
ſticam ſecutus, dixerit, actus, ad jus naturae per-
tinentes, per ſe debitos aut illicitos eſſe, atque ideo
a DEO neceſſario praeceptos aut vetitos intelligi.
Verum nihilominus definitionem Grotianam reti-
neri defendi poſſe, exiſtimem Nec eſt, quod
objicias, DEVM eſſe ens liberrimum, nulli neces-
ſitati obnoxium, actionum humanarum turpi-
tudinem honeſtatemque a mero DEIarbitrio pen-
dere. Nami apud plerosque in confeſſo eſt, le-
gem naturalem, ex natura hominis rationali
ſociali ſequi. Utut ergo DEO liberum erat, qua
natura hominem in prima creatione ornare vellet;
tamen, poſita praeſente hominis indole, conſe-
quens eſt, ut actus lege nãturali debiti aut vetiti,
a DEO neceſſario praecepti aut prohibiti intelli-
gantur, neceſſitate conſequente hypothetica,
non antecedente abloiuta, ſpectata. Unde por-
ro patet, quid ſentiendum ſit de eo, quod idem

A3 Hugo



|d (a)iii Hugo Grotius ait, legi naturali locum fore, etſi

ĩ
daremus, quod tamen ſine ſummo ſcelere dari ne-

3.
quit, non eſſe DEVM, aut non curari ab eo ne-

E gotia humana II. Proleg. de Jure B. P. ſcilicet
talſum hoc eſt, ſi legerm naruralem jus proprie

ſumptum voluntarium eſſe dicas, cum jus ejus-
modi, remoto ſuperiore, nec exiſtere nec fingi
queat; verum autem, ſi jus naturale conſilium eſſe

itll
ſtatuas, cum Illuſtri Thomaſ. in ſundam. Juris na-

tur. Gent. c. 4. &5.

5. VI.Quanquam autem veriſſimum ſit, quod Ju-

H ſtinianus dicit, jura naturalia, quae apud omnes
lili gentes peraeque obſervantur, ſemper firma atque

E

il immutabilia permanere, S. 11. Inſi. de Jur. Natur.
ſli Gent. ciuil. tamen quod addit, hoc inde eſſe,

quod ea jura divina quadam providentia conſti-
tuta ſunt, mihi parum videtur quAdrare. Nam

llE Jus Hebraeorum particulare, forenſe puta
i ceremoniale, divina quadam ptovidentia conſti-
à

tutum eſt, quod tamen cum Republica Eccle-
a ſia Judaica extinctum eſſe, omnes fatentur. Verior
e itaque magis adaequata videtur ratio, quare

i jus naturale immutabile ſit, quod a natura homi-
ſi nis rationali ſociali, quae perpetua eſt, ducitur,

b
cum

b



as e;) acum ea niexu inſeparabili conjunctum eſt. Vid.

Hugo Grotius lib. I. de Jur. B. P. c. 1.5. 10. n.5.
Nec opprobrium meretur, qui meliora edoctus
hactenus a Juſtiniani doctrina ſeceſſionem facit,
quandoquidem Tũt. r. æ. Inſt. Juſtinianus non
legislatorem, ſed philoſophum potius hiſtori-

cum agit..

5. VIISed quid eſt, quod Juſtinianus dicit: Jus
autem Gentium omni humano generi commune eſt.
Nam, uſu exigentè, humanis necesſitatibus, gen-

tes humana jura quaedam ſibi conſtituerunt? æ.

ſub fin luſt. de Jur. Natur. Gent. civ. Putetenim aliquis, Imperatorem ſibi contrarium eſſe,
dum hic aſſerit, Jus. Gentium humanum eſſe, ſupra
autem ãĩt, Jus Gentium a ratione naturali origi-
nem ducere, ibid. Adhaec, a vero aberrare
videtur quod dicitur, gentes humana jura quae-
dam ſibi conſtituiſlee Ubi enim, aut quando,
gentes., juris condendi cauſa, convenerunt? quin
etiamſi hoc certum eſſer; ramen, quod pluribus
gentibus ita placuiſiet, non juris, ſed pacti tantum,
vigorem haberet. Nam jus proprie ſtricteque ac-
ceptum, impetium ſubjectionem requirit. At-

qui gentes inter ſe arquales ſunt. Reſpondeo, jus
Gen-

av7
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|a85 8) mGentium pro ipſo jure naturali, hominum proprio,
nec cum brutis communi, accipi, 4. pro mo-

ribus Gentium autem poni cit. 2. ſub finem, pro-
ut exempla ibi ſubjuncta ſatis abundeque oſten-
dunt. Nam apud plures gentes bella, captivita-
tes ſervitutes receptae ſunt, plures quoquue
Gentes contractibus ibi nominatis utuntur. adda-

tur l 4. 5.. de Juſtit. Jure. Caeterum ſi-
gniſicatio prior magis propria èſt, poſterior con-
tra impropria. tſi enim convenientia morum
in Republica legem imitetur, inter cives vim
juris icripti habeat, ex voluntate periniſſione
ſuperioris videlicet, 5.9. Juſt: de Jur. Nat. Gent.

civ. tamen inter Gentes plures, ob imperii
ſubjectionis defectum, juris efficaciam inducere
nequitt. Hinc evaneſtit tum vulgaris diſtinctio
inter Jus naturae Gentium primaevum ſecun-
darium, tum jus Gentium voluntarium, quale
effinxit Hugo Grotius lib. I. de ꝗ. B. P. t. 1.5
14. alibi pasſim. vid. B. Pragemanni Praecepto-

ris olim mei etiam poſt fata venerandi jurispru,
natural Exercit, 2.5. 46. n. X, alibi,

s. VIiI.Jus civile eſt, quod quisque populus ipſe ſibi

conſtituit .I. Juſt. de Jur. Nat, Gent, &civil, l.

9 V



aa oo)m9f de Juſtit. jure quibus verbis triplex diſfe-
rentia inter jus civile naturale ſeu Gentium in-
dicatur. Illud enim particulare eſt, hoc univerſale,
ſeu commune, ut dicitur in l ò.. de juſtit. ju-
re; illud multiplex varium, pro Rerumpubli-
carum populorum diverſitate, hoc unicum eſt,

illud autorem habet hominem ſcilicet populum
in democratia, optimates in Ariſtocratia, Re-
gem in Monarchia, hoc DEVM. Plures juris ci
vilis naturalis differentias tradit Illuſtris Bœh-
mer. in annotat. ad Juſtit. à. t. S. lit. 5. Porro
modus quo jus civile efficitur, ſignificatur à. 4.
Vdejuſtit jure verbis: cum aliquid addimus,
vel detrabimus juri communi; (naturali) jus pro-

prium i. e. civile efficimus. Eſt enim unicuique
Reipublicac ſua propria ratio ſtatus. Unde
pro diverſitate ejus juri naturali aliquid addi vel
detrahi neceſſæ eft.. Nequèe enim jus naturac; lo-

cum, tempus, perſbnas, modum, quantitatem,
formam, ſolennitatès &definir, ſed horum omnium

determinationem arbitrio cujiisque populi relin-
quit. Deinde enim negotia resque civium pro
Rerumipublicarum varietate varia ſunt, jus pro-

prium ſeu civile deſiderant. Adhaec populi cu-
jusque propriusigeniuseſt, ad quem jus civile ac-

B com-
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tio) siy eommodari debet. Denique multã ſunt jure na-
l

tnrali permiſſa, quae jure civili vetari vel prae-
cipi, Reipublicae ſtatus ratio ſuadet,

i l 5. X.De primo modo, quo juri naturali per jui
ſ cvile aliquid additur, plura dicere merito ſuper-

ã

ll ſedeo, cum de eo nemo facile dubitarit. Secun-
dus, quo juri naturali per jus civile aliquid detra-

æ hitur magis videtur dubius. Rationem dubitan-
di ſuppeditat, quod dictum ſupra s. 6, Jus natu-

ſli rale immutabile eſſe. Sed nihilominus detrahen-
di facultas legislatori humano aſſeritur in cit. l. 6.
t de Juftit. jure. Et juri naturali ſubinde ali-

ũ quid per legem civilem ob ſingularem utilitatem
A civium, reapſe detrãctum eſſe, vel ſola pacta nu-

Pu5 da, item reſtitutio in integrum praetoria ob mino-
rennitatem, nec non SCta, Vellęjanum Mace-
donĩanum, aliaoue ſexcentia, ſatis abundeque
edocent. Nec difficilis eſt ad rationem dubiran-

it di, ſupra allatam reſponſioo. Neque enim Jus ci-
i

bl
vile ex pacto nudo actionem denegando, aut

i

ſil

minoribus aetatis imprudentia: laæſis, reſtitutio-

4

nem in integrum indulgendo, aut filiisſamilias,
mutuam pecuniam. accipientibus, aut mulieribus

EE dejubentibus ſubveniendo, jus naturale, pacto-
F

ruml il



as i) sorum ſanctimoniam praecipiens, mutãt, ſed tati-
tum jus, alteri ex conventione ejusmodi quaeſi-
tum, ob ſingularem aliquam utilitatem aufert vi

imperii dominii eminentis ſcilicet, quod in qua-
libet Republica ſummae poteſtati civili ad bo-
num commune competere, docet Hugo Grotius
de J. B. P. lib. 1.c. 1.5. 6. c.3.5. 6. n. 2. it, lib. 2.
c. 3. 20. n.3. c. 14. 7. nec non L3. c. 19.5. 7.

20.5. 7. &52. item Johann, Fridericus Hornius
de civitate lib. æ c. 4. aliique,

5. X.Dicitur Jus civile cujusque Civitatis eſſe prò-
prium, ſupra 5. æ. Ratio eſt quod cuique civitati
genius, ſtatusque, cui jus civile attemperatur, vel
ſaltim attemperari debet, proprius eſt. Unde I)
manifeſtum fit, Romanos in regulas prudentiac
legislatoriae impegiſſe quod, ejectis Regibus,
abrogatis plerisque eorum legibus, jurà cilia a
Graecis petierunt, noſt hac XII. Tabulis compre-
henſa, l æ 4. ſ de orig. Jur. nec minus a ju-
ris civilis indole aberaſſe majores noſtros, ante ali-
quot ſecula jus romanum civile, a ſtatus germa-
nici: ratione ſubinde deflectens recipiendo 2) er-
rare, qui jus romanum indiſcriminatim ubi-
que in foris Germanorum receptum eſſe autu-

t B 2 mant,
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xBEmant, nulla legum patriarum, ſtatusque Germa-

norum proprii, a Romano hinc inde diſcrepan-
tis, ratione habita. Quamvis enim negari ne-
queat, jus romanum, ut commune generale,
ante aliquot ſecula in Germaniam in vectum eſſe;
tamen jurisprudentiae legislatoriae conſentaneum
eſt, hanc receptionem factam eſſe in ſubſidium
ſupplementum tantum, qua ſcilicet leges patriae
ad ſtatum Germanorum proprium accommoda-
tae, deficiunt, jus peregrinum in foris patriae
abplicari aptum eſtt Ubi ergo eſt eadem ſtatus
Rormani patrii ratio, ibi eadem eſt juris diſpo-
ſitio; ubi vero ceſſat juris romani ratio, ibi quo-
que diſpoſitio ejus in Germania irrita haberi de-
bet, quod tamen noneo pertinere volo, ut ĩis as-

fſentiri videar, qui jus romanum in foris Germa-
norumnon ultra valare contenælunt, niſi quatenus
peculiari conſtitutione, aut conſuctudine, aut re ju-
dicata, receptum probari poteſt. Certum enim

exploratumque eſt, recepionem juris romani in
for s noſtris generatim factam eſſe adeo, ut legem
ejus aliquam pro caũſa ſua allegans, fundatam,
quod ajunt, intentionem habeat; quoad lex pa-

tria, ſive univerſalis, ſive patticularis, diverſa
ſtatus romani germanici ratio nonoſtenditur,

quod



a15 (15)
quod niſi admittamus, ſummam juris incertitu-
dinem oriri, quilibet facile intelligit. vid. Schilter.
Exercit. ad D. I. additam. ad s. 12.

5. XI.Porro etiam 3) a vero aberrare videntur,
qui Proceres Germaniae legibus civilibus ſolutos
eſſe, ſolo jure Gentium regi, ajunt. Primo enim
certum eſt demonſtratum ſupra s. jus natu-
rale regimini civitatis non ſufficere, ſed praeterea
legibus civilibus propriis ſtatui cnjusoue Rei-
publicae attemperatis, opus eſſe. Deinde a cor-
datioribus Juris publici Doctoribus pridem
evictum eſt, Germaniam eſſe unam Rem-
publicam ejusque Proceres, feuda regni poſi-
dentes, nexu beneficiario non tantum, verum ſub-
jectionis ſtricte ſumptae etiam teneri. Vid. Ulri-

cus Obrecht. in diſſertat. de unitate Reipublicae S.
Rom. Imp. L. B.ae Lyncket in analectis ad Stru-
vii Syntagm. juri;i feudal. e. 11. aphor. æ. it. c. 14.
aphor. 29. n. 5. Schilter. in commentat. aà c. 4. j u-
ris feudalis Alem. ro. in notis ad Struvii Syn-
tagm. juris feud. c. 3. aphor. 6. Itter. de Feudis Imp.

c. 95 43. ſeqq. Mylerus e Principib. Statib.
Imp. P. 3. C. 93. Porro certum eſt Proceres ſum-
mis regni Judiciis obnoxios eſſe, quae poſthabito

B 3 civi-
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a oa)civium majorum minorum; mediatorum
immediatorum, diſcrimine cauſas controverſas

ad normam juris civilis canonici, ſalvis mori-
bus, legibus domeſticis, exigere jubentur. R. I.
de anno 164. æ053, ordinat. Imperial. aulica
Ferdinandi III. Imperatoris Auguſti Tit. 7. 17.
quod indiſcriminatim locum habere perſuaſus
ſum, ſive proceribus cum familia ſubditis, ſive
cum extraneis negotium ſit, quamvis diſſentiat.
Iluſtris Henr. de Cocceji c. œ9. prud. juris publ,
S. æ. 3. 4. 5.ideo ab alias jam notatus, uti ab
Excell. Dn. Langgut. in animaduerſionibis ſuis ad
dictum caput.

5. XiI.
EX eo, quod dictim ſupra .jus civile cu-

jusque civitatis proprium eſſe, ſequitur, ut eo tan-
tum cives ejusdem Reipublicae obligentur, non

etiam peregrini, niſi ad tempus apud nos commo-
rentur; tum enim eos, ut cives temporarios, juri
civili ſubdi, ordo decor publicus poſtulat, mo-
nente Hugone Grotio lib. 2. de Jure B. P. c. æ.
S 5. c. 11.5. 5. n. 2. ſub finei. Nec peregrinos
ejusmodi juris civilis ignorantia excuſari autumo.

Debent enim poſſunt peritos juris conſulere,
quoties negotium aliquod cum civibus noſtris con-

trahunt,



aa c5) strahunt, ãut alium quendam acttm ſuſcipiunt,
qrod ubi omittunt, omnino eſt, quod ſuae ne-
gligentiae imputent. Diſſentire. videtur Ilſuſtr.
Thomaſ. in notis ad Va Tit. de jur. fact. Igno-
rantia. Quemadmodum vero peregrini a juris ci-
vilis obligatione immunes lunt, ita ejusdem quo-
que expertes haberi debent, cum de acquiſitione

aliis commodis juris ciuilis quaeritur.. Equi-
dem peregrini in orbe romano qui ſunt, ante-
hac juris civilis romani communione caruerunt,
ex Conſtitutione Imperatoris Antonini vero cives
romani effecti ſunt, I 77. f- ãe ſtatu bom. ideo-
que etiam peregrini juris civilis romani participes
eſſe videntur; verum quis non videt, d. I. de iis
duntaxat peregrinis ſermonem eſſe, qui imperio
romano ſubditi ſunt, quales ante Imperatorem

2Antoninum plurimos fuiſſe hiſtoriae romanae Au-
tores paſſim teſtantur. Non. ergo extendendum
id ad alios peregrinos, qui extra imperium roma-
num degiint, alii Reipublicac ſubiecti ſunt.

s. XuI.Caeterum. in Germania jus civitatis varie di-
viditur. Eſt enim vel univerſale, vel particnlare,
hocque porro vel provinciate, vel municipale.
Illo gaudent omnes regni cives, ſive mediati, ſive

imme-
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il a’ s) ml immediati, ſive eminentes, ſive' inferioris condi-

3 tionis, iſto fiuuntur tantum cives eiusdem pro-
bj vinciae, ut Saxones, Suevi, Franci &c. hoc potiun-

’ſ tur eiusdem municipii membra, quo eodem mo-
l do quoque peregrinitas, alias albinagium dicta,
l diſpeſci poteſt, ut alia ſit, univerſalis, alia parti-
il cularis haccque porro vel provincialis, vel muni-

cipalis, Ita peregrinitatis univerſalis ratione ha-
bita Germanis peregrini ſint Batavi, Galli, Hel-

3
a vetii, Hiſpani, Poloni, Dãni &c. contra. Por-
ui

ro peregrinitate provinciali ſpectata Saxonibus pe-
regrini habentur Franci, Suevi, Bavari &c. coni

l

ſ tra. Denique reſpectu peregrinitatis municipalis
ſ

civibus Jenenſibus peregrini ſunt omnes, qui jure
i civitatis Jenenſis carent, die Feine Jenaiſũe Vin
b ger finb/ ubicunque etiam degant, ſive eun-

dem dominum provinciae ſivederſum ſuſpiciant,

l add. Schiilter. in diſfertatione ãLe
jure peregrinorum.

5. XIV.
Ad jus civitatis univerſalis refero ſucceſſio-

nem, tum teſtamentariam tum legitinmam; cum
Illuſtri Thomaſio L æ. fundam. jus nat. Gent.
c. 10. 1I. I3. ſeqq. item in notis ad Infſtit. Tit.
de Teſtam. Ordin. Unde facilis eſt deciſio quae-

ſtionis
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-5 c7)ſtionis de jure albinagii, quo Galli peregrinos ab
acquiſitione haereditaria arcent, ſcilicet id jure na-

turali permiſſum eſſe. Nec eſt quod quis authen-
ticam. Omnes peregrini C. communia de ſuc-
cesſionibus, objiciat, cum haec ab Gallis nun-
quam recepta ſit. Et quanquam eandem apud
Germanos in uſu eſſe teſtentur DD, eſt tamen
auod hi ſuae ſocordiae, nimio in peregrinos
ftudio, acceptum ferunt, quod poſthabita dicta
authentica, albinagium juſto talionis jure Gallis
non rependunt. Idem de caeteris juris civilis in-
ventis, ut tutela, patria poteſtate romana, litera-
rum obligatione, ſtipulatione, uſucapione, com-
merciis, judicium èſto, quicquid aliquando
diſſentiat Schileer. 4 Porro ad jus civile pro-
vinciale perrinet ſucceſſio rerum expeditoriarum,
Geradae, utenſilium, fratris, excluſis alterius fra;
tris praemortu;i Jiberis &c. Saxonum propria. ln-

illide Suevi, Franci aliique jure civitatis Saxonicae
carentes, in terris juris Saxonici haereditatem
cernentes, a dicta ſueęeſſione nonimmerito exclu-
duntur, quemadmodum necãd jura commo-
da, quae alicujus municipii propria ſunt, adſpi-
rare poſſunt, niſi qui ejus municipii membra

ſunt. lIE  LE%V.



Amplius jus eſt vel ſeriptum, vel non ſcriptũum:
Illud eſt, quod a legislatore in ſcriptis promulga-
tur. Ad hujus itaque: eſſentiam duo neceſſaria
ſunt, ſcilicet voluntas legislatoris, ſive expreſſ, ſi-
ve tacita, ſcripta ejusdem promulgatio. NequeEliſl

enim ſola legislatoris voluntas jus ſcriptum efficit,
ſed inſuper ſcriptura accedat neceſſe eſtt Unde
cum aliis; errare videtur Hoppius, jus voce prae-
conis, vel ipſius legislatoris, promulgatum ad
fcriptum referens in Comment. àd 3. Inftit. d
Hur. Nat. Gent. civ. Neque etiam ſola ſcriptu-
ra ſufficit, ut jus aliquod- ſcripram dici poſit;
ſed practerea voluntas legislatoris requiritur. Qua-
re jus provinciale itenique feudale, tum Saxoni-
cuni, tum Suevicum, utpote grivata autoritate
fine approbatione promulgatione eorum, qui in
terris dicti juris ntriusque poteſtate legislatoriæ gau-

dent literis exaratum, vulgo ad jus non ſcriptum
refertur. Qua eadem de cauſã etiam jus feudale

LMEBE.
5 xV.

LEongobardicum non ſcriptum audit, quod ego
quidem ultro largior, regni longobardici ratione
habita; ſed quantum ad Germaniam, non deſunt
rationes, quae id ad:ſcriptum potius, quam non
ſcriptum referri ſuadent, quarum potiſſima haec

c&ſt4
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eſt, quod jus ĩllud a Germanis legislatoribus, non
qua moribus valet, ſed qua ſcriptura conſtat, re-
ceptum eſt. Nec objici poteſt jus feudale Longe-

bardicum principio non expreſſo, ſed tacito Ger-
manorum conſenſu inductum eſſe, ideoque ad jus
non ſcriprum reterri debere ob 32. ff. de legib.
nbi jus tacito populi conſenſu introductum non
ſcriptum dicitur. Praeterquam enim quod taciti

expresſi conſenſus par Vis eſt; d. l. non de con-
ſuetudine alicuius populi in ſcripturam redacta,
ab alio populo, qua ſeripra, recepta, de qua hic
ſermo eſt, ſed de moribus populi alicuius propriis,

ſcriptura deſtitutis, loquitur, Multo magis
itaque jus ſcriptum dici poteſt mos populi diumr-
nus, poſtea expreſſa legisiatoris ſanctione in ſcriptis

promulgatus. Quamobrem ab Illuſtr. Henr. de
Cocceji merito notatur Schitius, auream Bullam,
Receſſiis imperii, capitulationes, (verbis hiſce
aliis ſimilibus, hic æ alibi propter uſum necæſſi-
tatemque venia eſto) æ tabulas pacis juri non
ſcripto accenſens, ideo tantum quod jam memo-
ratac Germanorum leges, magnam partem jus
antiquum non ſcriptum referant, in grud. juris

publ. c. 1, 5.3
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a' (20)5. XVI.Caeterum de jure ſcripto quaeritur, an eius
obſervãntiam probare teneatur actor, qui eam li-
bello ſuo comprehenderit? Affirmat cum Carpzo-
vio Schilter. Exercit. ad ſf. 1.. 10. negat Illuſtr.
de Berger. l 1. Oeconom. Fur. Tit. r. s. 17.n.5. cu-
jus ſententia, verior videtur. Certum enim eſt ob-
ſervantiam legis ſcriptae ſemper praeſumi, niſi
ea poſtea abrogata eſſe ab aſſerente probetur,
quia mutatio facti res, quam qui advocat, pro-
bandi oneri obnoxium fe facit. Nec magis du-
bium eſt, actorem a probationis in commodo li-
berari, quoties pro eo juris pracſumptio militat,
Nec pro Schilteri ſententia quicquam facit, ũt qui-
dem ille putat, quod qui actione negatoria pro
praedii ſui libertate utitur, vitium poſſeſſionis,
quam adverſarius jactææ, libello ſuo comprehen-
dit, id probare teneatur. Quis enim non videt;
diverſiſſimam eſſe conditionem eius, qui in ob-
ſervantia legis ſcriptae promulgatae ſe fundat,

eius qui adverſarii poſſeſſionem vitioſam eſſe
ãit, uandoquidem ille vraeſumptione juris ſu-
fultitur, hic vero eaæ deſtituitur.

5. XVILAd jus non ſcriptum quod attinet id uni-

lt A E Ccum



as 2n) scum ſimplex eĩe vulgo ſtatuitur. Sed perpe-
ram, mea quidem ſententia, cum jus non ſcriptum
genus ſit, tres Ipecies diverſas complectens, qua-
rum prima eſt jus naturale ſeu Gentium, utpote
ſine ſcriptura per dictamen rectae rationis ex na-
tura hominis rationali ſociali innoteſcens. Nec
obſtat quod dicitur, opus legis, ſeu jus morale,
cordibus hominum inſcriptum eſſe, Epiſt.ad Rom.æ.

15. dum quilibet facile intelligit, his verbis non
jus ſcriptum proprie dictum, auod literis arti-
ficio humano exprimitur ſignificari, ſed potius id

quod menti humanae a DEO inditum conna-
tum eſt, ex natura hominis rationali ſociali,

praelucente intellectu cognoſcitur, innui. Et quan-
quam ſubinde lex naturalis jure civili ſcripto po-
pulorum cõmprehenditur, eo ſcilicet, ut illa civi-
bus in Republica facilius in memoriam revocetur,

obſervatio eius pœnis civilibus muniatur, non
ideo tamen jus naturale, lege civili ſcripta repeti-
tum, pro ſcripto haberi poteſt, cum nihilominus

tum caula efficiente, tum materia fine, itemque
promulgandi modo æà jure civili ſcripto diſtin-

ctum maneat, ſcriptura tantum, ut qualitas
accidentalis eidem accedat. Secunda ſpecies juris
0n ſcripti eſt jus civile, voce praeconis, vel ipſius

C 3 legis-
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legislatoris, civibus in Republica promulgatiim,
quod qui ad jus ſcriptum referunt, ne ſibi ipſi con-
tradicant, vereor, cum jus ſcriptum, ex ipſa ver-
borum ſignificatione dici nequeat, mſi quod a le-
gislatore in ſcriptis publicatur. Denique tertia
species juris non ſcripti eſt conſuetudo, utpore
ſine promulgatione ſripta legislatoris civilis tan-
tum ex pluribus actibus convenientibus civium
in Republica orienss Atque haec tertia ſpecies

innuitur, cum jus civile in ſcriptum non
ſcriptum dividitur 2. Inft. de Jur. nat. Gent.
Civ. id quod luculenter indicat Juſtinianus Impe-
rator, dum jus non ſcriptum uſum mores diu-
turnos populi eſſe dicit 9. eoã. Tit. Conſ. Illuſtr.
Thomaſ. in notis ad Inſt. Tit. de jur. nat. Gent.

civ. p. 8.
s. XVIiI.Sed quod idem Imperator dicit, diviſionem

juris in ſcriptum non ſcriptum ſeu conſuetudi-
nem, ab inſtitutis duarum civitatum, Athenarum
ſcilicet Lacedaemonis apud Quirites ortam eſſe,
cum Lactdaemonii quidem magis ea, quae pro
legibus obſervabant, memoria: mandaverint,
Athenienſes autem ea quae in legibus ſcripta com-

prehendiſſent, cuſtodierint 10. Inſi. de Jur. nat.
Gent.



a5 (3Gent. Civ. merito reprehendit Arnoldus Vin-
nius in Commentario ibid. Equidem negari nequit,
Quirites, exactis Regibus abrogato regio jure,
jus ſuum XII. Tabb. comprehenſum, a Graecis
civitatibus, Athenis Lacedaemone imprimis,
miſſis eo viris prudentibus, petiiſe L æ. 5. 4. ſ-
de orig. Jur. Verum jus Romanorum ſcriptum a
legibus Athenienſium ſcriptis, non ſcriptum au-
tem, a jure Lacedaemoniorum, originem traxis-
ſe, non ſine ratione in dubium vocatur. Nam
valde probabile eſt, Athenienſes præterjus ſcriptum
exemplo aliorum populorum etiam; jure non
ſcrinto, ſeu moribus, uſos eſſe, neque etiam ex-
peditum eſt; viros illos prudentes, per quos Ro-
mani. jus a græcis civitatibus arceſſiverunt, ex in-
ſtitutis Athenienſium nil niſi quod ſcriptum, poſt-
habitis omnino moribus eorum, collegiſe. Et
auamvis Lacedaemonii nulla lege ſcripta uſieſſent,
ſed magis ea, quae pro legibus obſervarent, me-
moriae mandaſſent, eadem tamen a jure non
ſcripto Romanorum miris modis differre mani-

feſtum eſt. Ipſe enim Juſtinianus Imperator jus
romanum non ſcriptum de moribus populi ro-
mani accipi vult, 4. 9. At vero jus Lacedæ-
moniorum omne pro nuda conſuetudine uſu

popu-
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a” 1) fpopuli haberi nequit; ſed magis ad ius non
ſcriptum ſecundae ſpeciei, qua ſcilicet ius voce
praeconis, vel ipſius Iegislatoris publicatum de-
noto, referri debet, cum expreſla conſtiterit Ly-
curgi, qui Lacedaemoniis ſeu Spartanis, leges de-

dit, ſanctione, referente Juſtino lib. 2. hiftor. e. æ.
2. Quin etiam ſi ponamus, ius Lacedaemonio-

rum nulla ſanctione expreſſa, ſed conſuetudine
moribus tantum conſtitiſſe, veluti de maiori-

bus noſtris teſtatur Tacitus de moribus German.
c. 19. nihilomagis tamen ius non ſcriptum Roma-
norum eĩ acceptum: ferri poteſt, poſtquam ius
Spartanorum, Romam delatim in XII. Tabb. re-
latum, publica Decemvirorum autoritate Qui-
ritibus promulgatum eſt. Neque enim negari
poteſt mores in ius ſcriptum degenerare, quam
primum ſcripturà comprehentũntur, ita civi-
bus obſervatio eorum publica autoritate praccipi-
tur. Sequitur ergo, iuris romani non ſcripti lo-
los Quirites autores eſſe, neque hos id a civitati-

bus exteris accepiſſe. ~y

3 5. xxUt vero conſuetudb ex imitatione civium
oritur, ita eius èſſentiæ unice frequentia actuum
ablolvitiir, qilam ſi probet, qui conſuetdinem

alle-



SIGEãallegat, officio ſuo iatisfeciſſe exiſtimandus eſt,
iure civili ſaltim. Supervacua ergo eſt ſcientia

tacitus conſenſus Principis, quem DD. vulgo
conſuetudini introducendae neceſſarium eſſe pu-
tant, quibus aperte reclamat Pontifex, inquiens;
ſe probabiliter locorum ſpecialium perlonarum
ſingularium conſuetudines ignorare, quas tamen
nihilominus valere vult idem, c. 7. e conftitut. in
6to. Impoſſibile enim eſt, quoslibet civium mo-
res venire in notitiam Imperantis, eius praeſertim,
qui magna amplaque ditione gaudet. Admiſſa
ergo vulgari ſententia, plurimas conſuetudines
exinaniri neceſſe eſt, id quod prudentiae civilis
regulis repugnat. Nam mores ſubinde genio po-
puli magis accommodati ſunt; quam leges ſcriptæ,

cives facilius conſuetudine, a ſe inducta, quam
jure ſcripto, reguntur. Unde mores populi con-
venientes vice legis cuſtodiri ratio prudentiae ci-
vilis ſuadett. Et quod Princeps non prohibuit,
omni iure populo permiſſum eſſe merito cenſe-
tur. Nunc vero nusquam populo interdictum
eſt, ſed e contrario èxpreſſe permiſſum, vice legis
ſcriptae, qua haec deficit, moribus ut. Neceſt,
quod obiicias, conſuetudinem eſſe legem, nullam
autem legem ſinè ſcientia conſenſu eius, qui

D
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IGEpoteſtate ſegisſatora in Republica gaudet, ſtàtui
poſſe. Ut enim conſuetudo vim legis habeat, gene-
ralis conſenſus Principis ſufficit, neque ſpecialis ejus
approbatio conſfietudinum ſingularium requiritur.
Nec obſtat I 22. f. de legib. utpote ſtatum popula-
rem reſpiciens, ubi idem eſt autor legis ſcriptae

non ſcriptae, notante llluſtr. Bæhmero, in not.
ad Inſt. de Jure nat. Gent. civil. .9. lit. r. Con-
ſentit L. B. de Lyncker, qui itidem conſuetudi-
nem ignorante Principe generari poſſe ſtatuit in
Analectis ad Deſtelii Erotem. Juris Canon. lib. I.
Tit. 4. quaeſt. 6. ſub fin.

5. XX.Amplius eum, qui ſe in conſuetudine fur-
dat, probatione rationabilitatis ſen convenientiae
æum ratione, qua conſuetudinem, ſecumdum vul-
garem DD. ſententiam, pracditam eſſe oportet,
tuto. ſuperſedere poſſe exiſtimem. Praeterquam
enim quod haec qualitas conſuetudini non pro-
pria eſt, ſed ci cum lege ſcripta communis, nee
facile vel lex ſcripta, vel conſuetudo datur, quae
cum recta ratione pugnet; inſuper tamdiu con-
fuetudo rationi conſentanea habenda eſt, quoad
eam rationi repugnare non apparet, docente Illuſtr.
de Berger. l 1. Occonom. juris Tit. 1. S. 19. item

Schil-



f ũ) stSchilte?. Exercitat. ad æ. 19. ſub ſin. Neque
etiam ut conſunetudo valeatrequiritur ut judicio,
quod ajunt contradictorio, ſirmata ſit, ſed ſolum
uſum populi diuturnum conformem ſufficere
puto. Equidem vulgo obiicitur L 24. ſ- de legib.
ſed reſpondeo, ibi non praeceptum contineri, ſed
cautelam, quae faciliorem probationem, minime
vero valorem conſuetudinis reſpicitt. Et quan-
quam porro conſuetudo ſine aliquo temporis tra-
ctu induci nequeat; hic tamen jam ipſi frequen-
tiac àctuum ineſt, ut proinde conſuetudinem pro-

baturus de eo fruſtra ſollicitus ſit. Haec ita de ju-
re civili, quo ſola actuum conformitas conſuetu-
dini fundandae ſufficitt. Namm jus Canonicum
quod attinet, ad conſuerudinem, practer actuum
jterationem7 eriam pitacſcriptionem requiri ob

c. ult. X. de conſuetud. t. 5.X. de .elect. elect.
poteſt. eiusque ſanctione auream Bullam Tit. 5.

9. niti, docer Schilter, Exercit. ad ſ. æ.5. 1.&
in notis ad Inft. Aedirenat. Gent. civil. s.9. cum
quo easdem tibias inflat Deſſelin Erot, juris canon
lib. 1. Tit. 4.quaeſt. 6. n. 2. Atque idem in foro Sa-
xonico obtineĩè, teſtatur lluſtr. de Berger, lib. 2.
Oæcomvm.suir. Tit.1. 19. Ad tempus, præſcriptioni
conſietudinis nęceſſarium, q uod attinet, in Saxo-
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a- 3)nia indiſcriminatim 3I. annos, ſeptimanas
tres dies requirit idem de Berger. c. l quantum ad
forum commune autem juris canonici interpretes
diſtinguunt, utrum conſuetudo ſit contra jus com-
mune eccleſiaſticum, an vero praeter id, volunt-
que in poſteriori ſpecie Io. annos ſufficere, in prio-
ri autem quadraginta annos neceſſarios eſſe, inter
quos eſt Deſſel. in Erot. jur. canon. d. quaeſt. 6. n. æ.

Sed hanc diſtinctionem ſummo jure reiicit L. B. de
Lyncker in Anal. ibid. Caeterum plura de conſue-
tudine adverſus vulgares errores docet llluſtr. Tho-
maſius in diſputat. de jure conſuetud. obſerv.
in notis ad ſ. Tit. de legib. ubi hoc etiam monet,
legem non tantum per uſum poſteriorem contra-
rium, verum etiam per non uſum tolli.

5. XXI.Redeo, ad jus ſcriptum, quod vel civile eſt,
vel praetorium, quo aedilitium edictum quoque
contingtur, s- 7. Inſi. de jure nat. Gent. civ.
Porro partes ex quibus jus civile romanum com-
poſitum eſt, ſunt quinque, lex nempe, plebiſcitum,
ſenatus conſultum, conſtitutio Principis reſoon-
ſa prudentum. Lex ſumitur vel late pro juſſu ge-
nerali tum regio, tum ariſtocratico, vel populari,
vel ſtricte, pro juſſu generali populi romani, diviſi

per



EGIBEper tres ordines quorum primus eſt, Senatorum,
ſecundus Equitum, tertius plebiss. In qua poſte-
riori ſignificatione lex eſt quam populus romanus,
ſenatorio magiſtratu interrogante, veluti Conſule,
conſtituebat, definitore Juſtiniano Imperatore 4.
Inſt. dejur. nat. Gent. civ. quam deſcriptionem
ſtatcum Romanorum popularem, inter Reges
Imperatores medium, ab Hugone Grotio as-
ſertum lib. 1. de jur. Bell. P. c.3.5. 19. 20. n. 6.
reſpicere, ipſa verba eius luculenter indicant. In-

epte itaque dicta deſcriptio applicatur ad ſtatum
regium, vel ariſtocraticum, neque etiam locum
habet in Germania ubi leges univerſales a Rege
Proceribus, excluà plebe, particulares autem a
dominis territorialibus, Ordinibus provincialibus
alicubi in conſilium, non in ipſum jus leges conden-

di, adſcitis, feruntur. Utproinde jam memora-
tae deſcriptionis non alius uſus ſuperſit, quam
quod ad meliorem intellectum explicationem
juris romani facit-

5. XXſ.Plebiſcitum eſt, quod plebs, plebeio magi-
ftratu interrc g inte; veluti ttibuno, conſtituebat
à. 4. Inſt. Plebiſitum itaque a lege differt cauſa
eſficiente. Hace enim fiebat ab univerſo populo

D 3 I0ma-



f t&rõmano, quo tum patres, tum ẽquites plebs
continebantur. Illud autem a ſola plebe, excluſis

patribus equitibus, condebatur. Non vero lex
plebiſcitum, effectu ſpectato, differunt. Ut

enim illa, ita hoc non minus, univerſus populus
romanus obligabatur. Id quod tribus potisſimum
legibus effectum eſtt Cum enim creatis anno

Urbis conditae 260. Tribunis plebis, (autore Li-
vio l. æ. c. 33.) dubitaretur, an plebiſcitis patres

equites tenerentur,. cautum eſt primo lege
Horatia, anno l. C. 306. vel ante Chriſtum na-
tum 446. ut auod tributim plebs juſſiſet, popu-
lum teneret, referente Livio L 2. c. 55. quod dein-
do repetitum confirmatumve eſt lege Publiliana
anno U. C. 406. qui eſt ante adventum Chriſti
336 eodem Livio memorante 4. c. ræ. quod

idem poſtẽa factum lege Hortenſia anno Lrbis
446. ut apparet ex ſupplementis Livianis Freins-
hemii l 11. e, /7. edit. Clerici. quibus jungatur A.

CGellius lib. 15. not. Attic. c. 27. d, 4. Inſtit.
quae cauſa eſt, quam ob rem non minns plebis,

quam. yniverſi populi BRomani ſcita generali le-
gis vocabulo aliquando inſighirentyr, prout idem

A. Gellius refert, à.10. noct. Attic, c. 20. praę-
terea Aquilià Ealcidia leges, plebiſcita quipps,

IC Iatis



a8 Cn)ſatis abundeque teſtatum faciunt. Ad Germa-
niam quod attinet, idem eſt uſus plebiſcitorum,
qui legis ſupra deſcriptae. Scilicet facit quidem
plebiſcitorum Romanorum notitia, ad intelligen-

dum interpretandum Jus Quiritum, ſed apud
nos plebiſcita fieri qui ſtatueret, merito riſu exci-
piendus foret, ſive leges Germanorum univerſales,
ſive particulares ſpectentur, cum neque hae ne-
que iſtae a plebe, excluſis Proceribus, fiant. Ne-
que etiam cum plebiſcitis Romanorum leges Ci-
vitatum liberarum comparare licet. Praeterquam
enim quod plebiſcita Romanorum inſtar legum
univerſalium valebant, leges municipiorum au-
tem particulares tantum ſunt; certum eſt, leges
Civitatum liberarum, quae forma ariſtocratica

dent exclua plebe, a ſolis Senatoribus
gauterri, adeoque nil minus quam plebiſcita eſſe;

aquod itidein de legibus earum Civitatum imperia-
lium, quae populares ſunt dicendum eſſe exiſti-
mo. Quamvis enim inregimine eiusmodi plebs
cum Senãtoribus legum condendarum cauſa coit,
hae tamen non a ſola plebe excluſis Senatoribus,
ſed ab utrisque coniunctim ſanciũntur.

5. XXIItSenatusconſultum eſt, quod. Senatus jubet

atque
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asi :2) satque conſtituit, 5. Iuſt. de jur. nat. Gent. civ.

lli Convenit cum lege plebiſcito, effectu ſpectato,
4 ut enim lex plebiſcitum univerſum populum
HE
lt tenebat, ita Senatusconſultis quoque non tantum

patres equites, verum plebs quoque obligaban-
tur. Sed ſi cauſae efficientis rationem habeas Se-
natusconſulta tum a legibus, tum a plebiſcitis dif-

n il
ferunt, quandoquidem haec a ſola plebe, iſtae ab

univerſo populo Romano, illa ab Imperatore
Senatu, ſemota plebe, condebantur. Ad origi-
nem Senatusconſultorum quod artinet, in Re-
publicaRomanorum libera ſubinde Senatusconſul-
ta effecta eſſe, apud Ciceronem aliosque ſcripto-
res romanos paſſim legimus; ſed ea vim conſtitu-
tionum perſonalium decretorum temporario-
rum tantum habuiſſe, viri eruditisſimi pridem
probatum dederunt, ſiquidem tum tmporis Se-
natus poteſtate leges ferendi deſtituebatur. Poſtea
vero quam ambitione Tiberii Caeſaris Comitia,
quae antehac quotannis legum ferendarum
magiſtratuum creandorum cauſa potiſſimum ha-
bebantur, e campo Martio in Senatum tracta
ſunt, uti refert Tacitus lib. r. Annal. c. r5. Sena-
tusconſulta ab Imperatore Senatu, excluſa ple-
be; fieri cœperunt, quae vim legis univerſalis ha-

berent.
A
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DDEs tn 5berent. Quod ergo Imperaãter Juſtinianus dici,
acquum viſum eſſe, Senatum vice populi conſuli,
ex quo populus Romanus in eum modum auctus,
ut difficile eſſet in unum eum convocari, cauſa Se-
natusconſiltorum juſtifica tantum, praetestus,
uti dicere ſolemus, æſt, placandac nlebis ergo ad-
inventus. Nam cauſa ſuaſoria non alia erat, quam
ambitio Caeſarum, cui-plebis autoritas, antehac
lurimum; valens; contraria videbatur. vid: Hluſtris

Thomaſ. la; aevqurispr Rom. Antejuſe. cap. 9.
naev. 7. in delin. hiſt. jur. Rom. ſect. æ. ibi
Hoffmann. in addit, iitem Illuſtr. Behmer. in no-
tis ad c 53 Inſt. Amold. Vinnius in com-
ment. bid. i r

Iiſl

Ss. xx.
QqQuintum ad uſum Senãtusconſultorum

hodiergum, certum equidem eſf, ea a Germanis,
ut alias juris romani pattẽ, corpore ejus com-
prehenſas, ab aliquot ſeculis recepta eſſe. Quarę
Senatusconſulta Romaãna, juri Juſtinianeo innexa,
neminer qui ſnttr juris b&ãtò nomet profitetũr
ſuum, ighorare opotter. ſ Ne vero hodie à Ger-
manis leges fieri Senãtusconſultis Quiritum ſimiles

ab iis tantum aſſeritur; q́ũi prudentiae civilis ex-
pertos, alil niſi quod romanim peregrinim in

E orę
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4),ore habent. Explodendum itaque, quod ait Hop-
pe, ſtatuta civitatum municipalium, quibus leges
ferendi poteſtas data Senatusconſultis Romanis
aequiparanda eſſe, in uſu hod. ad d. 5. 5. Iuſt. de
Fur. nat. Gent. civ. Neque enim ut Senatus-
conſulta Romana valerent, Senatus autoritas
ſuſficiebat, ſed inſuper Caeſaris voluntas neceſſa-
ria erat. Deinde Senatusconſulta Quiritum inſtar
legum univerſalium erant, non particulatium. At
longe aliter ſe habet ratio ſtatutorum municipa-
lium, cum particularia ſint, nec Imperatore
autore fiant. Sed nec leges Imberii Germanici,
quae ab Imperatore Proceribus in Comitiis
ſanciuntur, commode Senatusconſultorum nomi-
ne inſigniri, illuſtris Thomaſius notat, in not. aà ff.

Tit. de Legib, p. m 10.
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Sequuntur conſtituriones Principum; quae
a ſeculo ſecundo potiſſimum originem ducunt.

Cum enim ſeculo primo. Impgraioria autoritas.
adeo ſtabilita firmata eſſet, utõœop smplius opus
videretur, Senatum populi uęę, conſuli, ubi lex
terenda erat, Caeſares aperte, ſine ulla diſſimu-
latione. regiaæ ꝑoteſtatis, ius. legum, ferendarum

exclu-
V l



BEECSexclufo Senatu, ſibi ſolis arrogarunt. Ft ſicuti
leges ab univerſo populo fieri deſierunt, ex quo
Senatusconſulta a Senatoribus, Caeſare praeeunte,
condi cœperunt, ita Senatusconſulta quoque ra-
rius, quam antea, facta ſunt, pedetentim eva-
nuerunt, poſtquam quod Principi placuit legis
vigorem adeptum eſt õ Inſtitut. de Fur. nat.
Gent. civ. Imo rediderim, ne ſeculo primo
quidem Senatum legislatoriae poteſtatis juxta cum
Caeſare participem fuiſſe. Quamvis enim Patres
a Caeſare conſulerentur, ũbi lex nova neceſſaria
videbatur; tamen Senatoribus nihii praeter inane

nomen relictum erat, cum omnia ex nutu Caeſa-
ris gererentur, nec ei Senatus facile ſe opponere
auderet. Hinc eſt, quod Tacitus de Octavio
Auguſto refert, eum munia Senatus, Magiſtra-
tuum legumque ad ſe traxiſſe nemine adverſante,
l. 1. Aunal. o, 2.-

Ss5. X”XVI.
Vocantur Principum placita conſtitutiones,

non leges, ideo quod illãe ſolum Imperatorem au-
torem haberent, hae vero in Republica Roma-
norum libera ab univerſo populo Romano fie-
rent. Sed effectu ipſo ſpectato, legis voce
generatim accepta, Principis conſtitutio, non mi-

E 2 nus
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 (1)nus, quãam juſſus generalis: populi, legis nomine
inſigniri poteſt. Et ne ignores, unde Imperato-
res jus legum condendarum nacti ſint, Imperator
Juſtinianus addit 4. õ. Principibus Romanis ſu-
premam eamque liberam poteſtatem a populo
datam eſſe, per legem Regiam nimirum, qua
ipſum potius pactum populi cum Imperatore de
ſummo imperio, quam lex ſemel lata innui vide-
tur. Nam imperium Romanum Caeſaribus non
ſucceſſionis; ſed electionis jure delatum eſſẽ, do-
cet Hluſtr. Henricus de Cocceji c. 7. jur. publ.
s. 3. 17. Unde legem regiam ſiniri, novam
fieri neceſſe erat, quoties Imperatore mortuo, vel
depoſito, vel imperio ſe abdicante novus elige-
batur, quod hodieque Imperatore mutato acci-
ditt. Nec aliam Juſtiniani mentem eſſe autumo,
cum non de. ſolo Otavio Auguſto, ſed de quoli-
bet Caeſare loquatur, legis regiae mentionem fZ-

ciens c. 5. 6. add. Excell. Langgut, in animadv. ad
Illuſtr. de Cocceji prud. juripubl. c. 7. 122.

5. XXVII.Dividuntur conſtitutionęs Principum in ge-

nerales perſonales. Illis renetur univerſus po-
pulus, hac ad certam perſoam vel rem, reſtrictae
lunt. Por;o conſiitut onu  ge icl. I um ues ſpe-

cies
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an
cles ſunt. Nam legem generalem eſſe conſtat;
quodcunque Imperator vel per epiſtolam conſti-
tuit, vel cognoſcens decrevit; vel edicto praece-
pit, 4. 5. 6. Inſt. de Jur. nat. Gent. civ.

5. XXIIX.
Ad Epiſtolam quod atrinet, ea ſubinde re-

ſcripti quoque nomine venit. Eſt autem reſcriptum
vel gratiae, quod magis ad perſonales, quam ge-
nerales conſtitutiones pertinet, vel juſtitiac, quod
proprie hujus loci eſtt. Quod enim in cauſis ju-
ſtitiae, dubiis maxime, Imperator vel a judice in-
feriore, vel a privato quodam cive conſultus, re-
ſpondebat, id in ſimilibus quoque cauſis futuris
pro lege ſercvandum erat. Quod tamen non aeque
de hodierno, quam antiquo Imperatore dici pot-
eſt, cum hujus illius diverſiſſima ſit conditio.
Nam Imperator antiquus leges pro lubitu ferre va-
lebat, neque ut ei vel Proceres, vel populus aſen-
tiretur, neceſſe erat. Quemadmodum ergo edi-
cta ejus legis vigore gaudebant; ita reſcriptis quo-
que ab eodem factis eadem efficacia tribui po-
teratt. At in Germania jus legum ferendarum,
abrogandarum interpretandarum, non Impera-
toris Auguſti proprium eſt, ſed ei cum Proceribus
Q nmune. Pacqic. Oſuabr. Art. Gaudeant

E 3 qua-
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18) i-quare reſcriptis Imperatoris hodierni vis legis ad-

ſcribi nequit, quemadmodum edicta ejus quo-
que tali vi deſtituuntur, quanquam caeteroquin
magnam reſcriptorum Imperatoriorum autorita-
tem eſſe negare nolim. Unde etiam facile intel-
ligitur, quae vis Dominorum tetritorialium in
Germania reſcriptis addicenda ſit. Nam talia
reſcripta vim legis habent, ubi edicta Domini ter-
ritorialis ſine Ordinum provincialium aſſenſu
conſiliove valent, deſtituuntur vero tali efficacia,
ubi ad edicta territorialia Ordinum provincialium
conſenſus conſiliumve ex pacto, vel conſuetudine
requiritur. Conſentit. Illuſtr. de Berger. 1. Oecon.
jur. Tit. I. 23. n. 4. Praeterea quantum ad re-

ſcripta Dominorum territorialium, notandum
eſt, differre quae inſcriptione ſubſcriptione ipſius
Domini munita ſunt, ab iis quae Regiminis au-
lici nomen prae ſe ferunt. Cum enim Regimen
aulicum jurisdictione tantum gaudeat, legisla-
tione Domino territoriali relicta, illius reſcriptã
vim legis provincialis ſortiri nequeunt, etſi hic re-
motis Proceribus provincialibus, conſtitutiones

provinciales promulgare valeat.

S3t. xx5IXaDecretum eſt ſententia, ſive interlocutoria,

ſive



as (33:) tt&
ſive definitiva, ſive mixta, ab ĩpſo Principe càu-
ſam controverſam cognoſcente judicante, lata,
quuae quod in ſimilibus cauſis futuris pro lege cu-
ſtodienda eſt, non immerito ad ſecundam conſti-
tutionis generalis ſpeciem refertur, à. 6. cujus
celebre exemplum eſt in L3. de bis quae in te-

ſtam. del. Caeterum hic eadem, quae antea de
uſu hodierno reſcriptorum dicta ſunt, repetijve-
lim. Praeterquam enim quod hodie Principes
rarius, quam olim, auditis partibus, cauſas fo-
renſes cognoſcunt, ſententias pronunciant; non
aeque noſtri, ut antiqui, Imperatoris decreta vim
juris univerſalis habent, quod ad Dominos ter-
ritoriales attinet, decretorum, quae a Regimini-

bus aulicis, Curiisve provincialibus, pronuncian-
tur, eorum, quae ab ipſo Domino territoriali
proveniunt, diſparem efficaciam eſſe, nemo facile
inficias ibit. Nam Regimina aulica, nec non
Curiae provinciales poteſtate leges ferendi carent,
quapropter nec decretis eorum Vis legis ineſſe
b lll ipoteſt; neque etiam decreta, ab ipſo Domino ter-
ritoriali proficiſcentia, legi provinciali acquipol-

lent ubi ipſa. legislatio ad Ordinum territorialium
Eaſſenſum conſiliumve reſtricta eſt. add. Illuſtr. de

Berger. c. I. s. 243.
5.XXX.
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5- XXX.Tertia conſtitutionis generalis ſpecies eſt Edi-

ctum, quod eſt juſſum generale Principis, nonad
conſultationem judicis inferioris, vel privati alicu-
jus hominis ut reſcriptum, neque etiam ſicuti de-
cretum, ad cauſam ab ipſo Principè, auditis par-
tibus, cognitam, directum, ſed ex proprio Prin-
cipis motu deſcendens. Pertinent huc leges Co-
dicis, ad Praeſectos praetorio miſſae, nec non
novellae Juſtiniani Conſtitutiones ut leges tum
univerſales, tum particulares in Germania, oua-
rum illae ab Imperatore Augnſto, aſſentientibus..
regni Proceribus, hac a Dominis territorialibus,
vel cum conſenſu, vel cum conſilio tantum, vel
ſine conſenſu conſiliove Statuum provincialium
feruntur. Caeterum quaeritur; an leges provin-
ciales, Receſſibus Imperii contrariae, valeant? aſ-
ſirmat llluſtr. Thomaſius in Diſput. de Statuum,
poteſt. legislatoria contra jus commune; e contra-
rio negant Myler ab Ehrenbach, àæ Princip.
Stat, lmp, ſ. æ. c. 39. 5. Ziegler, de jur, majeſt.
l. 1. c. 5.8. 19. Kulpis, diſſert. acudi 3. de unit:
Reip. in S. R. Imp. c. 2.5. 14, llluſtr. de Berger
in reſol. Lauterb, I 1. tit. 4. quacft. 5. Excell. Dn.
Langgut in animad. ad prud. jur, publ. Coecęjiæ à3

ã



EI&E4. quortm fententiam detendere quam oppu-
gnare malo. Piimo enim ſingulorm fere Reces-
fum Imperii prologi teſtantur, eorum obſerva-
tionem civibus immediatis non tantum, verum
mediatis quoque injungi, deinde Reipublicae Ger-
manicae permultum intereſt, juris conformitatem,
quantum fieri poteſt, ſervari; nec quisquam, pru-
dentiae civilis peritus, facile negabit, in ſingnlis
Germaniae Provinciis majus eſſe jus Regis re-
gnique, quam ipſorum Dominorum territoria-
lium, utilitate publica exigentee. Unde etiam ad
alteram quaeſtionem an icilicer lex aliqua provin-
cialis prior per poſteriorem ſanctionem Imperia-
lem contrariam; eamque expreſſam, invito legis-
latorè teritoriali, abrogari poſſit? facilis eſt re-
ſponſio, affirmans ſcilicet. Dico eamque expres-
ſam, ut innuam, abrogatione expreſſa deficiente,
legern provitcſæ: antiquiorem contrariam ſal-

vam manete ob cap. I. de conſtit in cto. Diſſentit

llluſtr. de Berger, à. L.

8. xxxiI.Perggo ad. conſtituriones perſonales, quae
rion de univerſis civibus, ut conſtitutiones gene-
rales ſed de ſingulis concipiuntur, nẽc ad exem-
plum trahuntur; quoniam non hoc Princeps vnli

r d. §.6.3 7
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a.. 6. Inp. de 35 civ. qua de cau-
ſa conftitutiones perſonales veteribus privilegia,
dictae ſunt, ſiquidem priſca lingua priva appella-
ta ſunt, quac hodie ſingula dicimus, teſte A. Gel-
lio, L 0. noẽ. attic. c. 20. utque generalis, ita per-
ſonalis non minus conſtitutionis tres ſpecies ſunt,
quanqnam paucisſimis juris interpretibus cogni-
tac, obſervataeve, cum tamen a Juſtiniano Impe-
ratore ſatis perſpicue exhibeantur ã. 6. Inſt. d
Fur. nat. Gent. civ. Nam quod (Princeps) I)
alicui ob meritum indulſit; (quod nova, non an-
tiqua, de qua jam jam dictum, ſignificatione,
privilegium audit) vel ſi 2) quam pœnam irroga-
vit; vel ſi 30 cui ſine exempio ſubvenit ſiſpen-
ſando) perſonam non transgreditur, ibid. De ſin-
gulis ſeorſim videamus.

S. XxxiL.
Privilegium eſt vel reale, quod ad rem eœ

tenditur, tanquam qualitas realis ad quemvis
ejus poſſeſſorem, ſive univerſalem ſive ſingularem,
tranſit; vel perſonale, quod. ad perſonam reſtrin-
gitur, cum ea extinguitur, nee ad haeredem
tranſit L 3. I. ſf de Cenſibus. Errat itaque cum
Lauterbachio aliisque Schitz, commodum pri-
vilegii perſonalis ex ſpeciali juris diſpoſitione ad

alios
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alios extendi autumans, comp. jur. tit. de cong
Princ. nec ſententiam ſuam per leges ibi allegatas
probat, quippe quae non de privilegio perſonali,
ſed de jure ſingulari de quo infra agetur, acci-
piendae ſunt. Amplius a privilegii realis natura
aberrat, quod cum Lauterbachio dicit Schitæ
quadrimeſtre ſpatium, rebus judicatis datum, ad
privilegium reale pertinere, cum potius ad jus
commune referendum ſit. Praeterea diſplicet
Schiũitzius cum errorem vulgarem ſecutus, privi-
Iegium in odioſum favorabile partitur, privile-
gium pro prima conſtitutionis perſonalis ſpecie
umptum, cum conſtitutione perſonali univerſim
accepta, nec non cum jure ſingulari miſcens. Nam
privilegium quodeunque favorabile eſſe, nullum
odioſiim, clare indicat Juſtinianus Imperator 4.

3. 6. verbis: Ob meritum indulſit. Quaedam vero
conſtitutionum ſpecies favorabiles ſunt, ut privi-
legium ſtricte acceptum dilpenſatio, quaedam
odioſ”e, ut pœnace irrogatio; quemadmodum

1 T uoAf m, ſeu com-porro jus ſingu are a iquan o avore
modum, aliquando odium continet.

8 Xxxxii.
ElUtrum vero privilegium aliquod pro perſo-

nali, an reali habendum ſir, ex verbis ejus diiudi-

F 2 can-
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a' (4candum eſt, quae cum paulo obſcuriora ſint,
privilegium magis perſonale quam reale cenſeri
debet, quia cum dubitatur quid actum ſit, id,
quod minimum ſequendum eſt.  24. de R. I.
Nec obſtat quod dicitur, beneſicia Principis latis-
ſime interpretanda eſſe  2. de Conftit. Princip.
Recte enim reſpondet viſſenbach, id de privatis
Principum liberalitatibus, nequaquam autem
publicis, qualia privilegia ſunt, intelligendum es-
ſe, diſput. ad ſf. 4. 5. 19. Cadit itaque quod ha-
bet Sehũtzius, in dubio privilegium reale cenſeri,
ſi cauſa impulſiva eſt res, perſonale vero, ſi eſt per-
ſona, d. Nam cauſa impulſiva privilegii nun-
quam eſt res ſed ſemper perſona, vel meritum
ejus. Id quod clare innuit Juſtinianus Imperator
verbis ſupra exſcriptis: ob meritum indulſit ut quod
non in rem, ſed in perſonam potius cadit.

S. Xxxiv.Privilegia concedunt, qui poteſtate leges fe-
rendi gaudent. Cum enim per privilegium quod-

libet juri communi derogetur, nec quisquam fa-
cile adeo ſtolidus ſit, ut per privilegium a Princi-
pe impetret, quod jure communi permiſſum eſt,
jus privilegia dandi nemini addici poteſt, qui po-
teſtate legislatoria deſtituitur. Ejus enim eſt legem

tolle-



43) ò'”
tollere, vel univerſim, per abrogationem, vel par-
ticulatim per diſpenſationem privilegium, qui
poteſt ferree Poſſunt ergo in Germania. privi-
legia dare Domini territoriales, utpote jure leges
condendi inſtructi, non vero poſſunt privilegia
indulgere Regimina eorum aulica aut Curiae
provinciales, quia Iegislatoria poteſtate carent,
jurisdictione duntaxat gaudent. Quare nec No-
biles' mediati privilegia concedere poſſunt, etiam
ſi jurisdictionem civilem criminalem habeant.
Sed an Imperatori Auguſto privilegia dare liceat?
quaeritur. Negandum hoc videtur, ideo quod
Imperator ſolus nec leges ferre poſi. At vero
eum nihilominus privilegia, in toro Imperio va-
]entia concedere, uſus quotidianus hos edocet,
praeterea probat Schveder. in introd. in juspubl.
pari ſtec. ſect 1. c. 10.§. 4. 5. Ratio eſt, quod
privilegiorum conceſſio minoris momenti res eſt,
quam legislatiò, Imperator negotia quaevis,
quae ad ipſum Regni ſtatum publicum periculum-
que vel parum, vel nihil, ſpectant, in quibus
adeo conventu publico opus non eſt, ſine Proce-
ribus expedire valeat, generatim docente illuſtr,

rHenr. de Cocceji c. 24. prud. juriubl. 3.

F3 5. XX1V.
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ſæq.
QDQuemadmodum vero privilegia ab initio

nulla irritaque ſunt, quae vel nullo accipientis
merito data ſunt, vel utilitati publicae inſigniter
adverſantur; ita etiam privilegia ab initio valida
tolli dèbent, cum ſtatu mutato, utilitati commu-
ni noxia eſſe incipiunt. Nam utilitas publica pri-
vatae praevalere, expediti juris eſt, ſalus com-
munis Principi ſuprema lex eſto, adverſus auam
quae fiunt, merito pronullis habentur, vel ſaltim
revocanda ſuut, dum Princeps hactenus contra
officium facit, agendi facultate deſtituitur, qua
deficiente actus ſubſecutiis nullus vitioſus eſt
Nec ego privilegia gratita, ab iis, quae vulgo
oneroſa dicuntur, diſtinguo, quamvis ita cum
Lauterbachio diſtinguat SehiitZjus æ. l P m. 11.Elb

Nam privilegium rullum æſt, niſ ob meritum-,a LEEEEI

detur, neque plus valere poteſt, quod pretio da-
to comparatur; neque etiam quod ex mera gra-
tia, ob meritum ramen, conceſſum fſt, mãgis,
quam quod pecunia redimitur, revocari poteſt,Elbĩtl

niſi publica itilitas id exigat, quamvis hic etiam
Schiitzium aliosque diſſentientes habeam, ſecun-
dum quae vulgaris diſtinctio privilegii oneroſi
gratuiti omnino vana inutilis eſt. Sed quid ſi

pũ



a5 47)privilegium datum fit auf ꝗ5iederruffen/ Wolil-
gefaſen? Sunt quis id morte concedentis extin-
gui ajunt; ſed rectius hoc negat Schilter. Exercit.
ad ff. 1. 5. 30. 2. Ut conſequenter ſucceſſoris
confirmatio ſupervacua ſitt Sed nec finita per-
ſonarum qualitate, propter quam induſtum eſt,
privilegium deſinit. Diſſentit equidem Schũtzius,
c. l. led jus ſingulare cum privilegio perpetuo con-
fundit, qui vnlgaris error eſt. De ſolo enim jure
fingulari dici poteſt, quod, mutata perſonarum
aualitate, ob quam idem ĩege. conceſſum, ex-
rpiret.

5. XXxVI.Secunda conſtitutionis perſonalis ſpecies eſt irro-
gatio pœnae ſed cujus? non ordinariæ, quia hanc ju-
dex inferior quoque imponere poteſt; neque etiam

l ordinaria mitioris. Aut enim pœna per legem ſta-
tutã, mitigaturex gratia Principis, aut ob delicti cir-
cumſtantias. Prior mitigatio ad tertiam conſtitutio-
nis ſpeciem, quae diſpenſatio dicitur, pertinet,

d o ad conſtitutionem perſ apoſterior autem e on

lem referri nequit; quod judicis interioris officio
quoque continetur. Supereſt ergo, ut dicamus,
per lecundam conſtitutionis perſonalis ſpeciem in-
nui irrogationem pœnae ordinaria gravioris, a

Prin-



as a8) WPrincipe praeter meritum impoſitae quae proin-
de in aliis delictis ſimilibus a judice inferiore ad
exemplum trahi nequit. Atque haec eadem Ar-
noldi Vinnii quoque ſententia eſt, in not. ad à.. 6.
Sed ſi dicendum quod res eſt, ſecunda conſtitu-
tionis perſonalis ſpecies damnanda eſt potius,
quam approbanda, injuſtitiae nempe plena,
odio perſonali locum faciens. Neque enim quis-
quam a Principe magis, quam a judice inferiore,
ultra metitum puniri poteſt. Et quanquam cre-
ſcentibus. delictis pœnas quoque creſcere non ini-
quum ſit, tamen legem novam univerſalem,
qua pœna augeatur, neceſſariam eſſe, nec prius
ſupplicium ordinario gravius in ſingulos ręos ſta-
tui poſſe, JCti ſapientiores facile concedunt. Play
me prnae ordinaria mãjoris irrogationem jam à
Deeemviris in Republica Romanorum libera
damnatam eſſe, lex. duodecim Tabularum teſta-
tum facit, qua cautum eſt, ne privilegia irrogen-
tur. Hac enim pœnae ordinaria gravioris. irro-
gationem interdictam eſſe, praeclare docet Ritters-

huſius in comment. in XII. Tabul. dges elafſe æ.
c.2. 5ed quod addit idem plus licere Principi in
Monarchia, quam populo in Democratia, in poe-
nĩs infligendis, mihi qſuidem non diſplicere non

poteſt,



as 49 '5poteſt, cum jus pœnas exigendi utrobique par ſit,
Princeps cum miniſtris ſuis non minus, quam

populus, odio reorum perſonali aliquando exagi-

tcſur.
6. XXxVII.Supereſt tertia conſtitutionis perſonalis ſpe-

cies, quam ſupra aliquoties diſpenſarionem dixi,
quaque pœna delicto impoſita vel mitigatur, vel
prorius remittitur. Convenit diſpenſatio cum
privilegio, quatenus illa non minus, quam hoc,
ob meritum perſonac, a Principe commodum
confertur. Dico: ob meritum quia diſpenſationes
promiſcue cum officio Principis pugnant, monen-
te Pufendorſfio l. æ. àe offic. hbom. civ. c. I3.5. I5-
ſed diſcrepat dilpenſatio a privilegio, quatenus
hoc accipiens ditior redditur, commoditatem,
vel utilitatem aliquam conſequitur, oua ante-
hac caruit; illa autem malum aliquod, ſeu pœna,
vel prorſus autertur, vel mitigatur, tempera-
tur. Diſpenſat delicti gratiam facit, qui leges
ferre poteſt, ſiouidem ejus eſt legem toliere, vel
univerſim per abrogationem, vel particulatim per
diſpenſationem, privilegii concesſionem, qui
poteſt condere, uti docet Hugo Grotius,
libro ſingulari de aequit. indulg. facilit. c. 2.n 10.

TEt Non
2



5.

zr
 æ7 æ

 (55) s&Non poteſt ergo diſpenſare ſeu lege aliquem ſol-
vere nobilis mediatus, jurisdictione civili vel cri-
minali praeditus, quia poteſtate legislatoria deſti-
tuitur. Nec inter pœnam civilem eriminalem
diſtinguo cum utrobique par ratio ſitt. Sed uſo-
Germaniac obtinuit, ut nobiles mediati, jurisdi-
ctione patrimoniali gaudentes, pœnam civilem,
vel totam vel partem ejus, remittere poſſint, quod
tamen ad pœnas criminales graviorum delicto-
rum praeſertim, proferre nolim. Nam Reipubli-
cac intereſt, ne delicta maneant impunijta. Diſpen-
ſatio ergo non a nobili ejusmodi, ſed a Domino

serritoriali impetranda eſt, ſicuti de pœna capitali
diſerte cautum in ordinat. judic. Saxo Gothana,

parte 3. c. Nam Dominis territorialibus in Ger-
mania jus diſpenſandi competere apud omnes in
confeſſo eſt. Sed an Imperator cum eis hactenus
concurrentem poteſtatem habeat:? disquiritur.In aſ-

firmantem ſententiam proclivis videtur Excell. Dn.
Langgut animadvã.ad§.8..23.5rud jur. publ. Coc-
ccji: nec contraria opinio ex legibus regni, quas vul-
go fundamentales appellant, facile defendi poteſt.
Praeterea idèm hoc etiam rect;ę monet, diſpenſatio-
nem in auſis criminalibus tantum Principi permis-
ſam eſſe, ngę ad cauſas civiles protendi debere ibid.

ænimad
Elivã



as tanimad. 2. Nec obſtat quod Divus Adrianus etiam

majori viginti quinque annis veniam dedit, cum
poſt aditam haereditatem grande aes alienum,
quod aditae haereditatis tempore latebat, emerſis-
ſet S. 5. Inſtit. de haered. qualit. differ. cum hac
ratione creditoribus haereditariis injuriam illatam
eſſe, nemoacquus rerum arbiter facile inficias iverit.

5. XXXIIx.A conſtitutione perſonali differt jus ſingula-
re, ut jam notatum a Rittershuſio Z. L Illa enim
cives ſingulos, ſeu individua, hoc quaedam col-
legia, aut cives certa conditione ſtatu gauden-
tes, reſpicit. Praeterea jus ſingulare a privilegio
ſeu prima conſtitutionis perſonalis ſpecie, diſcre-
pãt, quod hoc ſemper commodum, vel favorem
continet, illud aitem aliquando commodum, ali-
quando. incommodum complectitu. Ad po-
ſteriorem ſpeciem juris ſingularis refero, quod
dicitur, feminas ab omnibus officiis civilibus vel
publicis remotas eſle, ideo nec judices eſſe pos-
ſe, nec Magiſtratum gerere, nec poſtulare, nec
pre alio intervenire, nec brocuratores exiſtere, æ.
A  de R. I. quo etiam re ferendum eſt, cum mili-
ti praediorum conductio interdicitur 21. C. loc.
cond, id genus alia. Ad priorem juris ſingu-

G 2 laris
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a- (n) t&laris ſpeciem pertinet, quod ex conſtitutione Goi-
diani Caeſaris, miles ultra vires haerediratis non
teneatur à. S. 5. Inſt. de haered. qualit. differ.
item juslpraelationis inconcurſu creditorum, tacita
hypotheca collegiorum eccleſiaſticorum, quae
vulgo loca pia audiunt, beneficium competentiae,
privilegium fori, dotis, pupilli, minorum, reſti-
tutionis, SCtum Vallejanum, SCtum Macedo-
nianum, nec non Nobilium, Doctorum Stu-

dioſorum praerogativae, aliaque ſexcenta, quae
proinde perperam ad privilegia proprie dicta, ab
aliis, tantum non omnibus, referuntur, quan-
quam jus ſingulare aliquando voce privilegii late
accepti nempe, denotari, ultro fatear.

5. XXXIX.Sed concordat tamen jus ſingulare cum con-
ſtitutione perlonali, quod illud non magis quam
haec, ad cauſas vel perſonas ſimiles trahi poteſt,
ctiamſi eadem vel major ratio adſit, quia non hoe
Princeps vult. L 14. 15. 16. f de legib. l. 68.
l. 141. l. 196. de R. I. Speciatim vero. jus ſingulare
cum privilegio ſtricte dicto, convenit, quod ali-
quando ad haeredes tranſeat, aliquando cum ac-
cipientis perſona extinguatur. Ita V. c. hypothe-
ca tacita; SCtum Mecedonianum, l 7.5. 10. ff.ad

SCtum
B l
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SCtum Maced. Vellejanum, I. 20. C. aàd SCium
Vellej. beneficium reſtitutionis in integrum 6.
de in integr. reſtit. hacredibus quoque prodeſt,
ſecus ac beneficium competentiac, quippe quod
haeredi denegatur, I. 4. S. 2. 7. quod cum eo qui
in aliena poteſt. l. 12. 13. f- ſolut. matr. l. 24.
S. 1. I. æ5. f. de re judic. Imo jus ſingulare ali-
quando uxori quoque accommodatur, ut immu-
nitas Clericorum, I. 21. ult. C. del Epiſc. Cler.
nec non Profeſſorum Medicorum, l. 6. C. d&-
Profeſſ. Medic. quin etiam aliquando ad fa-
mulos protenditur, veluti immunitas Clericorum,
d. l. 6. nec non perſonarum ad judicium Camera-
le ſpectantium, R. I. de anno 14. 141. ut
privilegium fori, notante Schiltero, L 1. Inftit. jur.

can. Tit. 18. 5. 9. quo etiam pertinet, quod ſecu-
ritas ſpecialis ſtudioſis data, ad nuncios eorum
extenditur, auth: babita C. ne fſil. pro patre.
Et de hoc jure ſingulari, quod aliquando haere-
dibus aliisaue competit, aliquando denegatur, ac-
cipienda eſt I 65. i96. ſf. de R. I. quamvis
non neſciam, dictam legem utramqne vulgo ad
privilegium perſonale reale, quod ad primam
conſtitutionis perſonalis ſpeciem ſupra retuli, trahi,
comp. Lauterb. d, l. Nec obſtat vox privilegii in

G3 à. l
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d. I 195. item beneficii in e. l. 65. de R. I cum
non abnuam, ſed ultro fatear, jam ſupra ex pat-
te faſſus ſim, jus ſingulare quandoque vel privile-
gii vel beneficii nomine denotari. Sed quo re-
feremus regulam vulgarem: privilegiatus contra
aeque privilegiatum privilegio ſuo non utitur, ad
privilegiumne ſtricte ſumptum, anlad jus ſingu-
lare, an vero ad utrumque? Equidem vulgo di-
cta regula ad privilegium preſſe dictum reſtringi-
tur in comp. Lauterbach. d.l. p. m. 10, ſub fin. Sed,
eam in jus ſingulare non minus, quam in orivi-
legium pro prima conſtitutionis perſonalis ſpecie
acceptum quadrare, verius videtur. Probant hoc.
ipſae leges, unde jam memoratae regulae exem-
pla petuntur, in comp. Lauterbach. d. l. Neque
enim de privilegio, prima conſtitutjonis nerſona-
lis ſpecie loquuntur, ſed potius de jure ſingulari,
certum hominis ſtatum reſpiciente, agunt,

s XL,Amplius ad jus ſingulare pertinet, cum di-
citur, privilegium extingui finita nerſonarum qua-
litate propter quam indultum eſt, quod proinde
perperam ad privilegium, pro prima conſtitutio-
nis perlonalis ſpecie acceptum refertur, in comp.
Lauterbach, dil. p. m. 17. Nam privilegium ejus-

modi



as 3 smodi, caeteris paribus, ſubſiſtit, etſi meritum,
ob quod indultum, finiatur. Exſtinguitur antem
jus lingulare filiifamilias minoris, quam pri-
mum is ſui juris, aut hic major factus eſt,
ſic in cacteris juris ſingularis exemplis.

5. XLI.
Quinta juris civilis ſcripti ſpecies, vel pars

ſunt Reſponſa prudentum S. Inſi. de jur. nat.
Gent. civ. I. 25. 47.  de orig. jur. Sed gra-

viter obſtat interpretationem autoritatem pru-
dentum ad jus non ſcriptum referri eadem I. æ.
5. 5. Quae objectio ut removeatur, notandum
eſt, reſponſa prudentum duplicis eſſe generis, alia
ſcilicet in Republica Romanorum libera, alia ſub
Imperatoribus. Illla a JCtis privata autoritate
dabantur, vim juris demum conſequebantur
ex quo uſu forenſi approbata eſlent; unde meri-
to juri non ſcripto accenſentir. Haec vero auto-
rate Caeſaris publica nitebantur, indeque vim ju-

ris ſcripti habebant, adeo, ut judex in ſententia
ferenda ea ſtricte ſequi teneretur, ante etiam,

quam uſu fori reciperentu. Atque hoc eſt
quod ex Pomponio refertur, ante tempora Au-

pguſti, publice reſpondendi jus non a Principibus
datum



as 6) õ&datum eſſe; ſed qui fiduciam ſtudiorum ſuorum
habebant, conſulentibus reſpondiſſe, neque re-
ſponſa utique ſignata dediſſe, ſed plerumque
judici ipſũ ſcripſiſe; poſtea ver primum Di-
vum Auguſtum, ut major juris autoritas habe-
retur, conſtituiſſe, ut ex autoritate ejus reſponde-
rent à. h æ.5. 47. f de orig. jur.

5. XLILAd uſum hodiernum quod attinet, fateor
quidem, reſponſa prudentum, uſu fori recepta,
vi juris non ſcripti gaudere, ſed ea praeterea ad
jus civile ſcriptum referri poſſle, nego pernego.
Aut enim pro informatione, vel judicis, vel alte-
rius litigatoris, aut pro ſententia dantur. Illa ju-
ris autoritate in aliis cauſis ſimilibus deſtitui, ne-
que etiam inter partes jus facere, ſole meridia-
no clarius eſtt. Haec reſpiciunt cauſas vel crimi-
nales, vel civiles, quibus etiam feudales, item-
aue eccleſiaſticas hactenus complector. Ad cau-
ſas criminales quod attinet, reſponſa prudentum
utplurimum conſilii informationis vim tantum
habent, dum judici criminali ab eis impũne re-
cedere vel aliam ſententiam ferre, vel aliud re-
ſponſum ab alio Collegiò JCtorum petere licet,

ubi



G)
ubi ipſi prius a jure facti circumſtantiis deflecte-
re viſum fuerit, in proceſſu criminali inquiſitorio
praeſertim. Quantum ad cauſas civiles autem
verum ouidem eſt, reſponſa prudentum loco ſen-
tentiae data, transmiſſis actis, jus inter partes fa-
cere, ſed falſum, in aliis cauſis ſimilibus judicem
ea ſequi oportere, niſi diuturno fori uſu pro con-
ſuetudine recepta ſint. Nam qui poteſtate legis-
latoria deſtituitur, ejus reſponſa vim juris univer-
ſalis habere nequeunt. Atqui JCti poteſtate le-
gislatoria deſtituuntur. Ergo reſponſa eorum
poteſtate legis univerſalis carere neceſſe eſt. Pri-
mam propoſitionem ſine controverſia veram eſſe
reor. Secunda probatur inde uod Imperator
Auguſtus Doctoribus juris poteſtatem legislato-
riam dare nequeat, cum haec in Germania Impera-
tori Auguſto non propria ſit ſed ei cum Proceribus
communis; Proceres autemut a jure creandiDocto-
res, ad ſolum quippe Caeſarem ſpectante, excludun-
tur, ita eos cum Imperatore Doctoribus facultatem
juris univerſalis condendi unquam dediſſe, vel
etiamnum dare, fruſtra dicitu. Neque etiam
aſſeri poteſt, Doctores hanc facultatem a Legis-

b r ſt dlatoribus territoriali uss,  qu us 11e-
gunt, accipere, niſi evidentibus liquidis do-

H cumen-



a' ;”8) òt:climentis probetur, qualia unquam audita eiſe
mihi quidem incompertum eſſe lubenter fateor.

5- XLIII.
Expoſito ita jure civili tum ſcripto,, tum

non ſcripto, reſtat, ut jus Praetorium Aedili-
tium exponatur. Sed cum hoc nec tempus, nec
chartac anguſtia patiatur, practerea haec juris
ſpecies jam a viris eruditiſſimis ſatis illuſtrata ſir,

ideo Lectores benevolos nunc quidem eo ablę-
legare finem diſſertationi im-

Ponere cogor.












	Dissertatio Jvridica Solennis De Fontibvs Jvris Romani Eorvmqve Vsv Hodierno
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Widmung
	[Seite 7]
	[Seite 8]
	[Seite 9]
	[Seite 10]

	Abschnitt
	Seite 1
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58
	[Leerseite]
	[Leerseite]

	Rückdeckel
	[Seite 71]
	[Seite 72]
	[Colorchecker]



