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DISSERTATIO INAUGURALIS
DE

rT /f r 37 A rrrCUNUCUBbINA IU.Scophs Diſſertationis, linutuitu ingenuarum. XII.

Methodus disendorum. ll. Concubinatus illicitus ſi quis

ante legem licitus, ll. Ejus-\Differentia præcipuæ coucu-
Concubinatus Hebraorumjam uxorem habeat. XIII.

que amatrimonio difſeren-bina ab uxore juſta. XiV.
tia genuiua. IV. RationelCuncubinatus Romani hone-
concubinatus pot legem
Moſaicam pramittuntur
ſex præſuppoſita, V. Concu
bhinatus conditio poſt leqem
Moſaicam. VI. In ſecie in
tuitu libertatis dimittend
concubinas. VII. Concubina
tus omnis an a Chriſto

Apoſtolis fuerit prohibitus
IIX. Concubinatus jor
Gentium licitus. IX. Item

apud Gratos.X. Romano-
rum ſententia de Concubi-
natu ante Chriſtiani ſmum
intuitu provincialium, li-

ſtas in comparatione ad con-
cubinatum Hebræorum XV.
Reſpondetur objectionibus,
quaſi concubina ſit nomen

voluptatis. XVI. Dur aſſe opi-
i nionem de honeſtate concubi-

-natus etiam apud Chriſtia-
nos Imperatores usque ad

Leonem Philoſophum XVII,
è Occaſio, qua inceptum fue-

rit, concubinatum habere
pro ſcorta tione autoritas pa-
trum eccleſia XilX. Imprimis
Ambroſii. XIX. Hieronymi.
XX. Potiſfimum vero Augu-

bertatem, ancillarum Xl. ſtini. XXI. Non tamen mox
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r DISSERTATIO INAUGURALIS
in Eccleſia ante Novellam tione politica 1330. eadem
Leonis recepta. XXII. An prohibitio ſed frigide nimis.
poſt Novellam Imperio Oc- repetita. XXIX. Nec initio-
cidentali recepta fuerit, reformationis concubina-

jureCivilivel Canonico,du- tus omnis pro turpi habitus.

bitatur. XXIl. Licentia XXX. Exemplum illuſtre
concubinatus ſub imperato- concubinatus liciti adhuc in-

ribus Germanis. XXIV. Ra medio ſeculi decimi ſexti-
tiones contralicentiam con XXXI. Paulo poſt concubi-
cubinatus XXV. Rationes natus in Concilio Tridenti-
pro licentia concubinatus. no prohibitus, a Franci--
XXVI. Vera ratioconcubi ſeo Hotmanno oppugnatus.

mnatus tamdiu tolerat? laſci XXXIl. Et in ordinatione
via cleri Pontificii. XXVII. politica i577. prohibitio re--
Primus inter Pontifices Leo petita, XXXIll. Ab illo tem-
X. initio ſeculi decimi. ſex-lpore concubinatus apud nos:

ti concubinatum prohibuit, illicitus XXXIV. uUſui Diſ;
aſlute magis quam ſerio. ſertationis præſentis.

XXIIX. Poſtea in ordina- xXxXxV..
S35. I..

On eſtanimus defendere li-
centiam Concubinatus, nec
impugnare leges hodie receptas

Stopusdi-
ſerſationis.-

l hibentes; ſaltem id oſtendemus..
concubinatum nec ad fornicationis, nec ad ſtu-
pri, nec ad adulterii genera olim tam apud He-
bræos, quam apud Romanos, etiam in primis ſe-
culis Chriſtianæ religionis, pertinuiſſe, ſed inter
concubinatum matrimonium aliquam qui-
dem, verum exiguam fuiſſe differentiam, quod:

vero-

concubinatum ſub pœena prohi-



DE CONCUBINATUV.
vero hodie pro ſtupri, aut fornicationis, aut adul-
terii ſpecie habeatur, ejus originem deberi juri
Canonico,b) ex parte (c) hypotheſi jurisPon-
tificii a Proteſtantibus jure optimo maxime ne-
gatæ, (d) quod matrimonium ſit ſacramentum.
a) Licentia duplex eſt, alia externa, alia interna. Ilam

voco, cum quis agere poteſt efficaciter ſine metu
pœnæ; vel Nullitais, aut ignominiæ?. Hanc, cum
quis agere poteſt ſine læſione virtutis honeſtatis
ex lumine rectæ rationis deducendæ. Unde faci-
le patet, licentiam hanc duplicem non continere
quidem ſpecies ubique opnoſitas, quales ſunt v. ꝗ.
homo beſtia, ſed ſeparabiles tamen, quales ſunt
V. gr. multæ diviſiones juridicæ morales v. g. ob-

ligationis in externam internam, actionisin rei
perſecutoriam pœnalem &c. Itav. gr. inteſta-
menti factione concurrere poſũnt licentia externa
 interna. Ita licentia externa poteſt eſſe ſine li-
centia interna, v.gr. ſiquis ſine læfione præceptorum
juſtitiæ violet leges decori honeſti, quo pertinet
vulgare dictum: non omne, quod licet, honeſtum
ſt. Ita denique licentia interna poteſt eſſe ſine
lIicentia externa, v.gr: ſi quis teſtamentum faciat fine
requiſitis teſtamenti receptis. Huc reſpexit etiam
verſiculus vulgatus: omnia cum liceant (extrinſeca li-
entia,etiam parum honeſta, non licet eſſe pium, (cum
tamen pietas haud dubie ad licentiam internam
oertineat, vera ſcilicet& rationalis, non fucata.; O-
tendit autem contextus, quod nolimus defendere

licentiam concubinatus externam, etſi fubinde ini-
pſa diſſertatione examinaturi ſimus rationes com-

munes, quæ aferuntur, etiam a noſtratibus, contra
icentiam concubinatus internam. Multa enim,
quæ abſtrahendo a legibus civilibus intrinſece li-
cent, non minus recte legibus civilibus ſunt interdi-

A 2 AAfla



4 DISSERTATIO INAUGURALIS.
cta, e. g. matrimonium ſine benedictione ſacerdo-
tali.

b) Juris Canonici voce hic paulo latius utor, pro o-
mni jure, quod originem debet Patribus Eccleſiæ,
vel Epiſcopis, eorum doctrinæ, hypotheſibus,
conſiliis, etiamſi id a principibus Chriſtianis per
modum legum conſtitutionum imperatoriarum
ſit publicatum, quale jus paſſim extat in Codice,
tam Theodoſiano, quam Juſtinianeo, hujus in-
tuitu in prioribus titulis libri I. Codicis,) item in No-
vellis Leonis aliorum Græcorum Imperatorum.
Quãtenus enim jus canonicum ſtricte ſumitur pro
eo jure, cujus hodie doctores creamus, èx infra di-
cendis patebit, id ſibi nonconſtare, ac intuitu
concubinatus ejus licentiæ ſibi aperte contradi-
core.

c) Dico ex parte. Nam confuſio iſta concubinatus
cum ſtupro, ſcortatione, adulterio haud dubie anti-

uvquior dogmate de Sacramento matrimonii. Con-
ter. interim de origine doctrinæ de ſeptem ſacra-
mentis Ziegl. ad Lancel. lib. a. tit. 1. ſ. 2.D. 301. in fine.

d) Non tamen propterea quisquam arbitretur, quod
male cohæreat doctrina noſtra, dum diximus, nos

nequaquam impugnaturos eſſe leges horiernas, con-
cuhinatum ſub pœna prohibentes, cum tamen hic
ſtatim ſubnectamus, earum originem vitioſam ęſſe.
Ergo videri priorem aſſertionem non eſſe ſeriam,
ſed latere anguemin herba &c. Sed facilius ad eam
objectionem erit reſponſio. Non omne, cujus o-
rigo vitioſa, ipſum vitioſum: Pleræque formæ ve-
ſtimentorum, maxime muliebrium, Zmbitioni, lu-

xuriæ vel ſtultitiæ originem debent, propterea ta-
men non putandum, quod vir ſapiens ſine vitio e-
jusmodi veſtimentis uti non poſit, Imo quoti-

diana



 DE OONCUSINATU. I
diana teſtatur experientia, eos eas,  quæve in
emendatione veſtimentorum initium fapientiæ, vel
plane criterium ſnctitatis quærunt, egregie falli,
dum iſta affectatio noti raro ex occulta quadam vel
ambitione velavanta originem ducat. Sed, ut et-
iam exemplo alio propius ad thema noſtrum acce-
dente ſententiam noſtram illuſtremus: v.. neceſſi-
tas benedictionis ſacerdotalis in matrimonio legi-
timo hàud dubie pariter originem debet hypotheſi
doctrinæ Pontifici? de ſacramento matrimonii.
Propterea tamen non ſolum recte Principes Pro-
teſtantes hanc neceſſitatem hujus benedictionis re-
tinent, ſed imprudènter ageret, qui Principi
Proteſtanti ſuadere vellet, ut neceſtatem illam lege
publica abrogaret, etſi quibusdam in locis Evangeii-
cæ religionis illa certo modo ſit abrogata. Vid.
Sim. a Leewen. Cenſur. Forenſ.L, 1. c. 14,n. 1.3.8.

ſllitã  at”Ac ea quidem methodo utemur, ut nec ni- Methodus
mis anxia collectione eorum, quæ ad ſcopum dicendo-
noſtrum faciunt, terminos diſſertationis Acade-'
micæ transgrediamur, (a)nec ſupetficiaria etiam
tractatione tædiũ paremus Lectorĩ. Igitur initio
Legis Moſaicæ ſententiã dè cõrncubinatu ma-
teriis afſjnibu exponemus.. Tum obiter tactis
moribus Græcorũ aliorumꝑòpulorũ ſenten-
tiam legum Romanorũ tàm ànte, quam poſt ſu-
ſceptam religionẽ Chriſtianam exhibentibus, ea-
rumquue differentiam a concubinatu Hebræorũ
oſtendemus. Porro originem progreſſũ*con-
cubinatus interdicti ſummũãtim trademus, ac
denique dę; uſu diſſertationis præſentis gauca
monebimus

A; a) Nequẽ

um,



 DISSERTATIOINMUGURALIS2). Neque enim tempus nobu ſupereſt, eam inquiſitio-

nem accollectionem inſtituertli. Et ſi maxime ſu-i

pereſſet, poſtularet rerum ęollectarum ordinatĩo ac
explicatio adhuc longius. temporis ſpatium, ſic

ioco diſputationis integrum uolumen eſſemus exhi-
bituri.

l

5. 111.Conenbi-Quodigitur Hebræos (a) attinet, ànte omnia
am He-idendum, quomodo ante legem Moſaicam con-
ante legem cubinatum conſideraverint. Ubinullum eſt du-
liciusm bium, inter matrimonium concubinatum exi-

guam fuiſe differentiam, cum polygamia
divortia (b), imo etiam ipſi innuptarũm concu-
bitus extra matrimonium, vel libidinis vel mer-
cedis cauſa, pro licitis fuerint habiti (c). Quare
tunc concubinatus eratconjunctiofacile diſſolu-
bilis maris etiam uxorem jam habentis (e) fœ-
minæ f) absque affectione maritali.(ꝗ) libero-
rum procreandorum cauſa (h).
a) Primario hic utemur textibus Scripturæ Sacræ. Rab-

binorum tradita, quæ magna diligentia collegit Sel-
Aenus in libris pattim de re Mat. Gent. ſec. diſciph
Hebr.partim de lxore Hebraica de ſucceſſionibus, pa-
rum curabimus, ſic ſamen, ut ea non prorſus negli-
gamus, quatenus videlicet rectæ rationi& Scriptu-
ræ Sacræ non repugnant.

b) Matrimonium ex jure, quod Ebræi vocaut naturali, e-
prat viri faminæ ſrue unius ſive plurium fominarum,

tam ex concubinatu, quam ex couſenſu præeunte con-
ijunctio, vitæ conſuetuainem continens. Non adjicimus

individuam, quod Chriſtiani habemus in matrimonii de-
finitione. Neque enim ſeparari ant dividi nequibant

on-
E



DE CONCUEINATV. 7conjuges, ſeu matrimonium dirimi, niſi ex ſingulari ali-

qua legis permiſſione, ſeu repudii cauſa, neqne communis
conſenſus neceſjarius erat, ut dirimeretur. Neque indivi-
dua dici potuit vitæ confuetudo, quæ æquo jure a marito
pluribus communicaretur, &c. Seldenus ãe J. N. &G. Sec.

diſc. Hebr, lib. 5.c. 7. ab initio. Eadem eſt ſer. tentia
Grotii de]. B. P. L.2. .5. 5.8. Conjugium natu-
raliter eſſe talem cohabitationem, (intellige con-
cumbendi liberorum cauſa initam,) quæ fœemi-
nam conſtituat quaſi ſub oculis cuſtodia mariti,
cum acceſſione fidei, qua ſe femina mari obſtringat.
Scio equidem, communiter impugnari hanc Selde-
ni Grotii ſementiam, ſed rationibus parum fir-
mis, vel jus naturale cum poſitivo confundentibus,

vel falſas aut dubias Rabbinorum vel cleri Pontifi-
cii hypotheſes fundamenti loco ſupponentibus. Ab-
ſtrahendo enim a lege poſitiva omnes ſocietates na-
turales omnibus gentibus communes finibus diſfe-
runt, adeoque fines cujusque ſocietatis particulares
iis formam dant eſſentiam. Atmatrimonii finis
ex communi etiam conſenſu-eſt procreatio ſobo--
lis. Ergo etiam ad ſocietatis conjugalis eſſentiam
nihil amplius requiritur quam utriusque ſexus con-
junctio, conjuntta cum vitæ conſuetudine ad obti-
nendum hunc finem directa, quod etiam volunt-
Seldenus Grotius. Etſi autem Dn. Præſes
in Fundam. J. G. docuerit, debere etiam in ma-
trimonio procreationem fobolis eſſe decoram, cum:
tamen decorum, etiam naturale, non in puncto con-
ſiſtat, ſed varios gradus ſub ſe contineat, cavendum-
ſimuleſt, ne, ſi ſocietas aliqua pro fine habens pro-

N
creationem ſobolis, ſit minus decora, quam altera,

ea pro injuſta aut indecora vel turpi ſtaum habeatur,
ſed ſaltem pro minus perfectaaut minus decora.

c) Fœmi-



DISSERTATIO. INAUGURALIS.
c) Fœminam, cui poteſtas erot ſui dominium, id eſt iunu-

ptam, ſui, in aliguam concubitus vicem, ſine conſenſu in vi-
tæe communionem, copiam, ante legem Moſaicam licite
ajunt permiſiſe, ſeu locaſſe, aut ſe ſic tradidiſſe, ut pro bre-
vinſculo ejusmodi amplexuum momento, ſive amicæ, ſive
meretricis; modo nentra earum alteri nupta eſſet, ſive lo-
cationem; traditionemve aut concumbentis poſſesſionem
concederent, æque ac cujuscunque alicujus rei mancipi
locationem uſum fruſtumve. Seldenus 4 J. N. G. S.
D. H. l.5. c.i1. p.m. 575. ubi etiam eum in finem citat
Ambroſium lib. 1, de Abrabamo c. 4. qui tamen jam
non eſt ad manus. Adducitur etiam ad hujus ſen-
tentiæ illuſtrationem hiſtoriolade Juda Tha-
mare ex Geneſ XXXIIX. ꝑ. 14. ſeq. Et quamvis eidem
obſtare videatur pœna capitalis, qua Judas Thama-
rem punire voluit, ipſe tamen Seldenus alibi à. tract.
lib. 7.c. 5.. 85I. reſpordet, eam peænam non ex jure
naturæ aut lege Noachidarum, ſed exjure civili ſeu
poſitivo ſive a Juda Principe ſive aliter ſuperindu-
cto eſſe derivandam. Quæ tamen reſponſio mini-
me ſatisfacitt. Si enim Rabbini, dum docent, ante
legem Moſaicam concubitum libidinis cauſa vel data
mercede licitum fuiſſe, loquuntur de licentia inter-

na, eorum ſententia aperte falſa eſt. Si vero loquun-
tur de licentia externa, non tollitur iſtud dubium
per iſtam reſponſionem, partim quia manet obje-
ctio, concubitum Thamaris non fuiſſe licitum, quia
fuerit punih.lis, Cetiamſi ex lege civili) partim, quia

nulla pœnæ determinatio ſluit ex jute naturali, ſed
omnis juri civili ortum debęt. Ergo mallem reſpon-

dere, Jjudam ex iracundiæ præcipitantia ſine regulis
juſtitiæ d'ctitaſſe illam pœnam. nurui, poſtea vero
ſedato æſæctu errorem a ſe commiſſum agnoviſſe.
Conf, Cleric, in notis ad Geneſ, Cap. XxXlIX, Unde

fabu-
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fabula haud dubie eſt, dum dicunt, Thamarem ab-
ſolutam eſſe.ex voce cœleſti, quam Bath Col ſeu fili-
am vocis nominant, cujus mentionem facit Selde-
nus à. ꝑ. 851.

d) Cum vero legitima uxor conſenſu præeunte, eoque con-
cubitu confirmato, in vitæ conſuetudinem acciperetur,
pluresque ita ſimul poſent rite haberi, cumque matrimo-
nium, pro alterutrius conjugis arbitratu, nunquam non
eſſet, etiam ſine libello Cante legem) ſolvendum; ſequi-
tur, cocubinam, quæe item in concubitum vitæe conſue-
tudinem æque adſciſci ſoleret, nec leviori divortii genere
disjungi poſet, aut nominetenus duntaxat, aut ſaltem di-
gnitatis minoris, (ubi v. g. ancilla eſet, ant generis
obſcuri) ratione ab uxore diſcrepaſſe jugalem vero con-
trattum nodumoue ntrique eundem ipſum fuiſſe. Sel-
denus à. att. h. 5. c. 7. D. 592ſeq. ubi ſtatim oſten-
dit, concubinas etiam promiſcue dici uxores a Phi-
lone, Auguſtino, ãliis.

è) Utpatet exemplo concubinarum Nachoris, Abra-
hami, Jacobi, Geneſ, XX II, 24.XXV, 6 XXXV, 22.C onf.
Selden. 4.3. 502.

F) Alium tamen maritOm non habentis.
B) Per afectionem maritalem hic intelligo communi-

 cationem dignitatis, qua maritus pollet.
h) Ergo tum temporis concubinatus finis non fuit

extinctio libidinis, adeoque hoc intuitu concu-
binatus neque ſcortationis, neque ſtupri ſpecies fuit;
imo pro adulterio haberi non potuit, quoniam
polygamia tum erat permiſſa.

s. IV.Ergo tum quidem nulla alia inter concubi- Ejusque æ
natum matrimonium, item inter concubina m matrimo-nio diffe-

juſtam uxorem ſuit differentia, quam ut juſtæ renca g-

B LXO. nuina,
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uxores participarent de dignitate mariti, concubi-
næ vero eſſent ancillæ velex genere obſcuro natæ.

à) Repete locum Seldeni ad 5. præced. lit. d. deſcri-
ptum. Huc pertinet etiam locus Philonis ap. Selden.
d. D. 502. Nahor, Abrabæ frater, duas habuit UXORES,
jultam concubinam. Clericus ad Geneſ. xXiI, 22. Si
quaratur, quale fuerit concubinarum juæarnm uxorum
diferimen, quatenus ex ſacris literis colligi poteſt, ap-
paret quidem, concubinas eodem in honore non habitas.

Hagaram unnqnm æquiparavit Saræ Abrahamus, at-
que ex ædibus, hac volente, ejecit. Ketnram amanda-
vit etiam cum liberis. Verum qnodnam inter utrasque
diſcrimen elet in aliis, non liquet. Rabbini volunt, con-
cubinam ruiſſe nxorem ſervam absque ſcripto dotali &t

pponſalibus, cuins liber: levatis tantun, non hæreditate
fruuntur. Sed nt hæc poſterioris ævi conſuetudine ve-
ra ſint, certe antiquis temporibus omnia non obtine-

bant, nam concubinarum filii pavis erant juris, niſi pater
nollet, Idque exemplo filiorum, Jacobo ex concubi-
nis natorum, conſtat. Idem ad Geneſ. xX1I, 10. Gon-
fer Seldenum de. N. G. &c. d. L.p. 593.  de ſuc-
ceſſo. Hebr, in bona def. c. 3. J. i5.

l s V.Xationæ Antequam vero nuuc videamus, utrum ra-
concubina- tione concubinatus per legem Moſaicam aliquid
on: novi ſtatutum fuerit, præſupponendum, quod
cam præ-I) Polygamia virilis in lege Moſaica fuerit per-
mitruntr, miſſa, aut certe non abrogata, (à) 2) quod intuitu

ſex præſup- divortii licentia priſtina hactenus fuerit reſtricta,poſita. ut uxori reguſariter non permitteretur a viro di-
vertere, (b) marito vero ex juſta cauſa permiſſum
fuerit,uxori dare libellum repudii cc) 3) quod lege

Mo-

Vl
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Moſaica ſalte m concubitus cum aliena uxore, non
vero cum alieno marito pro adulterio fuerit habi-
tus, (d) 4) quod pro ſtupro fuerit habitus concu-
bitus libidinoſus cum virgine vel vidua honeſte vi-

vente, nec tamęn pœna graviori coercitus, (e)
5) quod ſcortatio cum fœmina, quæ corpore quæ]-
ſtum ſacit, interdicta quidem fuerit, ſed pœna ta-
men ejus lege determinata non legatur, f) 6)
quod etiam liberi inceſtuoſi illegitimi parenti-
bus ab inteſtato ſucceſſerint. (ꝗ)

2B) Vid. Seldenus deJ. M. G. I. 5. c. 6, D 585.leq. de
zxore Ebraica lib, I. c. 9.

b) Seldenus a Ii. E. L. 3. c. 22.V. 343. ſeq. justt. cap. 17.
circa finem cap. 19, panlo poſt initium, ubi ſimul tra-
dit exceptiones.

c) Beuteroh. XXIV. v. I. ſeq. ubi mentio fit rei ſœdæ
ſeu turpis. De cujus intellectu poſtea gravis diſſen-

ſio orta inter ſectam Sammæanam Hillelianam,
quam latius exponit Seldenus de lixor. Hebr. Lib. 3.
e. 18. ſeq. Et Lutherus etiam noſter reddidit, um
itgend emer Urſadhe millen/ quæ erat ſententia Hille-
lis, rejecta tamen a Chriſto in diſputatione cum
Phariſæis, Matth. XIX. v. 3. Interim non contemnen-
da etion eſt conjectura Clerici ad ditt. locum Denute-
ronomii, Judtæos ante orta diſidia inter Sammai
Hillel, in praxi ſecutos eſſe ſententiam Hillelis, cum
nullus fuerit judex conſtitutus, oui examinaret, an

muritus juſtam cauſam dimittendi uxorem haberet,

necne.d) Levit. XIIx, 20, XX, 10. Deuter XXIi, 22. vide-
licet ob toleratam polygamiam virilem. Adde Hube-
rum in prælett. ad Inftit, tit. de publ. Judic. 1.

B e) Deute-
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e) Deuteron. XXII, 28. Seldenus àæ U, E. l. I. cap. ult,
f) De ſcortatione prohibita agunt in ſacris litteris

textus: Levit. XIX, 29. de patre filiam proſtituente,
Levit. XXI, 9. de comburenda filia ſacerdotis ſi ſcor-
taricœperit, Deuter. XX, 21, de lapidanda fœ;mina,
quæ in domo patris ſcortata, poſtea nubendo ſe vir-
ginem mentita, ac a ſponſo virgo non inventa fuerit,
Deuter, XXllI, 19. quod non ũebeat eſſe meretrix in-
ter Iſraelitas, Deuter. XXII, 18. de non inferendo in
ædem D E I dono proſtibuli. Ceterum diſſentiunt
interpretes, quid in lege Moſaica per meretricem

ſcortum intelligatur, an in genere ea, quæ corpo-
re quæſtum fecit, an in ſpecie, quæ intuitu cultus
idololatrici corpus proſtituit, an etiam illa, quæ
omnibus promiſcue uſuram corporis indulſitt. Vid.
Seldenus deJ. N. &G. L. 5. C 4. p. 576. ſeq. item Cle-
ricus ad citata loca legis Moſaicæ. Et nullum eſt du-
bium, Deuter. XXli, 2i. per fœminam in domo pa-
tris ſcortatam, forte etiam Levit, XXI, 9, per filiam
ſacerdotis ſcortationĩ indulgentem, intelligi, non
ſcortationem ſtricte dictam, quæ ſtupro opponitur,

publicam corporis proſtitutionem ſupponit, ſed
fœminam ſtuprum paſſam, idque occultantem.: Cre-
do etiam; nullum ſubeſſe dubium, quod in populo
Iſraeſitico non toleratà fuerint lupanaria publica,
interim, utiapud Proteſtantes hodie, ubi etiam lu-
panaria publica non tolerantur, non deſunt tamen
fœminæ, quæ corpore quæſtum faciunt, cumplu-
ribus pro mercede concumbunt; ita etiam veroſi-
mile eſt, apud Iſraelitas e Jusmòdi proſtibulorum

exempla non defuiſſe. De horum autem pœna ni-
bil determinatum legitur in legibus Moſaicis. Nam

textus Levit. XXI, 9. Deuter, XXII, 22. utpote de
caſibus plana ſpecialibus loquentes huc non perti-

nent,
il



DE CONCUBINATU X3nent. Nullum tamen eſt dubium, quin ejusmodi
ſcorta minimum pro infamibus fuerint habita. Conſ.
Cleric. ad Deuter, XXll. v. 2I.8 Qui Mamzeres vocabantur. Vid. Seldenum lati-

us probantem ſucceſionem liberorum illegitimo-
rum in tractat. de ſucceſſione in bona defunũi cap. 3.

i VI.His præſuppoſitis jam quæritur, an concubina- Concubi-
tus etiam poſt legem Moſaicam in uſu fuerit? (a) natus con-

ditio poſtcum quibus fœminis concubinatus fuerit permis- legem Mo-
ſus(b) quænam concubinatus a matrimonio ſicam.
prohibitis concubitus (c) ſpeciebus fuerit differen-
tia, tam ratione formæ ũ) quam ratione effectus?

C(©) Ubi variantibus ſubinde Doctorum ſententiis
videtur veroſimile, concubinatũ non fuiſſe prohi-
bitum lege Moſaica; rariora vero exempla in ſcri-
ptura ſacra cõncubinãtus occurrere, adeoquè im-
primis ante conſtitutos reges rariorum ejus fuiſſe

uſum. f) Porro pro concubinis uſurpatas eſſe vel
fœminasIſraeliticas, quæ uxores duci poterant, vel
ancillas peregrinas ſeu extranens, quæ Iſraeli-
ticam religionẽ non profitebantur, etiam ſi eſent
proſelytæ domicilii. (ꝗ) Hãt vęro concubinas nec
proſtupratis, nec pro mgrẽt;ſcibus, nec pro adul-
teris fuiſſe habitas, nec pro juſtis uxoribus. (h) De-
niq; concubinatum a matrimonio juſto ſecretum
fuiſſe, quod iterum concubinæ non in pari digni-
tate fuerint conſtitutæ ut uxores; quod concu-
binatus contraheretur ſine pactis dotalibus præ-
cedentibus ſponſalibus, aliisque juſtarum nuptia-
rum ſolennitatibus; (i) cæxterum etiam ex concu-

B 3 binis



1I DISSERTATIO INAUGURALIS
t umuulbinis quibusvis natos liberos ſucceſſiſſe in bona pa-

rentum, niſũ patri aliud placuerit; ſk) concubi-
natum, etiam cum ancilla extranea, etſi non fue-
rit laudabilis, fuiſſe tamen impunem. (I)

a) Rationes dubjtandi: 1 Concubinarum nulla men-
tio in lege Moſaica. 2) Nec ſacra ſcriptura exem-
pla concubinarum indubia ante conſtitutos Reges
memorat, Tempore Regum autem conſtitutorum

Don pauca, etiam ſub primis regibus uſu introduce-
bantur, quæ non adeo convenirent cum lege Mo-
ſaica.

b) Ratio dubitandi. Seldenus docet quidem, matrimo-
nium apud Hebræos non fuiſſe cum ancilla, nec cum
proſelyta domicilii, imo ne quidem cum omnibus
indiſtincte proſelytis juſtitiæ, ſi fuerint ex populis,
quorum conjugia interdicta erant Iſięelitis, niſi

poſt aliquot generationes: ſed tamen an concubi-
natus cum iſtis perſonis fuerit licitis impunis,

perſpicue non tradit, ſed vel Auctuat, vel rationes
dubitandi pro negativa ſuppeditat, oſtendendo, quod

ſi non omnes, ſaltem plerique concubitus ejusmodi
verberibus fuerint coerciti. Vid. ꝗ J. N.bęG. l.5. c. 4.
P577.85C. 12.13. 14-25

Zf) Potiſmun a ſcornqtionẽ, cum concubinatus.cum
extranea ſeu gèntii pro ſpecie ſcortatiænis videa-

tur fuiũe habitus. Confer Selden. d, lib. cap. 12.
D 641 Unde mater Jephthiæ, quæ videtur fuiſſe
concubina, vocatur meretrix. Xi, æ. ſeq.

d) Tum ratione impunitatis, ubi vide, quæ modono-
dtavimus lit. tum ratione licentiæ dimittendi con-

cubiũam, àn etiam hic juſta divorſii couſa requiſi-
ta fuert, aut minimum ſolennitas libelli repudii,

tiam in dimſtenda concubina fuerit neceſſaria,
l ſup-

N
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ſuppoſito quod concubinatus fuerit permiſſus aut
impunis, quod inter concubinæ uxoris dimis-
ſionem ante legem nulla fuerit differentia. Neque
meminerim, hanc quæſtionem a Seldeno Clerico
aliisque eſſe tractatam; tum ratione ſuceeſſionis li-
bororum ex concubinis natorum, an illi ſucceſſerint
patri nec ne 2 Sunt autem nonnulli Doctorum, qui
docuerunt, concubinarum liberos in genere non
ſucceſiſſe patri. Seldenus de ſucceſſ in bona defun-

 ſi cap. 3. p. 11, communis Rabbinorum doctrinæ
eſt, natos ex ancilla extranea ſcu gentili ad ſuc-
ceſſionem patris non fuiſſe admiſſos, eoque trahunt
etiam, quod fratres Jephthæ eum a ſucceſione ex-
cluſerint. Idem ibid. ꝑ. 25. ſeq:

f) Concubinatum non efſe prohibitum in lege Mo-
ſaica conſtat ex ipſa legis inſpe&tione. Rariorem
fuiſfe uſum ante Reges, indeę veroſimile eſt, quod
pauca ante regnum conftitutum memorentur exem-
pla concubinarum in facris litteris, aut ſi referan-
tur, videantur tamen aut eſſe dubia, aut quæ conti-
nere videantur aliquid irregularitatis. Ita Judicum
X. v, 18. Abimelechus filius Gideonis natus dicitur
a ſerva ſeu pellice, id eſt, concubina ha lephtha
Judic XI, i. dicitur filius Galahadi ex meretrice, quæ
tamen mox aliena mulier, id eſt, aliènigena, dicitur
i. e. concubina. Ita Simſonis uxor Philiſtæa Judic.
XIV. non erat juſta uxor, etſi uxor vocetur, ſed
concubina, Ita Levitæ Judic  IX, 2. ſeq. uxor pellex
ſeu concubina memoratur, tamen vir e jus voca-
tur, ac ſoceri generi ibidem fit mentio quia vide-
licet ante legem peſt legem concubinæ erant
uxores ſecundanæ aut inſtar uxorum Conf. Gleric.
aã diga loca, Seldenum de J; N. 6. Lib. 5, c. 7.p-502.

8) Eiſ
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B Etſi Seldenus in libris de J. N. G. de U. Ebt. do-

ctrinam de concubinis poſt legem Moſaicam ea-
rumque differentiama concubinis ante legem ſatis
diſtincte explicet, quandoque fluctuet, diſerte ta-
men in tractatu de ſuccęſſe in bona def. c. 3 non ſo-
Ium concubinatum earum, quæ nec ancillæ, nec
extraneæ ſeu Gentiles, ſed in uxores rite duci po-
tuiſſent, mentionem non procul ab initio p. 9. facit,
ſed paulo poſt ꝑ. 14. in medio p. i6. circa finem
alteram concubinatus ſpeciem cum fœminis, quæ
conditionis ſervilis, aut extraneæ ſeu gentiles, vel
etiam proſelytæ domicilii erant, diſerte aſſerit.
Quorſum etiam pertinent exempla memorata con-
cubinarum Gideonis, Galahadi, Simſonis.

h) Non pro juſtis uxoribus, quia his ante legem
poſt eam opponuntur; non pro ſiupra-

tis, quia ſtuprum ſupponit concubitum non fre-
quenter continuatum; non pro adulteris, quia ad-
ulteri conceptus, ut s. præced. jam notatum, involc

vebat ſaltem concubitum cum aliena uxore; non
pro ſcortatricilus, vel meretricilus, quia nec corpo-
re quæſtum faciebant, nec pluribus copiam corpo-
ris indulgebant, ſed erant Uxores ſecundari?z. Un-
de Judic. xIxX. concubina Leviiæ ſcortata eſſe

dicitur, intuitu concubitus, non cum Levita, ſed
cum aliis, adeoque eo in loco concubinatus ſcor-
tatio minimum ut diſtincta proponuntur. Unde
de univerſo Hebræorum concubinatu Calvinus in
Commentario ad Geneſin, adductus ab Alberico Gen-
tili de nuptiis L. 1. c 4. in fine ita ſenſit; Concubina
Hebrãis, quæ thori ſocia, non bonorum: item legi-
bus omnia gentium ſecunda uxor, non SCORTUM.
Inrerimhactenus dicta ſppeditant diſionem con-
cubinatus Hebraici in concubinatum omnino lici-

tum,
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tum, tam quoad licentiam internam, quam exter-
nam, videiicet cum fœminis, quæ in uxores rite
duci potuiſſent, inconcubinatum illicitum, quoad
licentiam internam, conſ. Selden. àe ſucc. in b. d. c. 3.
D 16, in fine, etſi per mox dicenda hic fuerit lici-
tus extrinſece, id eſt, impunis, cum fœminis quæ uxo-
res duci non poterant, ſcilicet cum extraneis ido-
lolatriæ addictis, ne videlicet commercio ejusmo-
di familiari Iſraelitæ a cultu veri DEI adduceren-
tur. Cæterum an concubinatus cum ancillis, cum
quibus etiam poſt legem Moſaicam non erat juſtum
matrimonium, pro licito an illicito fuerit habitus,
ſubſiſto, etſi non diffitear, hunc concubinatum ſecun-
dum circumſtantias plerumque conjunctas conſi-
deratum, haud dubie ad illicitos concubitus fuiſſe
referendum, quatenus videlicet ancillæ religionis
Ethnicæ erant addictæ, aut Judaiſmo rondum ini-
tiatæ, de qua initiatione confer Seldenum 4e J,
&G. L. 2,. 3.h. 199. ſeq. cap. 5.p. 172.

i) De priori ĩ. e. concubinæ inferiori dignitate quam
uxoris, nullum credo eſſe dubium Neque enim
hic quicquam, mutatum legitur in lege Moſaica.
Ante eam vero concubinas non participaſſe de
dignitate mariti jam oſtenſum in notis ad theſin 4.
Põſteriorem differentiam qu\ã aitinet, de ea vide

Seldenum deJ. M. Geiit. I. 5. C. 7. P- 593. ſeq. de U.
E. lib. 2. c. 9. t de ſucceſſ ii boha defuntt?c. 39.

E) De concubinarum primi generis liberis late id pro-
bat Seldenus à. cap. 3. J- 9. ſeq. quamvis pag. 11. diſ-

ſentientes ex Chriſtianis ſcriptoribus adiucat, qui-
bus tamen ibid. perſpicue reſpondet.. De concu-

binarum ſecundi generis, ſcilicet ancillarum ex-
tranearum liberis idem agit ꝑ. I5. ſeq. perplexe tamen
Ioquitur, ſic ut neſcias, utrum putet, Jephtham a fra-

C tri-
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In ſpecie in-
tuitu liber- oncubinam viris indultam attinet, videtur vero-

cubinas,

tatis dimit.n tendi con- ſimilius, nec hanc per legem Moſaicam fuiſſe re-

DISSERTATIO INAUGURALIS
tribus juſte ab hereditate paterna excluſum eſſe nec
ne. Clericus ad illum de Jephtha locum Judic. XI.
vV. 2. videtur equidem a nobis diſſentire, dum ſic
loquitur. Revera alienæ e. Ethnicæ) mulieris
minime ſolenni ritu duẽtæ liberi non poterant heredita-
tem cum qliis ex legitima ſuſceptis adire, niji aliter pa-
tri viſum eſſet. Cui loco ſi jungas eum, quem jam
ſupra ad iheſin 3. in fine deſctripſimus, patet, Cleri-
cum id velle; ante legem nato; ex concubina ſuc-
ceſſiſſe patri, niſi pater nollet, poſt legem non
ſucceſũiſſe, niſi pater vellet. Verum uti poſterior
aſſertio intuitu natorum ex concubinis primi gene-
ris haud dubie erronea eſt; ita intuitu natorum
ex concubinis ſecundi generis non probatur niſi
forte ex doctrina quorundam Rabbinorum, quorum
tamen autoritati alias Clericus parum tribuit, Un-

de ſi ea, quæ ſcriptura de Jephtha tradit, expendas,
veroſimilius videtur, eum injuſte a fratribus ab he-
reditate paterna eſſe excluſum. Ut taceam, nullam
apparere rationem diverſitatis, cur nati ex inceſtuo-
ſo concubitu mamzeres ſuccederent parentibus,
etiam poſt legem Moſaicam, nati vero ex concu-
binis extraneis non ſuccederent. Conſ, jam nota-

d h Ittaga .t. 5.1.0.1) Conſ. jam dita aq ih. 5. lit. f. Quæ vero apud Sel-
denum de. N. &G,. lib. 5.c. 12, de ll, E. lib. r. c. ult.
de coitu illicito pœnis variis multarum, verberum
&c. notato leguntur, videntur pertinere admores Ju-
daicos ſubſequentium temporum, videlicet poſt 5y-
nedrium inſtitutum. Conf. modo dicta lit. h.

6 VIIQuod vero priſtinam libertatem dimittendi

ftri-
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ſtrictam, aut ad ſolennitatem dandi libelli repudii

adſtrictam.Repete modo annotata ad th. præceã, lit. d. Ratio as-
ſertionis noſtræ in eo conſiſtitt. Etſi Moſes diſer-
te dicat, non dimittendam eſſe uxorem niſi dato
hibello repudii, jam ſupra notaverimus ad th. 3.
lit d adth præced, lit. b. concubinas ẽtiam, dictas
eſſe uxores, i, e. ſecundarias; cum tamen in dubio
termino analogo abſolute poſito regulariter intel-
ligatur ſpecies nohiliſima, tamdiu veroſimilis erit
aſſertio, in legè Moſaica de dando uxoribus libello re-

Lll

pudii, per uxores intelligi uxores juſtas, non concu-
binas, donec juſtis rationibus probetur contrarium,

5. IIX.De ſententiis Rabbinorum circa licentiam Concubi-
aut prohibitionem ſub tempore Synedrii hic non raus o-

mnis an a
erimus ſoliciti, (a) ſaltem videamus, an concubinà- chnto æ
tus omnis b) a Chriſto vel Apoſtolis fuerĩt prohi- Apoſolis
bitus. Non arbitramur, neque enim prohibitio- Prohòitus.
nem hanc nrobant rationes textus ab aliis eum
in finem adduũti.

I

a) Ob rationes jam ſubraad th. 3. lit. a. expoſitas.
b) Dico omnis. Unde jam non diſputabimus de con-

cubinatu ſecundi generis cum fœm©a, cujus ma-
trimonium erat prohibitum, ſed ad ſcopum noſtrum
ſufficit, ſi probaverimus, ſaltem concubinatum nrimi

generis ſtilicet cum illa, quæ juſta uxor eſſe poterat,
non eſſe prohibitum.Z) Sic Havemannus Gamol. Syuopt, lib. 2. 5. ult. p. 380.

Concnbinatus non eſt conjugilum. Hoc dum tantum a
Deo eſt inſtitutum, omnes reliquæ commixtiones extra
matrimonium ſunt prohibitæ damnatæ, Geneſ. lI, æ3.

Matt.
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Matth. XIX, 5. 6. I. Cor, 7I, 13. 15. Hebr. Xll, 4. Hũ
vero quod rationem ab Havemanno adductam atti-
net, ea quidem videtur ſupponere regulam commu-

nem: inſtitutionem divinam habere vim legis quam
ſi ſano ſenſu exponas, uti ion negamus, ita tamen
communem vulgarem e jus explicationem, unde
Havemannus illam illationem, quautitur, deduxit,
pertinere ad arcana politica Papatus jam notavit
Dn, Præſes in Cautelis circa præcognita jurispr. Eccleſ.
cap. 5. n. 13. Loca ſcripturæ quod concernit textus
Geneſ. IIa3. probat ſaltem, matrimonium a Deo eſſe
inſtitutum, auod nemo negat. Locus Matth. XX,
5. 6. agit de divortio juſtæ uxoris. Textus Paulini
L Cor. VI, 13. 15.& Hebr. XIll4. loquuntur de ſcor-
tatione prohibita. At concubinatum primi gene-
ris non fuiſſe ſpeciem ſcortationis had enus oſten-
dimus, agnoſcit ipſe Havemamus ã. Ln. 2. 377-
ſeq. Conſ. Huberum in præleũt. ad Inſtit. de publ. ju-
ac. 5-

s. I X. l
Concubi-Uctiĩ vero hactenus dicta monſtrant, nec Mo-

cennẽ ſen nec Apoſtolos credidiſſe, concubinatum ſeu
licis. conjunctionem arctiorem domeſticam cum fæ-

mina ſine affectu maritali, eſſe rem inſe, niſi
aliæ quædam peculiares circumſtantiæ accede-

rent, illicitam, turpem, dictamini rectæ rationis aut
legi forte alii divinæ univerſuli adverſam; ita
etiam apud alias gentes ſimilis perſuaſio de licen-
tia concubinatus obtinuit.

H. e. Etſi apud alſas etiam Zentes, tam orientales quam

occidentales, ſemper differentia quædam inter ma-
trimonium concubinatum, juſtam uxorem con-

cubi-
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cubinam, filios legitimos nothos fuerit, non tamen

usquam legitur, quod antiquitus apud ullas gentes
concubinatus pro actu turpi aut ſcortationis ſpecie
fuerit habitus. Negativam probare non eſt noſtrum,
fed incumbit diſentientibus probare aſirmativam.

L

5. X.-
Ut ſaltem duobus verbis de Græcis memo- Item æ

remus, apud hos concubinatus fuiſſe pro licitis 2pud Gra-
habiros, ſcortationibus fuiiſe oppoſitos, ex
eleganti Demoſthenis loco videri id poteſt, ex
quo ſimul patet, concubinatum etiam apud hos a
matrimonio juſto diſcrepaſſe potiſſimum dignita-
te propoſito.

Demoſthenes onmt. contra Neæram. Meretrices 2ne-
gus, amicas) enim gratia voluptatis (ivũs, libidinis)

habemus, concubinas (7ànaxas, pellices) aũ quoti-
dianum corporis curam (vel ancillis, curæ huic in-
ſervientibus tanquam concubinis utendo, vel etiam
concubinatu utendo, tanqum remedio uitionis ad
evitandos morbos ex nimia caſtitate oriundos, item J
ad evitandam libidinem vagam, non intendendo
quidem primario generationem ſobolis, ſed tamen
eam non impediendo, adeoque non hibidinis cauſa)
nxores vero, nt liberos legitimos gignams. (ẽ næiſ-
moiũ? m yelos, cum ex concubinatu non naſceren-
tur Iiberi legitimi, ſed nothi ſeu naturales, non ille-

qgitimi aut ſpurii) rei domeſticæ fidem cuſto-
dem præficiamus, (de dignitate mariti participantem

omnis vitæ conſortem.) Scilicet in concubitu
cum meretrice vult eſſe propoſitum libidinis ex-

plen dæ, regulariter procreationem ſobolis impedi-
ens, cum concubina propoſitum vitandæ ſcortatio-

nis
a
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E a nis absque tamen aſffectione maritali, circa inten-

tionem concubinam retinendi, cum uxore inſuper
propoſitum participandi utramque fortunam, ſine
juſta cauſa eam non dimittendi Huc pertinet
etiam Muſonii doctrina in libro de ſcopo nuptiarum
apud Stcbæum Sermone 68. Vitæ acgenerationis libe-
rorum communionem caput enẽ nuptiarum dicebat. Si-
quidem ſponſum ſponſam hoc nomme inter ſe conver-
ſari oportet, ut ſimul vivant, una liberos gignant,

omnia exiſtiment communia, nihil vero proprium ne
corpus quidem ſuum. Permagni enim facienda eſt ho-
ininis generatio, quæ tali conjugio producitur. Verum haæe
Uobolis procreatio) non ſatis eſt ad nuptias, cum
aliter ipſis  viro feeminæ) citra uuptias conjunclis

(in concubinatu) fieri Cidem) poſet. Sed omnino
communis vita in matrimonio requiritur, mutua vi-
ri uxorisquẽ cura alterius pro altero, tum in ſecunda tum
adverſa valetudine, denique omni tempore. Hujusmo-
di curam procreationem liberorum unusquisque de-
ſiderans nuuptias contrabit.

s. XI.romano- Pergamus ad Romanos. Horum ante Chri-
ſtianiſmum ſuſceptum de concubinatu hæc fuit

cubinauſententia. Cumſenator non poſſet libertinam du-
ame Chii- cere, eamve cujus pater materve artem ludicram
ſtianiſ-mum, in fecerit, (a) nec Præſes provincialem, (;b) nec civis
tuitu pro- Romanus ancillamuxoræm habere poſſet, (c) per-

miſſus tamen iis erat concubinatus cum libertina,
ancillarum. provinciali, ancilla. cd) Imo etſi patronis in genere

nonerat prohibitum ducere libertas, honeſtius ta-
men erat patrono libertam concubinam, quam
matremfamilias. (e)

a)
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a) L. 44.6. 1. deritu nupt.
b) I 38. 37. eod.pr. Iuſt- de nupt. juntt. I32, de R, I
d) De ſenatoribus odem nulla quod memineram

lex extat in' Pandectis, videtur tamen id æſſerendum,
partim, quod patroni in genere potuerint liberta-
rum concubinatu uti, partim argumento I. i. C. ar
nat. liber. De concubinatu vero præſidiis eum ꝑro-
vinciali eſt L nlt. de coucub. De concubinatu ancil-
larum nullum eſt dubium: arg. l. 24. f. de E. V. juncta
I  C. de Nat. lib. Et clarius l. penuli. de reb. ant. judic.
poſſid. l, denique 8. fſ. de pignur. l, ult, C. comm. de ma-

numiſ.è lL pr. de concubinis. Verba legis clara ſunt, ut ne

ſciam, quid in mentem venerit Dyoniſio Gothofre-
do, ut in notis ad eam ea plane in alienum ſenſum
verteret, acſi JCtus dicere voluerit, honeſtius eſſe pa-

trono, ut liberta alteri ſit concubina, quam nxor. inte-
rim veroſimile eſt, Gothofredum non perſpexiſſe
rationem connexionis verborum legis allatorum
cum caſu ibidem formato, uti alii difficultatem in
hac lege agnoſcunt. Vid. Schardius in Lexico voce con-
enbina, qui dicit, quosdam priorem illius legis partem
pro adulterina habere. Nobis ſuficit. rationem aſſer-
tionis haud dubie deſumendam eſſè ex argumento
ab interdicto ſenatori matrimonio libertinæ petito.

CZæteru non putarem, aſſertionem illam cumcaſlu
ãb Ulpiano in d. pr. l.. 1. venbis initialibns propoſito
pugnare, ubi quæſt. o tracta ur, an concubina 1 ete a
patrono invito recedere; oſir,, modo cum hac lege
jungas, quæ Ulpianus alibil. 11. de divortiis l. 13.pr
de adulteriis, item Marcellus l 41. de ritu nupt. diſſerit.
Sed iſta quidem prolixius oſtendere noſtri inſtituti
non eſt, obea, quæ ſupra ſ. à, lit. æ jam notavimus.

Vã
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Interim ex d. l. 11. de divori. etiam probatur, patronis
cum libertis interdum juſtum etiam matrimonium
interceſiſſe, etſi facilius ſolvendum, quam in aliis

v matrimoniis fieri ſolebat. Conf. Schard. in Lexico
voc. concubina. Per furorem tamen patroni concu-
binatus cum liberra rion tollebatur.. Paulus I. 2. de
concubinis. Cujus aſſertionis rationem etſi Diony-
ſius Gothofredus in notis ibid. quærat in æeo, quod
nec matrimenium ſolvatur furore mariti, puto ta-

i
l men Paulum magis reſpexiſſe ad ea, quæ Ulpianus in

ã

l. 11, circa finem de divortiis diſſerit, atque voluiſe tra-
ſIl gre limitationem ibi ab Ulpiano dictorum.

l Intuitu in- s. XIL.
l

3 genuarumm Cæterum uti cum libertis alienis etiam erat
concubinatus (a) modo is non figret invitis patro-
nis, (b) ita quod ingenuas attinet, licitum ſaltem
cumiis erat matrimonium, non concubinatus, niſi
eſſent in obſcuro loco natæ, vel quæſtum corpore

fecerint, vel adulterii damnatæ eſſent, vel quis ex-

In
preſſa teſtatione hoc manifeſtum fecerit, quod eas

l

concubinarum loco habere velit, alias e jusmodi

lill
cohabitationes pro ſtupris habebantur. Quod

li
tamen hanc ultimam aſſertipnem attinet, verius

videtur, (d) in dubio hic pro matrimonio eſſe præ-
ſumendum, (e) huc reſpexiſſ videtur Paulus,

4lum ait, concubinam ex ſola animi deſtinatione
æſtimandam, (f)

a) l. 3. pr. de concub.
b) Per modo notata ad th. præced. lit. e.

Ulp. Li. 5. Marcianus concub. Unde
I Ulpianus ã. l. 1, 1, notat, ſolas eas in concubinatu habe

ri
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poſſe absque metn criminis, in quas ſtrupum non commit-
titur.

d) Igitur puto hic antinomiam contineri. Marcianus
d, l. 3. pr. de concub, putat, eum quicum ingenua, ho-
neſte vivente, cohabitet, non diſerte teſtetur,

quod ea velit tanquam concubina uti, habendum
eſſe pro ſtupratore, Contra Modeſtinus Papi-
nianus in locis ſtatim adducendis, docent, in dubio
talem non pro ſtuprata, ſed pro uxore habendam.

è) Modeſtinus L 24. de R In liberæ mulieris conſuetu-
dine non concubinatus, ſed nuptiæ ietelligendæe ſunt, ſi

non corpore quæſtum fecerit. Papinianus I à1. pr. de
donat. An maritalis honor vel affethio taut an concu-
binatus) præceſſerit, perſonis comparatis, vitæe conjun-
tione coniderata perpendendum ele reſpondi, neque
enim tabulas facere matrimonium. Ubi vides, raio-
nem non in eo eſſe quærendam, uti quidam volunt,
quod in dubio actus magis pro licito quam illicito

ſiit præſumendus, ſed aliunde petendam eſſe. Sci-
licet, ut puto, ab illo genere matrimonii, quod uſi
fieri olim dicebatur, aliis duobus geneiibus, per
confarreationem coemtionem opponebatur, ſed de

quibus hic non eſt locus prolixius diſſerendi. Sed
hic novam crucem interpretibus fixit P/plni-nus
an Tribonianus, in l. 16.3, 1. de his, quæ ut indignis,
quæ lex ab omnibus lecta, ſed ob obſcuritatem ne-
icio an ab ullo intellecta fuèrit, ut facile patet, ſi quis
ſaltem Dion. Gothofredi notas Antonii Fabri
ibidem citatas lucubrationes evolvat.

f) L 4. de concub. Id eſt abſtrahendo a circumſtan-
tiis ſpecialibus, nec fimpliciter præſumendum eſſe
pro matrimonio uſu contracto, ſi v. g. mulier illa
dubiæ conditionis corpore quæſtum feciſſet, aut
adulterii damnata, aut obſcuræ conditionis eſſet,

D niſi
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-n Avvvp-v——}}—7—~opf-Vj—3niſi forte abeo, qui conſuetudine ipſius uſus eſſet,

non honore pleno dilecta eſſet, ut loquitur Papi-
nianus, àd. l, 16. 5. 1. ſed pro amica ſalten habita &e.

5. XIlI.Cone bi- Cæterum an Romanis nondum ad Chriſtia-
natus li-niſmum converſis eriam licitus fuerit concubina-
tus, ſi quis tus ſi jam uxores haberent valde diſputaturJjam uxo- lll arem habeat. Mihi negativa videtur veroſimiſior. (b)

il 2) Vide Viſſenbachium ad tit. Cod: de Concubin. Hu-
berum ad ff. de concub. Schard. in Lex. voc. coucubiua.

I b 1) ob textum Paulil, 2. recept. ſentent, tit. 20.' Eo tem-
pore, quo quis nxorem habet, concubinam hapere non
poteſt. Saltem dubium injiciunt verba ſtãtim ſe-
quentia: Concubina IGITVR ab uxore ſolo DELICTO

ſeparatur. Eſi enim pro elitto legas deletiu, hanc
 emendationem defendas ex alio Pauli loco modo

adducto I 4. de concub, manet tamen dubium in voce
igitur, cum etiam admiſſa hac emendatione nulla

connexio. Sed quicquid tamen hujus ſit, Schardii

g 3 a.2) Probatur argum. L 121. 4. de V. O. ubi honi mores
vocantur, ſi ouis uxori concubinam non fuperin-
ducat, conf. Hion. Gothoſr. ibid. 33 Argumento
ã. l. 11. de divortiis in fine verbis, etſ concubinam ſibi
adhiluerit. 4) Spectat etiam huc lex Pauli 144. de
V S. Libro memoralium Maſſurins ſeribit, pellicem apud
antiquos eam habitam, quæ cum uxor non eſſet, cum ali-

quo, tumen vivebat, quam nunc vero nomine amicam,
panlo honeſtiore concubinam appellari, Granius Flac-
cus in libro de jure Papiniano ſcribit, pellicem nuns

lit
unlgo vocari, quæ cameo, cui uxor ſit, corpus miſceat,

guos-

videatur horum verborum cum præceqentibus eſſe

vã corrætio, in priore aſſertione vocem non expun-
enis, haud dubie eſt violentior, obam dicend



DE CONCUBINATU. 7quosdam, Clegendum quondam, ut Jam Pacius emen-
davit) eam, quæ uxoris loco ſine nuptiis in domo ſit,
quam æanaxiv Græci vocant. Non obſt l. 23. ſ. I. de
concub. Nec adulterium per concubinatum ab ipſo (vi-

ro) committitur. Nam quia concubinatus per leges
nomen aſumſit, extra legis punam eſt. Caſus hic, n-
quiunt diſſentientes, non poteſt niſi de viro uxo-
rem jam habente, intelligi. Ego contra: ſi de viro
uxorem habente intelligatur, erit quæſtio Domitia-
na, quia vir uxorem habens, cum ſoluta jure divi-
no pariter Romano non committit adulterium,
ut partim ex ſupra dictis, partim ex mox dicendis
patet. Ergo veroſimile eſt, per adulterium in hoc
Ioco intelligi ſiuprun, argumento l. 6. ꝗ. 1. àe adult.
l. 101, de V. S. adeoque ſfruſtra hanc reſponſiohem a
Viſſenbachio addutam ad argutias refert Hube-
rus. Interim illud ex hactenus dictis liquet concu-
binatum viri uxorem habentis fuiſſe quidem illis
temporibus pro turpi vitioſo habitum, erſi impu-

inem, ſi v. g ancilla quis aut libertina, aut ingenua
corpore quæſtum faciente, ut concubina uteretur,

concubinatum autem ſoluti cæteris paribus fuiſſe
honeſtum intrinſece licitum, ut ſtatim videbimus.

5. x1V.
Quæigitur de concubinatus Romani juſti Difẽrn-

matrimonii differentiis jam alii notarunt, non re- binæa;"
petemus. (a) Ad noſtrum ſcopum pertinet illas dif- uxore uſta

ferentias notaſſe. Concubina, non pro adultera pæcimuæ,
habetur, nec pro ſtuprata, (b) nec pro meretrice,
(c) ſed pro ea, quæ uxoris loco interimeſſet, (d)
dignitate ſaltem ab uxore differret,(edatque prolu-
bitu ſine ulla ſolennitate dimitti poſſet, diver-

D2 tere
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tere a viro, niſi patronus eſſet. (f) Liberi vero ex
concubina nati non ſuccedebant patri, quia non
erant in poteſtate, poterarit tamen iis a patre le-
gata relinqui, imo poterant heredes inſtitui. (ꝗ)

a) Vid Schardius voce concubina
b) Perl I.h 345. 1. ad L. Jul. de adult. I. 1o1, de V.

S. inter quos textus nulla eſt contradictio, ſecus ac
arbitratur Schardius  I. Adde Huberum ad Inſti-
tuta de publ, judic. S. 5. adff. de adult. s. 1. 2. ubi
refutat diſſentientem C arpzovium.

Quia concubina meretrix, ſeu ea, quæ corpore
quæſtumfacit, ſibi opponuntur, L 24. dt Ritumpt. l. 3.
pr. de concub. Adde Dion. Gothof, innot. ad Nov. 9 I.
Leonis lit. i.

d) Unde monebant Jureconſulti, jnceſtum vitan-
dum in concubitu L 1.8. 3.de cuoncub. Imo adul-
te: ium committebatur in eoncubinam, ſi modo ta
lis fuer.t, quæ in concubinatum fe dando matronæ
nomeo non amſtrit, utpote ouæ patroni concubi-
na fuerit L 13. pr. ad L.]. de adult conf. Cujac. L 3.

Olſ. 18.
 l. 49:5-4. de legatis 3.
f Argumentol, 13. de divort, I. I. pr. de concub.
B) Vaue plures textus citatos a Wiſſenbachio in com-

meit, ad l. 2. 3. 4. C, de natur. lib,

5. xV.
concubi- Erat igitur tum temporis concubinatus Ro-
natus Ro- manorum, etſi Ethnicorum, æ que licitus hone-
Janihon* ſtus, (a) ac concubinatuę Hebræorum, imoeo in-
parmiione tuitu honeſtior, quod turpe apud Romanos habe-
a conecubi- retur, uxori concubinam ſuperinducere, (b) quod

bæonm apud Hebræos turpe non erat. c)

ã

s) Un-
Vã
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a) Unde concubinatus dicitur per leges nomen aæſſum-

ſiſſe L 3. ſ. I. de concub. ubi adde Gothofni
b) Repete dictas. i3.

Vide ſupra ꝗ. 5.

5. XVI.Neque obſtat hactenus dictis, (a)quod quidam Reſonde-

aſſerunt, etiam a Gentilibus turpitudinem concu- ſtiòi-
binatus fuiſſe agnitàm, a Græcis pariter Roma- quaſi con-
nis, provocantes ad proverbium philoſophorum: ſſhina ſie
Uxorem eſſe nomen dignitatis, mulierem volũpta- lupam.
tis, ad Julium Capitolinum, in vita Hadriani me-
morantem, quod Hadrianus dixerit, uxorem eſſe
nomen dignitatis, concubinam vero nomen vo-
Iuptatis. (b)Præterquam enim quod ea, quæ hic de
philoſophorum proverbio(c) dictoHadriani (d)
allegantur, aperte falſa ſint inſpectio ſcriptorum
variorum, vitas Imperatorum ſecundi tertĩ ſe-
culideſcribentium, docet, ælii Veri dictum, ſed in-
ſigniter corruptum, occaſionem huic errori dedis-
ſe, (e) aut forte. commentationem Caſauboni ad
jdem dictum, quamvis, ſi paulo penitius inſpi-
ciatur, ea magis probet doctrinàm hactenus tra-
ditam de honeſtate concubinatus, quam ejus tur-
pitudinem. œ)2) Ingenui Jiſputatoris eſt, non ſolum probare theſin,

ſed etiam reſpondere ad argumenta diſſentientium.
Si plures objectiones reperiſſemus, etiam illas addu-
xiſfemus.

b) Brukuer deciſ, jur. matrim. cap. 13. u. 17. quod in hoc

autore eo magis mirandum, quia agnovit latius
ptobavit eoã. cap. 13. ſeq cap. 1. polygamiam unius

Pp3 visĩ
l lN
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viri cum pluribus fœminis nec juri divino natura-
li, nec poſitivo repugnare; de qua tamen erant ma-
jores rationes dubitandi, qu/m de concubinatu.

c) Nam 1) quæſo, quinam ſunt illi philoſophi, qui dixe-
runt, uxorem eſſe nomen dignitatis, mulierem volupta-
tis. Cur nemo allegatur? 2) Suſpectum eſt illud di-
ctum, nam dignitas voluptas, ſibi inepte opponun-
tur. Dignitati opponitur vilitas, vel carentia. di-
gnitatis, voluptati ſtudium gignendæ ſobolis. Ergo
tantum abeſt, ut illud ditum philoſophorum eſſe
poſſit, ut potius non niſi ab illis potuerit eſſe inven-
tum, qui omni judicio philoſophico deſtituuntur.
3) Inepta pariter hic eſt oppoſitio uxoris mulie-
iis, quaſi muliervelur;, vel apud Græcos, vel apud
Latinos in ſpecie concubinam denotaverit, non

utrobique ſit nomen generis, uxorem etiam ſub ſe
comprehendens, ſæpius (non ſemper) ſimplici-
ter poſitum, uxorem tanquam analogatum nobiliſi-
mum denotans. Contrarium docet dictum De-

moſthenis ſuprà S. 10. adductum expoſitum, Ergo
ſi ad hoc forte reſpexerunt diſſentientes, non lou-
dabiliter oratorem cum philoſopho confuderunt,
majori vituperio digni, quod dictum Demoſthenis
corruperunt, in alienum plane ſenſum detorſe-
runt.d) Nam 1) Julius Capitolinus non ſcripſit vitam Ha-

driani, ſed ælius Spartianus. 2) In tota vita Ha-
driani nihil ea de re extat. 3) Nec præſumendum
etiam eſt de Hadriano, quod tale quid dixerit, com
ſcilicet ipſe adultorum amore ac nuptarum adul-
teriis laboraverit, ne amicis quidem ſervans fidem,
(Spartianus cap. r1.) Antinoum ſuum muliebriter
ſlens. ldemc. 14.) 4) Putavi quidem initio, erratum
fuiſſe innomine Imperatoris, cum Julius Capito-

r linus
tl
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l———linus ſcripſerit vitam Antonini philoſophi, hic ali-

quiã de dicto allato me reperturum. Sed ibi ea
de re nihil, potius in fine argumentum novum pro
ſententia noſtra inveni. Eniſa eſt, inquit Capitoli-
nus, Fabia, ut Foustiua mortua in ejus matrimonium coi-

vret, ſed ille concubinam jibi adſcrvit procuratoris uxoris
ſuæ filiam, ne tot liberis ſuperduceret novercam En
honeſtum concubinatus finem, minime voluptatis
aut Ihidinis extinctionem, ſobolis generationi op-
pofitam.

e) Tandem poſt tædioſam, diutius ex ſtudio veri-
tatis continuatam inquiſitionem, invenio, autores
hujus dicterii indigniter corrupiſſe dictum ælii Ve-
ri, de quo ſequenria refert Alius Spartianus cap. 5.

LIdem,uxori conquerenti de EXTRAVEIS VOLV PTATI-
EVS, dixiſse fertur: Patere me per alias exercere cupi-

ditates meus. Uxor enim dignitatis nomen eſt, non
voluptatis. Vides hic de extraneis voluptatibus ſer-

monem eſſe, non de concubina vel pellice, Ettamen
Verus dixit, concubinam eſſe voluptatis nomen, Quid
dicturi eſſent adverſbrii, ſi nos tali fide adduceremus
autores. Credo eos gravi cum zelo-nos malæ
peſſimæ ſidel accuſaturos eſſe. Nous contra absque

aſfectu illorum pias fraudes, ut mollſime loquamur,
ſaliem placide oſtendimus, excuſandi cauſas ſup-
peditamus.

f) Ita enim Caſaubonus ꝑ. m i0. Fria ſnt conjunttio-
nis hujus nomina- uxor, pellex, amica. CHorum uni-

cum en nomen dignitatis, uxor, relioua ſuut nomina vo-
luptatis. ꝗœd hæc Caſauboni aſſertio reſponſionem
capiet ex modo notatis lit. c. Imo ipſe ſtatim quoad
concubinam ſe corgit.

g) Ita enim continuar: ſed cum aliquo tamen diſerimi-
ne, Nam honeſtior eſt pellex, nt quæ accedat propms

ad
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ad uxoris naturam. Eſt enim 7æmaxi Pilegeſch He-
bræorum, quaſi legitimæ conjugis dimidium, nt dicunt
ipſi, Pileg Iſcha. Balſamon conciliorum interpres. ſa-
rarit i5 it vouluu Tn ovlòoa yuęlis yàuæ ũe.

5. xVii,Duraſe Neque alia mens fuit Imperatorum Chriſtia-
spinionem norum a Conſtantino Magno, usque ad Juſtinia-
de honeſta- 3m. (Q) Nam ſub his concubinatus unius cum
te concu 1-natus eram UNa nec pro ſcorta: ione aut actu alio libidinoſo, ſed

ſt

n apud Cnri- pro licito ac honeſtofuit habitus (b), donec Impe-
1anos m-l peratores ratorLeo concubinatũ prohiberet,(ò)ſure quidem

5
usque alſuo, (d) ſed rationibus tamen ejusmodi, quæ pa-
Lnom rum perſuaderent, concubinatum in ſe eſſe ſtatum
phumm turpem u illicitum. (ee

a) Volebam equidem conſtitutiones omnes Impera-
torum Chriſtianorum ex utroque Codice, (Theo-
doſiano suſtinianeo repetitæ prælectionis,
Novellis, quæ de concubinis naturalibus liberis
agerent, pariter in ordinem redigere, earumque hi-
ſtoriam tradere, ſed, cum hic Iabor excederet
ſcopum ab initio præſixum, iſtæ leges maximam
partem de naturalium Iiberorum ſucceſionibus ac
legitimationibus agerent, adeoque ad præſens nego-
tium non multum conducerent, ſufficiet hoc loco,
monſtraſſe ſaltem doctrinam Imperatorum Chri-
ſtianorum de licentia concubnatus. Initio Con-
ſtantinus M. cujus eſt lex ĩnica C de concub, Concu-
binatum in genere non damnavit, ſed ſaltem prohi-
buit concubinatum conſtante matrimonin. A Con-
ſtantino usque ad Juſtinianum non deprehendimus,
nllam Imperatorem concubinatum habuiſſe pro
ſpecie ſcortationis. Juſtinianum quod attinet,

Jam
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jam notavit Gothofredus ad l. 5. ſ. 1. ff. de concub. vo-

cari concubinatum ab eo licitam (ſen legitimam)
confuetudinem I. 5. C. ad SCt: Orphitianum (quæ lex
Juſtiniani eſt) ſed ſemi- matrimonium conju-

ugium inæquale in l 3. eod. Quamvis autem 4. l. 3. nec
Juſtiniani ſit, nec de concubinatu quicquam in ea
extet, non dubito tamen, ꝗuin Gothofredus aliam
legem Iuſtiniani habuerit præ oculis ſaltem in
citatione erraveritt. Confer modo nolata ad th. 16.
lit. g Pergit Gothofredus, concubinam appellari
viceconugem in antiquis inſcriptionibus in No-
vella 18. cap. s, luſtinianum dicere, quod concubina
uxorem imitetur. Etſi autem nec id diſerte ibi di-
cat Imperator, argumento tamen illo Gothoſfredus
ex d. c5, uſus ęſ*t, quod Juſtinianus ibidem ab uxo-
re ad concubinam inferat in verſic. ſicut. euim

Atatuat, quod ſicut qujs legitimæ uxori alias ſuper-
iĩnducere non poſſit, ſic nec concubinæ?. Addo,

quod ex verbis mox ſequentibus, (ſ nos noę præbe-
mus luxuriqutibus, ſed caſte viventibus legem) pesſpi-
cue appareat, Imperatorem eum, qui concubinas
plures habeat, ad luxuriantium, contra um, quiuna
concubina ęontentus ſit, ad caſte viventium claſem

retuliſſe, adeogue concubinatum unius cum un ne-
quaquam pro ſtatu libidinoſo habuiſſe, Et quid

varbis mulris opus eſt? Ipſe Imperator Leo, dum
iu Mvella:9]. dicit, præcœdentium Legislatorum

Conſtitutiones ſe abrogare velle, èo ipſo fatetur,
ante hanc ęjus Novellam, cũncubinatum ꝑro lcito
a præcedentibus Imperatoribus fuuſſe habilum

c) d. Nov. 9I. Vixit autem Imperator Leo philoſn-
phus, cujus eſt hæc Novella, plus trcentis riginta
poſt fuſt nianum annis. Alb. Gent de Nuptiis I. ſ.c. 6, ll

ꝗ) Pattiim quud in abitrio principis ſic, actus etiam

E jure-
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ure naturali licitos indifferentes, (qualem concu-
hinatum unius cum una fuiſſe hactenus oſtendimus,)
pro utilitate Reipublicæ prohibere, tales prohibi-
tiones haud dubie ſubditos in conſcientia obligant;
partim quod multæ circumſtantiæ, quæ præceden-
tibus temporibus concubinatus uſum ſuadebant, ſe-
culo Leonis ceſſarent. Ita v. g. Leanis tempore

provinciales magiſtratus provincialem fœminam,
ſenatores libertinam, liber homo ancillam pro-

l priam matrimonio ſibi jungere poterat &c. Et ita
intelligimus verba finaliad. Nov. 91, Cæterum vitæ con-
ſortem inveniredifficile non eſt.

t) Saltem recitabimus verba Leonis. Theſis ejus eſt:
uconcubinatus religioni naturæ adverſatur ſecundum

divina Chriſtianosque convenientia præcepta, Probatio
thefeos. ſequens Et quidem ſi, cum fontem habe-
as, jobrie inde haurire divino jure moneare qua ra-
tione, cum puras aquas haurire liceat, lutum tu mavis

li i Lum tametji foutem tu non habeas, rebus tamen vetitis*
nti non potes. Hic apparet, concubinatum cum luto
rebus vetitis comparari quidem, ſed eam aſſertio-
nem non probari, ſed præſupponi, adeoque in pro-
hatione theſcos committi petitionem principii. LI-
ceat tamen hoc loco obiter quætere: Cur illi, qui-
bus Leo in componenda hac Novella uſus eſt, non
adduxerint argumentum ex dicto Paulino i. Cor.
viI, 2b, Propter foruicationem ſuam quisqut feminam
Ooiãixa) hobeat Antum temporis nondum ex
illo loco atgumentum adverſus concubinatum fuit
petitum? Et curnon 7An quia ſentiebant, eum non
obſtare concubinatuĩ uniui cumuna, cum ibi nnus

I

ſiuam fmiuam habeat? (Hieronymus Epiſt. ad Ocea-

s: cht uaittce ras aesim
coltum

B iil
Il
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coitum magis referatur, quam ad dotales tabulas.) An
ob alias rationes. Sane id non omittendum vide-
tur, quod in toto novo teſtamento concubinæ ææA-
aæxſis mentio non fiat, cum tamen Apoſtoli ſæpius
ſcortationis, adulterii, concubitus ſodomitici, men-
tionem fecerint diſtincte, Apoſtolus in recen-
ſendis operibus carnis Gal. V. 19. adulter.um, ſcorta.
tionem, impuritatem diſtincte memoret. An dice-
mus, ſub ſcortationis voce concubinatum compre-

c hendi? At illo tempore illa ſcortationis extenſio
nondum erat recepta, ſed hæc extenſio poſt aliquot
ſecula demuin orta, An non opus erat, ut concu-
binatus diſtincta fieret mentio At quis ad henc ra-
tionem confugeret, cum tamen nullum ſit dubium,
concubinatum apud Romanos Græcos fu ſſe
ſi non frequentiſimum, ſaltem non infrequentem?

An denique, quod ex regulis prudentiæ Eccleſiaſti-
cæ Apoſtolus ejus mentionem omiſerit, ne videre-
tur, aut penitus eum improbare, ſi non libidinis cau-
ſa ſuſciperetur, autapprobare, cum ſæpius ſub con-
cubinatus ſpecie per àbuſum palliaretur libido? Ni-

hil determino, ſed informationem, ſolidam tamen
ſolo zutoritatis humanmæ præjudicio non ſubni-

xam, modeſte peto ab eruditioribus. Cæterum
ut ad Leonem redeam, æb hoc quidem Imperatore

non expectanda erat juſta ac piudens eorum, quæ
ab Anteceſſoribus conſtituta erant, correctio, per
ea, quæ latius oftèndit Aſbericus Gentilis de nuptis
lib: 1. cap. 6. Annæus Robertus rerum Judic. lib. 2. cap-

7.p.711. ſeq.

5. XI1æ.ElCum ſgitur concubinatus ante nativitatem Occaſo,
Chriſti, ab Hebræis, Græcis, Romanis, poſt nati  pr

E 2 vita: l
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binatum vitatem Chriſti, ſub Chriſtianis etiam Imperatori-
ha  bus, usque ad tempora Leonis Philoſophi per inte-
auctoricas gra novem ſecula (a) pro ſtatu honeſto sãicito fu-
Patrum Eerit habitus, jam paucis oſtendendum, qua occaſio-
cleſiæ. ne factum fuerit, ut concubinatus etiã unins cum

una pro ſcortationis ſpecie poſtea habitus fuerit.
Ubi nullum eſt dubium, autoritatem Patrum Ec-
cleſiœ pro ratione illorum temporum parum in
Philoſophia morali verſatorum b), imprimis
Ambreſi, Hieronymi, Auguſtini prima hujus opi-
nionis fundamenta jeciſie.

a) Nam Leo Philoſophus regnavit circa finem ſecu-
li noni.

b) Hanc aſſertionem perſpicue probavit Clariſimus
Barbeyracus in præfatione ad verſionem librorum Pufen-

dotffide]. M. G. i3sS. XIX-
Imprim:Et Ambroſium quidem quoòd attinet, cum con-
Ambioſii- ceptum adulterii, forte primus (a4) extenderit ad o-

mnem concubitum extra legitimam conjugem,
b) adeo non potueritde conchinatu bene ſen-

 tire, (c) cœ;pit etiam contra hunc dũſerere. (d) Sed
ab Ambroſio quidem non expectanda erat ſolida
doctrina morum, utpote qui alibi adulterium ante
Mcſen Evangelium non fuiſſe prohibitum aiſe-

rit. li l HlE- in
n. ttã

2) Dubitanter Ioquo, uià etſi in jure Canoniconon
deprehenderim alium Patrem Eccleſi? ante Am-
broſium, qui adulterii hunc novum conceptum for-

maverit; eum tamen non licuerit ob temporis pe-

nuriam

x

ã
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nuriam Patres Eccleſiæ? præcedentes Ambroſium
evolvere, hic nihil determinare volui. Interim dum
Lactantium evolvo, video hunc aliquo modo præi-
viſſe Ambroſio, dum lilro 6. divin, inſt, c. 23. ſic ſcri-
bit: Non enim ſicut juris publici (Romani) ratioeſt, io-
la mulier adultera eſt, quæ habet alium, maritus antem
etiam;i plures habeat, a crimine adulterii ſolutus eſt. Sed

divina lex utique non Moſaica, per dicta ſuperius
s. 5. 6.) ita duos in matrimonium, quod est in corpus
unum, pari jure conjungit, ut adulter habeatur, quisquis

compagem corporis in diverſa diſtraxerit. Quam ſen-
tentiam poſtea etiam repetiit Ambroſius, ut ftatim
videbimus. Interim tamen Lactantius adulterii
conceptum non porrexit ad quemvis concubitum
extra legitimam conjugem-

D) Ambrofius Lib. I, de Abrahamo, unde deſumtus
can. 4. C. 32. qu. Neque blandiatur ſibi de legibus ho-

minum. Omne ſtuprum adulterium eſt, nec viro licet,
uuod mnlieri non licet. Eadem a viro, quæ ab uxore de-

petur caſtimonia. Quicquid in ean, quæ non ſit legitima
uxor, commiſum fuerit, adulterii nomine damnatur.
Quiĩa concubinatus eſt concubitus. cum ea, quæ

noneſt legitima uxor. Et'quad hic non ſolum de viro,
quiuxorem habet, cum Lactaniio loquatur Ambro-

ſius, patetex verbis: ouuę ſtuprum adulterium eſt.
dq) Anibroſius ii ſermone de S. Johame relato incan, 9-

d. a. 4. Ditat aliquis? uxorem non habeo, ldeo ancillam
mihi ſociavi, qna ut cõncubina utor.) Audi quid
dicut Scriptura ad Abrahamim: Ejice ancillam &c. Si
igitur ancilla filius hæres non eſt, ergo nec ſilius eſt. (quæ
qualis, quænta?) Cur antem &c. quæritur tale contu-

bernium, de quo nati nan filii ſunt matrimonii, ſed teſtes
ſint adulterii Cur autem ejusmodj ſuſcipiuntur àdul-

E 3 terini ix :l
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terini, qui patri pudori ſint, non honori uſũer ig-
tur tua, ſi talibus moribus prædita eſt, ut mereatur con-
sortium, mereatur nomen uxoris. Præſta concubinæ
tuaæe libertatem, nomen uxois, ue iu aduiter ſis potius,
quam maritus.

e) Ambroſius ũ. lib. 1. de Abrahamo. Conſideremus pri-
mum, quia Abrahamus ante legem Mojſis Evangelium
fuit, cum nondum interdictum adulterium videretur. Pœ-
na criminis ex tempore legis eſt, Ut taceam, Ambroſium
paſim ita extollere virginitatem cœlibatum, ut
videatur conjugium conſideraſſe ut ſtatum parum
honeſtum. Dallæus àe uſu patr. p, 272. Barbeyrac. in
præfatione citata .9.

5 XX.Hierony- Sed Hieronvmus, etſi diſerte non conde-
mi. mnet concubinatum, (a)non tamen potuit favora-

biliter de eo ſentire, cũm de ipſo matrimonio pas-
ſim contemptim loquatur. ;b) Sed hæc doctrina
nævis Hieronymi annumeranda, excuſandis for-
t], noh defendendis.

a) Hieronymus in Epiſtola ad Euſtochium Tom. I. Epiſt.
f. m 138. edit. Baſil. 1537. lnde in Eccleſias Apapeta-
rum peſtis introiit? llnde ſine nuptiis aliud uomen uxo-

vum? Imo unde novum concubinarum genus Plus in-
feram. Inde meretrices univiræ7 Eadem domo, uno
cubiculo, ſepe uno tenentur leſtulo, ſuspicioſos nos vo-
cant, ſi aliquid exiſtimamus. Neſcias hic, an omnem
concubinatum improbet, an vero ſaltem novum
aliquod concubinarum genus. Nam omnem con-

cubinatum non poterat novum conjunctionis genus
dicere. Idem in Epiſt. ad Oceanum d. T. 1. f. 198. Aliæ
ſunt leges Cæſarum, aliæ Chriſti, aliud Papinianus, aliud
Panlus uoſter præcipit, Apud illos viris impudicitiæ

frena
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frena laxontur, ſolo ſtupro atque adulterio condemna-

to paſiim per lupanaria ancillas libido permittitur,
quaſi cnlpam dignitas faciat, nou voluntas. Apnd
nos quod non licet fœminis, æque non licet viris. conf.
Alber. Gentil. àe nupt. lib 1. c. 5. 25. Hic qui-

dem Hieronymus cum Lactantio adulierii conce-
ptum extendit ad virum, non tam'n diſerte ad
concubinatum: Idem in Alia Epiſtola ad Oceanum T.
2  319. ſeq. contra eos. diſputans, qui docuerant,
eum, qui ante baptiſmum uxorem habuerat,
poſt baptiſmum alteram priore mortua duxerat,
non poſſe fieri Epiſcopum, elegantem inſtantiam
dat de concubina ꝑ. 321. Quæeram illud: Si quis

ante baptiſimm babuerit concubinam, illa mortua
boptizatus uxorem duxerit, utrum clericus fieri debeat,
anmon Reſgondebis, poſſe fieri, quia concubinam ha-
buerit, non uxorem, conjuvales ergo tabulæ, non coitus
ab Apoſtolo condemnatur, SGb Jungi ſtatim: Multos vi-
demus, ob nimiam paupertatem uxorem ſarcinam decli-
nare ancillas ſuas habere pro uxoribus (in concubi-
natu) ſuſceptosque ex his liberos colerezut proprios: quiſi
forte ditati ab Imperatore ſtolam ipſius meruerint,
confeſtim Apoſtolo collo ſubmittent, inviti inter uxo-
res eas recipere cogentur. Sin autem principale reſcri-
ptum eqdem tenuitas impetrare non quiverit, cum Ro-
manis legibus ſcita Ecclejiæ nutabantur. Hic obſcurior

eſt Hieronymus, uſ neſcias, an concubinatum
ĩſtum imprębet,an toleiet. Denique ad cap. 5. Epiſi:

LY
ad Epheſ. qui locus refertm can. 2 C. 22. æ. Sicut nox
omnis congregatio hæreticorum Ckriſti Eccleſia dici po-

teſt, nec capi orum Chriſus; ſic non omne matrimoni--
um, quo noi viro ſio ſecundum præcepta Chriſti uxor
jungitur, rite conjugium appellari poteſt,ſed magis adulteri-
um Hic equidem concubinatus non nominatur, ſed

tamen.
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tamen facile jſta Hieronymi aſſertio ad concubi-
natum extendi poterit.

b) Vide Barbeyrec. 4. L. Adde cap. 4. C. 32.qu. 2.
c) De his Hieronymi nævis vide Barbeyi. d. I hici-

tatos. Conf. Dn. Præſid. ju cautel. circa præcogu. ju-
rispr. Eccleſ. cap. 5. 5.7 3.5- xx I,

li

Denique Auguſtinusſæpius concubinatum o-
mnem condemnavit, (a) ſed absque rationibus ju-
ſtis, (b) imo ipſe fatetur, quod ex Decalogo proba-
re nequeat, concubinatum eſſe ſpeciem fornẽcati-
onis,(c) alibi rationem ſuppeditat, congubina-
tum defendendi. ſd) Sed quam graviter ipſe Augu-
ſtinus invariis doctrinæ moralis capitibus errave-
rit, jam ab aliis oſtenſum ſatis. (e

a) Auguſtinus Serm.243.de tempore apud Dedekennum
Fart. 3.1. 1, Seũh. 3. æ. 1. concubinatum dicit gravius
eſſe peccatum, quam adulterium, quia publice fi-
at. Idem I. 5. Homil. 49. unde deſumtus can. 6. diſt.
34. Fornicari vobis non licet, ſufficiant vobis uxores. Au-
diat Deus, ſi vos ſurdi eſtis, andiant angeli, ſi vos contenmi-
tis,concubinas vobis habere uon licet, etſinon habetis uxo-

res, tamen non licet vobis habere concubinas, qunas poſtea
dimittatis ducatis uxores, tanto magis damnatio vobis
erit, ſi volueritis habere uxores cqucubinas. idem de
bono conjugali c. 14. relato in can. 5/C. 32, q. 2. Con-
cubinæe ad tempus adhibitæ, nec, etiamſi cauſa filibrum
concumbant, juſtum faciunt concubinatum ſum, De-

nique ibid. c. 3. in jure Canonico cap. ſeq. 6. d. q. 2.
Solet quæri, cum maſculus fœmina, nec ille moritus, nec
illa uxor alterius, ſibimet non filiorum procreandorum,
ſed pro incontinentia ſolius concubitus cauſa copulantur,
ea fide media, ut nec ille cum altera nec illa cum altero
id faciat, utrum nuptiæ ſint vocandae. Et poteſt quidem

for-
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fortaſſe, non alifurde hoc appellari connubitum, ſi usque ad
mortem alitujus eorum id iuter evs placuerit, prolis
generationem, q4uamvis non ea cauſa conjuntti ſint, non
tamen vitaverint &c, Cæterum &c. ſi aliquam ſibi vir
ad tempus adbibuerit, donec aliam dignam vel honori-
bus vel facultatibus ſuis inveniat, quam comparem; du-

cat, animo ipſo AD VL TER eſt, nec cum illa, quam cupit
invenire, ſed cum illa, cum qua ſic cubat, ut cum ea non
habeat maritale conſortium.

b) Nam primus Iocus ap. Dedekennum præſupponiĩt
concubinatum eſſe peccatum, non probat. Secun-

dus can. 6. diſt. 34. floſculis quidem oratoriis ex-
clamationibus audiat Deus, audiant angeli &e.) uti-
tur, nulla ratione. (Quamvis illas exclamationes
admiretur commendet Gonzalez Tellez ad capit.
z0. de ſponſal, matrim. f. 45.) Tertius quartus
c. 5, 6. C. 32.9. 2. pariter ne umbram quidem ra-

tionis alicujus oſtantant, ſed Auguſtinus quaſi pro
tribunali de ſimplici plano pronunciat,

c) Momentum tolius controverſiæ in eo fitum erat,
utrum concubinatus units cum una liberorum pro-
creandorum cauſa initus, ſed cum hibertate dimit-
tendi aut recedendi, ſit ſtatus turpis fornicatio-
nis ſpecies. Hoc debehat Auguſtinus adducta ſul-
tem vel minima ratione probare. Sed ut vidimus,

nullam attulit. Quin potius ĩn Can, 1i. conſ. 32.  4.
(qui textũs deſumtus eſt ex. guæſtionibus in Deuteron.)
ita loquitur: Omnis moechia etiam foruicatio dicitur

in ſcripturis. Sed utrum etiam omnis fornicatio moe-
chia, dici poſſit, non mibi interim occurrit locutionis
exemplum. Sed ſinon omnis fornicatio etiom moechia
dici poteſt, ubiſit in Decalogo probhilita illa fornicatio,
quam faciunt viri, qui uxores non habent, cum Juinis,
quæ maritos non habent, (quorſum etiam ex mente

F Auguſti-
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Auguſtini pertinet concubinatus) utrum inveniri
poſit, ignoroo. Habes Auguſtini confesſionem. Jam
vide, quomodo fe ex hoc dubio expediat. sed ſi
furti nomine bene intellioitur illicita uſurpatio rei alienæ,
profefto nomine mæchiæ omnis illicitus concubitus pro-
hibitus debet intelligi. Vides Auguſtinum redire ad
punctum circuli, unde cœperat diſcurrere Quæ-
ritur, ãn concubinatus ſit prohibitus turpis. Aſ-
firmatur, ratio: quia eſt fornicatic. Objectio: fal-
fum hoc nec in ſacris litteris ſub fornicatione com-
prehenditur. Reſp. Imo comprehenditur. Inſtantia:
Proha. Reſponſio: non poſſum quidem diſertis ver-

dis ſcripturæ probare, ſufficit, quod ſub fornicatione
intelligatur omnis concubitus illicitus, adeo en
reditum ad punctum circuli) concubinatus.

à) De polygamia Patriarcharum ipſi a Fauſto objecta
reſpondet Auguſtinus in cap. 7.C. 32. q. 2. Quod (ma-
trimonium polygamicum Jacobi) quando mos erat,
crimen non erat, Cujus dicti alius ſenſus eſſe non
poteſt, quam polygamiam non repugnare juri di-
vino univerſali, ſed e jus prohibitionem aæd leges po-
fitivas easque particulares pertinere. Quod ſi ergo
de dolygamia ſic ſentit Auguſtinus, cur non majori
ratinne quis adverſus ipſum de concubinatu urge-

re poſſet. concubinàtus quando mos erat, crimen nor
erat, ſed pro crimine demum poſt legem prohiben-
tem habendus eſt.

t) Lege ſaltem Barbeyracum à. IL. obſtupeſcẽs. Ad-
de tamen cautelas Dn. Præſidis d. c. i4: 5.9. Io. II. in-

sulcatas.

5. XXII
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5 XXII.Sed fuerunt ſaltem hæ tum temporis priva. Non tiamex
tæ opiniones horum Patrum, non in eccleſia com- Rœ in E-
muniter receptæ, haud dudie ob evidentem ratio- Novellam
num juſtarum defectum. Quin potius adhuc poſt Leonis re-
Ambroſii mortem in Eccleſia concubinatum pro ſeœ.
ſtatu licito ac honeſto aut ſaltem non inhoneſto
fuiſſe habitum, docet canon concilii Toletani pri-
mi, (a) nequaquam de uxore juſta absque pactis
dotalibus ducta loquens, (b)&locus Iſidori, (ut
canones Pſeudo-Apoſtolicos (d) taceam. Nec ve-
roſimile eſt, ante Novellam illam Leonis concubi-
natum in aliquo eoncilio fuiſſe prohibitum, quia
haud dubiè locus ille hactenus fuiſſet ex tenebris
in lucem protractus. ſe)

2) Fuiſſe illud concilium circa finem ſeculi quarti, aut
initium quinti, adeoque ante tempora Hieronymi

Auguſtini, ſed poſt mortem Ambroſii habitum
docet Joh. Ludov. Hartmann. Iom. 3. Concil. Illuſtr.
D 395. ſeq. Verba concilii in Can. 17. hæc ſunt: Si quis ha-
hens uxorem fidelis concubinam habeat, non communicet,
Caterum is qui non habet uxorem, pro uxore concubi-
nam,a communione nonrepellatur, tamen ut unius mulieris,

aut nxoris ant concubinæ, (VTEIPLACVERIT) ſit con-
junttione contentus. Atias vivens abjiciatur, donec deſinat,

ad pœnitentiam revertatur, Totus contextus oſten-
NIll dit. concilium loqui de concubinatu juſto matrimo-

nio conradiſtincto. Et quamvis canon 4. diſ. 34-
verbacanonis 17. adducta non integra proferat, tamen

ibi videre eſt, ſermonem cſſe de concybinatu, non
matrimonio juſto.

b) Occaſionem huic inepto effugio dedit Gratlanus,
qui ut aliquid aferret, quo diſſcnſum concilii To-

F 2 letani



a u'- e

44 DISSERTATIO INAUGURALIS
Ietani a ſententus memoratorum Eccleſiæ Patrum
tolleret, præmiſit dicto can. 4. diſt. 343. Concubina
hic intelligitur, quæ ceſſantibus legalibus inſtrumentis uni-
ta eſt coniugali affetlu adſciſtitur. Hanc conjugem
facit affettus, concubinam vero lex nominatl. Quodſi
hic ſenſus Gratiani eſſet, ad matrimonium jure na-
turæ ſufficere intentionem generandi cohabitatione
continuata ſobolem, talem aſffectum conjugalem
etiam in concubinatu eſſe, verum quidem dixiſſer,,
ſeſid non fuiſſet ſuficiens ad contradictionem Pa-
trum tcllendam. Verum oſtendunt ſequentia ap.
Gratiac um poſt ditt. can. 4. quod per coniugalem o-
fetlum intelligat intentionem individuam conſuetudinis,

ſic falſo explicat concilium Toletanum, utpote
quod haud dubie de concubina loquitur, quæ aſſum-
ta eſt interim Ioco uxoris cum libertate dimittendi.
Obſervantes hoc alii, Gratianum non recte expli-

caſſe mentem concilii, dicunt, equidem per concu-
binam intelligi talem, quæ vera quidem eſt uxor, ſed
non legitima, verim talis, onæ alicui ſine ſolennitatibus
Eccleſaſticis eſt ſociata. Vide Zieglerum in notis ad Lan-

cellottum lib. 4. tit. 8.S. ult. J. 993. Hi ſi per veram
nxorem intelligant uxorem ſecundariam vice uxo-
rem, recte quidem canonem eplicant, ſed tamen

diſſenſum Patrum ita non conciliant. Sin per ve-
ram uxorem intelligant cum intentione individua
conſuetudinis affetſu maritali ductam, æque falſo

ac Gratianus ſenſum concilii Toletani exponunt.
Conf Havemann. Ganol. lib. 3, tit, 2. ſ.5. Wiſſenb. aà
tit. Cod. de concub.

Vixit Iſidorus Hiſpalenſis ſeculo ſeptimò, adeoque

diu poſt Hieronymum Auguſtinum. Hicĩn libro
de diſtantia veteris novi teſtamenti inter alia hanc
differentiam ponit, relatam a Gratiano c. 5, diſt. 24:

Chri-
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Chriſtiano non dicam plurimas, ſed nec duas ſimul  vel
uxores vel concubinas, ut in veteri teſtamento) ha-
bere licitum eſt, niſi unam tantum aut uxorem aut loco
nxoris, ſi conjux deeſt, (in quo iterum a Veteri Teſta-
mento nova differentia ſita eſt) concubinam.

d) Extat in canonibus illis Apoſtolicis:7. Si quis poſt
baptiſma ſecundis fuerit nuptiis copulatus, ant. concubi-
nam habuerit, non poteſt eſſe Epiſcopus, non Presbyter, aut

Diãconus, aut grorſus ex numero eorum, qui miniſterio
ſacro deſerviunt. Vid. Joh. Ludov, Ruelium 7 I. con-
cil. illuſtr. p. 106. Hic equidem interdicitur concu-
binatus Clericis, ſed non Laicis. Quamvis autem
conſtet, canones illos ſſe ſuppoſititios, ſeculo de-
mum quinto aut ſerius fictos, illuſtrationis tamen
gratia eo ul. poſſemus, quod tempore fictionis hu-

A

Jus nondum creditum fuerit, concubinatum in uni-
verſum eſſe illicitum, hiſi conſtaret, a multis credi,
ab hæreticis eos canones eſſęe compoſitos. Vide Rue-

lium in diſc. proœmiali ad illos canones d. Tom. I, Ergo
hoc quidem argumento ſuperſedebo.

e) Cum hic verſemur in negativa, probatio a no-
bis non eſt poſtulanda, ſed oſtendendus erit locus
ex conciliis concubnatum damnantbus. Depre-
hendi equidem, poſtouam hæc ſcripſeram, Gonzælez
Tellez ad cap. 6, de cobab. Cler. Mul f.74. jam a pri-

il mis Eccſeſiæ ſeculis putare prohibirum eſſe in variis
conciliis, concubinatum tam laicorum, quam cleri-
corum, atquè provocare ad exempla quædam, quæ
ipſe adduxerit in concil. Elibert. Sed quemadmodum
in ipſo concilio Elibertano nulla talis prohibitio
legitur, ita commentarius ille Tellez ad iſtud con-

i hcilium non eſt ad manus, unde non poſſumus ad il-
Iam objectionem diſtinctius reſpondere.

VF3 5. Xxil.
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s. XxII.An poſt Imo etſi nullum ũt dubium, Leonem Philo-

Leonis No- ſophum adeo primum eſſe, qui ſententiam Augu-
vellam inimperio oc- ſtini de concubinatu publica lege approbaverit:()
æidentali uſi amen non conſtat, an quamdiu in Imperio
Eoſme orientali iſta novella Leonis obſervata fuerit, aa)
ævili, velijta, quod jusCivile Imperii occidentalis attinet, no-
noneo, d- tum eſt, Leonis Novellas non habere autoritatem
hitatur. probandi, (b) imo quod Jus canonicum concernit,

quo hodie utimur, mirandum eſt, quod in decreta-
Iibus Epiſtolis Pontificum nullus titulus extet de
concubinatu, ut adeo non ſit a vero abſimilis
ſententia JCtorum celeberrimorum, jus canoni-
cum non prohibere concubinatum. (d)

a) Per dicta s. 17. 21. 22.
aa) Sed confer tamen infra notata ad ſ. 32. lit. e. n. 4.
b) Quia tempore Leonis Philoſophi imperium orci-

dentale jam erat ad Germanos translatum Poſtea
vero jus luſtinianeum quidem in Germania fuit ſuo
modo receptum, nunquam Novella Leonis.

Non obſtat toius titulus de cobabitatione Cleric.

mul. item cap. ſi concubinæ 55. de ſententia excomm,
ubi variæ pœnæ Eccleſiaſticæ in concubinas con-
cubinarios conſtitutæ leguntur. Nam reſꝑp. Tex-
tus illi non pertinent ad concubinas in genere, ſed
ad concubinas clericorum in ſpecie. (2) Ratio æarum
non tam quærenda eſt in turpitudine concubinatus
in ſe/ quam in læſione voti caſtitatis, quod clerici
rrofitebantur. (;3) Neque has tamen conſtitutiones
habuiſſe effectum, ut patebit ex dicendits. 27

d) Vide Zieglerumad Lancell. lib. 4, tit, 8.4. ult. p. 993.

Viſſenb.
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Viſſenb. ad cod. tit. de concubin, p. 216. videlicet ob
dict. c. 4. 5. diſt. 3 Franc, Hotomann. de ſpuriis

legitimatione cap. nlt,. Conf. Havemann. Gamol.
s/nopt. l. 3. tit. 2. 5. Etſi enim retulerit ſententias
Auguſtini, tamen etiam retulit ſententiam Ifidori

Concilii Toletani, Auguſtinus partim certam
concubinatus ſpeciem admittit c. 6, C. 32. ꝗ. 2. partim
ratione deſtituitur. conf, dicta ſuperius ꝗ. 21.

x XFV.Adjuvat vero valde conjecturam de durante Licentia

Iicentia concubinatus in Imperio certe occidenta- cncubinæ
Ii, quod, ſi evolvas capitularia Regum Francie ſaœnb;
Imperatorum Germanorum, deprehendas per- Ge:mani-
ſpicue, concubinatum viri, qui uxorem jam habet,
quidem prohibitum legi)ſed ſub mul&a pecuni-
aria, (by ratione eorum autem, qui uxores non ha-
bebant, manſiſſe quidem differentiam inter uxo-
rem coricubinam, concubinatũ matrimoni-
um, ſed ſaltem quoad perfectionem honeſtatis
gradum. (c) Ut taceam exempla illuſtrſa nato-
rum ex concubinis pro infamibus non habitorum

fedin bonis paternis ſuccedentium. (e)
a) Capitulare Caroli M, Ludovici Pii colligente

Anſegiſo l. ò. cap. 230. Capud Raluz. T 1. ꝑ. 962) ll-
xorem habéntes nec pellicem nec concnbinam habeant.

Idem dicit cap. 433. eod. lib. 4. lib. 7. cap. 336. Adde
Addit. 2.cap. 23. (al. T. I P. 1156
b) Pipinus Rex Italiæ in capit. 4. (d. T. I. ꝑ. 540)

concubinatum uxoratis prohibuit, ſub ;œnæ
vergeldi-

EN
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c) Gapitulare Anſegiſi Lib. 7. cap. 59.(T. I. 1039.)

Non omnis mulier viro iuntta uxor eſt viri &c. Ita-
que aliud eſt uxor, aliud concubina &c. Non eſt du-
bium, eam mulierem non pertinere ad matrimonium,
in qua docemur, nuptiale non fuiſſe myſterium (id eſt
sſacramentum matrimonii, ut ex Hincmari epiſtolis
perſpicue probat Baluz. in notis ad Capitul.. Tom.
2.. 1232) capit, ſtatim ſequente 6o, Nen eſt conjugii
duplicatio, qilando ancilla relitta uxor adſumitur, ſed
proſettus eſt honeſtatis Adde capit. i05. d. lib. 7.
quod hactenus excerpta latius repetit declarat,

4) Ne nobis objiciatur, exemplis non eſſe judican-

h

dum, ſed legibus,
2) Itanotumeſt ,Pi pinum Craſſum, Majorem domus,

ſub linea Merovingica præter Plectrudem, con jugem
legitimam, in concubinatu habuiſſe Alpaidem ex
æa Carolum Martellum genuiſſe. Et quamvis Cle-
rus huic concubinatui adverſaretur, eo tamen non
obſtante Carolum hunc Martellum, etſi nothum Pa-
tri ſuccemſe. Vide Lehmann. Chronic. Spirenſi lib.
3. cap. 19. a20, Ita Arnolphus, Carolomanni, Ludo-
vici Germanici ſilii, filius nothus, Rex Germaniæ?
Imperator factus. Et nullum eſt dubium ſeculo no-

Dno, decimo, ſequentibus concubinatum virorum
illuſtrium in Italia pariter Germania, reliquis
Europæ partibus, fuiſſe exempla non infrequentia,
nec uſpiam legi, privatis non ũxoratis concubina-
tum eſſe prohibitum. Etſi autem Ludovicus Pius
in Capitulari Aui 8 16. liberos concubinarum regia-

ſeniorem, liberis legitimis deficientibus ſuccedentem,
ut cum liberis regiis ex concubinis natis miſericor-

A

diter agat,

5. XXxV.
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3. XxV.Videamus jam, quænam fuerit ratio, cur con- Ratione:

cubinatus non potuerit abrogari illis temporibus, ſn h-
etſi multi Pontifices Epiſcopi ſerio id agerent, concutina-
ut àbrogaretur. Sane nullum eſt dubium, multas tus
propoſitiones ut verisſimas ſeculis illis jam fuiſſe
receptas, ex quibus ſua ſponte fluebat, concubina-
tum eſſe ſtatum inhoneſtum. Nam 1) matrimoni-
um habeãtur jam ſeculo nono decimo pro ſa-

cramento. (a) 2) Ad autoritatem majorem huic ſa-
cramento conciliandam multum conducebat per-
ſuaſio, concubitum omnẽ non ſacramentalem i.e.
non cum legitima uxore eſſę illicitun, imo fornica-
tionis adulterii ſpeciẽ. (b)3) Non habeatur pro
matrimonio conventio partium privata niſi acce-
deret benedictio ſacerdotalis pubiica. (c) 4) Dimis-
ſio uxoris citra adulterium credebatur eſſe contra
prohibitionem Chriſti, etiamſi alias graviſſima di-
vorſi cauſa ſubeſſet, quœ etiam in prioribus poſt.
Chriſtum natum ſecuiis ab Eccleſia fuilſet admiss-
ſa. d) 5 Ceſſabant aut cẽſſure credebantur caufæ
permisſi olim concubinatus apud Hebræos Ro-
manos, quas jam ſupra hinc inde recenſuimus.e)
D2) Vide modo notata ad theſ. ivæced. lit. c
b) Ex doctrina videlicet Ambroſii Auguſtini ſipra

4. 19. 21. exhibita. A quibus repetiit Gratianus
poſtcap.2.C.36.41. 1. Fornicationem eſfe genus omnis concu-

bitus illiciti extra. nxorem legitimam. Sed nop ma-
ugis hant aſſertionem, juri Hebraico Romano igno-
pratam, ulla ratione prohat, ac Auguſtinus. Adde,

quod jam a temporibus Auguſtini videatur conſtan-

G ter
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ter in Eccleſia doctum, poſt collectionem Gra-

tiani: in ſeculo 12. etiam communiter creditum
eſſe, adulterium, ex jure univerſali juſſu divino
eſſe, etriam concubitum mariti cum ſolutæ, ſ(quam-
vis hæc ſententia repugnaret juri Moſaico Ro-
mano, )vid. can. 13. 5716. cauſ. 32. qu. 6.

c) Vide Hochmann, ĩe bened,ſacerdot. cap. 2.5.20.ſeq P.
so. ſeq

d) Vide Selden. de Uxor. Hebr. lib. 3. cap.25.ſeq.ad finem

libri,e) Scilicet licentiam polygamiæ apud populum He-
bræum interdictionem nuptiarum apud Ro-
manos cum ancillis, libertis, provincialibus.

g. XxVLContra haud dubie obſtiterunt aliæ rationes
non min prægnantes, quæ concubinatus univerſi

abrogationem impedierunt. r)?Concubinatum li-
bidinis cauſa initum non confundendum eſſe cum
concubinatt ſcortationis evitationem intenden-
te. a)2)Poſterioris hujus cauſas ſubeſſe honeſtas,
partim intuito juvenum, b)partim intuitu viduo-
rum. c)3)Doctinas illas de ſacramento matrimo-
nii conceptu fornicationĩs, ut pene omnes do-

ctrinas matrimoniales, eo tendere, ut ſub prætextu
pietatis Laici Clericorũ imperio plusquam deſpo-
tico ſubjicerentur.(d) 4) Et ſi quis in conjunctione
cum concubina habeat intentionem, eam non de-
relinquendi, meliorem tamen eſſe hoc intuitu con-
ditionem ejus, qui concubinam habet, quam qui
uxorem.ſi poſtea juſta cauſa eam dimittendi ori-
atur. e) &c.
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æ2) Qualem hactenus oſtendimus fuiſſœConcubinatum
Hebræorum Romanorum Quod ſi dicas, ſæpe

tamen palliãri libidinem ſub titulo concubinatus,
concedam. Sed propter àbuſum tamen non ftat m

tollitur uſus. Pallſatur æpe )ibido ſub ſpecie ma-
trimonĩi, Sed audi, quid reſpondeat Auguſtinus

can. 3.C. 32. 3. Quicuid inter ſe conigati inmiode-
ſtum, inverecunaum, ſordianm gerunt, vitium eſt hominum,
non culpa nuptiarum ſõe.

b V. g. Si non habeànt donum continentiæ, non
posſint tamen, ob deficientia media ſuſtentandæ

uxoris juſtæ, talem, quæ ſtatui eorum æqualis ſit,
invenire, ducendo autem vilioris conditionis fœ-

minam vel ſtatus ſui dignitatem proſtituant, vel
etiam ſpem omnem futuræ promotionis ſibi præ-
cludant Xc.

c) Ne ducendo ſecundam tertiam conjugem
multiplicatione liberorum. legitimorum, conditio-

mnem liberorum primi matrimonii m:ſeram reddant.
Huc pertinet exemplum Antonini Imperatoris ſu-
pra adductum s. 16. lit. à.

d) Mereretur dignitas materiæ, ut peculiari diſſerta-
tione, imo integro volumine hæc obſervatio ad o-
culum demonſtraretur, leges connubiales plerasque
a Clero Pontificio ſyb ſpecie pietatis in orbem Chri-

ſtianum noviter introductas, primatio ĩ fini inſer-
viiſſe, ut ſub intolerabili jugo Laicos detinerent, ipſi-
videlicet ab hoc jugo exemti, cum ſibi ipſis omnem

 matrimonii legitimi uſum interdixiſſent. Et ſi vel
iſtud ex hiſtoriis per ſecula colligeretur, quam ty-
rannidem ſub hoc prærextu inipſos Reges Chriſtia-
nos exercuerint Pontifices; quanſis aſturiis ufi fue-
rint, quicquid voluerint ab illis hoc medio æxtor-
quendi, ſuppeditaret non parvo volumini ſcriben-
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n————do materiam fufficientem. Speciminis Ioco poteſt

eſſe, uuid inter Henricum Vill. Angliæ Regem
iPonti cem hac parte geſtum fuerit, quomodo

tandem iſta tyrannis Papalis anſam dederit, ut Hen-
ricus IiX. juzum papale excuteræt.o) Nam. ſi uſta eſſet uxor, non poterant ſecundum

ltradita juris canonici aliam ducere, etiamſi adulte-
ra eſſet, niſi diſpenſatione. impetrata a Papa, quam
difficile obtinebant; inprimis privati. At concu-
hinam poterant ex juſta gravi etiam alia cauſa, ſi-
ne præcedente impetratione a quovis ſuperiore, re-

pudiare-
68. XxVII.vera miio Sed hæ rationes quidem, etſi non nullius ponde-

eoncubina ris, non movebant Pontifices ut concubinatum,
nolerati l- pro potentia, quam in ſeculo duodecimoẽ ſequen-
ſeiviaCle- ribus ſibi jam paraverant, non penitusabrogarent.
r Poniifi- Retinebat notius. eos luſcivia propria, eminens
6i. Clerĩ pene totius Pontificii, cui, cum matrimonio

omniinterdixiiſent, tamen donum continentiæ
ipſi concedere non poſſent, permittendæ erant li-
bidines omnis generis nefandæ, adeo etiam libi-
dines ſubſpecie concubinatus palliatæ, ita ureleri-
cus ille pro caſto haberetur laudando, qui una
ſaltem concubina contentus eſſet. Hoę vero præ-
ſuppoſito non tutum videbatur, laicis omnem con-
cubinarum velle interdicere.

Eluc pertinet charta Ludovici VI. Regis Galliæ adducta
Dufrenio in Gloſſario ſub voce concubina.  Ut Clerici
u ę jusdem Eccleſiæ, ſicut usque modo vixerunt, per-
maneant hoc tamen præc;imus, ut Presbyteri, Di-

I

araconi, Subdiaconi nullatenus deinceps uxores con-
v c”binas habeant: cæteri vero eujuscunque ordinis

ll Clerici
A i
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Clerici propter fornicationem licentiam habeant, du-,,

cendi uxores (concubinas.,,) Pergit Dufrenius.  Con-,,
cubinas præterea olim toleratas, vel nan omnino pro-,,
hihitas, vel deniaue adeo hunc invaluiſſe abuſum, ut,,
eas tolerari neceſſum judicarintPontifices, tametſi ſub-,
inde variis in conciliis (at in quibus?) damnatus ſit co-,,
ligere licet ex concilio Vermenenſi anno 752. c. 7.ex,,
Nicolao I. P.P. Epiſt. 59. inteſp.ad Bulgar.cap. 3.6X,,
Johanne VIiI. Epiſt. 198. Vide Criſconium in Brev.c.,
320. 231. adeo ut etiam cum uxore legitima concubi-,,
nam habere quodammodo licuerit, quam uxoris ap-,
pellatione donant capitula Herardi Archiep. Turon.,,
cap. 1 10. lIdem Dufrenius voce Focaria: Præſertim Focariæ
appellatæ presbterorum Clevicorũ consubinæ (olim con-
cubinæ militum L:. C.de Don:int. V.&&' U.l 3.C de cond. in-
fert.) Gerardus de Schueren in Vocabul. Focaria:ejn huyere by
den Hert. &c. Pertinet etiam huc ex gravaminibus na-
tionis Germanicæ in comitiis Noriberg. 1533. propoſi-
tis gravamen 3I. (ap. Schilter. de libert. Eccleſ Germ. lJ..2.
p882.). SæPEenumero compertum eſt, cum conſecratis,,
præſertim ſacerdotibus per jura canonica legitimæ u-,,
xores ſint interdictæ, quod dehine pudicitiam matro-,,
narum,; virginum, lsicorum ſcilicet uxorem, filiarum,
ſfororum attentant, ac noctu inter diuque ſollicitant.,
Efſficiunt quõque per aſiduum ac indefeſſum laborem,,
nartim muneribus, donis ac blanditiis, ut complures,,-
Foneſtæ alioqui virgines matronæ, partim etiam in,,
ſecretis, ꝗnas vocant, confesſionibus, diuturna opera,,
Iabefactentur, ad peccata oendiculaque commove-,,
antur, nec raro etiamevenit, ut hi uxores ac filias ma-,,
ritis patribusque detineant, remorentur, minan-,,
tes interim gladio, agua, igneve, ulturos repetitas,,
uxores. Atque tantorum malorumſegetem ex libidine,,
inſana contrahum &c.,, Duraſſe vero concubinarum:
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clericalium abuſum usque ad ſeculi decimi ſexti inltium

argumento eſt ſcriptum ſatyricum. De meretricum inſuos
amatores, concubinarũ in ſacerdotes fide quodlibeti Heydel-
bergenſis quæſtiones ſalibusẽ facetiis plenæ &c.quod a ſaco-
bo Vimpfelingio acceptum Crato Udenheimius ſcholæ
Schletſtadienſis præfectus ao. 501.ty pis imprimi curavit.

5. XXVIILPrmus in-Tandem tamen paulo poſt initium ſeculi deci-
rer Pouufi- ſĩ ſexti primus quod ſciam Leo X Pontifex in
ces LeoX. lEEinitio ſeeuli Concilio Lateranenſi prohibuit Clero, non libidi-

a26. concu- nes concybinatu turpiores, ſęd concubinatum, vi-
b matumprohibuit, delicet pro aſtyutia, qua pollebat, ui Laicis ora obtu-
æſture n- raret querendi dę laſcivia Cleri, cum ipſemet non
gs quam4ar0 ſub ſpecie cõncubinatus liblinem palliarent.
ſerio. Quare ita prohibitionem illam concubinatus

Clericalis dixerit, ut veubis quidemgravisſimis vi-
deretur deteſtarĩ iſtum Cleri concubinatum ſe-

rio rem agere in ejus abrogatione, cæterum, ſi ac-
curatius rem perpendas, id revera egit, utlaicis in-
de ægre fieret, clerici facile totam illam prohibi-
tionem eludere poſſent.

Extat illa grohibjtio in ſeprimo decretãlium lib. 5. tit.
16.cap. 1. Præcesſit quidem ĩllam prohibitionem Leo-
nis dectetumConcilii Baſileenſis, relatum a Gonzaleæ
Tellez ad cap. 6.decohab.cleric. mulier.p.74.577. led
tantum in admonitione ſubſiſtens, nullam pœnam
dictitans. Cæterum meretur obſervatio theſeos no-

ſtræ peculiarem diſſertationem. Hic ſaltem rem
in ſummam contrahamus. 1-) Docet illud capitulum
ron obſcure labõraſſe totum clerum omnes adeo
ſuperiores, etiam Clericos, imo Pontifices ipſos con-

cubi-



DE CONCUBINATU. 5rmeicubinatu valde libidinoſo. 2) tamen jubet Ponti-
fex, Clerum vitioſum corrigendum eſſe, non a Lai-
cis, ſed a ſuperior? Clero. 3) Quod ſi hic pœnam ne-
glexerit. eum coercendum eſſe a Clero adhuc ſupe-
riore, hunc denique ab ipſo Papa. Quis hic non
videret, aſtute elidi a Pontificœo querelas Laicorum,
cum concubinarius non facile ſnleat punire con-
cubinarium 4) Hortatur quidem Laicos, ut a
concubinatu omni, (etiam hon libidinoſo,) abſtine-
ant, urgens doctrinas hactenus ab univerſo populo
receptas,) quas in ſuperioribus ſatis examinavimus)
quod omnis fornicatio ſit prohibita in ſacris litte-
ris, quod Apoſtolus conſilium det, ut qui ſe conti-
nere nolit, uxorem ducat; adeoque concubinatum
Laicorum non diſerte prohibet. 5.)Sed tamen Lai-
cos huic monitò non parentes non relinquit puni-
endos magiſtrſtu laico, ſed hortatur clerum, ut di-
vini obſervantiam præcepti canonicis remediis G. e-
excommunicatione) omni ſtudio introducere labo-
rent. 6.) Certus adeo erat Pontifex, vel Laicis ita
ora obturatum iri, ne amplius clamarent adverſus
cleri concubinatum, vel, ſiclamare pergant, Clerum
per hoc capitulum habiturum mille occaſiones ægre
faciendi Laicis, nullam vero Laicos, Clerum adi-
gendi ad obſervantiam hujus capituli. Et, nifi me
omnia fallunt, hæc etiam genuina ratio eſt, cur Laici-
in Gravaminibusnno 1533. propoſitis ad th. pra-
ced. excerptis, de reliquis libidinibus Cleri quidem
graviter conqueſti ſint, de concubinatu clericali ve-
ro ne hiſcere quidem fuerint ausſi; quod factum
non eſſe antea valde mirabar.

ã

s. XXIX.
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3: XXIX,yoſea ia Quamvis vero haud dubie multi ex Laicis

oraina. poſtea ſæpius in conventibus imperii de libidini-
polit. 1530.adem pro- bus cleri variis conqueſti fuerint, nihil tamen obti-

nbihitio, ted nere potuerunt, quam ut abolitio libidinis Ordina-
p J tioni PoliticæAuguſtanæ r533.ſed verbis nimis ge-
rita neralibus, maxime frigidis, inſereretur quibus

tamen etiam concubinatus notaretur, etſi ejus di-
ſertamentio non fieret, verba obſcuriora eſſent,
utrum omnis concubinatũs iis eſſet prohibitus.

Res patet ex verbis diẽt. Ord. Polit. tit. 33. von ſeicht-
fettige? Beproohnung. Viemeil aud) vĩeſ leicht?ertiger

a Perſohnen ouſfrhboſ©d von õDtt aufigeſter õheu-
fammen molynenioud der õffentlidhe G&hebrud nidt ꝗe-

ſttoti ſondern geſtattet/ dodurd der *llmãttige nadh
bem es mieder ſein õ:Xrtiich &Gebot/ hoq; beleidigt oud
3ui bteſen Yeeqerniſen Urſadh gibſ: derhaiben ordnenu.
moſen wit/ daꝗ ein jede geiſſid; u. meltliche Obrigẽeit/
Per ſoldyes ordentiidh igeldret/ein billidh; Ginſehens ho-
ben ſoll: damit ſoldhe 5ſfentliche Laſter der Gebũbr nad
ernſtlich geſtrofſt unò nidit geduſdet merden. Concu-

binatum hic ſimul prohiberi docent verba: auſſet-
halb von tt auffęeſeòter õhe. An omnem? du-
bium ob verbæ oiel leiũ;tſersiger: Perſohnen. Ratio
cur ita obſcure generaliter hæc ſint poſita, facile
petenda ex dictis 4à præced.

S8. Xxx.gee Inmoo Sed nec Lutherum Theologos Witteber-
bt- genſes initio reformationis concubinatum omnẽ
cubinaus pro ſtatu turpi valde ſcandaloſo habuiſſe, docent
omms pro yęrba conſilii a Theologis Wittebergenſibus anno
turpi habi-

tus, I J 39.



DE CONCUBINATU. 17539.Philippo Landęrafio Haſſiæ dati. (a)Ut tace-
am, quod in conſiliis matrimonialibus a Sarcerio

paulo poſt initium reformationis editis, nihil vel
certe parum de concubinatu, illo tempore tamen
adhuc ſatis frequente, agatur, necille ut prohibi-
tus turpis notetur. b)

Edidit hoc conſilium Daphnæus Arcuarius in ber
etradhtung bom heiſigen Gheſtande. Autores e jus
ſunt, vel certe ei ſubſcripſerunt, præter alios præci-
pui Martinus Lutherus, Philippus Melanchthon,
Martinus Bucerus, Antonius Corvinus &c. Extat
illud, ſed ut apparet, valde mutilatum& emendatum,
etiam in Sarcerii Corpore juris matrimonialis n. 273,

ſeq. Gonf. Michatlem Siricium de uxote una cap. I.
P. 44. Verba ad quæ reſpicio hæc ſunt, ap. Arcuari-
um p. 237. Quodii denique veſtra Celſitudo omnino con-
cluſerit, adhuc unam conjugem ducere, putamus, id ſe-
creto faciendum, uti ſuperms de diſpensatione dictum,
nempe ut tantum V.Celſit. illi perſonæ, ac paucis per-
sonis fidelibus conſtet Celſ. V. animus conſcientia
sub ſigillo confeſſionis. Hinc non ſequuntur 4 L ICV-

Il

Is MOMENTI contraditliones,, aut SCAND A-
LA,; Nihil enim eſt innſitati, principes ONCUBINAS alere
&c. Jungendus tamen cum hoc loco erit alius Lu-
theri locus ex T7. Jeneus. Germ. fol. 427. qĩ ihr Jſt-
ſten ;um FLheil den Holę™Weg gehet/ da lhabt iſi ſeis
Der es dahin gebvacht mit eurem bòſen Exempel, da
ſchier der Bauer nicht meſe miſl fũr &nbde holten/und
hobt ins ;u thun gemadit/ òa wir mit allet Mibe
ſdymerſidh den &ſẽſtand felu lòblich und elhrlidò erhol
ten jamieder antichten ESnunen.

H b) Pri-
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b) Prima editio prodiit Anno Ijs3. ſecunda auctior

anno I1569. Etiam in ſecunda editione nihil in toto
opere inveni de concubinatu, niĩi fol. 224 ſeq.
tractatulum non neminis ſub rubrica; Fin fur-er
ug von Gheſachenr aus gemeinen und dod) vor-
nelh mſih Dlpſtlichen Redhten iu Jrogſticſe und Ynt-
mort geſteſt: dovinnen ;u *ehen/ dc es Me Canoni-
ſten aur nidht alleteit ſò ſhnurredit mit den &heſadhen
trofien hoben. Qerhaſben Fei ”3under: ob nodh
Leute ſeyus die hierinnen etma jitaud;m. Quod ſic in-
telligo: Theologi tum temporis paſſim, nec ſine rati-
one monuerunt, Canonicum jus multa falſa impia
docere, etiam in cauſis matrimonialibus. ureconſul-
ti vero, cum non aliam haberent normam pronunci-
andi, quam jus Civile, Canonicum, in materia
nuptiarum jusCanonicum præCivile eſſet receptum,
pergebant pronunciare ſecundum jus Canonicum.
Hoc pacto vero fiebat, ut principes ſæpius conſu-
Ierent Theologos in cauſis matrimonialibus. His
vero, rejecto jure canonico; ſæpe aquæ hærebat, unde
ſumerent fundamentum novum. Nam Theologia
ſcholaſtica hic videbatur æque ſuſpecta ac Jus Cano-
nicum; philoſophia moralis Ariſtotelis erat inſuſũi-

ciens; doctrina juris naturalis tum adhuc in puteo
Iatebat; lex Moſaica in univerſum ob conceſionem
polygamiæ divortiorum non poterat eſſe nor-
ma adæquata &c. ergo fluctuabant, variabant in
ſuis reſponſis, conſiliis. JCti hæc videntes, haud
dubie Theologis iterum objiciebant, hos eſſe fru-
ctus Juris Canonici rejecti, facilius eſſe.normæ
imperfectæ næ vos arguere. quamaljam normam per-
fectiorem ſubſtitueree. Huic ſcommati videtur op-
poſitus eſſe hic tractarulus. Qui, ut ad ſcopum no-

ſtum revertar, de concubinatu fol. 133.0.præter de-
finitionem concubinatus, annotatam differenti-

am
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am juris Canonici& Civilis quoad licentiam concu-
hinatus, ne verbulum quidem addit, unde colligere
Josſis, quænam ſit Autoris ſententia de hac licentia.

s. Xxxi
Quod vero adhuc poſt medium ſeculum deci-

mum ſextum creditum fuerit, concubinatum non
omnem libidinis eſſe ſpeciem, ſed potius quos-
dam concubinatus pro fine habere evitationem
vagæ libidinis, ſcortationis,& quod adhuc initio
ſeculi decimi ſeptimi, liberi ex tali concubinatu na
ti, nec pro infamibus, nec pro vilibus, ſed ſolum in-
ferioris dignitatis a paterna crediti, ac ita ad nupti-
as etiam fœminarum nobilium admiſſi f>erint, il-
Iuſtri exemplo ex ſamilia Comitum Iſenburgenſi-
um petito probari poterit.

In controverſia inter Ludovicum Landgraium Hanæ
Wolffgangum Erneſtum Comitem Iſenburgenſem

initio ſeculi 17. publicis ſcriptis ex utraque parte,
ſuper alienatione pagorum quorundam agitata,
prodiit etiam Francofurti i619a parte Comitis lſen-

burg. ummariſther Veridht dero ;wiſũ&>en &c. Heſ
ſen und &c. Iſenburg ſiveitigen alienations- athe &e.
ubifol. 141.ſeq. lit.5. Jegitur etiam diſpoſitio An-
tonii Comitis Iſenburgenſis de bonis concubinæ
poſt mortem e jus relinquendis, 'cujus verba initia-
lia ſunt: ſtaddem wit nedſt verſdyiedener Jeit unſe-

Exemplum
illuſtre
cuncubina-

tus liuti,
adhuc in
medio ſe-
culi decimi
ſexti.

rer otſhdurfft und Gelegenſeit nach mit gutem "or-
miſſen und Bemilligung &e. unſerer lieben sſyne &e.
die erbare Catharinen Gumpelin al fiir unſere eſt-

ſiche Concubin 3u un8 genommen Gemiũths und
Zeinung unſer emiſien dadurch u entlediaen ln

3ucht 3u vermeidens u, vermittelſt stiliddet Gnabde ei-

H 2 nn
i
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nen &ottſeeligen Wondel au filrens und ſichi dam er-
melte Ca:horin bigannero hen uũs red)t/ redlidh moĩt
und ehtſich gehaſten immaoſfen fie auch hinfãſio
thyun ſoll undmill. &c. Conſcripta fuit illa diſpoſitio
anno Ij53. ab Antonio Comite ejus filiis ſub-
ſcripta. Ibidem f. 147. ſeq. additur copia &djreiben8
on die ftòmſthe fapĩerld)e Majeſiũt dec ALWetteroui-
ſchen Correſprondenz- õtofen mider Hunfi Otten
genannt von ™ſenburg ſ deſfelben angemaſiten rãfii-
dyen Futul betreffend. Ubi notabilia ſunt hæc verba:
5as5 moſſen emer Hanj Otto von Yſenburꝗ daher
oenant/ da et bon &c. Antonio &tafn 3u Oſenburg
&c. aus einer ben ſidh eine Reitſang gehabten Concu-
bin, emes Qſnburgiſòen Bauren und geibs onqeòs-
tigen Loq;ter erzeugt/ uneraitet er &e. die &rofen

pvon Pſenburg &e. in feden und &creiben ſine gnã
Diae Oerren in lntetthdnigſeit genonnt/ audſ anihrer
gievdin Rã ſhe und Viener anderert Geſtaſt ni©t olẽ
andere der Hertſdhaſft gemeine Linterthanen geſſhtie-
ben &c. jedod ſidh niũt oeſtheuet vor etlichen menigen
Hahren erſilidh ben&e. dem ammer Gerichjte &c. ſish
por einen gebohinen &rafen bon Yſenburę &c. anzu
geben und nunmeſro anfangen ſoll ben des &c. ond
graſen 3u Heſſen Hofſaſtung unb anderęmo nidt al-
ſem ſidſy ſelbiten/ſondern audy aſ et neuſid an eines von
fdel oditer ſidhy berhegrathet/ derſelben den &rũſſi-
dhen titul und prædicat &c. iribuiren und geben ;u la
ſen &c. Scriptæ autem ſunt iſtæ litteræ Anno 1608.

XxXII.Palo pot Paulo poſt inConcilio Tridentino 1763.Concu-
concubma-hinatus iterum prohibitus fuit, a) mox anno

n con-tuscilio Tri-I566. Papa Pius V. executoriales literas intuitu
dent. pro- concubinariorũ publicavit, (b) Circa quæ tempo-
hibitus

ra
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ra etiam famigeratiſſimus JCtus Franciſcus Hoto-
manus, vel primus vel inter primos ex JCtis, qui
humanioribus literis operam dederant, quæſtio-
nem illam: an Chriſtianis concubinas habere lice-
at, tractavit, ac negativam defendit. c

a) Vide Petri Suavis hiſtoriam Concilii Tridentini lib. ę.
p. 708. Sfortiæ Pallavicini Hiſtoriam ejusdem cou-
ci lii lib. 23. cap. 8. fol 2757. qui verba decreti integra
poſuitt. Adjciemus ſaltem id in ſummam contra-
ctum ex Petro Suavi. Contra contubinarios (tam ſo-
lutos, quam uxoratos) jtatuere, ut ſi ter admoniti con-
cnbinas non ejeceriut excommunicentur Quod ſi per
anmm in concubinatn permanſerint, contra eos ab or-
dinario ſevere procedatur Concubinæ, ſi ter admonitæ
non paruerint, graviter puniantur, extra oppldum

vel Hiœceſin, ſi id ejusdem ordinariis videbitur, in-
vocato ſi opus fuerit, l rachio ſeculari, ejiciantur. Ne-
que tamen pr œmium huijus decreti omitten-
dum, uti refert, Pallavicinus: Grave peccatum eſt, ho-
mines ſolutos concubinas habere, gravigimum vero,
in hujus magmi ſacramenti ſingularem coni emtum admiſ-
ſum, uxorates qnoque- in-boc damnationis ſtatu vivere,
ac audere, eas quandoque domi, etiam cum uxoribus,
alere retinere. Porro notat Perrus Suavis ꝓ 7I4-
Ordinationem contracontulinarios per. qunum in ex-
communicatione petſeverates improbant, cGalli) ut
ab Ecclesiaſticis purantur. Nam poenarum Fcdleſia-
ſticarum extremam, enltimm maximam, ſecundum
dottriaam omaium Patrum. eſit excommunicationem.
Itaque illam transvredi uelle, eſſe, in poteſtatem tempo-
ralen imnadere, tumoquę magis, qnuũ ipſi. faenitãtem

ſibi arroant, omcut-mas e crvitotibus: ejicindi ;iſecu-
larem puteſtatem luqum fecientes illa clauſula. invo-

H 3 caloEN

a Franciſco
Hottoman-
no oppug-
natus.
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J Eulato, ſi opus fuerit, brachio ſcculari, qnod perinde

æſt, acſi offrmetur, via ordinaria Eccleſiaſticos extermi-
nium iſtud concubinarum exequi poſe. Huic obſervati-
oni in ſe juſtisſimæ, ouod opponeret Pallavicinus.
in ſine cap. 9. p. 279. nihil habuit, præter exemplum
magis dubii juris, ab Inquiſitorum Eccleſiaſticorum
poteſtate deſumum, de quo guid ſentiendum ſit, fa-
cile patebit ex diſſertatione Dn. Præſid. de origine pro-
ceſſus inquiſitorii 48 ad g- 55.

Vide ſeptimum Decretalium ſib., 4.tit. 16. cap. 2,ub?
poſtquam Papa crimen ſodomiticum tam in Clericis
quam Laicis ſevere vindicandum juſſerat, ſubjungit,
2Monemus pronterea omnes locorum ordinarios

in veritate ſanctæ obedięntiæ eis præcipimus, ut ſta-
sctuta Tridentini concilii contra concubinarios, tam
uclericos, quam laicos, edita diſtincte faciant obſerva-
eri, reddituri DEO, ac nobis, ſi id omiſerint, rationem.

l
Cur hoc monitorio vel excitatorio opus fuerit, facile
patebit, ſi repetas jam ſuperius annotataad ſ. æ8.

Deſpuriis legitimatione capælt. Rationibus iliis uti-
tur. 17 quod Paulus jeges Eccleſiis. deſcribens ſta-
tuat, ut quisque ſcortationis cauſa uxorem ducat,

2. )quoties de maris feminæ conjunctione præ-
cepta det, diſerte maritos uxores nominet: 3.)
quod Leo prohibens concubinatum præclara illa
rationentatur, de aqua lutulentanon quærenda, cum
eam e fonte ipſo hãurire poſſis: 4) quod ejus exem-
plum ſecutus Conſtantinus Porphyrogeneta con-
ſtituerit, ut apud C hriſtianos nullum diſcrimen inter

 concubinatum ſcortationem putaretur, teſte Har-
me op. lib, 4. c. 7. Cæterum an rationes iſtæ Hot-

maonni ſint ſufficientes, patebit ex notatis ſupra aà
17. lit. Conſtat autem, Franciſcum Hotman-

>ã nummortuum eſſe anno I590. quo anno vero iſtum

i tracta-
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tractatum ſcripſerit, non conſtat. Ante concilium
Tridentinum id factum eſſe veroſimile eſt, quode jus
non mentionem: faciat Hotmannus.

5. XXxlll.
Poſtea etiam in ordinat. Politica Francof. an- Etin ori-

nat, polit,no 1577. renovata, eadem, quæ ſupra retulimus, i;37. pro-

de concubinaturepetuntur. hibitio re-
Intit. 26. von leidicfertigee Be;molnung. Eadem hic Peuta.
ſunt verba, quæ jam ſupra ad 29. ex ordin. polit,
1533. retulimus, niſi qud verba aud der ffentlidie
Ghebrud; &c. uſque ad verba: Urſadh giebt/ nic ſint
omiſſa, ratione adulterorum ac lenocinii peculia-
1is diſtinctior pœna in dict. tit. 26. peculiaribus
paragraphis ſit ſancita:

5 XxXIVv.Et ab illo tempore Theologi pariter JCti ab ilo
Lutherani conſtanter reſponderunt, concubina- ſræœæ
tum etiam unius cum una, etiam non uxorati cum tus apud
ſoluta, non eſſe permittendum, tantum abeſt, uti- nos illici-
terum in rempublicam Chriſtianã introdueatur.

Vide conſilia Wittenbergenſia Part. 4.f. 23.ſeq. Conſi-
Ilia Dedekenni Volum. IlI, lib. ĩ. Sett. 3. 4f. 36.4df-

aI. Kænig Caſ. conſcient. cap. ò. de ſacra cœna caſu 13-
Cargæov. Juriſpr. Conſiſt, lib. 2. def. 237-

S5. Xxxv.
Sed cui uſuĩ, inquis, hæc omnia? ſufficit ſt- uſus dſQe-

dioſo juris,ut iciat, concubinatum eſſe illicitum& ſesti-
apud nos prohibitum. Verum fatilis eſt reſpon-
ſio. Intereſt tudiol juris multo magis JCti, ne
Rabula fiat aut Legulejus, (a)ut genuinas legum

ratio-
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 iãrationes indaget, easq; a ſpurus aut mimnus ſoliuis

ſecernat.(&) IntereſtJCti, ut tande m aliquandocon-
fuſiſima doctrina de matrimonio a confuſione illa
liberetur. (c) Intereſt JCti, ut in quæſtione, an in
RepublicaChriſtiana tolerari poſſit, aut iterum in-
troduci debeat concubinatus unius cum una, reje-
ctis inſufficientibus rationibus, hacterus tantum
non ubique adductis, (d)alias genuinas eviden-
tes ſubſtituat. (œ) Intereſt cujuslibet Chriſtiani ſanã
ratione utentis, (f) ne diſſentientes, aut etiam
alterius populi res judicatæ, (hyvelmores a noſtris
intujtu concubinatus diſcrepantes, (ũ) auſu Pe-
danticò, ex rationibus, ub quibus latent arcana
politica Cleri papalis, ut impii profanj; vel fuca-

tæ pietatisſuſpiriis, vel affectato imperio magi-
ſtratus civilis,tanquam pro tribunalicondemnen-
tur. Alios uſus ut jam taceam.

a) Rabulæ de ſola praxi ſunt ſolliciti, rationes legum

praxeos non curant. Eeguleji rationes legum cre-
pant, rationes rationum, quas videlicet ſine judicio

ex aliis autoribus collegerunt, non curantes, utrum
rationes quid in receſſu hàbeant, modo autoritate

aliorum ſint roboratæ.
b) ICti officium eſt, interpretari legẽs, easque applica-

re ad negotia in ſocietate civili obvenientia. Intcr
primaria media genuinæ. interpretationis eſt præci-

puum, ratio legis, uve-de interpretatione declarati-
va, ſive de.extenſiva, ſive de reſtrictiva ſermo ſit.
Falſa ſuppoſita ratione legis, inanis etiam neceſſe
eſt ut ſequatur applicatio.

1) confuſiſimam eſſe doctrinam de matrimonio, etiam

apud
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pud proteſtantes Jam alibi docuit Dn. Præſes, de
pactis futurorum ſponſaliorum th. I.

d) Scilicet ubique utramque fere paginam faciunt,
omnem concubitum extra matrimonium eſſe ſcor-
tationem, cohcuhinatum olim auidem non fuiſſe
actum libidinoſum, ſed hodie eſſe meram ſcortati-

onem, ſimiles. De quibus, uti hactenus paſſim
mentem noſtram aperuimus, ite tandem aliquando

pudore ſufundi deberent eruditi inter Proteſtan-
tes, prorationibus iſtis tanquam ſi articuli fidei es-
ſent, pugnantes, poſtquam ex ipſis pontificiis do-
ctoribus cordatiores eorum imbecillitatem vel a-
gnoſcunt diſerte, vel certe non obſcure in ſola au-
toritate Eceleſiæ hic refugium quærunt. Exemplo
fitGonzaleæ Tellez qui adcap. 6.de cobab, ler. m.

ad cap. 20 de monſai. utrobique id agit, ut concubi-

dinatus turpitu nem doceat, tamen ad a. tap. b. f.
72. fatetur, rationem, quod nulla ſit legitima con-
jut.cto extra matrimonium, petere principium,
alteram, quod in concubinatu non ſit votum procre-
andorum liberorum, ſedexplendæ libidinis, niti ſo-

la confeſſione Auguſtini, qui in libris confeionum-
de ſuo concubinatu ante baptismum id confiteatur,

ſ. 74. pariter fatetur, quod jure divino concubi-
mnatus ſit prohibitus, ſibi non tam perſuaderi per
autoritates Jureconſultorum ayt Canoniſtarum i-
bid. citatorum, quam propter autoritatem concilii

Baſileenſis, quod expreſſe hoc aſſerat, Concubina-
tum ad fornicationem jure divino prohibitam. per-

tinere &c. Pariter add. cap. 20. f. 45. ad autorita-
temSS. Patrum Concilii Tridentini provocat.

e) Oſtendamus ſaltem per indicem præcipuas: 7 Num
omnia apud omnes eſſt honeſta vel turpia quem-

libet bonum civem debere ſequi mores ſui populi

I hinc
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hinc, quamvis apud Hebræos Romanos concubina-
tus fuerit licitus honeſtus, ceſſntibus tamen apud
nos rationibus ſtatus Hebraici Romani, poſſe etm
apud nos etiam eſſe inhoneſtum turpem: Gonſ.
ad illuſtrationem hujus rationis ea, quæ diſſeruit Dn.
Præſes de poteſt, Legisl. ſtat. imp. coutr. jus. comm. S.
33. ſeq. 2.) Goncubinatum ad matrimonium relatum
stſi non ſit ſcortatio, tamen eſſe ſtatum imperfectio-
rem matrimonio, ſecundum mores omnium genti-
um, nec apud ullas gentes dubium eſſe, quin ſæpe
vagæ libidinis ſtudium ſub concubinatu pallietur.
3:) Nullam oſtendi poſſe vel veroſimilem rationem,
cur in Republica Chriſtiana iterum poſt abrogatio-
nem debeat introduci Concubinatus. Nun favorem
juvenum, cito nimis de conjunctione cum ſexu fœ-
mineo cogitantium, qui v. g. in ſcholis vel Academiis
nupturiunt, antequam ad perſonam patrisfamilias
decore ſuſtinandam ſint apti. Non favorem adul-
torum aut viduorum, eo prætextu utentium, ſe eſſe
impares ad ſuftinenda onera matrimonii pro digni-
tate Juſtæ uxoris, aut ſe nolle liberis prioris matri-

 monii novercam ſuperinduceree Nam his apud nos
hodie conſultum eſt per matrimonium ad morganati-
cam, quod a concubinatu Romanorum, aut eo, cu-
jus ſupra ꝗ. 77. mentionem fecimus, ſaltem in eo dif,
fert, quod hic accedat benedictio ſacerdotalis, liber-
tas dimittendi talem uxorem ſit ademta. Vel etiam,
ſi viri non ſint in dignitate illuſtri conſtituti, adeoque
horum intuitu non ſit receptum matrimonium. ad
morganaticam, Bis tamen non difficile erit inverire
uxores, quæ non deſiderent ſuſtentationem; eorum
patrimonium excœdentem. Adde, guod plerumyuæ
ab iis, qui libertatem repuiſiantdi concubinam pro
Iubitu, tanquam favorem inſignem æſtimani, con-

cu-
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cubinatus pro pallianda vaga libidine appetatur, qui
adeo parum digni ſunt, ut iis leges ſuccurrant &c.

f) Nam id inter arcana politica Papatus eſt refe-
rendum, quod ſuadeant, in caſibus conſcientiæ vel
interpretandis ſacris literis, 2bjiciendam eſſe rectam
rationem, ſolam vel præcipuam fiduciam in au-
toritate Eccleſiæ eſſe ponendam.

B) V. g. qui ſtatuunt, concubinatum in ſe ſpectatum
citra abuſum, nonrrepugnaere uri naturæ. Conf.

ſupra dicta ad 5. 3. lit. h. Schilter. manud. ad pbiloſ,
mvral, c. 5. 39 c. 6. 5. 18. Plures ex Gloſſatori-
hus, qui agnoverunt, concubinatum nonrepugna-
re jurinaturæ, citat. (quamvis diſſentiens) Gonza-
lez Tellez aa ã. cap. 6, de cohab. Cleric. mul tom.3.

b. 74-h) Ita Annæus Robertus refert rer. judic. lib. 2, cap 14,
in Gallia 1584. judicatum eſſe, donationem vel o-
mnium vel maximæ partis honorumæatre vivo fi-
Iio èx concubina nato factam, valere. Idem ibid. cap-
17. oſtendit ano 1592. judicatum eſſe, filiam ex
matre genitam, quam pater juſto matrimonio per
benedictionem ſecerdotalem non conſummato ſibi
junxerat, ſed ſaltem apud acta ſæpius tęſtatus fue-
rat, quod eam pro uxore legitima habuerit, nec a-
lia conditione cum ea rem hahuerit, eſſe filiam le-
gitimam. Utrobiqòe multa immiſcentur, quæ ha-
ctenus a nobis deducta non parum illuſtrabunt.

i) Ita ipſe Gonæalez Tellez aũ cap. æo. de ſponſal. T 4.
f. 46 refert, in Hiſpania modo concubinatum Laico-
rum fu ſſe permiſſum, modo prohibitum. Ita Bruk-
ner, deciſ. matrim. cap. 13, n. 16. ex Caccialupo nar-
rat, quod in partibus orientalibus Chriſtiani exiſten-
tes inter Saracenos, cum non poſint; nifi cum per i-
culo vitæ, coire curſi mulieribus Saracenis, contra-

I2 hant
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bhant matrimonium cum Chriſtianis mulieribus ibi
exiſtentibus, coram Conſule Venetorum ibi exiſten-
te, ita ut vir det mulieri certam dotem parvam, ut
poſſitillam licite retinere in illis partibus, donec ipſi
placeat, ad libitum repudiare, dummodo mulieri
dicta dosremaneat. Tale matrimonium tempora-
le nihil aliud eſt Juam concubinatus. Ita ex com-
muni errore Jus Juſtinianeum notari ſolet ob per-
miſſum concubinatum, ab e jus admiratoribus qui-
busdam miſere defendi, quaſi non permiſerit, ſed
toleraverit.

k) Huberus refert ad L. Iul. de adulteriis 2 talia
Duſpiria, querelas obteſtationes adverſus magi-

ſtratum, adulteras nonniſi mulcta pecuniaria, non
vero pœna capitali punire volentem,
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